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Arastirma Makalesi / Research Article

Liibnan’in Giiney Sinir1: Catisma, Isgal ve Toprak ihtilafi

Lebanon’s Southern Border: Conflict, Occupation, and Territorial Dispute

0z: 7 Ekim 2023'te Hamas'in Gazze Seridi'nden Israil'e saldirmasinin
ardindan Hizbullah ile Israil arasinda Liibnan'in giiney simir1 boyunca
Dog. Dr, Nigde Omer Halisdemir kaygi verici ve tehlikeli bir askeri gerginlik ortaya ¢ikti. Sinirda aylardir
Universitesi, (Siyaset  Bilimi ve  karsilikli olarak diizenlenen saldirilar, Liibnan'in giineyinde aralarinda
gh‘iﬂf;:?;tlh ;glikézﬁque%ﬁlgu' Nigde,  givillerin de bulundugu yiizlerce can kaybina, bityiik bir maddi yikima ve

’ R kitlesel goce yol agt. Ayni zamanda g¢atigmanin Liibnan topraklarina
taginarak genis capli bir savasa doniismesi ihtimalini ortaya ¢ikardi.
Liibnan'in giiney sinirindaki catisma, her ne kadar Hizbullah ile israil
arasinda bir silahli miicadele olarak goriilse de aslinda 1920'lere kadar
giden tarihsel bir siirecin triiniidir. Liibnan’in giineydeki sinir hatti, ilk
kez 1923’te Ingilizler ve Fransizlar tarafindan Liibnan-Filistin sinir
olarak ¢izildi, fakat 1949’da yapilan ateskes antlagsmasiyla de facto bir
Liibnan-israil sinirina déniistii. Bu smir hatti, 1967 Arap-israil
Savasi’'ndan giiniimiize, silahli catismalari, isgalleri ve toprak ihtilaflarini
iceren bir ¢atisma i¢in uygun bir zemin olusturdu. Bu ¢alismada,
Liibnan’in giiney smirinin ytizyilllik tarihi boyunca yasanan siyasi ve
askeri miicadeleler, isgaller, toprak ihtilaflar;, smirin hukuki
statlistindeki degisiklikler ve taraflarin sinir konusundaki iddialari
incelenmektedir. Bu baglamda Liibnan’in giiney sinirinda ¢atismaya yol
acan temel faktorlerin tespit edilmesi amag¢lanmaktadir.

Yasin Athoglu
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Abstract: Following the Hamas-led attack on Israel from the Gaza Strip
on 7 October 2023, Hezbollah and Israel engaged in a worrying and
dangerous military escalation along Lebanon’s southern border. For
months, exchanging cross-border attacks has resulted in hundreds of
casualties, including civilians, large-scale destruction of property, and
displacement in South Lebanon. It also raised the prospect of conflict
spilling over into Lebanese territory and escalating into full-scale war.
Although conflict on Lebanon's southern border is seen as an armed
struggle between Hezbollah and Israe], it is actually a result of historical
process backing the 1920s. The border line was first drawn by the British
and French in 1923 as the Lebanese-Palestinian border but transformed
a de facto Lebanese-Israeli border after the 1949 Armistice Agreement.
The demarcation line has provided a basis for conflict, including armed
clashes, occupations, and territorial disputes, from the 1967 Arab-Israeli
War to the present. This study examines political and military struggles,
occupations, territorial disputes, changes in the legal status of the border,
and claims over the border in the century-long period. In this context, this
study aims to identify the main factors leading to conflict on Lebanon's
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Giris

7 Ekim 2023’te Gazze'de baglayan HAMAS-israil catigmas, ertesi giin Liibnan’in
gliney sinirina sicradi ve bolgeyi Hizbullah ile Israil'in savastig1 yeni bir cephe
hattina dontstirdi. Hizbullah sinirdan yiriittigi savasi, Filistin davasini
destekleyen ve Israil yayllmacihgina karsi Liibnan topraklarini savunan silahli bir
direnis olarak sunarken Israil ise Hizbullah't kendi egemenlik alanini tehdit eden
bir teror orgiiti olarak tanimlamaktadir. Bununla birlikte Liibnan’in giineyindeki
catismanin Hizbullah ile Israil arasinda 1990’lardan beri devam eden silahl
miicadelelerden ibaret olmadig1 ve sorunun kékenlerinin sinirin ilk kez ¢izildigi
1920’lere kadar uzandigi asikdrdir. 1923 tarihli ingiliz-Fransiz Antlasmasi’yla
cizilen sinir, Liilbnan ve Filistin’i birer siyasi varlik olarak ayirmay1 amaglasa da
aslinda iki somiirgeci giicliin hakimiyetinin bir gostergesiydi. Bolgedeki toplumsal
ve ekonomik gercekleri yok sayan bu sinir, uzun vadede siyasi, ideolojik ve dini
rekabetlerin ¢atismaya donlismesinin alt yapisini hazirladi. Liibnan, hassas
mezhepsel dengelere dayali zayif bir devlet olarak bagimsizligini kazanirken
Filistin ise asla toprak biitiinliiglinii koruyarak bagimsiz bir devlet haline gelemedi.
Israil'in 1948’de bagimsizligini ilan etmesi ve buna tepki olarak patlak veren Arap-
Israil Savasi, Liibnan'in giiney smirinin bir de facto Liibnan-israil sinirina
doniismesine neden oldu.

Liibnan ile Israil arasindaki de facto sinir, 1967 Arap-israil Savasi sonrasinda
Liibnan’daki fark: silahli gruplar ile Israil arasinda catismalara ve Israil'in i¢ savas
sirasinda ulkenin gliney ve orta bolgelerine yonelik isgallerine sahne oldu. Bu
catismalar ve isgaller, sinir hattin1 ve Liilbnan’in giineyini siirekli istikrarsizligin,
giivensizligin ve insani felaketlerin (sivil 6liimleri, maddi yikim, kitlesel gocler vs.)
yasandig1 bir yere dontistiirdii. Calismamizda, sinirin ilk kez cizildigi 1923’ten son
Hizbullah-israil catismasinin patlak verdigi 2023’e kadar gecen yiizyillik siirede,
Libnan’in gilineyinde yasanan siyasi ve askeri miicadeleler, isgaller, toprak
ihtilaflari, sinirin hukuki statiisiindeki degisiklikler ve taraflarin sinir konusundaki
iddialar1 incelenmektedir. Bu baglamda Liibnan’in giliney sinirinin neden siirekli
catisma ve istikrarsizlik tireten bir yer oldugu sorusuna verilecek yanitlar 6nem arz
etmektedir. Nitekim calismamizda, Osmanli sonrasi bolgede kurulan sémiirgeci
yapilarin bir neticesi olarak ortaya ¢ikan Israil Devleti’nin komsularina yénelik
uyguladig1 yayllmaci siyaset ve Liibnan gibi hassas mezhepsel dengeler iizerine
kurulan bir devletin kendi egemenlik alanin1 savunmadaki zafiyetleri dikkate
alinarak Liibnan'in giiney sinirindaki catismaya yol acan temel faktorlerin tespit
edilmesine odaklanilmaktadir.
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Tarihsel Arka Plan: Liibnan-Filistin Sinir1

Osmanli Devleti'nin Dogu Akdeniz kiyilarindaki topraklari, 1916 tarihli Sykes-Picot
Antlagsmasi’yla iice béliindii: Giineyde Ingiltere ve Fransa’min kontroliinde bir
Uluslararas: Bélge, Hayfa ve Akka’daki limanlar1 kapsayan bir ingiliz Bélgesi ve
Uluslararas1 Bolge’nin kuzeyindeki kiy1 seridinden olusan bir Fransiz Bolgesi.
Uluslararasi Bolge ile Fransiz Bolgesi, Akdeniz kiyisindan Celile Golii'ne uzanan bir
sinirla ayriliyor ve Hula Golii ile Safed Fransizlarin kontroliinde kaliyordu. Fakat
savas sonunda Ingilizlerin Filistin’de sagladig1 askeri iistiinliik ve Siyonistlerin
Filistin’le ilgili talepleri, 1916’daki paylasimin tartismaya acilmasini beraberinde
getirecekti (Hof, 1985, ss. 3-4; Biger, 2004, s. 102).

Filistin’in kuzeyindeki ilk Yahudi yerlesimleri, Baron Edmond de Rothschild'in
satin aldig1 arazilere Rus Yahudilerinin yerlestirilmesiyle ortaya c¢ikmisti.
1880’lerde Zihron Ya’akov, Ros Pina, Yesod HaMa’ala ve Bat Slomo, 1890’larda da
Hadera, Sfeya, Ein Zeitim, Secera, Mismar HaYarden, Mahanayim ve Metulla olmak
tizere toplam 11 Yahudi yerlesimi kuruldu. Ros Pina, Yesod HaMa’ala, Ein Zeitim,
Mismar HaYarden, Mahanayim ve Metulla, Celile Goli'niin kuzeyindeki Celile
Uzantist olarak adlandirilan bélgede bulunuyordu. En kuzeydeki yerlesim,
Rothschild’'in temsilcisi Joshua Ossovetski'nin Saydali Cabur Bey Riskalas adli bir
Rum Hiristiyan’dan satin aldig1 arazinin lizerine 1896’da kurulan Metulla'ydi
(Morris, 2001, s. 38 ve 55; Avneri, 1984, ss. 96-97). 1916 paylasimi, Celile
Uzantis’'ni Fransiz Bolgesi icinde birakarak Filistin’deki Yahudi yerlesimlerini ikiye
bolmiistii. 1916’da Kfar Giladi ve 1918’de de Tel Hai'nin kurulmasiyla bolgedeki
Yahudi yerlesimi sayis1 8’e cikti. Siyonistler, 1917 tarihli Balfour Deklarasyonu’yla
Ingiltere’nin miittefiki haline geldikten sonra, kuzey sinir1 konusundaki taleplerini
acikca ifade etmeye basladi. Siyonistlerin talepleri, daha I. Diinya Savasi sona
ermeden Ingilizler nezdinde de karsiik buldu. Ingiliz irtibat subayr William
Ormsby-Gore, 1918 Ilkbahar'inda Siyonistlere Litani Nehri'nin giiney kismi
tizerinde uzanan ve Metulla yakinindan gecip Cebel Seyh’e kadar ilerleyen bir
kuzey hatti 6neriyordu. (Biger, 1994, s. 104).

1918 Ekim’inde savas sona erdiginde, Ingiliz General Edmund Allenby Dogu
Akdeniz’deki kiy1 seridinde isgal Edilmis Diisman Topraklari Idaresi adh bir askeri
yonetim kurarak gecici bir diizenlemeye gitti. Askeri yonetimin Ingilizlerin
kontroliindeki Giiney Bolgesi, 1916’daki Uluslararasi Bolge'nin sinirlarinin kuzeye
dogru genisletilmesiyle olusturuldu. Kuzey siniri, batida Akdeniz kiyisindaki Ras
en-Nakura’dan baslayip doguda Hula Golii'ne kadar uzaniyor ve Celile Uzantisi’ nin
giineyindeki Yahudi yerlesimlerini Ingiliz kontroliinde birakiyordu. Celile
Uzantisi’nin kuzeyindeki Metulla, Kfar Giladi ve Tel Hai ise hala Fransizlarin
kontroliindeki Kuzey Bolgesi'ndeydi. Bu diizenleme, Fransizlar tarafindan kabul
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edilse de Siyonistleri sinir1 tiim Yahudi yerlesimlerini ve su kaynaklarini igine
alacak sekilde Litani Nehri'ne kadar genisletme fikrinden vazgeciremedi (Hof,
1985, ss. 4-9; Biger, 1994, s. 105).

1919’daki Paris Baris Konferansi’'nda Basbakan Loyd George, Dan’dan Biriisebi’ye
Filistin formiiliiyle Ingiltere’'nin tutumunu ortaya koydu. Diinya Siyonist
Orgiiti’'niin konferansta sundugu Sir, Litani Nehri ve Cebel Seyh’teki su
kaynaklarini Filistin icinde birakacak oneri ise Fransizlar tarafindan reddedildi.
Fransizlar sinir konusundaki tutumunu, MarGni Patrik Elias Huveyk’in
baskanligindaki Liibnan heyetinin sundugu Suriye’den ayr1 ve miimkiin oldugunca
genis sinirlara sahip bir Liibnan kurulmasi énerisiyle gosterdi. ingilizler bu éneriye
karsilik, Meinertzhagen Hatti olarak bilenen ve Siyonistlerin taleplerine yakin bir
sinir Onerisini giindeme getirdi. Fransizlar bu éneriyi de reddedince 13 Eyliil'de
Ingilizler Deauville Onerisi adiyla yeni bir 6neri sundu ve Filistin’in kuzey sinirinin
kiyidan Litani Nehri'ni takip ederek Banyas’t da icine alacak sekilde doguya
uzandigini iddia etti (Hof, 1985, ss. 10-11; McTague Jr., 1982, ss. 102-104).

Sinir ¢izme meselesinin etnik-dini temelli bir gerilime doniisebilecegini gosteren
ilk catisma, 1920’de Tel Hai'de yasandi. 1919 Aralik'inda bedevi Araplarin Abil el-
Kamh koyiinde yasayan Fransiz yanlis1 Hiristiyanlara saldirmasi bolgedeki
catismanin ilk habercisiydi. 1920 Ocak’inda Fransiz birliklerinin Metulla ve Kfar
Giladi yakinlarinda askeri kamp kurmasi, gerilimi daha da ytkseltti. 1 Mart'ta el-
Halisa koyiinden 200 civarinda bedevi Arap, Fransiz birliklerinin bulundugu
gerekcesiyle Tel Hai'yi kusatti. Bu siralarda Rus Yahudisi Joseph Trumpeldor
liderligindeki kii¢lik bir silahli grubun Tel Hai'ye gelmesiyle iki taraf arasinda
catisma patlak verdi. Koydeki ¢catismada Trumpeldor dahil 8 Yahudi ve 5 Arap
hayatin1 kaybetti. Tel Hai’deki catisma, Yahudilerin hafizasinda bir kahramanlk
Oykiisii olarak kalacak olsa da sinirla ilgili miizakerelerin seyrinde herhangi bir etki
uyandirmadi. (Biger, 1994, s. 125; Morris, 2001, ss. 92-93).

Fransizlar, 1920 Nisan’inda yapilan San Remo Konferansi’'nda Suriye’deki
hakimiyetini kesin hale getirdikten sonra Ingilizlere sinir konusunda yeni bir éneri
sundu. Bu oneri, Akdeniz kiyisindaki Ras en-Nakura’'nin giineyinden baslayip
doguya dogru giden ve daha sonra keskin bir bicimde kuzeye doniip Metulla ve
Hula Vadisi’ni Filistin icinde birakan bir sinir hattiydi. Fransizlarin 1920 Yaz'inda
Sam’daki Arap hiik(imetine son vermesi ve 1 Eyliil’de Biiyiik Liibnan’in kurulusunu
ilan etmesi, sinir konusunda ingilizlerin tzerindeki baskiy1 arttirdi. Nitekim
Ingiltere, 23 Aralik 1920’da Fransa’yla bir sinir antlasmasi yapmaya razi oldu.
Ingiliz-Fransiz Konvansiyonu, sinirin Fransiz énerisinde baz kiiciik degisiklikler
yapilarak ¢izilmesini 6ngériiyordu. Konvansiyona gore Metulla, Kfar Giladi ve Hula
Vadisi Filistin’de birakilacak ve sinirin kesin olarak ¢izilmesi i¢in bir komisyon
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kurulacakti. Bu arada Metulla ve Kfar Giladi, sinir komisyonu c¢alismalarini
tamamlayip nihai bir antlasma imzalanana kadar Fransizlarin kontroliinde
kalmaya devam etti. Komisyon, 1922’de kesin sinir1 ¢izen bir rapor sundu ve bu
rapora gore 7 Mart 1923’te yeni bir Ingiliz-Fransiz Antlagmasi yapildi. Yeni
antlasmayla Metulla ile Yermuk Nehri'nin kaynag1 arasindaki bolgede ve Metulla-
Ras en-Nakura hattinda bazi degisiklikler yapilarak sinir son haline getirildi (Biger,
1994, s. 145-147; McTague Jr., 1982, s. 109).

Libnan-Filistin siniry, 5 y1l kadar siiren karmasik miizakerelerin neticesinde ¢izilse
de bircok sorunu da beraberinde getirdi. Sinir, toplumsal ve ekonomik yap1 dikkate
alinmadan c¢izilmis, az sayidaki Yahudi yerlesimleri Filistin’in i¢inde birakilirken
ayni hassasiyet bolgedeki Arap koyleri icin gosterilmemisti. Bolgenin tarimsal
tiretim merkezi olan Hula Vadisi'nin Filistin’e dahil edilmesinin de hi¢gbir somut
gerekcesi yoktu (Hourani, 1968, s. 56). Vadideki tarimsal arazilerin bir kismi
Liibnanlh ailelerin miilkiyetindeydi ve bolgedeki az sayida Yahudi’ye karsilik
cogunlugu olusturan Arap niifus ekonomik ve mezhepsel olarak Liibnan’la
iliskiliydi. Yeni sinir, bolgenin gercekleriyle uyumsuz ve bolgede yasayan Araplar
icin potansiyel bir ekonomik ve giivenlik felaketiydi (Hof, 1985, ss. 17-18).

Yeni sinirin yol a¢tig1 diger bir sorun da sinirdaki 7 Sii koyii meselesidir. Siilerin
yasadig1 Tarbikha, Salha, el-Malikiyye, Kadas, en-Nebi Yusa, Hunin ve Abil el-Kamh,
1918’den sonra Fransizlarin kontroliinde kalsa da hi¢ kimsenin ilgisini gekmemisti.
Fransizlar bile ilk kez 1921’de sinir komisyonu c¢alismalarina basladiginda bu
koylerin Liibnan’da birakilmasini giindeme getirdi. Yiiksek Komiser General Henri
Gouraud, komisyonda gorev yapan Fransiz subaydan Sii kdylerinin Liibnan’a dahil
edilmesini istedi. Fakat komisyon hazirladig1 nihai raporda bu koéylerin Filistin’de
birakilmasini 6nerdi. Bu arada Fransizlarin 1921’de yaptiklari niifus sayiminda Sii
koylerini Liibnan’da kabul etmesi ve koyliilere Liibnan vatandaslig1 vermesi sorunu
daha da karmasik hale getirdi. Sonunda 1926’da sinirda yapilan yeni diizenlemeyle
bu koylerde yasayanlarin Liibnan vatandasligi elinden alinacak ve hepsi Filistin
vatandasi olmak zorunda birakilacakti (Kaufman, 2006, ss. 688-689).

1926 tarihli Fransiz-ingiliz Antlasmasi, sinir hattin1 yeniden ¢izmek yerine mevcut
sinirda ortaya c¢ikan sorunlari ¢6zmeyi amacladi. Antlasmayla sinirdaki béliinmiis
miilklerin lizerinden vergilerin toplanmasini ve tapu transferlerini diizenleyen bir
yasal prosediir olusturuldu. Antlasmada ayrica her iki tarafa, adi suclulari, siyasi
muhalifleri veya siirin diger tarafina siginan yagmacilar yakalamak icin sicak
takip hakki tanindi. 1926 Antlasmasi, yeni sinira gegici bir mesruiyet saglayip
Libnan ile Filistin arasindaki ticari ve kiiltiirel etkilesimi arttirsa da bdlgenin
hashas, silah, gida ve insan kagak¢iliginin yapildigi bir yer haline gelmesini
engelleyemedi (Hof, 1985, ss. 20-21).
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Siyonistlerin de yeni sinirdan memnun olmadiklari asikardir. Nitekim Siyonistler,
1926’daki diizenlemenin ardindan Libnan’in giineyinde toprak satin alma ve
yerlesim kurma talebinde bulunarak Fransizlar tizerinde bir baski olugturdu. Hatta
Fransizlar, Siyonistleri bu taleplerinden vazgecireceklerini diisiinerek Suriye
iclerinde Yahudi yerlesimleri i¢cin toprak tahsis etmeyi bile 6nerdi. Bu 6neri ¢ekici
olsa da Siyonistler tarafindan maddi imkanlarini bosa harcamak olarak goriiliip
reddedildi. 1929’da Yahudi Ajansi'nin kurulmasindan sonra ise Siyonistlerin kuzey
sinirina ve Liibnan’a y6nelik yaklasimi iki ana eksende sekillenmeye baslayacaktir.
Bunlar; Libnan’daki Marinilerle bir azinlik ittifaki arayisina girismek ve Hula
Vadisi'nde toprak satin almak. Kuskusuz Marfnilerle kurulacak bir ittifakin Arap
milliyetciligine karsi bir denge kuracagi ve Siyonistlerin ¢ikarlarina hizmet edecegi
varsaylliyordu. 1930’larda ve 1940’larin basinda Yahudi Ajansi aracilifiyla
Mardnilerin siyasi ve dini liderleriyle kurulan temaslar bir dizi 6neri ortaya ¢ikarsa
da bunlar asla acik bir ittifaka doniisemeyecektir (Eisenberg, 1994, s. 114;
Kaufman, 2006, s. 691).

Siyonistlerin Hula Vadisi’'ndeki girisimleri ise 1930’larda baz arazilerin Liibnanh
sahiplerinden satin alinmasiyla kismen basarili oldu. Bu konudaki en ¢arpici érnek,
Hula batakliklari arazisidir. Osmanli hiikimeti, verdigi imtiyazla bu araziyi 1914’te
kurulan Suriye-Osmanl Ziraat Sirketi’nin kontroliine birakmisti. Sirketin ortaklari
arasinda Selam, Beyhum ve Sursuk gibi Beyrutlu aileler vardi. Ayn1 yil I. Diinya
Savasi patlak verince batakliklarin 1slahi gerceklestirilemedi. 1918’de savasin sona
ermesi ve 1923’te ¢izilen smirla Hula batakliklarinin Filistin’de birakilmas;i,
arazinin miilkiyeti konusundaki tartismalari beraberinde getirdi. Selim Ali Selam,
1924-1929 yillar1 arasinda ailesine ait Hula arazilerindeki imtiyaz hakkini
Ingilizlerle giristigi pazarliklarla geri almay1 basarinca Yahudi Ajansi bélgeyi ele
gecirmek icin karsi propagandaya giristi. Selam, tiim gayretlerine ragmen 1934’te
yasadigl maddi zorluklardan dolay1 Hula’daki araziyi Siyonistlere satmak zorunda
kalacakti (Avneri, 1984, ss. 169-172).

1936’da Filistin’de bir Arap isyani patlak verdiginde ise sinirin ne kadar giivensiz
bir yer oldugu ortaya c¢ikti. Arap goniilliilerin, silahin ve miithimmatin kolayca
gecebildigi sinir hatti, 3 y1l boyunca catismalara sahne oldu. Hagana, Irgun gibi
Yahudi silahli gruplart ile Arap savasgilar arasinda yaganan ¢atismalar, ingilizlerin
sinir bolgesindeki otoritesini biiyiik bir sarsintiya ugratt. Ingilizler, sonunda Arap
savascilarin gecislerini engellemek icin -Sir Charles Tegart'in Onerisiyle- sinira
dikenli tellerden ve kale-karakollardan olusan bir bariyer insa etmeye karar verdi.
1938’de insa edilen bu bariyer Tegart Duvari olarak bilinmektedir. Fakat Tegart
Duvari, otlaklar ve 6zel miilkleri ikiye boldigi, daha da 6nemlisi bolgenin en
onemli gecim kaynag1 olan yasal veya yasadisi ticareti tehdit ettigi icin sinirin her
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iki tarafinda yasayan koyliilerin 6fkesine yol a¢ti. 1939’da isyan sona erdiginde
citler Ingilizler tarafindan yikildi (Eisenberg, 1994, ss. 107-108).

Arap isyam sirasinda Siyonistler de kuzey sinirina yonelik daha giivenlikg¢i bir
yaklasim benimsedi. Hagana milisleri, sinirdaki Arap koylerine intikam saldirilar
diizenlerken sinira yakin yerlerde de gozetleme kulesi olan ve kaziklardan yapilmis
setlerle cevrili yeni tip Yahudi yerlesimleri kuruldu. Bu yerlesimlerin en 6nemlileri,
Hanita (1938), Elion (1938), Dafna (1939) ve Dan (1939)’dir. II. Diinya Savasi
yillarinda Siyonistlerin ingiltere’yle iligkileri bozulmasina ragmen kuzeye yeni
Yahudi yerlesimlerinin insasi siirdii. 1940’ta Hanita’nin giineyinde Matzuba ve Kfar
Giladi’'nin giineydogusunda Beyt Hilel, 1943’te de Kfar Giladi'nin giineyinde Manara
ve giineydogusunda Kfar Blum adl yerlesimler kuruldu (Avneri, 1984, s. 191, 201
ve 203).

Bu noktada, Siyonistlerin yaklasik 65 yil boyunca siiren toprak satin alma ve
yerlesim kurma siyasetinin Filistin'in kuzeyindeki demografik yapiy1 ve toprak
miilkiyetini Yahudilerin lehine degistirmek icin yeterli olmadigini belirtmek
gerekiyor. 1945 yilina gelindiginde bolgede hem niifus hem de toprak sahipligi
acisindan Araplar hala iistiin konumdaydi. 1945-1946’da yaymlanan BM verileri,
Safed bolgesinde niifusun % 87’si Araplardan, % 13’i ise Yahudilerden olustugunu
ve ekilebilir arazinin % 68’i de Araplarin miilkiyetinde oldugunu gostermektedir.
Sinir hattinin bati tarafindaki Akka bolgesinde de durum aynidir. Araplar niifusun
% 96’sin1, Yahudiler ise % 4’linli olusturmaktadir, ekilebilir arazinin % 87’si de
Araplarin elindedir (Khalidi, 1992, ss. xxvi-xxvii).

1948 Savasi: Celile’nin Isgali ve De Facto Sinir

Libnan, 1943’te bagimsizligini kazanirken Filistin’in kaderini ise 1947 yil1 sonunda
BM Genel Kurulu’'nda alinan 181 sayili karar belirledi. Karar, Filistin topraklarinda
bir Yahudi ve bir Arap devletinin kurulmasini ve Kudiis'iin uluslararasi bir idarenin
kontroliine birakilmasini igeriyordu. Akdeniz kiyisi ile Mar{ini koyi Kefr Birim'in
dogusuna kadar uzanan sinir hatt, giineyde Akka diizliigii ve Nasira’yi icine alacak
sekilde Arap Devleti'ne, dogu tarafinda kuzeyde Metulla’dan giineyde Beysan’a
uzanan bolge de Yahudi Devleti'ne birakilmisti. Boylece Liibnan’in giineyde iki
farkli devletle komsu olma ihtimali ortaya cikti. Fakat 14 Mayis 1948'te Israil
Devleti’nin kurulugu ilan edildikten bir giin sonra Arap devletlerinin Israil’e savas
acmasi, bu ihtimali tamamen ortadan kaldiracaktir.

Israil Basbakami David Ben-Gurion, savas basladiginda Liibnan’t Arap
koalisyonunun en zayif halkas1 olarak goériiyordu. Ben-Gurion’a gore Litani
Nehri’'ne kadar olan Liibnan topraklarinin isgal edilmesi ve Martnilerin yardimiyla
bolgede bir Hiristiyan devleti kurulmasi miimkiindii (Shlaim, 2007, s. 93). Nitekim
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Mardni Kilisesi, Israil'le bir catismaya girilmesini engellemek icin Liibnan ordusuna
komuta eden Mariini General Fuad Sihab tizerinde ciddi bir baski olusturarak
gliciinli gosterdi. Sihab, Suriye ordusuyla ortak operasyon yapilmasini reddettigi
gibi Arap savascilarin sinirdan gecisini engellemek icin de elinden geleni yapti. 11
Haziran’da BM’'nin ilan ettigi ateskesi siki bir bicimde uygulayan Sihab, Liibnan
askerlerinin ates a¢malarini ve sinir1 ge¢melerini yasakladi. Ben-Gurion’un
Libnan’i isgal plani ise birden fazla Arap devletiyle ayni anda savasmanin getirdigi
zorluklarla sekillendi. Oncelik kuzeydeki Celile bolgesinin tiimiinii ele gecirmeye
verildi. Nitekim Hagana milislerinden olusan yeni Israil ordusu, savas sirasinda bir
dizi saldiriyla (Yiftah/Nisan-Mayis 1948; Matateh/Mayis 1948; Ben Ami/Mayis
1948; Dekel/Temmuz1948 ve Hiram/Ekim 1948) Celile bolgesinin tamamini isgal
etti. Liibnan birlikleri, 5-6 Haziran’da sinirdan Sii koyi el-Malikiyye'ye yapilan
taarruz diginda Israil kuvvetleriyle kars: karsiya gelmedi (Hughes, 2007, ss. 209-
211).

Celile’nin isgali, bolgenin demografik ve toplumsal yapisin1 degistirmeye yonelik
bir etnik temizlik hareketidir. Israil kuvvetleri, kuzeyde bulunan 103 Arap kéyiinii
haritadan sildi ve burada yasayan Arap koyliilerin bir kismini katletti, digerlerini
de Liibnan ve Suriye’ye goc etmek zorunda birakti. Akka bolgesinde bosaltilan 26
koyiin 8’i sinirin yani basinda bulunuyordu: el-Bassa, Arab es-Samniyye, Hirbat
[ribbin, ikrit, Tarbikha, Suruh, en-Nebi Rubin ve el-Mansura. Safed bolgesinde ise
bosaltilan 77 Arap koytiniin yaklasik 18'i sinirin yakinlarindaydi: Sasa, Kefr Birim,
Salha, Fara, Alma, Daysum, el-Malikiyye, Kadas, en-Nebi Yusa, Cahula, el-
Buvayziyye, el-Halisa, Hunin, Abil el-Kamh, ez-Z{k el-Fevkani, es-Sanbariyye, el-
Mansiyye ve ez-Zlk et-Tahtani’dir (Khalidi, 1992, s. 2 ve 426).

Israil kuvvetleri, 1948 Ekim’'inde Hiram Operasyonu’yla Celile'nin isgalini
tamamladiklar1 gibi sinir1 gecip Liibnan topraklarina da girdi. Liibnan ordusuy,
Litani Nehri’'ne dogru ilerlemeyi amaclayan israil kuvvetlerine karsilik veremedi ve
20’ye yakin Liibnan koyiiniin isgal edilmesini engelleyemedi. Bu kdylerden biri, 31
Ekim-1 Kasim’da esir alinan 58 Liibnanh kdyliniin katledildigi Hula’dir. Hula
Katliamy, israil’in Liibnan topraklarinda isledigi ilk savas sucu olarak tarihe gecti.
23 Mart 1949’da yapilan ateskesle Israil isgal ettigi kdylerden cikmay1 kabul etti ve
1923’teki Liibnan-Filistin sinir1 esas alinarak yeni sinir hatti belirlendi (Hughes,
2007, ss. 218-219).

1949 Ateskes Hatti, Liibnan ile Israil arasinda de facto bir siir ortaya c¢ikard.
Sinirin kesin olarak belirlenmesi icin Liibnan ile Israil arasinda bir baris
antlasmasinin yapilmasi ve her iki devletin birbirini tanimasi gerekiyordu. 27 Nisan
1949’da BM Filistin Uzlastirma Komisyonu'nun arabuluculuguyla Lozan’da bir
baris konferansi toplandiginda, sinir konusundaki goris ayriliklart acik¢a ortaya
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ciktl. Yapilan gayri resmi miizakereler sirasinda, Israil heyeti Liibnan’a bir baris
antlasmas1 yapilarak sinir1 uluslararasi bir sinir haline getirmeyi 6nerdi. Bu
onerinin amaci, Liibnan’1 Arap diinyasindan koparmak ve Israil’e yakinlastirarak
bir Yahudi-Hiristiyan ittifaki icin uygun kosullari olusturmakti. Buna karsilik
Libnan heyetinin Filistinli miiltecilerin geri doniisiinii ve 1947 Taksim Kararr’'na
gore Araplara verilen Celile’'nin batisindaki topraklarin Liibnan’in kontroliine
birakilmasini iceren iki 6neri sunmasiyla miizakereler ¢ikmaza girdi ve bir uzlasma
saglanamadan sona erdi (Berger, 1965, s. 55 ve 59).

1948 Savasi, Liibnan-Filistin smirim1 bir de facto Liibnan-Israil smirina
dontistiirmekle kalmadi, ayni zamanda sinirin her iki tarafindaki demografik,
toplumsal ve ekonomik yapiy1 da kéklii bir degisime ugratti. Israil, savas biter
bitmez kuzey sinirinda Yahudi niifusu arttirmak icin planh bir yerlesim siyaseti
izledi. 1948’den 1953’e kadar gecen 5 yilda bélgede bosaltilmis ve yikilmis Arap
koyleri lizerine cok sayida Yahudi yerlesimi insa edildi. Bu yerlesimlerin en
onemlileri; Ros HaNikra, Slomi, Somera, Sasa, Yir'on, Malikiyye, Yiftah, Metzudat
Koach, Margaliot, Kfar Youval ve Kiryat Smona’dir. Kfar Giladi-Manara-Kfar Blum
licgeninin tam ortasinda bulunan Kiryat Smona, bolgedeki yerlesimlerin en
biiyligiidiir. 1949 yazinda, bosaltilmis Arap koyi el-Halisa’'va Yemenli Yahudi
aileleri getirilerek burada yeni bir yerlesimin temelleri atildi. Yeni yerlesime,
baslangicta 1920’de Tel Hai'de oldiiriilen Joseph Trumpeldor'un anisina Kiryat
Yosef adi verilse de 1950 Yaz'inda yine Tel-Hai’de 6len 8 Yahudi'ye atif yapilarak
yeni yerlesimin adi Kiryat Smona olarak degistirildi. 800 kisiden olusan Kiryat
Smona’nin niifusu, getirilen yeni Yahudi yerlesimcilerle hizl bir bicimde artt1 ve
1951 Yaz'inda 4.000 kisiye ulasti (Goldstein, 2016, ss. 20-22).

Sinirin Liibnan tarafindaki durum ise olduk¢a farkliydi. Liibnan’daki hiikiimetler,
bagimsizligin ilk yillarinda iilkenin giineyinde az sayida okul, yol ve saglik merkezi
insa etmis ve bazi yerlere elektrik ve su saglamis olsa da bu sinirli kamu hizmetleri
bolgedeki yoksulluk sorununa care olamamisti (el-Khalil, 1988, s. 306). 1948
Savasl, giineydeki ekonomik ve toplumsal kosullar1 daha da agirlastirdi. Israil’in
isgal ettigi Liibnan koyleri biiyiik bir yikima ugradi, on binlerce Filistinli Arap sinir
koylerine sigindi ve bolgede tarimla ge¢imini saglamaya ¢alisan Liibnanh kéyliler
ciddi ekonomik zorluklarla ytizlesmek zorunda kaldi. Liibnanl yetkililerin glineye
olan ilgisizligi savas sonrasinda da devam etti. 1950’lerde Litani Nehri lizerinde
elektrik tiretimiyle ilgili bazi projeler ve Filistinli miiltecilerin biiyiik kentlerin
yakinlarindaki miilteci kamplarina yerlestirilmesi disinda giineye ilgi gosterilmedi.

Bu ilgisizligin nedenlerinden biri, giineyde niifusun ¢ogunlugunu olusturan Siilerin
Libnanl olarak bile goriilmemesi ve dikkate alinmamasiydi. Bint Cubeyl, Sur ve
Nabatiye Siilerin bolgedeki en biiyiik yerlesim yerleriydi ve sinir yakinlarinda ¢ok
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sayida Sii koyli bulunuyordu. Giineyde Siilerin yani sira Mar{ini, Rum Katolikler ve
Rum Ortodokslardan olusan Hiristiyan bir azinlik da yasiyordu. Hiristiyanlarin
bolgedeki en biiyiik yerlesim yeri Merc Uyun’du. Sinirda Sii yerlesimleri arasinda
uzanan 5 Mar(ni koyii (Ayn Ebel, Debel, Kavzah, Rumeys, Koleiya) ise bolgedeki
toplumsal fay hatlarinin merkezini olusturuyordu. Devletin ilgisizligi, yoksulluk ve
toplumsal sorunlar, 1960’larda giineyli koyliilerin Beyrut'a yonelik kitlesel gog
hareketine yol acacak ve go¢ edenlerin ¢ogunlukla Sii olmasi iilkenin siyasi
yasaminda 6nemli neticeler ortaya cikaracaktir.

Liibnan’daki hiikiimetler, giineye ilgisiz kalsa da Israil’e yonelik siyasetini Arap
diinyasiyla uyumlu belirlemeye 6zen gosterdi. Israil mesru bir devlet olarak
taninmadi ve Filistin'de bir Arap Devleti'nin kurulmasina destek verildi.
Liibnanlhlar, tilkede bulunan 100.000’den fazla Filistinli miilteci evlerine geri
dénmeden giiney sinirinin israil’le miizakere edilemeyecegini diisiiniiyordu. Israil
tarafi ise sinirin kesin olarak ¢izilmesini Liibnan’da Arap diinyasindan kopmus bir
Hiristiyan miittefik yaratmakla iliskili gériiyordu. Israilli liderler, 1950’lerin
ortasinda Marfnilerle ittifak ve Liibnan’in giineyini isgal etme fikrini yeniden
giindeme getirdi. Basbakan Ben-Gurion, 1956 Siiveys Krizi sirasinda ingiltere ve
Fransa’ya Liibnan’da bir Hiristiyan Cumhuriyeti kurulmasini ve Litani Nehri’'ne
kadar olan Liibnan topraklarinin israil tarafindan isgal edilmesini iceren bir plan
sundu. Bu isgal plani, Fransa’nin karsi ¢cikmasiyla uygulanamadi (Morris, 2001, s.
290).

1967 Sonrasi: Liibnan’in Giiney Sinir1, Catisma ve isgal

Libnan’'in giiney sinirl, 1949’dan 1960’larin ortalarina kadar biytk o6lciide
catismasiz bir yer olarak kaldi. Bu siirecte, kacakeilik faaliyetleri ve Filistinlilerin
geri donme girisimleri en 6nemli giivenlik sorunlariydi ve ortaya ¢ikan gerilimler
1949’da kurulan israil-Liibnan Karma Ateskes Komisyonu araciligiyla bilyiimeden
engellenebildi. Komisyon, 1958’den sonra etkinligini kaybetse de resmi olarak
1967’ye kadar varhigini sirdiirdii. 1960’larin ortalarina gelindiginde, sinirdaki
sakin ortam yavas yavas degismeye basladi (Barak, 2010, ss. 168-169). 1967 Arap-
Israil Savagi, Liibnan'in giiney siirindaki durumu dogrudan etkiledi. Liibnan,
savasa katilmasa da Israil Liibnan hiikiimetinin diismanca tavrini ileri siirerek
1949’dan beri devam eden ateskesi sona erdirdi. israil’in savas sirasinda Suriye’ye
ait olan Golan Tepeleri'ni isgal etmesi ise Liibnan’in Israil’le olan de facto smirini
doguya dogru genisletti.

Sinirin  dogudaki en u¢ noktasi, savas oncesinde Hula Vadisi'nin kuzeyinde
bulunuyordu. Liibnan, Golan’in isgalinden sonra Cebel Seyh’in yamaglar1 boyunca
Siba koyiiniin giineyindeki bir noktaya kadar israil varligiyla yiizlesmek zorunda
kaldi. Bu durum, 1967’ye kadar Liibnan-Suriye sinirinin resmi olarak
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cizilememesinden kaynaklanan ve Siba Ciftlikleri adiyla bilenen yeni bir toprak
ihtilafinin da alt yapisin1 hazirladi. Libnanh yetkililer, 1960’lar boyunca Siba
Ciftlikleri'ni Liibnan’in bir pargasi olarak gorse de savas 6ncesinde Suriye bolgede
askeri birlikler konuslandirarak varhgini géstermisti. israil Siba Ciftlikleri’'ni isgal
ettiginde ise Beyrut’'taki hitkiimet herhangi bir tepki géstermedi. Israil’in 1970’te
elektronik citler dosemesinden sonra Liibnan hiikiimetinin bélgedeki kéyliilere
erisimi tamamen kesildi (Kaufman, 2002, s. 590-592).

Kuskusuz 1967 Savasi’'nin Liibnan a¢isindan en énemli neticesi, Filistinli silahli
orgiitlerin tilkedeki miilteci kamplarina yerlesmesi ve giineyi Israil'e karsi bir
cephe hatt1 haline getirmesidir. Filistinli savascilar, 1968’de giineyde askeri iisler
kurup sinirdan israil’e karsi saldirilara basladu. srail, ilk ciddi tepkisini 28 Aralik
1968’de Beyrut Havalimani'na diizenledigi askeri baskinla gosterdi. Filistinli
orgltler, 1969'da Arkub’u bir askeri iis haline getirdiginde ise ilk kez glineyde
Liibnan ordusuyla karsi karsiya geldi. Basbakan Resid Karami, 1969 Kasim’'inda
Kahire’de bir antlasma imzalayip giineydeki catismalara son verse de bu antlasma
hem Filistinli 6rgiitlere iilkedeki miilteci kamplarini idare etme hakki tanidi hem
de Arkub’daki Filistinli askeri varligini yasal hale getirdi (Hudson, 1978, ss. 263-
264; Sirriyyeh, 1976, ss. 77-78).

Filistinli savascilar, 1970’te sinirdan Yahudi yerlesimlerini hedef almaya baslayinca
glineydeki gerilim yeniden tirmandi. 8 Mayis'ta Avivim’e yapilan saldirida 12
Yahudi yerlesimci hayatin1 kaybetti. Golda Meir hiikiimeti, Liibnan’1 isgal etmekle
tehdit edince Basbakan Karami 27 Mayis’ta Liibnan topraklarindan fiize atilmasini
yasaklayan bir karar aldi. Bu karar, sinirdaki gerilimi bir siire icin diisiirse de
1972’de Lydda Havalimanrna ve Miinih Olimpiyatlar’nda Israilli sporculara
yapilan saldirilar ¢atismanin eksenini yeniden Liibnan’a kaydirdh. israil, 9-10 Nisan
1973’te Beyrut'ta dlizenledigi bir operasyonla ii¢ Filistinli lideri 6ldiirdii. Bu saldiri,
Filistinli savasc¢ilarin bir kez daha Liibnan ordusuyla karsi karsiya gelmesine yol
actl. Catismalar, ancak 17 Mayis'ta Beyrut'taki Melkart Otel’de yapilan yeni bir
antlasmayla sona erdirilebildi (Sirriyyeh, 1976, ss. 79-80).

Israil, 1968-1974 yillar1 arasinda Liibnan topraklarina 3.000’den fazla saldir
diizenledi. Bu saldirilarda 880 sivil hayatini kaybederken giineyde yasayan
150.000 kisilik niifusun beste biri kuzeye go¢ etmek zorunda kaldi (Barak, 2010, s.
170). 1973 Arap-israil Savasi sonrasinda Misir ve Urdiin’iin Israille baris
goriismelerine baslamasi ise Filistin direnisine yeni bir boyut katti. Yaser Arafat
liderligindeki Filistin Kurtulus Orgiitii (FKO), Liibnan’in giineyindeki askeri
faaliyetlerini yavaslatti, fakat baris yapilmasina karsi olan bazi Filistinli radikal
gruplar 1974’ten itibaren sinirdan Israil'i hedef almaya bagladi. 1974 Mayis'inda
Maalot’a diizenlenen saldirida 25 Yahudi yerlesimci 6ldiiriildii. israil, bu saldiriya
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yll sonuna kadar Liitbnan’in glineyine diizenledigi hava saldirilariyla karsilik verdi
(Sirriyyeh, 1976, s. 81). Israil hiikimeti, ayrica sinira elektrikli uyar: cihazlariyla
donatilmis ve dikenli tellerden olusan 12 metre yiiksekliginde bir bariyer insa
etmeye basladi (Smith, 1974).

Liibnan’da 1975'te baslayan i¢ savas, Israil'in kuzey smirina yénelik daha
miidahaleci bir siyaset izlemesine yol acti. I¢ savasin basinda Beyrut'ta Mar(ni
milisler ile Filistinli savascilar arasinda yasanan catismalar ve Suriye’nin
Marinilere destek vermek icin Liibnan’a askeri bir miidahalede bulunmasj, israil’in
lehine bir durum yaratti. izak Rabin hiikGimeti, lyi Cit adin1 verdigi stratejiyle sinirin
Libnan tarafindaki Hiristiyan koyliilere, insani, mali ve askeri yardim sagladi. 1976
Ekim’inde Liibnan ordusundan ayrilan Rum Katolik Binbasi Saad Haddad'in
Hiristiyan milisleri kendi komutasi altinda birlestirmesiyle giineyde Israil yanhsi
bir silahli gii¢ ortaya ¢iktl. Merj Uyun’da tislenen bu silahl gli¢, 1977 yili basinda
Gliney Liitbnan Ordusu (GLO) adini ald1 (Beydoun, 1992, ss. 41-42; Morris, 2001, ss.
502-503). 1977’de GLO ile Ulusal Hareket milisleri ve Filistinli savascilar arasinda
iki biiyiik catisma yasand. Eyliil ayindaki ikinci catisma sirasinda Israil birlikleri
Haddad’a yardim icin s gecip Liibnan topraklarina girdi. israil birlikleri,
ABD’'nin arabuluculugunda bir ateskes yapilinca geri ¢ekilse de bu ilk isgal
denemesi, 1977 Haziran'inda Menahem Begin’in iktidara gelmesiyle yakindan
iliskiliydi (Khalidi, 1979, ss. 126-127; Schulze, 1998, ss. 101-102).

Filistinli savas¢ilarin 11 Mart 1978'de Hayfa-Tel Aviv karayolunda bir otobiisii
kacirmasi ve ¢atismalarda 37 sivilin hayatin1 kaybetmesi, Begin'in Liibnan’1 isgal
planini uygulamaya koymasi i¢in firsat tanidu. Israil birlikleri, 14-15 Mart’ta Liibnan
topraklarina girdi ve 19 Mart’a kadar glineyde Sir hari¢ genis bir alan1 kontrolii
altina aldi. Litani Operasyonu olarak bilinen bu isgalin amaci, Filistinli orgiitleri
Litani Nehri'nin giineyinden ¢ikarmak ve GLO’nun kontroliinde bir giivenlik bolgesi
olusturmakti. BM Giivenlik Konseyi, 19 Mart'ta [srail birliklerinin geri ¢cekilmesini,
Liibnan’in toprak biitiinliigiine saygi duyulmasini ve giineye Birlesmis Milletler
Gecici Giicii (UNIFIL) yerlestirilmesini 6ngoren 425 ve 426 sayil kararlarini
yayinlad. Israil, bu kararlara uyarak 13 Haziran’da bolgeden cekilse de bosaltilan
alanlar1 Haddad'in milislerine birakarak amagladigi giivenlik bélgesini kurmay:
basardi (Norton & Schwedler, 1993, ss. 65-66; Schulze, 1998, ss. 102-104).

1978 isgali, Liilbnan’in giineyinde biiyiik bir yikima, insan kaybina ve kitlesel bir go¢
hareketine yol actig1 gibi bolgedeki toplumsal ve askeri dengeleri de daha karmasik
hale getirdi. Isgal sirasinda ¢ok sayida kéy ve kasaba yerle bir edildi ve yiizlerce Kisi
oldirildii. Bolgedeki niifusun neredeyse yarisi gog etti. 50 Sii, 11 Hiristiyan, 6 Diirzi
ve birkag¢ da karisik kdy GLO’nun kontroliindeki giivenlik bolgesinin i¢inde kaldi.
Israil, bu durumu dikkate alarak Hiristiyanlarin yani sira Sii ve Diirzi koyliileri de
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GLO’nun maasli elemani veya muhbir olarak kullanmaya c¢alist1 (Beydoun, 1992, ss.
44-45; Smit, 2000, s. 116). Binbas1 Haddad, 1979’da kontrolii altinda tuttugu
bélgede Ozgiir Liibnan adli bir siyasi yapi kurdugunu ilan ederek Liibnan
Devleti'nin egemenligine meydan okudu. Bu meydan okumaya Ulusal Hareket
milisleri ve Filistinli savascilar, ayn1 yilin sonunda fiizeler ve toplarla Haddad'in
bolgesini hedef alarak karsilik verdi. Giineydeki catismalarin en iist seviyeye
cikmasi ise 1981 Yaz'inda gergeklesti. Israil, Lilbnan’in giineyine hava saldirilari
diizenlediginde Filistinli savasc¢ilar Kiryat Smona ve Nahariyye'ye fiize saldirilari
diizenleyerek ates giiclerini gésterdi. Ardindan Israil savas ucaklari, Damiir’u,
Sayda’y1 ve Beyrut'taki FKO karargahini vurdu. Iki hafta siiren catismalar, ABD’nin
arabuluculugunda yapilan ateskesle sona erdi (Norton & Schwedler, 1993, s. 67;
Morris, 2001, ss. 507-508; Schulze, 1998, ss. 110-111).

1981 Yaz'indaki catisma, giivenlik bdlgesinin sinir1 Filistinli o6rgltlere karsi
koruyamadigini gostermisti. Basbakan Begin ve yeni Savunma Bakani Ariel Saron,
1982 yilimin ilk aylarinda Liibnan’daki Filistinli varligini tamamen ortadan
kaldirmay1 amaglayan genis capl bir isgalin hazirliklarina basladi. Bu amaca
ulagildig1 takdirde, Liitbnan’da MarGnilerin agirlikta oldugu ve Israil'le baris
yapabilecek yeni bir yénetimin kurulabilecegi de diisiiniiliiyordu. Isgal plani, 1982
Haziran’inda Londra’daki israil biiyiikelgisine Filistinli gruplarin diizenledigi
suikastin ardindan Celile i¢cin Baris Operasyonu adiyla uygulamaya konuldu. Israil
ordusu, ciddi bir direnisle karsilasmadan kuzeye ilerleyip yaz boyunca Beyrut'u
kusatma altina aldi. Sonunda ABD’nin arabuluculugunda ateskes saglandi ve
Filistinli érgiitler tilkeden ¢ikarildi. Agustos ay1 sonunda da israil’in destekledigi
Mar(ni lider Besir Cemayel devlet baskani secildi (Norton & Schwedler, 1993, s. 68;
Smit, 2000, s. 141-149).

Isgal, ilk iki amacina ulasmis, sira lgciinciisiine gelmisti: Liibnan’la bir barig
antlasmasi yapilmasi yoluyla sinirin mesru bir uluslararasi sinira doniistiiriilmesi.
Begin, hemen bir baris antlasmasi yapmak istese de Cemayel’in Israil’in taleplerini
karsilama konusunda zorluklar ¢ikarabilecegini anlad. israillilerin diisiindiigiiniin
aksine kendini Hiristiyan ve Miisliiman tiim Liibnanllarin devlet baskani olarak
goren Cemayel, Ulkenin toprak biitiinliigii saglanmadan baris masasina oturma
niyetinde degildi. Begin, Haddad'1 glineyin komutani olarak atamasini istediginde
ve giineydeki giivenli bolgenin devam etmesini giindeme getirdiginde Cemayel her
ikisini de reddetti. Cemayel, 12 Eyliil'de Saron’la yaptig1 gériismeden ii¢ giin sonra
Beyrut'ta diizenlenen bir bombali suikastta hayatini kaybetti (Schulze, 1998, ss.
132-134).

Cemayel'in oldiiriilmesinin ardindan MarGni milislerin Sabra ve Satila miilteci
kamplarinda Filistinli sivilleri katletmesi, Begin hiikimetini olduk¢a zor durumda
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biraktli. Buna ragmen Begin, Liibnan’in yeni devlet baskani Emin Cemayel’le bir
baris antlasmasi yapmak icin biiyiik ¢aba sarfetti. 17 Mayis 1983’te ABD’nin
arabuluculugunda Liibnan ile israil arasinda bir baris antlasmasi imzalandu.
Antlagsma, goriiniirde Liibnan ve Israil'in karsiikh egemenliklerine saygi
cercevesinde ve 1949 Ateskes Hatti dikkate alinarak yapilsa da Avali Nehri'nin
glineyinde Liibnan ordusuna entegre olacak Haddad'in milisleri ve Israil
birliklerinin devriye gezdigi yeni bir giivenlik bolgesi olusturulmasini iceriyordu.
Daha da 6nemlisi, Israil birliklerinin geri cekilmesi, [srail ile ABD arasinda varilan
gizli bir uzlasmayla Suriye birliklerinin de ayni anda geri ¢ekilmesi kosuluna
baglanmisti. Bu kosul, antlasmanin uygulanmasini imkansiz hale getirdi ve Liibnan
hiiklimeti 1984 Ocak’inda antlagsmay1 ytriirliikten kaldirdi (Schulze, 1998, ss. 137-
142; Smit, 2000, s. 161-164).

Liibnan’in Giineyinde Direnis: EMEL’den Hizbullah’a

Isgal, mesru bir uluslararasi simirin cizilmesini saglayamadigi gibi Liibnan’da
Israil'in kargisina Filistinli 6rgiitlerden daha tehlikeli bir diisman da ¢ikardi. Bu
diisman, isgale tepki duyan Liibnanhlarin katildig1 yeni bir direnis hareketiydi.
Ulusal Hareket'in eski iiyesi sol-milliyetci partilerin ve islama érgiitlerin icinde yer
aldig1 bu direnis hareketi, inkar edilemez sekilde giineyli ve Sii bir karaktere sahipti
(Beydoun, 1992, s. 47). Israil, Filistinli orgiitlere ve Mar(ni miittefiklerine
odaklanirken Liibnan’daki Sii toplumu ig¢indeki gelismeleri yeterince dikkate
almamuisti. Oysaki Siiler, daha i¢ savasin arifesinde Musa es-Sadr gibi karizmatik bir
liderin etrafinda toplanmis ve 1974’te kurulan EMEL Hareketi giineydeki varligini
hissettirmeye baslamisti. Israil'in 1978 ve 1982’de giristigi iki isgal, EMEL'in
glineydeki faaliyet alanmn1 daha da genisletmesini kolaylastirdi (Norton &
Schwedler, 1993, s. 69).

1982’de Iran’in destegiyle Liibnan’da Siileri temsil eden ikinci o6rgiit olan
Hizbullah’in kurulmasi da bir tesadif degildi (Yetim, 2015, ss. 73-74). 1982 ve
1983’te Sir’da diizenlenen iki bombali intihar saldirisi, Hizbullah’1 Israil isgaline
kars1 verilen askeri miicadelenin bir parcasi haline getirdi. Bununla birlikte 1982-
1985 yillar1 arasinda Liibnan direnisinin basat aktorleri, EMEL ve bazi Liibnanl sol-
milliyetci orgiitler oldu. EMEL, Liibnan Komiinist Partisi (LKP) ve Suriye Sosyal
Milliyetci Partisi (SSMP) milisleri, 1982 Eyliil'iinden 1984 Mayis'ina kadar Israil
birliklerine 1.000’den fazla saldir1 diizenledi. Pusular ve intihar saldirilariyla Israil
birliklerine agir kayiplar verdirildi. Simon Peres hiikiimeti, 1985 yili basinda
Liibnan’dan ¢ekilme karari aldiginda direnis hareketi bunu bir askeri zafer olarak
yorumladi. Israil’in ilk defa silahli bir direnisle isgal ettigi topraklar1 bosaltacag
diistiniilse de bu ¢ekilme karari giineyde GLO’nun kontroliinde yeni bir giivenlik
bolgesi kurulmasiyla neticelenecekti. Yeni giivenlik bolgesi, 1982’den 6ncekine
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dogu ve orta kissmda UNIFIL'in kontrol ettigi iki toprak parcasi eklenerek
olusturuldu. Ayrica en kuzeyde stratejik bir mevkiye sahip olan Jezzin, glivenlik
bolgesinin icine dahil edildi (Norton & Schwedler, 1993, ss. 69-71; Beydoun, 1992,
s. 48; Morris, 2001, ss. 556-557).

Israil, giivenlik bélgesinin sorumlulugunu Binbas1 Haddad'in 1984’te 6liimiinden
sonra GLO'nun basina gecen Martinl General Antoine Lahad’a verdi. Liibnan
ordusundan ayrilan Lahad’dan Israil'in sagladigi askeri, mali ve istihbarat
destegiyle bolgede siki bir otorite kurmasi bekleniyordu. Giivenlik bélgesi, birkag
yll icinde giris cikisin siki kontrol edildigi, direnis hiticrelerinin olusmadan yok
edildigi, toplu tutuklamalarin yapildig1 ve tutuklananlarin Hiyam’daki go6zalti
merkezine gonderildigi bir acik hava hapishanesine doniistii. Cogunlugu EMEL,
LKP ve SSMP liyesi yiizlerce mahkiim yillarca iskence ve kotli muamele gorerek
Hiyam’da tutuldu (Beydoun, 1992, s. 49).

1990’da Liibnan’daki i¢ savasin sona ermesi, glivenlik bolgesinde herhangi bir
degisiklige yol acmadi. Cogunlugu Sii 150.000 Liibnan vatandasi, isgal altinda
yasamaya devam etti. Giivenlik bolgesi, siki tedbirler ve baskici uygulamalarla
Liibnan’dan tamamen kopartilmisti. Insan ve mal gecisi, GLO’nun uyguladig: zorlu
prosediirlerle kontrol altinda tutuluyordu. israil mallar1 bélgeye kolayca girerken
Israil’e mal gecirilmesi yasakti. Sadece GLO milislerinin akrabalari, calismak icin
Israil’e gecebiliyordu (Beydoun, 1992, ss. 49-50). Tabii i¢ savasin sona ermesinin
Libnan’in giineyi acisindan getirdigi en 6nemli degisim, isgal karsiti1 direnisin
tamamen Hizbullah’in kontroliine girmesidir. 1989 tarihli Taif Antlasmasi,
Liibnan’da savas sonrasindaki siyasi yapiy1 sekillendirdi ve Suriye’yi lilkedeki en
niifuzlu dis aktér haline getirdi. Antlasma, Liibnan ordusunun yeniden
yapilandirilmasini ve iilkedeki milis gruplarinin silahsizlandirilmasini éngorse de
Hizbullah bu kararin disinda birakildi. Bunun nedeni, antlasmada BM Giivenlik
Konseyi'nin 425 sayili kararina gore Israil’e Liilbnan’in giineyinden ¢ekilme cagrisi
yapilmas! ve Israil isgaline karsi askeri dahil her tiirli direnise mesruiyet
kazandirilmasiyd. Israil, 1992’de Hizbullah lideri Abbas Musevi'yi diizenledigi bir
suikastla oldiirdiigiinde ise giineydeki direnis hareketi icin yeni bir dénemin
kapilari aralandi. Hasan Nasrallah, Hizbullah’in liderligine secildi ve 6rgiit suikastin
intikamini almak icin ilk kez siirin giineyine Katyusa roketleri firlatti (Blanford,
2011, ss.98-100; Qassam, 2007, s. 119).

Hizbullah, silahli varhigini korudugu gibi 1992’de parlamentoya girerek yasal bir
siyasi parti haline de geldi. Hizbullah’in Iran ve Suriye’'nin destegiyle giineydeki
askeri alt yapisim1 kuvvetlendirmesi, Israil'in orgiite yénelik tehdit algisini
sekillendirdi. Izak Rabin hiikimetinin 25 Temmuz 1993’te Liibnan’in giineyine
baslattig1 saldiri, Hizbullah'in askeri giiclinii test eden ilk catisma oldu. Sorumluluk
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Operasyonu adiyla bilenen bu saldir sirasinda, Israil savas helikopterleri ve toplari
Hizbullah’a ait oldugu disiiniilen yerleri hedef aldi. Bunlar arasinda Sar
yakinlarindaki bir miilteci kampi ve giivenlik bolgesinde bulunan Sii kéyti Brasit de
vardl. Hizbullah, bu saldirilara Katyusa roketleriyle Kiryat Smona’y1 vurarak
karsilik verdi. ABD’nin miidahalesiyle 31 Temmuz'da ateskes yapilmasiyla
catismalar sona erdi. Bir hafta siiren ¢atismalarda, 132 Liibnan vatandasi hayatini
kaybetti, 300.000 kisi go¢ etmek zorunda kald1 ve bélge biiylik bir maddi yikima
ugradi (Morris, 2001, ss. 168-169; Qassam, 2007, ss. 120-122).

Liibnan'in giineyindeki ikinci catisma ise 1996 ilkbahar’'inda yasandi. Mart ayinda
Bint Cubeyl yakinlarindaki Yater'de iki Sii koyliiniin Israil topgu atesiyle
olduriilmesi ve Hizbullah'in Katyusa roketleriyle Kiryat Smona’ylr vurmasi,
catismanin ilk habercisiydi. 8 Nisan’da Brasit koyiinde meydana gelen bir
patlamada iki ¢ocuk hayatini kaybedince Hizbullah bir kez daha fiizelerle Kiryat
Smona’y1 hedef aldi. Simon Peres hiikiimeti, 11 Nisan’da Liibnan’a yénelik Gazap
Uziimleri Operasyonu adiyla bilenen yeni bir saldir1 baslatti. 27 Nisan’a kadar siiren
Israil saldiris1 sirasinda, Hizbullah iisleri ve Sii koyleri bombalandi, Liibnan kiy
seridi ablukaya alind1 ve giineydeki ana yollar ve iki elektrik santrali yerle bir edildi.
400.000 Libnanh gé¢ etmek zorunda birakildi. Hizbullah, sinirin 6teki tarafindaki
Yahudi yerlesimlerine yiizlerce Katyusa roketi firlatarak ates giictinii bir kez daha
gosterdi. 18 Nisan’da Kana’daki UNIFIL Karargahi yakinlarinda Israil topcu atesiyle
105 Liibnanh sivilin 6ldiirtilmesi ise uluslararasi kamuoyunda biiyiik bir yanki
uyandirdi. 26 Nisan’da ateskesin ilan edilmesiyle sinirdaki catismalar durdu (Hirst,
1999, s. 8; Morris, 2001, ss. 639-640; Qassam, 2007, ss. 125-129).

Kana Katliami, Peres’in 29 Mayis 1996’da yapilan erken sec¢imlerde iktidari
kaybetmesinde ve Liibnan’daki isgalin Israil icinde hararetli bir bicimde tartismaya
acllmasinda 6nemli bir rol oynadi. Benyamin Netanyahu, se¢imleri kazanip
basbakanlik koltugunu oturdugunda, Liibnan’in gilineyinde yasanan asker
kayiplarinin Israil’de ortaya cikardigi toplumsal muhalefetle yiizlesmek zorunda
kaldi. 4 Subat 1997’de sinirda yasanan bir helikopter kazasinda 76 Israil askeri
hayatimi kaybetti. 3-4 Eylil'de Sir'un kuzeyinde karaya ¢ikan Israil deniz
komandolar1 da Hizbullah tarafindan Ensariye’de pusuya diisirildi ve 12’si
oldiiriildii. Tiim bu asker kayiplari, israil kamuoyunda Liitbnan’in giineyinin israil’in
kiicik Vietnam’i olarak algilanmasina ve isgalin ne kadar daha siireceginin
sorgulanmasina yol acti (Qassam, 2007, ss. 130-131; Blanford, 2011, ss. 182-183 ve
187-189).

Hizbullah, 1998 yili basinda farkli mezhepsel aidiyetlere sahip Liibnan
vatandaslarindan olusan Direnis Tugaylari adli bir askeri yap1 kurmaya giristi
(Qassam, 2007, ss. 134-135). Ayni y1l icinde giineydeki ¢catismalar da siddetlendi.
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UNIFIL'in tespitlerine gore, yilin ikinci yarisinda Liibnanl silahli gruplar, giivenlik
bolgesine 386 saldirn diizenledi. [srail ve GLO bu saldirilara 18.000 havan, tank ve
fiize atis1 yaparak ve Liibnan’a 65 hava saldiris1 diizenleyerek karsilik verdi (Hirst,
1999, s. 10). Hizbullah, ertesi yil Jezzin lizerindeki askeri baskisini arttirarak
GLO’nun bu stratejik kasabadan ¢ekilmesini sagladi (Qassam, 2007, s. 140).

1999’da Israil’de yapilan secimlerle Ehud Barak’in iktidara gelmesi, isgalin sona
ermesini hizlandirdi. Barak, Liibnan’la sinir1 mesru hale getirecek bir baris
antlasmasi imzalanmasini umut ederek secim vaadini uygulamak i¢in kararl bir
durus sergiledi. Barak hiik(imeti, Israil Genelkurmayr'nin itirazlarina ragmen 5
Mart 2000’de ¢ekilmeyi onaylayan bir karar aldi. Baris antlagmasi olsun olmasin,
cekilme temmuz ayma kadar tamamlanacakti. Barak’in emriyle israil ordusu
cekilme hazirliklarina basladi. Nisan ay1 ortasinda BM bilgilendirildikten sonra
siire¢ hizland1 ve mayis ayinda Israil birlikleri pozisyonlarin1 GLO milislerine
birakarak bolgeden ayrilmaya basladi. GLO milisleri ve ailelerine ¢ekilme
tamamlandiginda Israil’e yerlesme veya Batih iilkelere nakledilme garantisi
verilmisti. Buna ragmen 21 Mayis’ta Liibnanli sivillerin giivenlik bolgesine girmeye
baslamasiyla Israil'in geri cekilme plani tam bir bozguna déniistii. Kantara ve
Tayibeh’deki GLO milisleri, sivillerin ilerleyisi karsisinda mevzilerini terk edip
kacti. Giivenlik bolgesine sivillerin girisi, 22-23 Mayis'ta bu kez Hizbullah
savascilarinin korumasi altinda devam etti. GLO milisleri iiniformalarini ¢ikarip
silahlarini birakarak giineye kacarken Hiyam’daki mahkéimlar da serbest birakildi.
Son Israil birliklerinin 23-24 Mayis gecesi Hizbullah'in atesi altinda Liibnan’1 terk
etmesiyle 22 yillik isgal sona erdi (Morris, 2001, ss. 655-656; Qassam, 2007, ss.
141-142; Blanford, 2011, ss. 265-270).

israil'in Cekilmesinden Sonra Liibnan’in Giiney Sinir1

BM, 7 Haziran 2000’de sinirda bir geri ¢ekilme hatt1 (Mavi Hat) cizerek Liibnan’in
giineydeki egemenlik alanini belirlemeye calisti. Liibnan hiikimeti, devlet
otoritesini tesis etmek i¢in ordu ve i¢ giivenlik personelinden olusan bir Ortak
Glivenlik Giicii'nii glineye gonderse de Mavi Hat yakinlarindaki bolgelerde asker
konuslandirmay: reddetti. Liibnanlh yetkililer, UNIFIL’den Mavi Hat'in glivenligini
saglama sorumlulugunu iistlenmesini talep etse de bu talep karsilik bulmadi. Ote
yandan Israil'in geri cekilmesini Liibnan direnisinin kazandig biiyiik bir askeri
zafer olarak goren Hizbullah, hiikimet ve UNIFIL’in aksine giineyde olusan gii¢
boslugunu doldurmak icin istekli ve hazirhkliydi. Orgiit, kisa siirede askeri ve sivil
unsurlariyla Mavi Hat ¢evresindeki Liibnan topraklarini fiili olarak kontrolii altina
ald1 (Qassam, 2007, ss. 145-148).

Israil isgalinin sona ermesi, Liibnan’daki silahli direnisin ana varlik nedenini
ortadan kaldirmis, fakat Hizbullah’a da Sifi niifusun yogun oldugu giineyde genis bir
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hakimiyet alani olusturmasinin yolunu a¢gmisti. Hizbullah, degisen kosullara hizla
uyum saglayan bir aktér oldugunu gosterdi ve Israil’e karsi direnisi stirdiirmek icin
yeni hedefler bulmakta zorlanmadi. Mavi Hat'la yeniden tanimlanan de facto
Liibnan-israil sinir1 ise Hizbullah tarafindan asla kabul edilmedi. Hizbullah’a gore
Liibnan’a ait olan Siba Ciftlikleri’ndeki isgal sona erene ve Israil’de tutulan tiim
Libnanli mahkumlar serbest birakilana kadar direnis devam ettirilmeliydi.
Nitekim Hizbullah savaggilarinin 7 Ekim 2000’de Siba Ciftlikleri'ne girip 3 Israilli
askeri kacirmasiyla orgiitiin yeni direnis stratejisi ortaya cikt1 (Barak, 2010, s. 176;
Mandel, 2009).

Bundan sonraki 6 yil boyunca sinirdaki catismalar biiyiik 6lciide Siba Ciftlikleri
lizerinden sekillense de Hizbullah’in israil hedeflerine yénelik saldirilar1 oldukca
diisiik diizeyde kaldi. 1996-2000 arasinda 4.963 saldir diizenleyen Hizbullah,
2000-2006 arasinda israil’e karsi sadece 22 saldir1 gerceklestirdi. Bununla birlikte
orgltiin ayn siirecte, giineydeki askeri alt yapisini ve flize giiciinli gelistirmeye
odaklanmasi ve flize sayisim1 12.000’e ¢ikarmasi dikkat cekicidir (Zisser, 2009, s.
161). Hizbullah, 2004’te Almanya’'nin arabuluculugunda Israil'le yapilan esir
degisiminde, Seyh Abdiilkerim Ubeyd ve Mustafa Dirani gibi iki dnemli figiiriin
icinde bulundugu 30 Libnanli mahkiimu kurtarmayr da basardl. 2004
Agustos’'unda BM Giivenlik Konseyi'nin aldigi 1559 sayili kararla Hizbullah’'in
silahli giicii yeniden tartismaya acildiginda ise orgiit yeni toprak ihtilaflarini
giindeme getirerek direnisin mesruiyetini géstermeye calisti. Bu toprak ihtilaflars;
1923’te Filistin’e birakilan ve 1948’de Israil tarafindan yok edilen 7 Sii kdyii ve
1967’ de Israil’in isgal ettigi Golan sinirindaki Alevi kéyii Gacar’du.

14 Subat 2005'te eski basbakan Refik Hariri’'nin suikast neticesinde 6ldiirtilmesiyle
Libnan’da ortaya c¢ikan yeni siyasi konjonktiirde, giiney smirindaki toprak
ihtilaflar1 giic kazanmak isteyen aktorler icin 6nemli bir giindem maddesi haline
geldi. 2005 parlamento secimlerinde, EMEL lideri Nebi Berri 7 Sii koyiinii
Hizbullah’la siyasi rekabette bir ara¢ olarak kullanirken iilkeye donen Mar{ni lider
Misel Alin da Hunin koyiiyle ailevi baglarina vurgu yaparak ve koyiin Liibnan’in
ayrilmaz bir pargasi oldugunu savunarak Sii toplumunun sempatisini kazanmaya
calisti. Fakat Hizbullah lideri Hasan Nasrallah, secim kampanyasi sirasinda hem
Siilere hem de Mar(nilere hitap eden konusmasiyla digerlerini geride birakt.
Nasrallah konusmasinda, 1982’de ugradig1 suikastla hayatini kaybeden Besir
Cemayel’in “Liibnan Devleti’'nin ylizol¢limii 10.452 kilometrekaredir” soziine atifta
bulunarak 7 Sii kdyt ve Siba Ciftlikleri’'nin Liibnan’a ait oldugunu iddia ediyordu
(Kaufman, 2006, s. 699).

1967’de Israil’in iggal ettigi Gacar koyii de 2000 yilinda ¢izilen Mavi Hat'la Liibnan
ile Israil arasinda béliindiigiinden beri Hizbullah’in yakindan ilgi gosterdigi
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meselelerden biriydi. Gacar’da Israil vatandashg verilen Alevi kéyliiler yasiyordu
ve koy stratejik konumuyla disariya kapali bir askeri bélge i¢cindeydi. Hizbullah'in
2005 yili sonunda kéyiin Israil kontroliindeki tarafinda israilli askerleri kacirma
girisiminde bulunmasi gerilimi bir anda tirmandirdi. Gacar, 2006 Yaz'inda patlak
veren Temmuz Savasi sirasinda yogun ¢atismalara sahne oldu ve kdyiin Liibnan’da
kalan kuzey kismi da Israil tarafindan isgal edildi. Savasin sonunda BM Giivenlik
Konseyi'nin aldig1 1701 sayilh karar, Israil'i Gacar'm kuzey kesiminden ¢ekilmeye
zorlady, fakat Israil giivenlik kaygilar1 nedeniyle bunu yapmay reddetti (Kaufman,
20009, s. 558).

2006 Temmuz Savas, Liibnan I¢ Savasi’nin sona ermesinden beri giiney sinirinda
yasanan en biiyik catisma oldu. Hizbullah savascilarinin 12 Temmuz'da sinir1
gecerek Israil devriyelerini hedef almasi ve 2 askeri kacirmasiyla Liibnan’a yénelik
genis capl bir Israil saldirisi basladi (Safataj, 2020, ss. 132-133). 33 giin siiren savas
boyunca Israil'in Liibnan topraklarina havadan gerceklestirdigi bombardimanlar,
tilkede biiyiik bir maddi yikima, 1.287 Liibnan vatandasinin hayatini kaybetmesine
ve 973.334’linlin iilke icinde go¢ etmesine neden oldu. Buna karsilik Hizbullah,
4.000 civar fiize atesleyerek siirin Israil tarafindaki Yahudi yerlesimlerini hedef
aldi. Hizbullah'in flize saldirisi, daha 6ncekilerle kiyaslanmayacak kadar kapsamli
ve etkiliydi. Fiizeler, Israil'in {igiincii bilyilk kenti Hayfa’'ya kadar ulasti.. Bu
saldirilarda 153 Israilli sivil ve asker hayatini kaybetti (Zisser, 2009, s. 164; Rubin,
2007, ss. 3 ve 10). Israil’e kars sergiledigi silahli direnis, Hizbullah’in hem Liibnan
icinde hem de Arap diinyasinda popiilaritesini zirve noktasina tasimasini sagladi.

Temmuz Savasi, BM Giivenlik Konseyi'nin 11 Agustos 2006’da kabul ettigi 1701
sayili kararla sona erdi. Karar, ¢catismalarin sona erdirilmesinin yani sira Liibnan’in
glineyine Liibnan ordusu ve UNIFIL birliklerinin konuslanmasina paralel Israil
kuvvetlerinin isgal ettigi yerlerden ¢ekilmesini 6ngoriiyordu. Kararda, ayrica Litani
Nehri'nin giineyinde Hizbullah dahil hi¢bir 6rgiitiin askeri gii¢ bulundurmamasi ve
Hizbullah'in silahsizlandirilmas: ¢agrisi yapiliyordu. Israil, kararda ongériilen
Gacar’in kuzey kesiminden ¢ekilmeye kabul etmedigi gibi Hizbullah da bu ¢agriy1
dikkate almadi. Liibnan igindeki siyasi rakipleri, 1701 sayili BM kararin1 daha
sonralar1 Libnan’in egemenligi baglaminda Hizbullah’a karsi bir koz olarak
kullandi. Hizbullah silahlarini 2007-2008 devlet baskanlig1 krizi sirasinda ilk kez
iilke icindeki rakiplerine karsi kullandiginda orgiitiin askeri giicliniin mesruiyeti
yeniden tartismaya acildi. Fakat bu kriz, Doha’da yapilan bir antlasmayla
Hizbullah’in istedigi gibi ¢6ziildii ve Misel Siilleyman yeni devlet baskani secildi
(Zisser, 2009, s. 170-172). Siileyman, devlet baskani olarak yaptigi ilk konusmada,
“Topraklarimizin geri kalanini 6zgiirlestirmek icin geri sayim basladi. Ve bugiin, bu
hedefe ulasmak i¢cin mevcut ve mesru tiim araglarin kullanilmasini onayliyorum”
diyerek Siba Ciftlikleri konusunda Liibnan’in resmi gorisiint ortaya koydu. Suriye
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hiikiimeti de Israil’e Siba Ciftliklerinden kosulsuz geri cekilmesi ¢agris1 yaparak
Libnan’1t destekledi. Siba Ciftlikleri ihtilafi, 2008 yii sonunda Tiirkiye'nin
arabuluculugunda Suriye ile Israil arasinda baslayan dolayli miizakereler sirasinda
da baris ihtimalini zayiflatan bir faktor olarak masada yer aldi1 (Mandel, 2009).

Liibnan'in giiney siirindaki Hizbullah-israil catismasi, 2011 Mart'inda Suriye’de
yonetim karsit1 bir ayaklanmanin baslamasi ve kisa siirede genis ¢apl bir i¢ savasa
doniismesiyle yeni bir boyut kazandi. Hizbullah, baslangicta Suriye’deki catismaya
miidahil olma konusunda ihtiyatli davrandi. Bunun nedeni; Suriye’de Stnnf silahli
muhalif gruplara karsi savasilmasinin orgiitiin Liibnan’daki mesruiyetini tartismali
hale getirebilecegi ve Hizbullah kuvvetlerinin Suriye’ye kaydirilmasinin giiney
sinirini olasi bir Israil saldiris karsisinda savunmasiz birakabilecegi endisesiydi.
Bu endiselere ragmen Hizbullah, Suriye yonetimi ve direnis eksenine yonelik
biiyliyen tehdit karsisinda kendini harekete ge¢mek zorunda hissetti ve 2013
llkbahar'inda sinirdaki Kuseyr catismasiyla i¢ savasa miidahil oldu. Hizbullah’in
Suriye’de savasmasi, beklendigi gibi Liibnan i¢inde ve disinda oOrgiitiin askeri
gliciine yonelik tepkileri arttirdi. Hizbullah, Liibnan’t Suriye’deki i¢ savasin bir
parcasi haline getirmekle ve iilkenin giivenligini tehlikeye atmakla suclandi
(Safataj, 2020, ss. 100-101). Hizbullah’'in endise ettigi giiney sinirina yoénelik Israil
saldirisi ise asla gerceklesmedi. Netanyahu hiiklimeti, 2012’den itibaren Hizbullah
ve miittefiklerine karsi savasi Suriye topraklarina tasimayi tercih etti.

Hizbullah, Suriye’de savasmasina kars1 yiikselen tepkilere, degisen kosullara hizh
uyum saglama yetenegini bir kez daha gostererek karsilik verdi. Suriye’de ortaya
cikan DAES, Nusra Cephesi gibi radikal orgiitler ve bu orgitlerin Liibnan’1 hedef
almasi, Hizbullah’'in kendisine yeni mesruiyet alan1 agmasini kolaylastirdi (Khouri,
2021). 2014 Yazi'nda DAES-Nusra Cephesi Liibnan'in kuzeyine saldirdiginda,
Hizbullah Liibnan ordusuyla birlikte bu militanlara karsi savasma konusunda
tereddiit gostermedi. 2014-2015’te yapilan ortak operasyonlarla Liibnan’in kuzey
sinir1 giivenli hale getirildi. Hizbullah'in iilke disinda savasmasini mesrulastiran
diger bir faktor de Israil'in Suriye topraklarina diizenledigi hava saldirilaridir. Bu
saldirilar, Golan’1 Israil’e kars: savasta yeni bir cephe hatt1 haline getirdi. 2015 yih
basinda Israil'in Golan’a diizenledigi bir hava saldirisinda 6 Hizbullah iiyesi
hayatin1 kaybedince érgiit Siba Ciftlikleri'nde bir Israil devriyesini hedef alip 2
askeri oldiirerek catismayi Liibnan sinirina tasidi. Bu catisma, Hizbullah'in hala
Israil’e kars1 savastig1 iddiasini1 gdstermesi agisindan énemliydi.

Israil, 2012-2018 yillar1 arasinda Suriye topraklarinda 300’den fazla hedefi
vururken Liibnan sinirina yénelik de savunmaci bir giivenlik stratejisi uyguladi. Bu
strateji, glivenlik bariyerleri insa edilmesi, hava savunma sistemleri yerlestirilmesi
ve sinirdaki saldir tiinellerinin ortadan kaldirilmasiyla somut hale getirildi. Israil,
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2012’de Metulla yakinlarina 1.200 metre uzunlugunda bir duvar insa ederek ise
basladi (Jansen, 2018). Ardindan 2019’da Akdeniz’e bitisik alandaki ve Celile
yakinlarindaki sinir hattin1 birka¢ kilometre uzunlugunda bir duvarla kapatti.
2022’de de sinirin orta kisminda Zarit ve Stula ile Ramye arasindaki citlerin tizerine
yeni bir duvar insa etmeye basladi (Asharq Al-Awsat, 2022). 2015 Ocak’'inda Demir
Kubbe Hava Savunma Sistemi bataryalarini Liibnan simirina tasiyan Israil,
Hizbullah’in fiizelerine karsi caydirici bir gii¢c olusturmaya calisti (Anadolu Agency,
2015). Israilin sinirda giivenligi saglamaya yonelik son hamlesi ise 2018
Aralik’inda Hizbullah'in kazdig1 saldiri tiinellerini yok etmek i¢in baslattigi Kuzey
Kalkani Operasyonu oldu. Operasyon sirasinda Liibnan’in Kefr Kela, Ramye ve Ayn
es-Saab koylerinden sinira dogru uzanan ¢ok sayida tiinel havaya ucuruldu (IDF,
2020).

Liibnan sinirinda uygulanan bu savunmaci strateji, israil’'in Hizbullah’1 eskisinden
daha tehlikeli bir diisman olarak gérmeye baslamasiyla da yakindan iligkilidir.
Israil'in giivenlik algisi, giderek kuzeyden gelebilecek bir saldiri beklentisi
tizerinden sekillenecektir. Bunun nedeni, Hizbullah’in Suriye’de askeri kapasitesini
arttirmasi ve HAMAS'1n da i¢cinde bulundugu genis ¢apli bir direnis cephesi kurma
hazirhklar1 yapmasidir. Israil ordu kaynaklari, daha 2015te Hizbullah’in
operasyon seklini degistirerek kendisini yiiksek diizeyde disipline, silahlara ve
altyapiya sahip yetenekli bir askeri gilice doniistiirmeye odaklandigina dikkat
cekiyordu. Hizbullah'in Iran’in destegiyle hem fiize kapasitesini 100.000’in iizerine
cikardign hem de ilk kez kesif ve saldiri amagli Insansiz Hava Araglan (iHA)
kullandig1 iddia ediliyordu. (IDF, 2015). HAMAS liderlerinden Salih el-Aruri'nin
2017 Yaz'inda Beyrut'ta Hizbullah lideri Nasrallah’la yaptig1 gérlisme ise drgiitiin
yliziinii Suriye’den Filistin’'e dénmeye basladigin1 gosteren ilk isaret oldu. israil
istihbarati, ayn1 yihn Eyliil ayinda HAMAS'in iran’in destegiyle Liibnan’da yeni bir
is kurmaya c¢alistigini kamuoyuna duyurdu (Gross, 2017).

Hizbullah’in genis capli bir direnis cephesi kurma stratejisi, Aruri'nin 2019
Temmuz'unda Iran’a yaptig1 ziyaretle daha belirgin hale gelmeye baslad1. Beyrut'u
Aruri gibi Filistinli liderler igin giivenli bir siginak haline getiren Hizbullah,
HAMAS'In Liibnan’daki miilteci kamplarinda yeni askeri varlik olusturmasina da
imkan tanidi. Hizbullah, ayrica HAMAS ile Liibnan’daki diger Filistinli gruplar ve
Suriye ve Irak’taki Sii milisler arasinda baglantiy1 saglayan bir rol {istlendi. srail,
bu gelismelere tepkisini 25-26 Agustos 2019'da Beyrut'a iki iHA’yla saldir
diizenleyerek ve Bekaa’da Filistin Halk Kurtulus Cephesi-Genel Komutanligi'nin
mevzilerini bombalayarak gosterdi (Blanford, 2019). Bu saldirilar, sinirda uzun
stiredir devam eden sessizligi de bozdu. Hizbullah, 1 Eyliil'de Avivim’deki askeri
noktay anti-tank fiizeleriyle hedef ald1 ve bir israil askeri aracini vurdu (Al-Manar,
2019).
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Libnan’'in gliney siniri, 2019’daki bu saldirilarin sonrasindaki 4 yil boyunca
karsiikh fiize ve topcu atislarinin yapildigi ve IHA’larin kullamildigi diisiik
yogunluklu bir catismaya sahne oldu. Bu g¢atismanin en dikkat cekici yond,
Hizbullah’in kendini arka plana cekerek HAMAS ve diger Filistinli 6rgiitlerin daha
aktif bir rol oynamasina izin vermesidir. Israil de bu siirecte Liibnan’dan yapilan
fiize atislarindan Hizbullah'1 degil HAMAS ve diger Filistinli 6rgiitleri sorumlu tuttu.
Sinirdaki c¢atismalar, 6 Nisan 2023’te Liibnan’dan 30’dan fazla flizenin Celile
bélgesine firlatilmasiyla zirve noktasina ulasti. Fiize saldirilari, Israil'in Mescid-i
Aksa’ya diizenledigi baskinin ardindan gerceklesmisti. Israil, saldiriya Gazze ve
Liibnan’da HAMAS hedeflerini vurarak karsilik verdi (Chacar& Al-Mughrabi, 2023).

Kuskusuz 6 Nisan’daki flize saldirisi, Hizbullah’in 2019’dan beri uyguladig1 yeni
stratejiden bagimsiz diisiiniilemez. Bu saldiri, muhtemelen Israil’in hava savunma
sistemini test etmeye yonelik bir girisimdi. Nitekim Hizbullah, mayis ayinda Siba
Ciftlikleri yakinlarinda ¢adirlar kurarak, temmuz ayinda da Gacar kdytine anti-tank
fiizeleri firlatarak Israil iizerinde psikolojik bir baski olusturmaya c¢alist.. Bu
psikolojik baskinin bir parcasi da Hizbullah’in Kalaat Cabbur’da ugus pisti insa
ettigine yonelik séylentilerdi. Hizbullah’in iHA’larin yami sira kiigiik kargo
ucaklarinin da inis yapmasina uygun olan bu pist sayesinde dogrudan Liibnan’in
giineyine silah ve mithimmat transfer edebilecek olmasi Israilli yetkilileri oldukca
endiselendirdi. Diger bir endise konusu da Hizbullah'in son yillarda sinira yeni
mevziler ve Simir Tanimayan Yesil adli bir ¢evre orgiitii araciligiyla 6 gozetleme
kulesi insa etmesiydi (Blanford, 2023). Liibnan’in giiney sinirinda nisan ayindan
beri tirmanan gerilim, sonunda 7 Ekim 2023’te HAMAS'In Gazze'den Israil’e kars1
giristigi biiyiik saldiriyla Hizbullah ile Israil arasinda éncekilerden ¢ok daha
kapsamli ve nereye gidecegi belirsiz bir savasa yol acti.

Sonug

Libnan’in giiney smirinin yiiz yillik tarihi, sinirda uzun siiredir devam eden
catismanin nasil ortaya ciktigini ve hangi faktorler tizerinden sekillendigini acik¢a
gostermektedir. Bu yiiz yillik tarihi siirecin detayl bir bicimde ele alindig1 bu
calismada, 6ncelikle Birinci Diinya Savasi sonunda Osmanli Devleti'nin Dogu
Akdeniz’deki topraklarinda hakimiyet kuran iki somiirgeci devletin ¢izdigi sorunlu
sinirlarin ¢atismanin ana kaynagini teskil ettigine dikkat cekilmektedir. 1923’te
cizilen Liibnan-Filistin sinir1 ne bodlgenin toplumsal ve ekonomik gercekleriyle
uyumlu oldu ne de iki bagimsiz devlet arasinda bir uluslararasi sinir islevi gordii.
Aksine farkli ideolojilerden beslenen bir etnik-dini ¢atismanin, isgallerin ve ardi
arkasi gelmeyen toprak ihtilaflarinin alt yapisini hazirladi. 1943’te Liibnan’in
bagimsiz bir devlet olmasina karsiik Filistin’'in toprak bitinligiini
koruyamayarak boliinmesi, sinirin hukuki statiisiinii de kokli bir bigcimde
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degistirdi. Siyonistlerin Vadedilmis Topraklara Gore Sinir Cizme ideali, 1948’de
kurulan israil Devletinin de kuzey sinirina yonelik siyasetini belirledi. 1948
Savasi’'nda Filistin’in kuzeyindeki Celile Israil tarafindan isgal edildi ve bélgedeki
Araplara karsi bir etnik temizlige girisildi. 1949’da yapilan ateskesle Liibnan ile
Israil arasinda ortaya cikan de facto sinir ise ¢ok gegmeden bir istikrarsizlik ve
catisma alani haline geldi. 1967 Savasi sonrasinda Liibnan’a yerlesen Filistinli
orgiitlerin giiney smirindan Israil’e karsi actigi cephe hatti, i¢c savas boyunca
Israil'in Liibnan topraklarini iki kez isgal etmesine neden oldu. Bu isgallere ragmen
Filistinli orgiitler ayrildiktan sonra da giineydeki ¢atismaci ortam devam etti. 1982
isgalinin ortaya cikardigi Liibnan direnisi, 6nce EMEL ve bazi sol-milliyetci orgiitler,
ardindan da Hizbullah tarafindan siirdiiriildii. israil'in 2000 Mayis'inda Liibnan’in
glineyindeki isgali sona erdirmesinin ardindan da sinirdaki catismaci ortam
degismedi. 2006 Temmuz'unda patlak veren savas, sinirin giivensiz bir yer
oldugunu bir kez daha gosterdi. Liibnan'in gliney sinirindaki catisma, 2023
Eyliil'inden itibaren ise Hizbullah ile Israil arasinda baslayan savasla yeni bir
asamaya ulastu.

Libnan’in gliney sinirindaki giivenlik sorunlar1 ve toprak ihtilaflar1 somiirgeci
mirasin bir neticesi olsa da daha sonra sinirdaki gatismanin ii¢ temel faktoriin etkisi
altinda sekillendigi asikardir. Bu ili¢ temel faktor, catismanin biiyiimesi ve stirekli
hale gelmesinde 6nemli bir rol oynadi. Bunlardan ilki, on binlerce Filistinlinin sinir
disina siiriildiigii veya Liibnan'a kactigr 1948'deki Filistin trajedisidir. 1948'den
sonra mesru Liibnan-Filistin sinir1 ortadan kalkt1 ve on binlerce Filistinli Liibnan’da
miilteci olarak yasamak zorunda kaldi. Dolayisiyla sinirdaki catismay1 Liibnan’daki
Filistinli miiltecilerden bagimsiz diisiinmek miimkiin degildir. Ikincisi, Israil'in
kuzey sinir1 ve Liibnan topraklan iizerindeki hirsh siyasetidir. Kuskusuz Israil'in
kuzeye bakisi Liilbnan'in yasadigl son i¢ savasla birlikte ortaya ¢ikmadi. Aksine
Giliney Liibnan, [srailli karar vericiler tarafindan her zaman Eski Ahit'te bahsedilen
Vaat Edilmis Topraklarin bir parcasi olarak goriildii ve bolgede kurulan eski
kralligin sinirlari referans alinarak Litani Nehri'ne kadar olan Liibnan topraklari ve
su kaynaklar iizerinde hak iddia edildi. israil’'in Liibnan’daki Marunilerle kurmaya
calistign ittifak girisimleri ve Liibnan’in glineyine yonelik isgalleri bu yayilmaci
siyaseti acikca gostermektedir. Tabii israil gibi sinirlan belli olmayan yayillmaci bir
devletle komsu olmak hi¢ de kolay degildir. Ugiinciisii ise Liibnan'in hassas mezhep
dengelerine dayanan siyasi sistemi ve bu sistemin bir sonucu olan zayif devlet
yapisidir. Liibnan hiikiimeti, kendi egemenlik alanin1 ve sinirlarini bile kontrol
etmeye muktedir degildir. Lilbnan’in gilineyi ve giineydeki sinir tizerindeki fiili
egemenlik, FKO, Hizbullah gibi devlet dis1 aktorlere birakildi ve [srail’in saldirilar
karsisinda Liibnan ordusu iilkeyi savunma islevini yerine getiremedi. Son olarak
Filistinliler geri donebilecekleri sinirlar1 belli ve uluslararasi toplum tarafindan
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taninan bir devlet kurmadiklari, Israil saldirgan siyasetinden vazge¢medigi ve
Liibnan’da mezhepgi sistem tasfiye edilip giiclii bir siyasi yap1 olusturulamadigi
miiddetge Libnan’in giiney sinirinin giivensiz ve c¢atisma iireten bir yer olmaya
devam edecegini soylemek miimkiindiir.

Extended Abstract

Following the Hamas-led attack on Israel from the Gaza Strip on 7 October 2023,
Hezbollah and Israel engaged in a worrying and dangerous military escalation
along Lebanon’s southern border. For months, exchanging cross-border attacks has
resulted in hundreds of casualties, including civilians, large-scale destruction of
property, and displacement in South Lebanon. It also raised the prospect of conflict
spilling over into Lebanese territory and escalating into full-scale war. Although
conflict on Lebanon's southern border is seen as an armed struggle between
Hezbollah and Israel, it is actually a result of historical process backing the 1920s.

To understand how the conflict arises on Lebanan’s southern border, we need to
go back to the 1920s and analyze the border’s hundred-years history. The border
which was drawn in 1923 by two colonial states in pursuit of their own interests,
was neither in line with social and economic realities of the region, nor able to
function as an international border between two independent states. On the
contrary, it paved the way for ethno-religious conflicts fueled by different
ideologies, occupations and territorial disputes. Following World War II, Lebanon
became an independent state, however Palestine failed to preserve its territorial
integrity. In 1947 the UN adopted Resolution 181 that divides Palestine into Jewish
and Arab states. The resolution was rejected by the Arab states, which undertook
by force to prevent its implementation. The State of Israel, established in 1948,
pursued a policy towards the northern border to correspond to the Zionist idea of
drawing borders based on the Promised Land. During the 1948 Arab-Israel War,
the Israeli Army occupied Northern Palestine, expelled hundreds of thousands of
Palestinians, and destroyed hundreds of Palestinian villages, amounting to ethnic
cleansing. The 1949 Armistice Agreement emerged as a de facto border line
between Lebanon and Israel.

The 1967 War plunged Lebanon into the Palestine conflict and led to the first armed
clashes between Palestinian groups and Israeli forces on the southern border.
Continuing armed clashes in the years following turned the border into a frontline
against Israel. What is even worse is that the outbreak of a civil war in Lebanon in
1975 encouraged Israel to pursue a more interventionist policy. Israel invaded the
Lebanese territories in 1978, and then again in 1982. Israeli occupations resulted
in the formation of a security zone in South Lebanon controlled by its local Christian
militia ally. Israeli occupation led to the rise of an armed resistance movement
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called Lebanese National Resistance. The resistance consisted of AMAL and some
Lebanese leftist and nationalist groups, but it was undeniably southern and Shiite
in character. After the Civil War, resistance came completely under the control of
Hezbollah. Throughout the 1990s, South Lebanon witnessed armed clashes
between Hezbollah and Israel. Israel ended its occupation of South Lebanon in May
2000; however, the conflict on the border remained unchanged. The war that broke
out in July 2006 demonstrated once again that the border is an unsafe place.

It is obvious that colonial legacy has created security problems and territorial
disputes on the border. In this context, three factors that pave the way for border
conflict can be mentioned. The first is the Palestine tragedy of 1948, when tens of
thousands of Palestinians were either expelled or fled over the border into
Lebanon. After 1948, both the legitimate Lebanon-Palestine border disappeared
and Lebanon had to host tens of thousands of Palestinian refugees. The second is
Israel’s unbound ambitions on the northern border and Lebanese territories. No
doubt, Israel’s northward outlook was not born of Lebanon’s last civil war. Instead,
South Lebanon was always seen as part of the Promised Land described in the Old
Testament by Israeli decision-makers. Israel is an expansionist state with unknown
borders, and it is not easy to be a neighbor with such a state. The third is Lebanon's
political system based on fragile sectarian balances and weak state structure as a
result of this system. The Lebanese government is not even able to control its own
sovereignty and borders.
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