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Stfi Sair Cezeri’nin Celaleddin Tabib-i Sirazi’nin
Miilemmaini1 Tahmisi Uzerine Bir Inceleme

Veysel BASCI®

Oz

Klasik Islam Edebiyati sahasindaki sairlerde oldugu gibi sifi sair Molla Cezeri
Divanr’inda da yogun bir Iran ve Fars Edebiyati etkisi goriilmektedir. Ondaki bu
etkiyi 6zel kilan husus ise Sirazli sairlere olan ilgisidir. Cezeri Divani’nda Sa‘di ile
Hafiz-1 Sirazi disinda Celédleddin Tabib-i Sirazi’nin de etkisi s6z konusudur. Zira
Tabib-i Sirazi’ye ait bes beyitlik bir gazel-mulemmai, Kiirtge beyitler ekleyerek
bir tahmise doniistiirmiistiir. Tabib-i Sirazi, eserleriyle klasik Tiirk edebiyatina da
etki etmistir. Mesela Giil G Nevraz adli eseri, XIV ve XV. yiizyillarda Anadolu
Tiirkgesine g¢evrilerek, Kanuni Sultan Siileyman ile Sultan III. Murad’a ithaf
edilmistir. Ancak dnemli bir eseri gevrilip sultanlara sunulmus olmasina ragmen
bu sairle ilgili Tiirk¢e literatiirde bagimsiz bir ¢alisma yapilabilmis degildir.
Dolaystyla bu makalede Tiirkge literatiire de katki sunmasi hedefiyle ilkin Tabib-i
Sirazi’nin hayati, eserleri, edebi kisiligi ve siir anlayisi lizerinde durulmus,
makaleye konu miilemma iizerinden de onun klasik Kiirt edebiyatina olan etkisi
incelenmistir. ilgili miilemmain kendisine ait oldugu niisha &rnekleriyle birlikte
ortaya konmus, Cezeri’nin tahmisiyle birlikte yapisal ve igerik yoniinden
incelenerek, kilit kavramlar, remiz ve mazmunlar iizerinde durulmustur. Boylelikle
“ziil-lisaneyn” olan bu iki saire ait uzun bir siirdeki miilemmain, lirik bir miilemma
iken tahmislenmis beyitlerin ise salt tasavvufl olduklar ortaya konmustur. Ayrica
mezkiir miillemmain Arapga beyitlerinde, cahiliye dénemi sairi Imruii’l-Kays’a
gondergelerin oldugu da ilk olarak yine bu ¢alismayla tespit edilmistir.
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Abstract

Just like the poets in classical Islamic literature, the Divan of the sufi poet Molla
al-Jazari also shows a strong influence of Iranian and Persian literature. What
makes this influence on him special is his interest in poets from Shiraz. Apart
from Saadi and Hafez Shirazi, there is also the influence of Jalaladdin Tabib
Shirazl in the Jazari divan. Because he transformed a five-couplet gazal-mdlemma
belonging to b Shirazi into a takhmis by adding Kurdish couplets. Shirazi also
had an impact on classical Turkish literature with his works. For example, his
work ‘G0l G Nawrliz’ was translated into Anatolian Turkish in the 14th and 15th
centuries. These translations of theirs were gifted to Sultan Suleiman and Sultan
Murad IIT under various names. However, although an important work of his was
translated and presented to the sultans, no independent study has been conducted
in Turkish literature about this poet. Therefore, this article focuses on Shirazi’s life,
works, literary personality and understanding of poetry, to contribute to Turkish
literature. Then, its influence on classical Kurdish literature was examined through
the mdlemma, the subject of the article. It has been revealed that the molemma in
question belongs to him, together with the copy samples, and it has been examined
in terms of structure and content together with the mentioned takhmis of Jazari.
Key concepts, symbols and metaphors in tahmis were emphasized. Thus, a long
poem belonging to two bilingual” poets were analyzed. As a result, it has been
revealed that Shirazi’s takhmis is a lyrical mdlemma, while Jazari’s takhmis is
purely mystical. In addition, it was determined for the firstly in this study that
there were references to Imru al-Qays, the poet of the period of ignorance, in the
Arabic couplets of the above-mentioned scholar.

Keywords: Persian Literature, Jalaladdin Tabib Shirazi, Molla Al-Jazari,
Mbo6lamma, Takhmis.
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1.Giris

Klasik dogu edebiyatlarinda renkli ya da ¢esitli anlamia gelen “telmi”
sozctgiinden tire(til)mis olan “millemma/gala” sairin bir misra ya da bir
beyti bir dilde, diger misra ve beyitleri ise baska bir dilde s6ylemesine
yani siirini iki dilde nazmetmesine denir. Siirdeki dil sayis1 iige ¢ikarilir-
sa bu durumda miilemmaa, “misellesat” ad1 verilir. Bedi® sanatinin lafzi
siislemeleri arasinda yer alan miilemma, mesnevi, gazel, kaside, rubai gibi
siir kaliplariyla sdylenir. Didaktik, tasavvufi, lirik vb. temalarla séylen-
mis millemmalarin en yaygin bi¢imleri iki dilli (Arapga-Fars¢a) olsa da
ii¢ dilli (Arapga-Farsga-Tiirkge) olanlar1 da vardir (Mir Sadiki, 1373, s.
102, 268). Klasik Kiirt edebiyatinin 6nemli sairlerinden Ahmed-i Hani (0.
1706) 6rneginde de goriilecegi {izere bu sayinin dort dile (Arapca-Fars-
ca-Tirkce-Kiirtge) ¢ikarilmis gesitleri de vardir (Xani, 2014, s. 185-186).
Diger bir ad1 “muhammes” olan tahmis ise bir gazel ya da kasidenin her
beytinin 6niline ayn1 vezinle ii¢ misra ilave edilerek yazilan siirlere denir.
“Hamis” kokiinden gelen tahmis, besleme demektir. Tahmisler genellikle
bes veya yedi bend arasinda degisir ve son bendinde her iki sairin mahla-
sina yer verilir. Arap, Fars ve Tiirk klasik edebiyatlarinda hemen her sair
kendinden 6nceki veya ¢agdasi bir sairin segkin bir gazel ya da kasidesine
tahmis yapmistir (Pala, 2012, s. 449). Benzer durum klasik Kiirt edebiyati
icin de gegerlidir. Fikre dayali mana sanatlarindan sayilan tahmislere kla-
sik Kiirt edebiyatinin basat eserlerinin verildigi XVI. ve XVIIL. ylizyildan
itibaren pek cok Kiirt sairin divaninda da rastlanir. Divaninda tahmis(ler)
e yer vermis klasik Kiirt edebiyati sairlerden birisi de mezkir yiizyi-
lin 6nemli sifilerinden olan Ahmed b. Muhammed el-Boti, nam-1 diger
Molla/Melayé Ciziri/Cezerl (1570-1640)’dir. Siirlerinde “Mela/Molla”
mabhlasi ile agkin oklarma hedef olmaktan nes’et “Nisani” mahlaslarini
kullanmig Cezeri’nin yegéne eseri toplam yiiz on dort parga siirden mey-
dana gelen Kiirtce miirettep divanidir. Divaninda ekseriyeti gazel ve ka-
side olmak lizere tarbi‘, tahmis, muhammes, terci-i bend, terkib-i bend,
rubai, ferd, ayrica donemin “Sebliri” mahlasiyla bilinen Cizre-Hakkari
(E)miri ImAdiiddin Hakkari (6.1639-2-) ve klasik Kiirt edebiyatinin diger
bir 6nemli sairi Faki-yi Teyran (6. 1640-?-) ile soru-cevap seklinde naz-
medilmis iki uzun miiselles miisdare(si) de mevcuttur. Gazelleri arasinda
kendi siirini telmi® ettikleri de vardir ki bu telmi‘ler genellikle Kiirtce ve
Arapea iki dilli nazmedilmistir. Siirlerinden 6zellikle Sirazli sairler Sa‘di
(6. 1291) ile Hafiz-1 Sirazi’ye (6. 1390-?-) ilgi duydugu, bunlardan da bil-
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hassa Hafiz’in yogun etkisinde kaldig1 goriilen Cezeri, Hafiz-1 Sirazi’nin
“ela ya eyyiihes-saki edir ka‘sen vena-vilha” matlai ile baslayan iinlii ga-
zeline, “newaya mutrib 0 cengé fixan avéte xer¢enge” misrai ile baglayan,
ayni vezin ve redifle bir terbiye’ de yapmustir. Bu terbiye’ Cezeri’nin nev-i
sahsia miinhasir olup edebiyatta klasik cerceveyi de kirmig bir yeniliktir
aslinda ancak Cezeri’nin divanini nesredenler genellikle tanzim sanatinin
alt tiirlerinden olan bu terbiye’i, dortleme yani murabba‘ olarak degerlen-
dirmeyi tercih etmislerdir (Cezeri, 2012, s. 228; Cezeri, 2019, s. 38; Divan,
Berlin Niishasi, vrk. 72b). Cezeri’nin Hafiz’a olan ilgi ve hayranliginin,
kendisini onunla mukayese edecek ve hatta onunla boy dlglisecek derece-
de, “nazmin dizili incilerini gérmek istiyorsan sayet, gel Mela’nin siirleri-
ni gor, Sirazi’nin siirlerine ne hacet!” diyecek kadar yiiksek perdeden bir
hayranlik oldugu klasik Kiirt ve tasavvuf edebiyatcilarinin da malumudur
(Turan, 2010, s. 7). Ayn1 sekilde onun Sa‘di’ye olan hayranligi ve kimi siir-
lerinde Sa‘di’nin adini1 anarak, siirlerine nazire, nakize ve tazminlerde bu-
lundugu da olmustur (Sagnig, 2014, s. 378). Cezeri’nin divaninda Hafiz’in
gazeli iizerine terkip ettigi s6z konusu terbiye* disinda matbt divaninda iki
de tahmis(i) mevcuttur. Bu tahmislerden birinin “Laxer(7)” mahlaslt Molla
Abdiisselam-1 Cezeri’ye (1878-1952) ait oldugu son donem aragtirmalarla
birlikte tespit edilmistir (Ozervarli, 2020, s. 241). Diger bir tahmis(i) ise
son beytinden de anlasilacagi {izere “Celal” isimli bir sairin miilemmaina
yazdig1 tahmistir (Zivingi, 2013, s. 2/13-17). Bu tahmis, Yusuf Baluken
(2023: 105-121) tarafindan Cezeri Divani’nin en eski niishasi olarak tespit
edilmis olan 1143/1731 istinsah tarihli Dérisi Niishas1 vrk. 8b’de mevcut-
tur (bkz. Ek 1). Ancak “Divan-1 Nigani” adli Ankara Milli Kiitiiphanesi No:
06 Mil Yz A 5086/1°da kayith istinsah tarihi 1260/1844 olan, 63 varakl
Ismail b. Muhammed Tayyar Pasa niishasinda ise mevcut degildir zira séz
konusu bu niisha, Cezeri Divani’nin eksik niishalarindandir (Cezeri, 1844,
vrk. 1-63; Cezeri, 2019, s. 5-133). Daha pek ¢ok niishasi bulunan divanin
diger el yazmalarinda, tas baski ve dahi miiteaddid matbi baskilarinda ise
en eski niishadaki sekliyle mevcuttur (bkz. Ek 2).

Makaleye konu tahmis, her biri bes misradan olusan toplam bes bentlik
bir tahmistir. Her bendin son iki misrai, Tabib-i Sirazi’ye aittir ve Arap-
ca-Fars¢a karisik nazmedilmis gazel kalibinda bir miilemmadir. Cezerd,
Tabib-i Sirazi tarafindan hakiki/diinyevi sevgiliye hitaben kaleme alinmis
bu miilemmain muhteviyatini bozmadan, misralar arasindaki mana biitiin-
ligiinii de koruyarak miilemmar ilahi agk perspektifiyle mecazi sevgiliye
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hitap sekline getirerek siiri, tasavvuf temali bir tahmise donistiirmiistiir.
Klasik Kiirt edebiyati alaninda galigmalartyla bilinen Tahsin ibrahim Doski
(2020, s. 80) “Baxé Irem” adli galismasinda, Cezeri’nin bu tahmisi, “Celal
adl1 bir sairin siirine binaen kaleme aldigin1 ancak iranli bu sairin kimligini
saptayamadigini” belirtmistir. Ayn1 sekilde Cezeri sarihlerinden Zivingi’de
benzer agiklamalarda bulunmustur (Zivingi, 2013, s. 2/13). Modern do-
nemde klasik Kiirt edebiyati sahasinda arastirmalar yapan bazi akademis-
yen isimlerde (Ertekin & Yildiz, 2022, s. 54; Ertekin, 2002, s. 49) Doski
ve Zivingi gibi “Celal isimli bu sairin kim oldugunu tespit edemedikleri-
ni” ifade etmislerdir. Mezkir miilemmain sairi Tabib-i Sirazi, 2023 yilin-
da “Melanasi, Melayé Ciziril (i Mirasa Wi~ adli bir kitapta, Yakup Aykac
tarafindan Kiirtce kaleme alinmig bir yaziyla klasik Kiirt edebiyati sahasi
arastirmacilarina tanitilmistir (Timurtas vd. 2023, s. 235-268). Ancak s6z
konusu kitabin editorlerinden de olan Aykag’in bu tanitim yazisi, “Ubeyd-i
Zakani’yi ‘Abid-i Zakani (s. 241), a j/ ferreh gibi tanrisal ve kutsal gii¢
anlamina gelen dnemli mihver kavramlari, Auzur ve refah (s. 244), tanyeri
anlamina gelen ¢alaaly / bamdadan gibi kilit kelimeleri beyanan (s. 242)
seklinde terciime edecek sekilde basit yanligliklarla doludur. Yazar bu ta-
nitim yazisinda, Cezeri’nin s6z konusu tahmisinin Yusri ve Husén isimli
iki Kiirt sair {izerindeki etki analizinde bile yanlisliklar yapmistir. Ornegin,
Ysri tarafindan Cezeri’nin tahmisine yapilmis bir tetsi-i (Gezer, 2022, s.
209), bazen tastir bazen tetsi bazen de tahmis seklinde ele almis (s. 259-
263) hatta “Yusri ve Tastiri” seklinde yanlis bir de baslik kullanarak bu
edebi nazim bigimlerini birbirine karistirmistir. Calismasinda Tirkiye’deki
yazma arsivlerden Tabib-i Sirazi’ye ait eserler saptadigini (s. 238) belir-
ten yazarin, bu eserleri incelemedigi de anlasilmaktadir. Zira incelemesine
konu gazelin, Tiirkiye’deki arsivlerdeki koleksiyonlar igerisinde yer aldigi-
na deginmemistir. Yazar, XI. yy seyyahlarindan Nasir Hiisrev’in (6. 1073-
?-) Seferndme’sindeki giizergahimi goz oniinde bulundurarak, XIV. yiizy1l-
da yasamis Tabib-i Sirazi’nin de Diyarbekir/Amid glizergahindan Misir’a
gitmis olabilecegi ihtimalini belirtmis (s. 251), dolaysiyla Sirazi’nin divan
ya da siirlerini, bolgedeki edebi mahfillere “bizzat birakmis olabilecegi”
varsayimi lizerinde durmustur. Ona gore Sirazi’ye ait divanin niishalarin-
dan birinin tarih¢i Miikrimin Halil tarafindan bulunmasi da Sirazi’nin bu
muhtemel yolculugunun neticesinde olmustur (s. 251-252). Oysa yazarin,
tiim bu ihtimal ve varsayimlarinin cevabi, “Hazar Mezar Tezkiresi (Sirazi,
1364, s. 323) ile Kasani’nin Hiilasa-i Es’ar (istinsah trh.1651, vrk. 83-86)

151



Veysel Basgt

gibi muteber tezkirelerinde zaten verilmistir. Ancak yazarin bu tezkireler-
den de haberi olmamistir. Nitekim bir saray sairi olan Tabib-i Sirazi’nin
heniiz hayattayken Siraz’da siirlerinin miistensihler tarafindan ¢ogaltilarak
uzak yakin birgok bolgeye gotiiriildiigi, s6z konusu tezkirelerde hatta ilgili
yazarin istifade ettigi Zebiyullah Sefa’nin Tarih-i Edebiyat-1 Iran adli ese-
rinde dahi yazmaktadir (Sefa, 1370, 3/2, s. 1030-1032). Ancak ¢aligsmasin-
da daha ziyade Pircevadi’nin tashihinden yararlandigi anlasilan yazarin,
Pircevadi’nin mezkir ¢aligmasi hakkinda yapilan elestirileri gérmeden,
hatta Tabib-i Sirazi’ye ait matbli divanin yeniden tashih edilmesini 6neren
caligmalari (Behramiyan, 1390, s. 39-59; Kabiri vd. 2021, s. 43-52; Vefai,
1390, s. 616-630) yahut Sirazi’yle ilgili yapilmis tezleri (Kavezadeh, 1392,
s. 1-146) incelemeden, salt Plrcevadi’nin verdigi bilgilerle yetinmesi ne-
ticesinde bir hayli hataya distigli goriilmektedir. Yazisinda metinlerarasi
bir saptama yaptigini iddia eden yazarin, Kiirtgelerle birlikte sadece Farsga
beyitlere odaklanmasi ve Cezeri’'nin tahmisindeki Arapca beyitlerin kay-
nagina ya da ozelliklerine dair hi¢bir yorumda bulunmayisi da ilgili ¢alig-
madaki ayri bir eksiklik olarak tebelliir etmistir.

Bizler ise bu ¢calismamizda makaleye konu miilemmain, Celaleddin Tabib-i
Sirazi’ye ait oldugunu birincil kaynaklardan ve en eski niisha 6rnekleriy-
le ortaya koyduk. Bu niishalardan birisi Tahran Universitesi Yazma Eser-
ler Kiitiiphanesi ve Dokiimantasyon Merkezi, No: F267-U760-790’daki
Tabib-i Sirazi’ye ait divanin el yazmasidir ki makaleye konu ilgili miilem-
main da mezkir niishada vrk. 61a’da yer aldigi goriilmistiir (bkz. Ek 3).
Ayni miilemmain Siileymaniye Kiitiiphanesi 00122-001-891.5 Omer Isbi-
lir koleksiyon numarali Celaleddin Ahmed b. Yusufb. Ilyas es-Sirazi Diva-
n1 adiyla kayitlt yazmanin vrk. 14a’da da yer aldigi tespit edilmistir (bkz.
Ek 4). Mezkir miillemma, Sirazi’nin divaniyla birlikte onun sairlik fennine
dair kaleme aldig1 mensur bir risalesi olan “Cevahirii’l-Buhtr” adli ese-
riyle birlikte 1389/2010 yilinda Tahran’da Nasrullah Pircevadi tarafindan
nesredilmis divanin matbi niishasinda da mevcuttur. Ancak Plrcevadi’nin
s0z konusu edisyon kritik ¢aligmasi, divanin Siileymaniye ve Hindistan
gibi bir hayli 6nemli niishalarini kullanmadigi icin tilkesinde elestirilmistir
(Behramiyan, 1390, s. 44; Kabiri vd. 2021, s. 43; Vefai, 1390, s. 616-617).

Dolaysiyla bu ¢alismada ilkin miilemma sahibi Celaleddin Tabib-i
Sirazi’nin hayatina, eserlerine ve siir anlayisina odaklanilacak ardindan
Cezerl’nin tahmisi, Tabib-i Sirazi’ye ait miillemmayla birlikte terclime
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edildikten sonra analiz edilecektir. Her bendi ayr1 analiz edilecek tahmiste
yer alan 6nemli kavramlar, remiz ve mazmunlar hakkinda bilgi verilecek,
iki ya da Imruii’l-Kays b. Hucr’la (6. 540-?) birlikte {i¢ sair arasindaki or-
tak noktalar tespit edilmeye calisilacak, boylelikle adi gecen miilemmayla
beraber mezkiir tahmisin yapisal yonleri ortaya konacaktir. Cezeri’nin ha-
yat1 ve siir anlayis1 genel olarak Kiirt edebiyati ve kismen de Tiirk edebi-
yat ¢evrelerince bilindiginden ve hakkinda agik bilgi kaynaklarinda (bkz.
Ertekin, 2022, s. 1-279; Eminoglu, 2022, 5.1-177; Oz, 2013, s. 5-276) tez
caligmalar1 da dahil olmak iizere yeterli dl¢lide bilimsel ¢aligma bulundu-
gundan, bu makalede Cezeri’nin hayatina ve siir anlayisina deginilmeye-
cektir. Bunun yerine klasik Kiirt ve Tiirk edebiyat ¢evrelerinde adi, san1 ve
hayat1 hakkinda pek bilgi bulunmayan Tabib-i Sirazi’nin hayati ve sairligi
iizerinde durulacaktir. Ciinkii Tabib-i Sirazi’nin klasik Tiirk edebiyatinda
da etkisi bir hayli fazladir. Ornegin onun Giil i Nevrz adli eseri, XIV ve
XVI. yiizyillarda Muhibbi, Abdi, Sabir Mehmet Parsa ve Kalkandelenli
Muidi gibi sairler tarafindan Anadolu Tiirkgesine ¢evrilmis ve “Niizhet-
name” adiyla Sultan III. Murad’a (6.1595) ithaf edilmistir. Muidi ise ayni
eseri Giil G Nevraz ismiyle Kanuni Sultan Siileyman’a (6.1566) ithaf et-
mistir (Tagkin, 2014, s. 77). Klasik Tiirk edebiyatinda 6nemli bir eseri ¢ev-
rilerek padigahlara sunulmus bir isim olsa da Sirazi’yle ilgili olarak onun
s0z konusu eseri lizerinde ¢aligsmalar yapmis isimler dahi pek bir malumat
paylasmamus, sadece ismini vermekle yetinmislerdir (Ince, 2008, 52). Do-
laysiyla Tabib-i Sirazi’yle ilgili Tiirkce literatiirde bagimsiz, bilimsel bir
calisma heniiz mevcut degildir. Bu nedenle bu calismada, imruii’l-Kays
ve Miitenebbi (6. 965) gibi Arap sairlerinden etkilenmis bir Fars sairine ait
siir orneginden hareketle, onun klasik Kiirt ve kismen de Tiirk edebiyatina
etkisi tizerinde durulmus, bdylelikle klasik edebiyat sahasinda sayisinin
artirilmast gereken metinlerarasi ¢alismalardan birisi daha alana kazandi-
rilmistir.

2. Celaleddin Tabib-i Sirazi’nin Hayat1 ve Eserleri

Iran edebiyatinin kismen tarihin marjinda unutulmus sairlerinden olan
Tabib-i Sirazi’nin tam adi Mevlana Ahmed b. Yusuf Celdleddin et-
Tabib-i Sirazi’dir. Dogum yili tam olarak bilinmeyen Tabib-i Sirazi’nin,
Semerkandi’nin (2011, s. 381) verdigi bilgilere gore 1333 yilinda kaleme
aldig1 “Gtl 0 Nevrliz” adlit mesnevinin yazildig: tarih gbz ontine alindi-
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ginda, XIII. yilizyilin sonralarinda ya da XIV. yiizyilin baslarinda diinya-
ya geldigi tahmin edilir. Hafiz-1 Sirazi’nin de ¢agdaslarindan olan Tabib-i
Sirazi’yle ilgili Semerkandi disinda “Sefine-i Hosgi, Haft iklim, Tezkire-i
Hezar Mezar, Urfetii’l-Asikin ve Ursatii’l-Arifin ve en 6nemlisi de Taki-
yeddin Kagani’nin Hiilasa-i Es‘ar” gibi tezkirelerinde kismi bilgiler mev-
cuttur (Kasani, istinsah trh: 1581, vr. 83-86, Kabiri vd. 2021, s. 33). Bu
bilgilere gore aslen Havf sehrinden Siraz’a go¢ etmis soylu bir aileye men-
sup Tabib-i Sirazi’nin burada diinyaya geldigi diisiniilmektedir. Razi Haft
Iklim’inde (1340, s. 3/787) ailesinin Nisabur’dan Siraz’a gd¢ ettigini sdy-
ler. Kaynaklarda ¢ocukluk ve genglik donemine dair pek bilgi bulunmayan
Tabib-i Sirazi’nin babas1 Yusuf b. Saineddin ilyas sGfi mesrep ve tasavvuf
ehli birisidir. Babasmin meshur sifilerden Seyh Eba Ishak Kazertini’ye
(6. 1035) besledigi sevgi ve ihtiramdan 6tiirii ailesi gibi kendisinin de ta-
savvufta Kazerini Tarikatina intisap etmis oldugu yoniinde birtakim iddi-
alar paylasilmistir (Parcevadi, 1389, s. 25-26). Pratik anlamda herhangi
bir tarikata intisap ettigi kesin olmamakla birlikte Sirazi’nin asagidaki su
beyitleri kendisinin ve ailesinin Esa’ri ve Safi mezhebinden oldugunun bir
kanit1 olarak gosterilir:

cﬂu\ﬁﬁn‘sﬂ@\ﬁuﬁlboﬁ M\ﬁﬁjaﬁj\ﬁ\ljm

Terciime: O’nun sifat ve zat1 her ikisi de kadimdir, buna vakif olmak bir
sirr-1 azimdir (Urmevi, 2001, s. 10).

Amcast Necmeddin Mahmud b. Saineddin Ilyas, Siraz/Fars Atabegleri do-
neminde ilhanlilarin (1256-1353) kudretli vezirlerinden olup kendisi gibi
tip ilmiyle ugrasan Residiiddin Fazlullah b. Hemedani (6.1318) tarafin-
dan saraya hekimbasgi olarak atanmig, donemin iinlii tabiplerinden kabul
edilmistir (Nefisi, 1344, s. 190). Celaleddin ise tip ilmini amcasindan,
dini ilimleri ise babasindan aldig1 i¢in siirlerinde her ikisinden de 6vgiiy-
le s6z eder (Urmevi, 2001, s. 56.). Kendi doneminde Tabib-i Sirazi’nin
asil sohreti tip alaninda olmustur. Ayrica Siraz’da tip dersleri de vermis
ve bu siire zarfinda kendisine “Tabib-i Edib” gibi unvanlarda verilmistir
(Habibabadi, 1390, s. 19). Tabib-i Sirazi’nin yasadig1 donem genel olarak
IThanhlarin Siraz iizerindeki egemenliginin devam ettigi bir dénemdir. Ote
taraftan Sirazli Al-i Muzaffer (1318-1393) ile Al-i inct (1303-1357) ha-
nedanlar1 arasinda savaslarin yasandigi donemlerdir. Bu iki hanedanligin
giic savaslari ve taht kavgalar1 doneminde Tabib-i Sirazi siirlerinde Al-i
Incti Hanedani’ndan Giyaseddin Keyhiisrev (6. 1339) ile Al-i Muzaffer
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Hanedani’ndan Kutbiiddin Sah Mahmud (6. 1375) ve agabeyi Sah Siica‘
(6. 1384) gibi Siraz’da iktidar olmus mahalli emir ve sultanlart methet-
mistir. Ayrica Sah Siica‘, “Mevlana Celalii’l-Islam et-Tabib” olarak andig1
Sirazi’ye sarayinda yer vermis, onu bazen rakiplerine el¢i olarak Kirman
ve Isfahan’a gondermis bazen de seferlerde maiyetine almistir. Hindmir
Habibii’s-Siyer’de (1380, s. 3/306-308) ondan “Sah Siica‘a isyan etmis
Esed-i Horasani’yi dldiiren zehri yapan tabip” olarak bahseder. Hafiz-1
Sirazi’nin de uzun bir kasideyle kendisini methettigi (Sirazi, 2017, s. 758-
759) Al-i Inci hanedanindan Sultan Sah Eba ishak (6.1357), Hafiz gibi
Tabib-i Sirazi’nin de memduhlari arasindadir. Gerek mahalli iktidarlar ta-
rafindan kendisine verilmis goérevler gerekse s6z konusu bu mahalli emir
ve sultanlar1 methiyeleri, Tabib-i Sirazi’nin ayn1 zamanda bir saray sairi
oldugunun kanitidir. Nitekim Hezar Mezar Tezkiresinde hakkinda yazilan
su ifadelerden saraya yakin bir isim oldugu acik¢a anlasilmaktadir:

Mevlana Celaleddin Ahmed, kamil ve fazil bir tabib idi. Emir ve
hiikkam nezdinde kadir ve kiymeti tutulur, sevilirdi. Malin1 ve
miilkiini stfilere infak eder, ulema ve fiizela i¢in meclisler dii-
zenlerdi. Fakirlere yardimda bulunur, miskinlere kol kanat gerer-
di. Hitabeti son derece gii¢liiydii. Yaratic1 konusurdu. Bu sebeple
meclisinde hazir bulunanlar onunla vakit gegirmekten hoslanir-
di. Arapca, Farsga ve bu iki dilden miilemmalarla siislenmis siir
divan1 tamamlandiginda niishalarin1 ¢ogaltarak istifade etmeye
basladilar (Sirazi, 1364, s. 323).

Tabib-i Sirazi’nin 1353 yilinda Misir’a gittigi ve alt1 y1l burada kaldig
rivayet olunur. Oliim tarihi kesin olarak bilinmese de 1392 yilinda vefat
ettigi tahmin edilir (Urmevi, 2001, s. 1). Kabri Siraz’dadir ve amcasinin
yanina “Bag-1 Siraz” mintikasia (Nefisi, 1344, s. 190), Sirazi’ye (1364,
s. 324) goreyse kendi yaptirdigr ribata gomiilmiistiir. Amcast Necmeddin
Mahmud gibi oglu Mansur b. Muhammed-i Tabib de tip alaninda cesitli
eserler vermis bir isimdir.

2.1. Eserleri

Tabib-i Sirazi’nin basta Iran, Misir, Britanya, Hindistan ve Istanbul
kiitiiphaneleri olmak {izere, c¢esitli yazma koleksiyonlarinda ve dahi
farkli tezkirelerde daginik siirleri mevcuttur (Resuli, 1393, s. 517).
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Behramiyan, Parcevadi, Urmevi, Yaheki, Kabiri ve Kavezadeh gibi
isimler g¢aligmalarinda s6z konusu mecmualarla ilgili detayli bilgiler
paylagmiglardir. Bugiine kadar mensur ve manzum eserlerinden sadece alt1
tanesi tespit edilebilmistir. Bunlardan bazilarinin ona aidiyeti tartigmali
olsa da genel kabul goren eserleri sunlardir:

2.1.1. Divan

Sairin, farkli iilkelerdeki ¢esitli kiitiiphanelerde yazmalar1 bulunan divani,
niisha farklilarindan kaynakli yaklasik 3200 (Urmevi, 2001, s. 2) beyitlik
miirettep bir divan olarak anilsa da ortalama 4200 beyitten olusan, gazel,
kaside, rubai ve terci-i bend tarzinda siirlerin oldugu bir divandir. Bu divan
kabaca ti¢ boliimden olusur. Birinci boliim Arapga siirler, ikinci bolim
millemmalar, tglincli boliimde ise Farsga siirleri yer alir. S6z konusu
divanin 92 varakli 184 sayfalik Siileymaniye Kiitliphanesi niishas1 (bkz.
Ek 4) yaklasik 1815 beyitten olusan bir niishadir. Siileymaniye’deki bu
niishanin istinsah tarihi yoktur ve miistensihi de belli degildir. Ancak eserin
ilk sayfasindaki mukaddime kismindan sairin 6liimiinden sonra yakin bir
arkadasi ya da sevenlerinden birisi tarafindan derlenmis siir mecmuasi
oldugu yoniinde ifadeler vardir. Ayrica Tabib-i Sirazi’nin siirlerini derlemis
olan bu kisi onu Nizami-i Gencevi (6. 1214-?-) ve Enveri’den (6. 1189)
daha iistiin bir gair olarak ele almis ve tanitmistir (Sirazi, t.y., vrk. 1-2ab).
Sirazi’nin beyit sayis1 agisindan daha hacimli olan divam ise 1389/2010
yilinda Tahran’da Nasrullah Piircevadi tarafindan 1420 yilinda Firsat Garib
tarafindan istinsah edilmis Misir-Kahire Darii’l-kiitb No: 153 niishasi
esas alinarak edisyon kritigi yapilarak nesredilmistir. Ancak Plrcevadi
bu nesrinde Siileymaniye ve Hindistan niishalarini kullanmamistir. Bu
sebeple onun 358 sayfalik nesrine ciddi elestiriler s6z konusudur ve
yeniden kritik edilmelidir diyen aragtirmacilar olmustur (bkz. Behramiyan,
1390, s. 39-59; Kabiri vd. 2021, s. 33-51; Vefai, 1390, s. 616-630). Misir
ve Siileymaniye niishalart sairin divaninin eksik birer niishalari olsa da
makaleye konu millemma her iki niishada da mevcuttur. Miillemmain
Misir niishast vrk. 116a, Siileymaniye niishasi vrk. 14a ve “Miikerrim
Niishas1” olarak anilan Tahran Universitesi Yazma Eserler Kiitiiphanesi
ve Dokiimantasyon Merkezi, No: F267-U760-790’daki yazmanin vrk. 61a
sayfalarinda yer aldig1 goriiliir (bkz. Ek 3-4).
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2.1.2. Mesnevi-i Giil Gt Nevriiz

Yaklasik 1750 beyitten olusan, mefa’ilin / mefa’ilin / fe’aliin vezin ve
hezec-i miiseddes-i maks{ir bahrinde kaleme alinmis Giil 0 Nevriz adli
eser, Sehzade Nevrlz ile bir gece riiyasinda gordiigii Giil’iin askinin ve
maceralarinin anlatildi§i uzun bir alegorik mesnevidir. Bu mesnevinin
giriginde sair kendisini tath dilli bir hikaye anlaticist olarak tasvir etmis ve
hikayesine su beyitlerle baslamigtir:

(Al S g A P (Y TRV Y PP LIV LN
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Terciime: Tath dilli birisi, seker gibi su dykiiyii hikdye eder ki Nisad’da
mesut bir sah vardi, halk o sahin devrinde mutlu ve huzurluydu (Sirazi,
1413, vrk. 499b).

Belh dolaylarindaki Nisad sehri ile Tibet’in giizelleriyle meshur Ferhar
sehirlerinde gegen bu hikayeye gore Padisah Ferruh’un veliaht oglu on
dort yasindaki geng Nevrliz, Ferhar padisaht Migkin Sah’in gilizel kizi
Gil’t riiyasinda kendisine sarap sunarken goriir. Riiyada ona asik olur.
Onunla evlenmek ister ve araci olarak Biilbiil’ii Giil’iin dadis1 Siisen’e
gonderir. Macera Aden ve Yemen’e oradan Nec(i)d, Arabistan ve Cin’e
kadar uzanir. Bu arada kinayeli bir tabirle “Pir-i Nec(i)d” olarak anilan
seytanla karsilasma hadisesi de anlatilir (Urmevi, 2001, s.10-11). Hikaye
riya aleminde birbirini gormiis asik ile masukun Kabe’deki vuslatiyla
son bulur. Al-i Incti Hanedani’ndan Emir Giyaseddin Keyhiisrev’e ithaf
edilmis eser 1333 yilinda telif edilmistir. Bir kopyas1 Isve¢ Uppsala
Universite Kiitiiphanesinde bulunduktan sonra Ali Muhaddis-i Urmevi
tarafindan edisyon kritik edilerek 2001 yilinda Isve¢’te yayinlanmustir.
Urmevi bu edisyon kritik ¢alismasinda Siileymaniye Kiitiiphanesi Ayasofya
Koleksiyonu No: 003857-017 sayili mecmuada (vrk. 499b ile vrk. 511a
arasinda) yer alan 1413 istinsah tarihli Giil G Nevriz yazmasinin eksiksiz
niishasini esas almistir ki bu niishanin baglangig beyitleri de asagidaki gibidir:

Sdo ) lasmy P ul Sy ada Ol e ol
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Terciime: Go6glin doniisiinii, giinesin parlayisint saglayan o pir G pak

yaraticty1 anmak, toprak denen zerrenin (insanin) iistesinden gelebilecegi
bir sey degildir (Sirazi, 1413, vrk. 499a).
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Eser XV.ylizyilda Lutfiadli birsair tarafindan Cagatay Tiirk¢esine gevrilerek
Timur un torunu Mirza Iskender b. Omer Seyh’e (6. 1414) ithaf edilmistir.
Ayrica eser XVI ve XVII. yiizyillarda Muhibbi, Abdi, Sabir Mehmet Parsa
ve Kalkandelenli Muidi gibi sairler tarafindan Anadolu Tiirk¢esine de
cevrilmis ve bunlardan Muidi eserini Kanuni Sultan Siileyman’a (6.1566)
(Taskin, 2014, s. 77) Abdi ise terciimesine “Niizhet-name” adin1 vererek
Sultan III. Murad’a (6.1595) ithaf etmistir (Ince, 2008, s. 51-63). Eseri
edisyon kritik ederek yaymlamis olan Urmevi (2001, s. 11-21)’ye gore alter
egosu Ozgirliik ve hiirriyet agki olan bu hikaye, kdkleri Med anlatilarina
kadar uzanan ve mecazi olmayan hakiki/diinyevi bir agk hikayesidir. Ona
gore bir rilyayla baglayan bu ask hikayesi, Medlerdeki Odatis ve Zeryadres
hikayesiyle akraba topluluklar arasinda yayilma gosterir. Medlerden sonra
Gestasp ve Ketayln hikayesiyle Firdevsi (6. 1020)’nin Sahname’sinde
goriiniir, ardindan Nizami’nin Hiisrev ile Sirin’in de devam eder. Fahreddin
Esed-i Gurgani (6.1071 sonrasi)’nin Hemedanl Vis ile Mervli Ramin’iyle
birlikte riiyada baglamis olan bu agk hikayesi bagka bir boyuta taginir. Ciinkii
Vis ile Ramin ayni zamanda Medler ile Partlarin/Eskanilerin birlesimini
sembolize eden bir hikaye olarak tebelliir etmistir. Vis i Ramin’den sonra
rilyayla baslayan bu agk hikayesi Tabib-i Sirazi’nin Giil 0 Nevriz’unda
ortaya ¢ikar (Urmevi, 2011, s. 12-16). Denilebilir ki hemen hemen biitiin
ask mesnevilerinde olay orgiisiiniin temelini olusturan riiya motifi yahut
riiyada baslayan bu agk hikayesi, Ahmed-i Han’nin Mem 0 Zin’iyle birlikte
doruk noktasina ulagsmis ve oradan da Arap, Fars ve Tiirk edebiyatlarindaki
versiyonlarindan farkli olarak Hana Kubadi’nin (Kubadi, 2005, s. 33-52)
Yusuf ile Ziileyha 6rneginde oldugu gibi klasik Kiirt edebiyatinda artarak
devam etmistir.

Tabib-i Sirazi’nin cagdasi olan bir diger Iranli sair Hacl-i Kirman? (6.1352),
Nevriiz G Giil adli eserini Tabib-i Sirazi’nin Giil G Nevriz’unu takliden
ondan on yil sonra kaleme almis ve lizerinde bazi1 degisiklikler yaparak
kendi adiyla gsohret bulmasini saglamigtir. Ancak Ahmed Giilginmeani
eserin Hacii-1 Kirmani’ye ait oldugunda 1srar ederek, tezkire yazarlarindan
Semerkandi’nin verdigi yanlis bilgiden kaynakli boyle bir hatanin meydana
geldigini ifade etmektedir (Glilginmeani, 1340, s. 178). Zebiyullah Sefa
(1369, s. 3/2 1033) Tabib’in eserleri arasinda niishasi en fazla ¢ogaltilmis
olan eserin, Giil i Nevriiz adl1 eser oldugunu belirtmis ve Mevlana Nesim-i
Nisaburi tarafindan bir aylik zaman diliminde yirmi ayr1 niishayla istinsah
edildigi bilgisini paylagsmistir ki verdigi niisha sayisinin bir aylik zaman
dilimi géz 6niine alindiginda abartili oldugu goriilmektedir.

158



Sufi Sair Cezeri’'nin Celdleddin Tabib-i Sirazi’'nin Miilemmaini Tahmisi...

2.1.3. Farsname

Sirazi’nin Siileymaniye Kiitiiphanesi No: 00122-8915’deki mevcut divan
niishasimin ekinde (vrk.129a-vrk.137a) yer alan ve Siraz merkezli Fars
Eyaletinin durumunu anlatan ve donemin tarihsel havadislerini tasvir eden
Farsca bir mesnevidir (bkz. Ek 5). Sairin Siraz ve civarinda vuku bulmus
savaglardan bahsettigi bu mesnevisinde Siraz civarindaki Tiirklerin roliine
de deginilmistir. Sairin toplam 314 beyitten olusan bu mesnevideki
islubu yar1 epik bir isluptur. Firdevsi’nin Sahname’si ile Nizami’nin
Iskendername’sini andiran beyitlerle mesneviye giris yapilmustir:
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Terciime: Ruhu yaratani tespih et, dili var edeni de an, [bil ki] varligin
onun ihsan ve keremiyledir, senin kendinden bir seyin yoktur, her sey
ondandir (Sirazi, t.y., vrk. 129a).

18 beyitlik nispeten uzun bir nasihatle sonlanmig Farsndme mesnevisi,
yukarida bilgileri verilmis Siileymaniye niishasinin ekinde/zeylinde olup
heniiz edisyon kritigi yapilmamis bir eser olarak s6z konusu kiitiiphane ve
mecmuada yer almaktadir.

2.1.4. Cevahirii’l-Buhiir

Aruz ve bahir ilmine dair siir drnekleriyle kaleme alinmig, toplam 21
varaktan miitesekkil kiiciik bir risaledir. Arapca ve Farsca verilmig giir
orneklerinden bazilar sairin kendisine aittir. Yazildig1 tarih belli degildir.
1447 yilinda istinsah edilmis tek niishasi Tahran Melik Kiitiiphanesi
490 nolu koleksiyonda yer almaktadir (Plrcevadi, 1389, s. 44). Risile
1389/2010 yilinda Purcevadi tarafindan Sirazi’nin divaninin ekinde
nesredilmistir (Plrcevadi, 1389, s. 325-354). Mezkir risdledeki siir
ornekleri arasinda kadim Siraz lehgesiyle sdylenmis fehleviyatlarda (Farsga
disindaki diger irani dil grubundaki dil ya da dil ailesine mensup lehce
ve dillerle sdylenmis siirler) vardir. Ancak Parcevadi bu fehleviyatlarin
bazilarin1 okuyamamis, okuyamadigi kelimelere de soru isareti koymus
ya da yanlis terciime etmistir. Ornegin asagidaki beytin ikinci misrai Siraz
lehgesi olmayan kadim bir fehleviyat 6rnegidir ve bu fehleviyat, Musafir
b. Nasir el-Malatyavi’nin Enisii’l-Hilve vel Celisii’[-Silve adli cdngiinde
Tabib-i Sirazi’ye ait bir miilemma-gazelde yer alir (bkz. Ek 6).

159



Veysel Basgt

G ek b Ll dgyall) ) ) 24

Terciime: Bir gece ziiliiflerinin ardindaki (yliziini) goster, gece karanliktir
belki bana ama giindiiziin/yiiziin cevabim olsun (el-Malatyavi, 1390, vrk.
0 87).

Ayrica Purcevadi mezklr risdlede yer alan s6z konusu fehleviyatlarla
ilgili herhangi bir arastirma yahut Sirazli diger sairlerin fehleviyat siir
ornekleriyle de herhangi bir karsilastirma yapmamigtir. Dolaysiyla soz
konusu fehleviyat siirlerini, Kutbeddin-i Sirazi (6. 1311), Eba Ishak
Etmee-i Sirazi (6. 1433), Sa‘di-i Siraz1 gibi sairlerin kadim Siraz lehgesiyle
soyledikleri fehleviyatlarla (Sadiki, 1391, s. 5-38) karsilagtirmamis olmasi
caligmasinin eksik yonlerinden birisi olarak degerlendirilir.

2.1.5. Niizhetii’l-Erviah

Urmevi (2001, s. 2) ve Plrcevadi (1389, s. 44) Rieu’ya dayandirarak
Britanya Miizesi No:165’te mevcut olan bir niishada Tabib-i Sirazi’nin
Niizhetii’l-Ervah adli mensur bir eseri oldugunu belirtmislerse de eserin
heniiz herhangi bir kopyasina ulagilmadigini da ifade etmislerdir.

2.1.6. Risale-i Sem*

Eser, Muhammed Cafer Yaheki tarafindan Cambridge Universitesi
Kiitiphanesi No: R.13.44 sayili nilisha esas alinarak edisyon kritigi yapilmis
ve 1984 yilinda Mecmua-i Resail-i Farisi’de yaymlanmis yedi sayfalik bir
risdledir. Sa‘di’nin Giilistan’1n1 takliden kaleme alinmis mensur bir eserdir
(Resuli, 1393, s. 518) Plircevadi (1389, s. 44-45) ise bu eserin XIV. yiizyilin
ikinci yarisinda Yezd ve Siraz’da yasamis olan Celaleddin Havfi’nin bir
eseri oldugunu ifade etmistir.

Tabib-1 Sirazi’nin s6zii edilen bu eserleri disinda, tezkirelerde kendisine
ait tip alaninda risalelerinin oldugu da yazilidir (Kasani, 1681, vrk. 81)
ancak su ana kadar bu risalelerden herhangi birine rastlanilmamistir
(Habibabadi, 1390, s. 19). Baz1 yazma kodesklerinde kendisine nispet
verilen tip risaleleri ise ogluna ve dahi amcasina ait olarak tespit edilmistir.
Ayrica “Semsir 0 Kalem” adli manzum bir miinazarasinin daha oldugu
kaynaklarda belirtilmektedir. Ancak Parcevadi (1389, s. 45) Semsir G

160



Sufi Sair Cezeri’'nin Celdleddin Tabib-i Sirazi’'nin Miilemmaini Tahmisi...

Kalem adli bu miinazaranin da Celdleddin Havfi’ye ait oldugunu ve isim
benzerliginden otlirli Tabib-i Sirazi’ye nispet verildigini yazar. Tabib-i
Sirazi’ye nispet verilmis birgok gazel ve kasidenin oldugu, bunlarin da
isim benzerliginden o6tiirli saire nispet verildigi bilgisinin disinda onunla
ilgili daha yanlis bilgiler de mevcuttur. Ornegin onu XVII. yiizyilda
Safeviler doneminin 6nemli felsefecilerinden olan Molla Sadra’nin (6.
1641) 6grencisi olarak gdstermis kaynaklar dahi vardir (Resuli, 1393, s.
517). Tabib-i Sirazi ve eserleriyle ilgili bu kadar karigikligin nedeni ise
Sa‘di Sirazi (6. 1291) ile Hafiz-1 Sirazl arasindaki yaklasik bir asirlik
zaman diliminde Siraz’da Celal ya da Celaleddin ad ve unvaniyla birgok
sairin yagamis olmasindan kaynaklanmaktadir. Nitekim gesitli tezkirelerde
(Semerkandi, 2011, s. 377-386) ve iran edebiyati tarihi kitaplarinda (Sefa,
1370, 3/2, s. 1030-1032) belirtildigi iizere s6z konusu tarih diliminde
Siraz’da Celal yahut Celaleddin ismi ve mahlasi ile yagamis onlarca sair
vardir ki Celaleddin Feridun-i Ukkase, Celal-i ‘Izd-i Yezdi, Celaleddin
Sah el-Havfi, Celaleddin-i Terse, Celaleddin-i Sah Suca‘ ve Celéleddin
b. Adud, bu sairlerden sadece birkagidir. Dolaysiyla Celaleddin adiyla bu
kadar ¢ok fazla sairin yakin donemlerde yasamis olmasi, bu sairlere ait
siirlerin aidiyeti hususunda daha fazla dikkat ve aragtirma gerektirmektedir.
Nitekim Giilginmeéni (1340, s. 178-182) de aym1 hususa dikkat ¢ekerek
Tabib-i Sirazi’ye nispet verilmis siirler ile ona aitmis gibi gdsterilen eserler
hakkinda Edvard Brown’in bazi ¢alismalarini kritik etmistir.

3. Edebi Kisiligi ve Siir Anlayis1

Tabib-i Sirazi’nin Arap ve Fars edebiyatina son derece hikim oldugu
goriilmektedir. 1353 yilinda Misir’a giderek burada alti yil ikamet etmis
olmasi1 onun Arapca belagat ilmini ve retorigini daha da pekistirmistir.
Semerkandi’nin de belirttigi (2011, s. 381) gibi hikmet ve tebabet
mesleginin disinda giizel siirler sdyleyen, siir ilmini iyi bilen bir sairdir.
Razi (1340, s. 2/265) ve Kasani (1681, vrk. 83) onun Al-i Muzaffer
devrinin nazimda ve nesirde en usta kalemlerinden biri oldugunu belirtir.
Sirazi, Arapgay1 yogunluklu olarak kullanmis az sayidaki Iranli sairlerin de
en dnemlilerindendir. Ayn1 zamanda hattat da olan Tabib-i Sirazi 6zellikle
gazel ve rubailerde giiglii bir sairdir. Ornegin asagidaki {inlii rubaisinin son
misrainda yer alan ve Fars¢a’daki “gdzden 1rak goniilden irak” manasina
gelen darb-1 mesel onun adiyla 6zdeslesmistir:
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Terciime: O matlib sevgili yanimdan gider[se], yiiregimdeki kan da bela
gormiis gozlerimden [akip] gider, [zira] hem goz(iim)le goérdiim hem de
kulagimla isittim ki gézden giden goniilden de gider (Razi, 1340, s. 2/265).

Sirazi, siirlerinin kahir ekseriyetinde “Celdl” mahlasini kullanmisken
bir kisminda da “Tabib” mahlasmi kullanmistir. Asagidaki 6rnek beyitte
de goriilecegi tlizere bazi siirlerinde her iki mahlast birden kullandigi da
olmustur:

Mg S 138 g ban (S g Gl s da ) Bl sda

Terciime: Celal bir Tabib’tir belki ama sevda elinden onun secdesi zayif
ve bitkindir (Sirazi, t.y., vrk. 27b).

Her ne kadar kaynaklarda iyi bir sair olarak anilsa da iranli edebiyatcilarin
kahir ekseriyetine gore Tabib-i Sirazi, Sirazli sairler arasinda ikinci
derecede yer alan sairlerdendir (Habibabadi, 1390, s. 25; Kabiri vd.
2021, s. 4). Siirleri akici ve iislup agisindan da Sa‘di Sirazi’nin siirlerine
benzemektedir. Bu sebeple bazi aragtirmacilar onu Sa‘di’nin takipgileri
arasinda gostermislerdir. Zira siirlerinde kullandigi mazmunlar, mecaz,
istiare ve metaforlar Sa‘di’nin kullandiklariyla aynidir. Ayrica siirlerinde
Sa‘di’nin siirlerinden iktibas, nakize ve tazminler de s6z konusudur.
Sa‘di’nin bir terci-i bendini de taklit etmistir (Behramiyan, 1390, s. 42;
Pircevadi, 1389, s. 319). Ayrica o da Sa‘di gibi ii¢ dilli (Arabi, Farisi
ve Sirazl lehgesiyle) miilemmalar nazmetmistir (Kabiri vd. 2021, s.
48). Tabib-i Sirazi’nin Hafiz-1 Sirazi lizerinde de etkisi s6z konusudur.
Onun baz siirleri Hafiz-1 Sirazi tarafindan tazmin, istikbal ve nakizeler
seklinde kullanilmistir. Ornegin Hafiz’1n asagidaki iinlii gazelinin ilk beyti
muhteviyat agisindan Tabib-i Sirazi’nin siirlerinden iktibastir:

Lo i Ol ) g iyl Ok Gy La g el Adlsa (6 g s ) (g0
Terciime: Diin gece pirimiz mescitten meyhaneye dogru geldi, (dyleyse)
tarikat1 diisiinmek bize mi kaldi dostlar?! (Sirazi, 1400, s. 27).

Yukaridaki Hafiz-1 Sirazi’ye ait s6z konusu beytin, Tabib-i Sirazi’nin
asagidaki su gazelinin matla beyti ile vezin, kafiye, kelime terkibi ve
mazmun agisindan benzerligi dikkat ¢eker:
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Terciime: Diin gece o ay gibi olan bizim sabahlayan nalemizi duyunca,
gonlii yarali birisi oklarimizla inlemektedir, dedi (Behramiyan, 1390, s.
40-41; Habibabadi, 1390, s. 22).

Ay sekilde asagidaki Hafiz-1 Sirazi’ye ait su {inli beyitte de ayn1 etkiyi
gormekteyiz:

WrG o) il Ll (mals Uajlaclb i s

Terciime: Muradima ulasana dek talebimden vazgegmem ya bu beden
canana varir ya bu can bedenden ayrilir (Sirazi, 1400, s. 538).

Tabib-i Sirazi’ye ait beyit ise su sekildedir:
Al Sla i of g ola g g Al e S8 ) ola ol B ol

Terciime: Gokteki ay gorilinlir dama ¢ikarsan sayet, ay yiiziiniin 1s18indan
melekten “ah” duyulur (Behramiyan, 1390, s. 42; Habibabadi, 1390, s. 23).

Tabib-i Sirazi’nin siirlerinde, dzellikle de gazellerinde tasavvufl unsurlar
da kullanilmistir. Babasinin stifi mesrep olmasindan &tiirii onun da stfilere
ve tasavvufa ilgili duydugu vakidir. Tarikat ile seriatin birlikte olmasi
gerektigini diislinen ortodoksiyye bir tasavvufi anlayisa sahiptir. Asagidaki
temsili beyitte bu yondeki anlayisinin igaretlerini verir:

Ioba g Cuman Jaal g R o) aBAS Al J g pd o) iy sk ( clda

Terciime: Hakikat ile gérmek, tarikat ile yiirimek, seriat ile hemhal olmak
gerek zira helva, ancak seker, yag ve unun karisimiyla olur /elde edilir
(Kabiri vd. 1399, s. 48).

Siirlerinde ask ve muhabbet temelli tarik-i sGttar bir tasavvufi anlayisi
benimsemis oldugu goriilen Sirazi’nin bu anlayisi Plrcevadi’nin iddia
ettigi gibi Ibnii’l-Arabici (6. 1240) bir anlayis degil daha ziyade Ahmed
Gazzali (06.1126)’nin tasavvufi goriiglerine yakin bir anlayistir. Zira
ona gore ask ve muhabbetin giicli birgok seyin {izerindedir. Bu agidan
Ahmed Gazzall mektebine tabi bir sair olarak karsimiza cikan Sirazi
uslip agisindan Sa‘di, Hafiz ve Selman-1 Saveci (6. 1376) gibi sairlerle
ayn1 kategoride degerlendirilir. Poetikasinda da bolca istifade ettigi tabir
ve mazmunlar, Gazzali ve Ayniilkudat-1 Hemedani’den (6. 1131) gelen
tasavvufl anlayisina gore sekillenmis asik ile masuk ve hiisnl giizelligi
temsil eden unsurlardir. Bu anlayisin bir tezahiirii de ask ile hiisniin karsi
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kastya getirilisinde saklidir. Ona gore ezeli olan agk, gecici olan hiisniin
kargisindadir ki sirf bu agidan bile Ahmed Gazzali’nin diisiince mektebinin
bir sairi olarak degerlendirilir. Tabib-i Sirazi ve ¢agdasi sairlerin 6zellikle
gazellerinde, Gazzali felsefesinden nes’et ask ve askin unsurlari olan ii¢
kistm mecazi tabir 6ne ¢ikar. Birinci kisimda giil, reyhan, bag i bostan,
biilbiil vb. mazmunlar yer alr. ikinci kissmda masukun yiiz, sa¢, ziilf.
agiz, goz, ben, hal, boy, kas ve kirpigi gibi glizellik unsuru olan uzuvlari
vardir. Uciincii kisimda ise cam, bade, pir-i mugan, séki, sahid, mutrib
vb. mazmunlar yogunlukludur ki bu mecazi tabir ve mazmunlarin tamami
da Iraki tislGp sairlerinin yani Gazzali ile Ayniilkudat’in agk felsefesinin
hakim oldugu cografyada yetismis sairlerin siirlerinde ve dahi makaleye
konu Cezeri’nin ilahi ask poetikasinda goriiliir.

3.1. Siir Uslibu

Tabib-i Sirazi genel olarak Sa‘di, Nizami, Enveri gibi sairlerden
etkilenmisse de Mevlana Celaleddin-i Rumi (6. 1273) ile Omer Hayyam
(6. 1132-?) gibi sairlerinden de kismen etkilenmistir. Her ne kadar yukarida
sOzii edilen tiim mecazi agk mazmunlarini siirlerinde ustaca kullanmig bir
sair olsa da o da tipki Sa‘di ve Hafiz gibi salt bir sifi sair de degildir. Zira
siirlerinde mecazi olmayan hakiki/diinyevi asklar ve yonelmelerde sz
konusudur. Bu acidan o da cagdasi Hafiz-1 Sirazi gibi bir sairdir. Klasik
Tiirk ve Kiirt edebiyatlarinda Hafiz-1 Sirazi her kadar rind-mesrep sGfi
bir sair olarak degerlendirilse de (Oz, 2013, s. 15-16) Hafiz’1n lirik yonii
irfani ve tasavvufi yoniinden daha baskindir ve yetistigi cografyada bile
lirik bir sair olarak kabul edilir. Ayrica nasil ki Hafiz’in hayatinda ve siir
anlayiginda “Sah-1 Nebat” gibi bir masukasi ve “Sirazli Tiirk gilizelleri”
gibi arzuladig1 kadinlar olmussa ve onlarla Siraz’in “Riiknabad Nehri”
kenarmda ya da “Musalla” isimli yasadig1 sehrin alimli mesire bahgelerinde
dolagsmay1 hayal etmisligi (Haliki, 1382, s. 6) varsa, Tabib Sirazi’nin de
benzer masuka ya da masuklar1 vardir ve onun da Siraz’in hasbahgelerini
tahayytilii s6z konusudur. O da tipk1 Hafiz gibi, baz siirlerinde masuka ya
da masukalarindan bahseder. Asagidaki siir 6rneklerinden de goriilecegi
gibi adini1 agik¢a ya da muamma ve liigaz sanatlariyla anarak “Melike” ve
“Belkis” isimli bu masuka ya da masukalarina gondermede bulunur:
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Terciime: Ey asiklarin gonliinde can gibi aziz olan! Mah mism? Melek
mi? Kendin bilirsin adini, [sen] bilirsin neye benzedigini.

Cu) Glgd AS 8 gl Ciald ) il Gl bl 3 90 8 S g 4a

Terciime: Adinda hem “mah” gizlidir hem de “giil”, cihandaki herkes
senin adinla mesrardur (Parcevadi, 1389, s. 324).

Yukaridaki beyitlerde yer alan meh-mah / 4a ve giil / J& kelimelerinden
Melike ismi c¢ikarilabilir ¢linkii kadim hat kurallarma gore hurif-i
muaccemden olan g / < harfi iizerine ¢izgi konulmaz k / < seklinde
yazilirdi ki bu durumda & - < - J - a harfleri elde edilir ve harfler
arasina kaynagtirma harfi olarak y / ¢ sesi de eklemek suretiyle 45ala ismi
cikarilabilir.

Ayni sekilde sair bir bagka muamasinda Belkis isimli bir magukadan da
asagidaki 6rnekte oldugu gibi s6z eder:

IR Gl b 3 B8 sl 65 ) Ol S (S U S §) 5 al
Terciime: Senin adimi herkesten gizlemek adina, Kur’an’in kalbinin
kalbinden senin adini1 kalb ediyoruz (Vefai, 1390, s. 618).

Bu beyitteki muamma da sdyledir: Hadisi serifte “Kur’an’in kalbi” olarak
nitelendirilmis olan siire Yasin Siresidir (o / (wly). Ters manasina
gelen kalp / 8 kelimesinin tersten yaziligi ise belk / (&l’tir. Belk ile
Yasin kelimeleri birlesik yazildiginda ise ortaya (8l ismi ¢ikar ki sairin
masukasinin da adidur.

Dolaysiyla yukaridaki lugaz ve muamma beyitlerden de goriilecegi
tizere Tabib-1 Sirazi’nin hakiki bir sevgilisi ve masukasi s6z konusudur
ve makaleye konu miilemmada da bu hakiki sevgilinin izlerini gérmek
miimkiindiir. Nitekim sair takipgisi oldugu Sa‘di ya da ¢agdas1 Hafiz-1
Sirazi gibi Iraki Gislip (Sebk-i Iraki) sairlerindendir. Bu iislip sairlerinde
yaratiligla birlikte ortaya ¢ikmig ask methumu, siirin basat metaforu olarak
kullanilir ve bu ask ister mecazi ister hakiki/diinyevi olsun fark etmez,
masukun 6zel bigimleri, sekli ve semailiyle de degiskenlik gostermez.
Bu husus genel olarak XIII. ve XIV. yiizyilda Iraki tislipla siir sdylemis
Fars sairlerinin genel 6zelligidir. Ask, tasavvuf ve ahlak bu tsllpta ortak
temalar olarak kullanilir ve mecaz ile gercek bir arada sunulur (Bahar,
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1389, s. 1/111). Pek ¢ok agidan bu iisliip sairlerinin siiri asikane ve arifane
siir sentezlerinden olugur. Dolaysiyla muhataplar1 da rahatlikla ma ‘bud,
masuk ya da memduh olabilmistir. Ciinkii Iraki siir tislibunda yatay ve
dikey seyreden bir durum s6z konusudur.

Ma‘bud

Masuk Memduh

Bu iisliipla nazmedilmis bir siir, bazen mezkir {i¢ unsurdan birini 6ne
cikarirken digerini pasif ve etkisiz hale getirebilmistir. Bu sebeple siirleri
de hem tasavvufi mana vermis hem de lirik ve asikane olabilmistir
(Semisa, 1388, s. 232). Binaenaleyh s6z konusu her {i¢ unsuru Iraki iislip
sairlerinden olan makaleye konu Tabib-i Sirazi’nin siirlerinde de gérmek
miimkiindiir. Onun siirlerinde de sevgilinin gesitli bedensel ve davranissal
etkileri s6z konusudur.

Ilaveten Iraki iisliip sairlerinin, ¢ok dilli bir cografyada yasamis olmanin
verdigi avantajla nazmettikleri miilemmalardaki dillerin miisterek noktalar
(6rnegin Farsca ve Kiirtge Ozelinde sOylenecek olursa) Arapca-Farsca
yahut Tiirk¢e-Fars¢a nazmedilmis miillemmalardaki miisterek noktalardan
daha fazladir (Nurani vd, 1397, s. 6). Bunda elbette bu iki dilin akraba
olup ayni kdkenden gelmesinin pay1 vardir ancak bu durum miilemmalara
anlamsal acidan edebi derinlik, form agisindan da edebi sanatlar1 daha esnek
kullanma olasilig1 da vermektedir. Bu sebeple Farsca siirlere ayni1 vezin
ve kafiyeyle Kiirtgelerinin eklemlenmesi o siire ayni vezin ve kafiyeyle
Arapca bir beytin eklemlenmesinden form ve mana agisindan daha rahattir.
Dolaysiyla bir ¢ogu “Es’iran” ya da “Zii’l-lisineyn” yani cift dilli olan
Iraki dslup sairlerinin bu sebepledir ki siir divanlarinda ya miilemmalara
ya da miilemma benzeri tazmin ve istikballere siklikla rastlanir.

3.2. Arapea Siirlerinin Genel Ozelligi

XII. yiizyildan itibaren Fars sairleri siirlerinde Arapga siirlerden daha fazla
istifade etmeye baslamislardir ki Tabib-i Sirazi’de bu kategoride yer alan
bir sairdir (Arabi-Resuli, 1392, s. 483). Arap¢a miilemmalarinda asagidaki
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ornek beyitte de goriilecegi lizere Miitenebbi’nin siirlerine igrak sanatiyla
nakize ve istikballerde bulundugu goriiliir:
Rl ) gBaial B a Jagdl AU Ghadia ) Adad aSE) 00 AS S A
Terciime: Goziimdeki yaslar1 gorenin goziinden Dicle diiser, denizi
gorenin goziinden nehrin diislisii gibi (Arabi-Resuli, 1396, s. 491).
Miitenebbi’nin ilgili siiri ise asagidaki sekildedir:
B gaad) Jiias) Sasl) i (10 5 0 8 S5 58S B
Terciime: Bizler Kafir’u (Ebii’l-Misk el-ihsidl) gérmeye azmettik ve
ondan gayr1 her seyi/her padisahi terk ettik, deryay1 gérmeye kastedenin
nehri kii¢iik gérmesi gibi (Miitenebbi, 1983, s. 443).
Lakin Tabib-i Sirazi’yi en fazla etkilemis Arap sairi kuskusuz Imruii’l-
Kays’tir. Arapga siirlerinde Imruii’l-Kays’in siirlerine nakizeler,
gondergeler, istikbal ve tazminler mevcuttur. Ornegin asagidaki beyit
Tabib-i Sirazi’nin Imruii’l-Kays’in bir siirine yapti1 tazmine sadece bir
ornektir:
e goua SV ESy e e e g daly i ) e
Terciime: Diin gece biilbiiliin nagmesiyle ve (bu) sabah giillin esintisiyle,
bir sevgiliden ve bir yuvadan bahsedince gozlerim doldu (Behramiyan,
1390, s. 49).
Imruii’l-Kays’1n ilgili beyti ise soyledir:
dass 5l om ol By 3ie g qus S S8
Terciime: Dostlar, o sevgiliyi ve onun yuvasini, ¢élden ¢ikis ve yiiklenisle
yad edip gozlerim[in] dolmasina izin verin (Imruii’l-Kays, 1990, s. 8).
Tabib-i Sirazi iizerinde Imruii’l-Kays’n etkisini gosteren siirlerden birisi
de makaleye konu miilemmadir ki ilgili beytin analiz kisminda bu hususa
deginilecektir.

4. Cezeri’nin Tahmisi, Terciime ve Analizi

Cezeri Divant’nin bir¢ok niishasinda (Cezeri, 2012, s. 1/89-615; 2/9-580.
Cezeri, 2019, s.15-583) yer alan bu tahmis her biri bes misradan olusan,
bes bentlik bir tahmistir. Nun “n/{’ harfiyle sonlandirilmis, alfabetik divan
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siralamasinda da nun harfi kisminda yer almigtir. Cezer1’ye ait beyitlerin
ticiincli bendin ikinci misrainda yer alan Arapca beyit hari¢c tamami
Kiirtgedir. Sirazi’ye ait gazel olan miilemmain {¢iincii beyti hari¢ her
beytinin ilk misra1 Farsca ikinci misra1 ise Arapgadir. Her iki siirin vezni
de failatiin / failatiin / failatiin / failiin vezninde olup remel-i miisemmen-i
mahzif bahrindedir. Her bendini yapisal ve igerik acisindan inceledigimiz
tahmisin terciime ve analizi ise sdyledir:

Bend 1.
OnB) 51 1090 ol L B i3 e
AT 13 L el Nge s Sa
O 818 S ke a8 | ST (1 2 (e
e ¢l pl g s flealaly o) ad €
A pled e clld o e s

Terciime: KalG-bela’dan beri ruhumda onun agkini [tasiyorum]. Hala
verdigim soz lizereyim, son giine [kiyamete] dek de [s6ziimde duracagim].
Ola ki bir zaman ona yiiregimdeki sakli derdi gosterebileyim. Dedim ki
ona bizler sana duaciyiz ey hiiril-ayn. Bakig[lari]ni kagirdr benden, dedi ki
kafir[ler]in duast ne[ye yarar|ki?

Analiz: Kali-beld ifadesi bentteki en kilit kavram olarak askin ezeli
olusuna ve takdirat-1 ilahiyeye isaret kabilinden bir metafor olarak
kullanilmigtir. Nitekim tasavvuf edebiyatinda yaratilisin baslangicina 1tlak
olunan kalG-bela (el-A’raf 7/172) ayetinden iktibas edilerek, bezm-i elest,
elest giinii, bezm-i ezel, ask giinii, riz-i elest, yevmii’'l-bezm, yevmii’l-
elest vb. tanimlamalarla kullanilan, yaratici ile yaratilan arasindaki ilahi
ahit ve sozlesmeyi ifade eden bir kavramdir. Dolaysiyla sair burada
ubtdiyyet makamina da gondergede bulunarak tutkunu oldugu sevgiliye
(Muhammed, 2008, s. 111) kali-belada verdigi soze bagliligini dillendirmis
ve o giin verdigi soziin arkasinda oldugunu kiyamete kadar da o s6zden
caymayacagini ifade etmistir. Bentteki bir diger 6nemli mazmunda “daha
nihin”dir. Ik bakista “gizli dert ve gizli sevda” olarak anlasilsa da iham-1
tebadiir yoluyla “ben gizli bir hazineydim” yani tasavvufi diisiincedeki
Hakk’mn zatinin her tiirlii izafi nispetlerden miicerred, kadim ve ezeli
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olusunu ozetleyen “kenz-i mahfi” sézlinli hatirlatmaktadir ki bu da elest
giintiyle iliskilidir. Zira tasavvuf mefkiresine gore yiice yaratici insan
ruhunu yaratip onunla ahitlesmeden 6nce “ben gizli bir hazineydim ve
bilinmek istedim, bu sebeple insan1 ve kainati yarattim” seklinde tevatiir
edilmis kenz-i mahfi ifadesiyle/hadisiyle taninmay1 istemistir (Cebecioglu,
2014, s. 281). Buradaki istemek (ahbebtii/sevmek/dilemek) fiili, kelam1i
manada ilahi iradenin bir seye “ol” demesiyle ayni tutulur yani istemek
yapmak fiilinin bizatihi kendisi olarak goriiliir. Dolaysiyla ben gizli bir
hazineydim ve bilinmek istedim hadisindeki gizli hazine bentte ihamla
anlatilmak istenmis, bu da tiglincli misradaki “daha nihin” ifadesiyle gizli
dert/gizli sevda seklinde kullanilmistir. Ancak “dah/*&” kelimesi burada
dert disinda “daglamak” yani miihiirlemek manasinda da ele alinabilir
ki bu durumda ahitlesmelerde iki tarafca atilan imza/miihiir manasina da
gelir. Yani beyitte yaradan ile yaratilan arasindaki sevgi ve aska dayali
iligki ve ahitlesmenin bu yoniine de isaret edilmistir. Kendisini asik olarak
addeden sair, masuk olarak telakki ettigi yaraticiya verdigi soziin arkasinda
oldugunu dillendirmistir. Ask bu kisimda sair (Cezeri) i¢in ontolojik bir
anlam tasimaktadir ve varolussal bir hakikatte israr1 ifade eder. Bendin
Sirazi’ye ait miilemma kisminda ise Kur’ani bir ifade olan hiri-ayn
(el-Vaki’a 52/22) hitabiyla beyaz yiizlii siyah gozIli giizel bir sevgiliyi
resmetmis olan sair, mecazi sevgiliyi hakiki sevgili olarak tasavvur etmis
ve bunu asik ile masuk arasindaki naz ve isveyle iligskilendirilmistir. Bu
tasavvur miilemmain tiim beyitlerine hakim bir tasavvurdur. Sairin bu
tasavvur bi¢imi ilk bakista ilahi sevgiliyeymis gibi goriilse de ozellikle
ticiincli bendin son misrasindan bunun belirli bir masukaya ya da beseri bir
sevgiliye hitap oldugu agiktir.

Bend II.
Al a8 3 g Sale ) Glalle gd )
plodly (e a Sy A A8 1) g i ol
plaila s 9 S (A Olad (0 il 9 jua
p) 01 U al oy ) jy g Hlsia 8
Crrali e ) Sl A Caal g

Terciime: Ey alicenap sah[im], ¢ok acizim, kanadi yolunmusum biriyim.
Ah su ask cefasmin elinden! Ne edersin ki [aska] kul kdleyim. Sabr-1
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takatim kalmadi, kimsesizim, muhtacim. Cagirsan da kovsan da yasadik¢a
[sana] kul-koleyim. Koleye [senin] emr[in]e uymasi vaciptir, [buyur]
ferman senin fermamndtr.

Analiz: Klasik miinacaat 6rnegi de olan bu bentte her iki sair de masukun
emrine teslim oldugunu yani agigin aczini buna mukabil masukun ise
muktedir taraf oldugunu belirtmislerdir. S6z konusu masuku Cezerd,
“sah-1 alicenap” hitabiyla san-1 yiice hiikiimdar olarak kinayeli sekilde
betimlemis ve masuka salt mecazi sevgili sifatiyla seslenmistir. Sirazi ise
mecazi mi yoksa hakiki mi oldugu belli olmayacak sekilde daha soyut
bir hitap kullanmistir. Cezeri’ye ait birinci misradaki per-kende terkibi
“kanadi1 yolunmus” olarak okunabilecegi gibi perkende dagilmis/dagitiimis
ve perisan birakilmig olarak da okunabilir. Ayni sekilde aciz kelimesi
acuz/yash seklinde de okunabilir ki bu durumda mana da bir degisiklik
olmayacaktir. Her iki sair de firkatten otiirii askin elinde esir ve caresizdir.
Ikisi de mutlak manada aska ve masukun emrine teslim oldugunu ifade
etmis, cefada senden vefada senden diyerek haklarinda verilecek her hitkkme
ve dahi takdir-i ilahiyeye teslim olacaklarini dillendirmislerdir. Tabib-i
Sirazi’ye ait beyit ayrica Sa‘di-i Sirazi’nin asagidaki beytine yapilmis bir
tazmindir ve mazmun ag¢isindan Sa’di’nin asagidaki siiriyle benzerlik arz
etmektedir:

Sl MU gagmlagly il odly g ALE sds S

Terciime: Cagirirsan padisahsin, kovarsan da ben kulun, senin re’yin
olmadikga benim/bizim re’yim(iz)in faydasi yok (Haliki-ikdai, 1392, s.
1029).

Bend III.
L g3 f a3 S A8 Uiy ) aligia
G 1R B S e S A
L padia LS A1 ) g, Lm0
Lall 30— g5 saiuag, 1
C—2a $la Wila ) o i diay
Terciime: Askin aleviyle yandim ben, onunla [savrulmus, onunla] toza

[donmiis] heba/berbad olmusum. Kuskusuz buna dair dosdogru delillerim
de vardir. Ey bulugsma/vuslat giiniiniin haril-ayni, ey mahmur abali nazik
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sevgili! O c¢ocukluk donemi gezdigimiz Nec(i)d bahgeleri, o dort bir
yanmindan coskulu sularin aktigi bahgeler, ne giizel bahgelerdi!

Analiz: Askin bir yazgi oldugunu belirten Cezeri, icinde bulundugu haleti
tasvir ederken bu yazginin, asigin vuslat ve ayrilik ikilemini gésteren nice
nisan ve alametlerle dolu oldugunu belirtir. Ugiincii misradaki mahmur abali
anlamina gelen mahmiir-kaba terkibi Cezeri’ye ait en kilit terkiplerdendir.
Ozellikle sifilerin giyindigi kaba ya da aba, vuslat1 arzulanan nazik peyker
bir sevgilinin {izerindeki ortii seklinde tasvir edilmistir. Ancak bu tasvirde
tesbihi belig sanati s6z konusudur. Ciinkii sevgilinin lizerindeki ortii ya
da aba, misrada herhangi bir yan ifade olmaksizin mahmir, meyzede ya
da Kiirtce’ye has sekilde sarabi (humri) rengiyle salinmaktadir. Lakin
bu misrada kinaye sanati kullanilarak Ortii ya da abaya benzetilmis olan
sey, sevgilinin saglaridir. Cilinkii sevgilinin mecazi uzuvlar1 arasinda
sarhoslar gibi salinabilecek ve sarabi/kizil/kinali renge doniistiiriilebilecek
tek unsur ziliflerdir. Yiz, yiizlesme ve bulugsma anlamina gelen lika
glinlinden (roja ligayé) kasit ise “likad el-Allah, likd er-Rab” Allah’la
yilizlesmedir. Bu ylizlesme Allah ile igsel, sezgisel bir bulusma anlamina
gelir. Ciinkii kiyamet giiniinde perdeler kaldirilacak ve Rabbine kavusmay1
arzulayanlarin (el-Kehf 18/110) amelleri diinya ve ahiretteki durumlariyla
ortaya ¢ikacaktir. Dolaysiyla Cezeri bu beyitlerde sevgili ile bulusmay1
ve onun riye’t-i suretini (rliyetullah) temasa etme arzusunu mecazi agkla
dillendirmistir. Sirazi ise hakiki/diinyevi bir sevgiliye seslenerek gecmisi
yad etmis ve gecen giizel giinlere hayiflanmistir. Arapga beyitlerin ayet
kisimlart hari¢, Arap cahiliyye sairi Imruii’l-Kays’in muallakalarindan
alintilandig1  goriilmektedir. Ozellikle bes beyitlik gazel kalibindaki
miilemmain s6z konusu bu iiciincii beyti, gazelin sah beyti olup her iki
misra1 da Arapgadir ve bu sah beyit Imruii’l-Kays’a gondermedir ve Tabib-i
Sirazi gazelini bu sah beyit iizerine insa etmistir. Zira Imruii’l-Kays Nec(i)
dli’dir ki beyitte de Nec(i)d kelimesi kilit bir kavram olarak karsimiza ¢ikar.
“Nec(i)d Bahgeleri” burada Sirazi’nin kullandig1 en 6nemli metafordur.
Nitekim aslen Nec(i)dli olan Imruii’l-Kays, kaside ve muallakalarinda
amcasinin kizina olan agk hatiralarini dillendirmekle meshur, sevgilisinin
go¢ ettigi yerlerde durup aglayarak hissiyatini dile getirmekle iinlii bir
sairdir (Savran, 2000, s. 237). Dolaysiyla Sirazi’nin s6z konusu ifadelerle
Imruii’l-Kays’a géndermede bulundugu agiktir. Lakin tepe ve yiiksek yer
anlamina gelen ve daha genel bir ifadeyle Arap yarimadasina verilmis bir
isim de olan Nec(i)d kelimesinin, dogu edebiyatlarinda farkli kullanimlari
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da vardir. Bu kullanimlardan birisi de, Leyla ile Mecnun hikayesinde
gecen Kays b. Miizahim el-Amiri’nin (6. 690 -?-) yani Mecnun’un deli
divane olup dolandigi/gezdigi yer olarak bilinen Nec(i)d tepesidir. Bu tepe
de Sirazi’ye gore miiferrih ve bir alt bendin son misraindaki sekliyle Aden
Cennetini (el-Beyyine 98/8, el-Nahl16/31 ve el-Ziimer 39/73) andiran bir
mekan olarak tasavvur edilmistir. Imruii’l-Kays ve sevgilisi ya da Mecnun
hikayesiyle irtibatlandirilmis son beyitte mecazdan ziyade hakiki/diinyevi
anlam ve yoOnelme vardir. Sair genglik giinlerine vurgu yaptigina gore,
“Nec(i)d Bahgeleri” tamlamasinin Siraz’da 6zel bir mekan olma ihtimali
de mevcuttur ki sairin yasadigr doneme dair Siraz tarih(i) kitaplarinda
(Gani, 1383, s. 5-488 ve Hibnezer, 1380, s. 6-1062) bu isimde bir mekana
rastlanilmamustir. Dolaysiyla sairin bu mekan ismini Imruii’l-Kays ile
iliskilendirmek tizere kullandig1 olasilig1 daha da giliclenmektedir. Ancak
sairin bu tanimi mecaz sanatinin zikr-i cliz irade-i kiill alakastyla, Arap olan
bir genglik aski igin dillendirmis olma ihtimali de vardir. Ayrica Imruii’l-
Kays lizerinden mecaz sekilde yorumlamakta miimkiindiir. S6yle ki; Nec(i)
d Bahgeleri, mecazi sekilde Imruii’l-Kays’1n siirleri olarak ele alinirsa bu
durumda sair onun siirlerini okudugu giinlerine de hayiflaniyor olabilir.
Ancak her li¢ durumda da Sirazi’ye ait bu beytin lirik ve asikane oldugu
ve Arap cahiliyye sairi Imruii’l-Kays’a bir génderme olarak kullanildig1
agiktir.

Bend IV.
3 g QRS A giSa e 1) e (0

Suagd Aoy BA g 53 T S Ay
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Terciime: Ben o dolunay [gibi parlak alnin] izerinde simsiyah naksedilmis
mektup gordiim. Bir alnin iizerinde iki nunla birlesmis iki sdd/iki yiiz hatt-1
reyhani [gordiim]. Derhal [hayranlikla] secdeye vardim [zira] kalbim,
[ayriligindan] kana bogulmustu. Vuslat bahgesinin esigindeyken hatiftan

bir nida geldi: “Burasi Aden cennetidir, girin oraya, sonsuza dek kalin
orada!”
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Analiz: Cezeri’ye ait ilk misrada 6ne ¢ikan kilit metafor bedr-i miinirdir.
Ayin kamil ve tamamlanmig hali olan dolunaya karsilik gelen bu metafor,
dogu edebiyatlarinda giizelligin alametifarikasi olarak sevgilinin ay gibi
yiizil ve alni, tasavvufi tasavvurda ise vahdet sembolii olarak kullanilan bir
tesbih unsurudur. Sair ay yiizlii sevgilinin iki kasini nun/¢ harfinin kavisli
sekline benzetmis ve bu iki harfin kivrimlarinin da géze benzetilen sad/u<
harfinin kivrimlariyla birlestigini/kesistigini betimlemistir. ilm-i hurifa
gore, hurlif-i mukattaadan olan ve ebced degeri 50 ile gosterilen nun harfi
50 alamet sahibi olan Adem’e/Insana isarettir (Usluer, 2009, s. 217). Ayn1
sekilde ebced degeri 90 olan sad harfi de hurGf-i mukattaadandir ve klasik
edebiyatta oval sekli yoniiyle sevgilinin gozlerine benzetilir. ikinci misramn
bir diger 6nemli metaforu da hatt-1 reyhanidir. Cezeri’nin divaninin birgok
yerinde (2012, s. 36; Zivingi, 2013, s. 2/512) bu kavrami hem mecaz hem
de hakiki manalariyla birlikte kullandig1 gériiliir. Ornegin Mir Imadiiddin
ile miisaare ediyormus gibi nazmettigi siirinde de hatti reyhaniden s6z
ettigi goriiliir (bkz. Ek 7). Akldm-1 Sitte ya da Ses Kalem de denen alt1 hat
cesidi arsinda yer alan hatt-1 reyhani, Abbasiler devrinin {inlii hattatlarindan
Ibn-i Mukle’nin (6. 940) gelistirdigi alt: hat stilinden birisidir. Celi hattinin
harfleri arasina giil aksamlar1 konulmak suretiyle mesk edilir (Cetin, 1989,
s.2/276). Yeni yetme erkek ve kiz giizellerin yiiziinde beliren ince tiiylerden
(ayva tiiylerinden) de kinayedir. Yiiz ve dudak etrafinda biten bu ayva
tityleri tasavvuf terminolojisinde ¢oklugu/kesreti temsil eder ve sevgilinin
vahdet suretinde beliren kesret anlamina gelir. Ayrica yiice yaraticinin bir
hattat hassasiyetiyle yarattiklarinda incecik ayrintilari dahi naksettigini
ifade eder. Bir diger adi1 da Giilzar ya da Giilistan hatti olan hatt-1 reyhant,
klasik Tiirk ve Kiirt edebiyatlarinda siklikla kullanilmig sembollerdendir.
Ornegin bir divan sairi olan Cem Sultan (5. 1495) “Fal-1 Reyhan-1 Cem
Sultan” baslig1 altinda bunun kiigiik bir mesnevisini dahi yazmistir Ayrica
Cem Sultan’in Fars¢a divaninda Hafiz-1 Sirazi’ye istikbalde bulundugu bir
gazelinde bu hatti her iki ismiyle birlikte andig1 da goriiliir:

Ladi (il 0k iy cudia (iR S Lad glagy bad 0k ole U 8
Terciime: Hatt-1 reyhanin giil (yliziin)de ayan olunca, sekiz cennet

tasvirinin kiskangligi senin giilistanin oldu (Tokmak, 1386, s. 117).

Klasik Kiirt edebiyatinin katip sairlerinden olan Ahmed-i Hani’de aym
sekilde hatt-1 reyhani semboliinden yararlanmis ve asagidaki 6rnek beyitte
de goriilecegi iizere bu sembolii o da kullanmustir:
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s lala 4d Ly 430 e dgibalus Lail—a oy Al B () 0 gm s dilag ) bk Gy

Terciime: Ya Rab hatt-1 reyhani mi? Kur’an’1n bas siiresi mi? Yoksa miihr-i
sultani mi? Ayna mu1 ya tecelli mi? (Xani, 2014, s. 106).

Ayni sembolii siirlerinde siklikla kullanmig bir diger sair de makaleye konu
Tabib-i Sirazi’dir. Asagidaki dortliigiinde bir hattat oldugu anlasilan Sirazi,
hatt-1 reyhani ibaresini su sekilde kullanir:

uﬁ\éﬁﬂdﬂﬁ&w uﬁ\dueﬁjé‘”k&)ﬁueﬁj
P N ' YRS i " U R L CQPUINY PP IR LR 4

Terciime: Dedim [bil ki] sen hattimin evvelisin [ilk harfisin], dedi ki
kalem olursan anca gezinirsin. Dedim/sordum nesih hattt m1 yazarsin, dedi
o hatti, reyhani tarikiyle [stiliyle] mesk eylerim (Sirazi, t.y, vrk. 23b).

Dolaysiyla Cezeri’ye ait ikinci misrada, hem hatt-1 reyhaninin hem de nun
ve sad harflerinin sembol anlamlarma yer verilmistir. Ayrica misradaki
“du sad” tamlamasiyla da bedi‘ sanatlarindan cinas-1 tam yapilmistir. Zira
iki sad anlamina gelen bu tamlama Kiirt¢ede iki yiiz anlamina da gelir.
Dolaysiyla sair sevgilinin o nun gibi kaslar1 ile sdd harfine benzeyen
gozlerini gordigi i¢in derhal siikiir secdesine gittigini ifade etmis ve
bunu da Sirazi’nin bir alt misrada dile getirdigi visal/vuslat duygusu
ile iliskilendirmistir. Sevgiliye kavusmayr Aden Cennetine girmekle
es deger goren Sirazi’nin bu tanimu ile ilahi giizelligin tecelli ettigi yer
olan sevgilinin yiiziinii gordiigii i¢in secdeye varmis Cezeri’nin duygusu
arasinda paralellik olugmustur. Zira tasavvuf edebiyatinda cennet arzusu
zahid ve abidlerin isiyken sevgilinin yiiziinii temaga etmek ya da etmeyi
arzulamak ise gercek asiklarin cenneti olarak tasavvur edilmis ve tipki
Ka’be gibi bir secdegah olarak diistiniilmiistiir.

Bend V.
5 e Ul 5 74 Uy (g8 i
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Terciime: Giizelligin kal 0 beyan ve dahi serh ile anlatilmaz senin. Goniil
yaralayan [dile destan] giizelligini anca hal ve sir ile anlarlar senin. Mela
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ol keman gibi hiisniiniin karsisinda kendini ne de giizel oklarin hedefi kildu.
Celal’in ask hikdyesi ile o askin hiisn-ii destani, su giinden sonra da halkin
dilinde olmaya devam edecektir.

Analiz: Her iki sairin mahlasinin da yer aldigi son bentteki en dnemli
kavram giizellik anlamina gelen hiisn kavramidir. Ancak Cezeri’nin hiisni,
Hakk’tan bagkasinda bulunmayan zattaki kemal giizelligi iken Sirazi’nin
hiisnii ise Hakk’in tecellisinin bir yansimasi olarak goriilen hakiki
giizelliktir. Cezeri’ye gore alemdeki biitlin giizellikler ve giizeller, Hakk’1n
hiisniindendir. Hakk’in hiisnii ise zeval bulmaz bir giizelliktir. Diinyevi
ve maddi glizellik ise gecicidir. Maddi ve diinyevi giizelligin gegici olusu
diisiincesini, stfi sairlerinden Feridiiddin-i Attar’in (6. 1221) alegorik eseri
olan Mantiku’t-Tayr’da da gormek miimkiindiir:

) a8 o) Ada 3 g Gen Jlad abia (g it 4y ) (B

Terciime: Giil her ne kadar hiisn ve giizellik sahibiyse de hiisnii bir hafta
da zeval bulur (Attar, 1383, s. 266).

Bu felsefeye gore Hakk’in tecellisinin bir hiisnii olan maddi giizellikler
gecicidir ancak Hakk’1n zat1 ve iradesinde sakli olan agk ve muhabbet ise
kalicidir. Sevgilinin hiisniinii tarifi imkansiz ve anlatilmaz goren Cezeri’ye
gore bunun anlagilmasi ancak hal ve sir ilimleriyle miimkiindir. Hal ilmi
de batin ilmi olan tasavvufun kendisidir. Sirr-1 hal ise i¢cinde Hakk’in
muradinin bilindigi durumdur (Uludag, 2016, s. 317). Dolaysiyla Cezeri’ye
gore sevgilinin taninmasi ancak bu hal ve sir ilmiyle miimkiindiir. Ikinci
musradaki “dil-fesan” kelimesi ise kilit kavramlardandir. tham oldugu
anlagilan bu kelime “fesan” olarak ele alinacak olursa sozliik¢e zeban (dil)
vezninde bilegi tasi, mesel, kissa, hikaye ve destan anlamlarina gelir (Asim
Efendi, 2009, s. 252) ve kinaye olarak da yaralayan/yaralayict manasinda
kullanilir. Ancak Zivingi’nin (2013, s. 2/17)’de belirttigi gibi bu kelime baz1
niishalarda “nisani” ya da “fisani”olarak da kaydedilmistir. Nisani kelimesi
bir alt misradaki ok ve keman kelimeleriyle tenasiip olusturmaktadir. Cezeri
divaninin tas baskisinda da (1918, s. 47) gorindiigi gibi (bkz. Ek 2) “dil-
fisan” olarak kaydedilmis sekilleri de vardir ki bu durumda ytirek daraltan/
yiirek sikan anlamina gelir. Her ne kadar bu tamlamanin dil-nisan ya da
dil-fisan olma ihtimali varsa da fesan kelimesi burada iham olusturdugu
icin hem dillere destan seklinde hem de goniil yaralayan/goniil daraltan
biciminde de ele alinabilir. Bu durumda da Sirazi’ye ait beytin ilk kelimesi
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olan “kissa” kelimesi ile tenasiip olusturacagi gibi Sirazi’nin askini dillere
destan kilan muradiyla da Ortiisiir.

5. Sonug¢

Bu ¢aligsma neticesinde klasik Kiirt edebiyatinin en 6nemli stfi sairlerinden
Molla Ahmed el-Cezeri’nin divaninda istifade ettigi bir miillemmain
kaynagi ve sairi hakkinda malumat elde edildi. Ayrica klasik donem Kiirt
sairlerinin sadece {inlii ve ¢ok bilinen Iranli sairlere ilgi duymadiklari,
tarihin marjinda kalmis diyebilecegimiz bagka Iranl sairlerin siir ve
eserlerinden de haberdar olduklari, dolaystyla ilmi miiktesebatlarinin bir
hayli yiiksek oldugu da goriildi. Sirazi’ye ait miilemmain daha ziyade
hakik1 yoniiyle nazmedildigi buna mukabil Cezeri’nin ise salt mecazi agki
anlatan, ilahi ask temelli bir yaklasimla Sirazi’nin miilemmaini tahmis
ettigi, Sirazi’nin Fars siir islGplarindan olan Iraki iislibun bir temsilcisi
oldugu da anlasildi. Bu islip sairleri lizerinde diislinceleriyle etkili
olmus Ahmed-i Gazzali’nin ask felsefesinin 6zellikle Tabib-i Sirazi’yi
etkiledigi de ortaya ¢ikti. Binaenaleyh Molla Cezeri’nin de Ahmed-i
Gazzali disiincelerinden indirekt sekilde etkilendigi, dolaysiyla bu
Kiirt stfi sairin sadece Ibnii’l-Arabi’nin ask ve varlik felsefesiyle degil,
Gazzali’nin ask ve hiisne yaklagimiyla da ele alinmas1 gerektigi belirdi.
Ayrica Gazzali’nin agk mektebinden ve bu mektebin Snemli temsilcisi
olan Ayniilkudat-1 Hemedani gibi sifilerin diislin diinyasindan etkilenmis
olan Iraki Usltp sairlerinin, klasik Kiirt edebiyati iizerindeki etkisinin daha
fazla incelenmeye tabi tutulmasinin zorunlulugu da billurlasmis oldu. Zira
edebiyat tarihinde cografik bir tanim olarak Iraki seklinde addedilen bu
tislip, kahir ekseriyetini Kiirtlerin olusturdugu Cibal bolgesinde dogup
gelismis bir Gsliptur ve klasik Kiirt edebiyati arastirmacilarinin bu tslibu
daha fazla tahkik etmeleri kaginilmaz bir husustur. Son olarak Celaleddin
Tabib-1 Sirazi’nin oOzellikle Gil G Nevriz cevirileri ile klasik Tiirk
edebiyatinda isminin bilinmesine ragmen su ana kadar Tiirkgede bu sairle
ilgili kapsamli bir ¢calisma yapilabilmis degildi ve bu ¢aligmayla kismen
o boslukta doldurulmus oldu. Ayni sekilde yine bu ¢aligmayla goriildii
ki Tabib-i Sirazi iizerinde en fazla etki birakmig Arap sairlerinden birisi
Cahiliyye dénemi Arap siirinin en 6nemli temsilcilerinden olan Imruii’l-
Kays’tir. Tabib-i Sirazi’nin miilemma siirlerinde bazen Imruii’l-Kays’a ait
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bir misray1 ya da bir misranin belli boliimlerini tazmin olarak kullandigi da
goriilmiigtiir. Bu durumun makaleye konu miilemmanin olusturulmasinda
da 6nemli bir etkisi oldugu ilk kez bu calismayla ortaya konmustur.
Dolaysiyla bu calismada, Cahiliye donemi Arap sairine isaretlerin ve
gondergelerin oldugu bir siirin, tasavvufl bir temaya doniistiiriilmesinin
seriivenine ve dahi bir siirin varolus prosesine ve formel doniisiimiine
ayna tutulmustur. Umulur ki klasik Kiirt ve Tiirk edebiyatlarina siir ve siir
anlayisi ile ve dahi Iraki siir {islibu ve g¢esitli eserleriyle etki etmis sairlerle
ilgili caligmalar artarak devam etsin.

Beyan

Bu makale etik kurul kararindan muaftir. Caligmada katilimet
bulunmamaktadir. Calisma i¢in herhangi bir kurum veya projeden mali
destek alimmamistir. Calismada kisiler ve kurumlar arasi ¢ikar catigmasi
bulunmamaktadir. Telif hakkina sebep olacak bir materyal kullanilmamustir.
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Veysel Basgt

EKLER

Ek1

Not. Cezerl Divani’nin en eski yazmasi olan 1143/1731 istinsah tarihli
Dérisi niishas1 vrk. 8b. Bu varakta Cezeri’nin makaleye konu tahmisi
eksiksiz goriinmektedir (Y. Baluken, Ozel Arsiv).
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Ek 2

Not. Cezeri’nin Siileymaniye Kiitiiphanesi Kemal Edip Kiirk¢tioglu
Koleksiyonu No: 00396°da kayitlt Divanu’s-Seyh Ahmed Cezeri adli
eserinin 1918 Nisan tarihli tag baskisinda yer alan makaleye konu tahmisi.
Abdurrahim Rahmi Hakkari’nin (Zapsu) sonsoziiyle yaymlanmis bu
baskida makaleye konu tahmisin yedi misrai eksik gériinmektedir. https://
tinyurl.com/52wf83u6
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Veysel Bas¢i

Ek 3

Not. Tabib-i Sirazi’nin Tahran Universitesi Yazma Eserler Kiitiiphanesi
ve Dokiimantasyon Merkezi, No: F267-U760-790’da mevcut olan ve
“M(iikrimin) Niishas1” olarak isimlendirilmis el yazmasi divaninin vrk.
61a’da yer alan makaleye konu miilemmai
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Ek 4

Not. Tabib-i Sirazi’nin Siileymaniye Kiitiiphanesi Omer Isbilir
Koleksiyonu No: 00122-891.5 vrk.14a’da yer alan divanindaki makaleye
konu miilemmar https://tinyurl.com/mhkzhcmp
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Ek 5

Not. Tabib-1 Sirazi’nin Siileymaniye Kiitiiphanesi No: 00122-891.5
vrk.129a-vrk.137a’da yer alan divaninin ekindeki Farsndme adh
mesnevi(si)nin serlevhasi. https://tinyurl.com/4vmp99rc
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Ek 6

Not. Musafir b. Nasir el-Malatyavi’nin Enisii’l- Hilve vel Celisii’l-Silve
adli congilinde yer alan Tabib-i Sirazi’ye ait bir miilemma gazel. Bu gazelde
fehleviyat beyitleri de goriilmektedir ki Plrcevadi tashih ¢alismasinda bu
beyitlerde yer alan 1o (giindiiz/ytiz) tthre (karanlik) bo him (bana/benim igin)
gibi fehleviyat kelimelerinin anlamini tespit edememis ve tespit edemedigi
bu kelimelerin karsisina da soru igaretleri koymustur. Karsilastirmak i¢in
bkz. (Plrcevadi, 1389, s. 254 ve el-Malatyavi, 1390, vrk. L 87).
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Ek 7

Not. Cezeri’nin Cizre-Hakkari (E)miri Mir imadiiddin ile miisAare seklinde
kurguladig1 siirinde hatt-1 reyhaniden soz ettigi beyitler (H. Bideki Ozel
Arsivi).
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