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EFLAK BEYLİGİ 

Öz 

Mahir AYDIN 

Bu yazıda Eflak Bey li ği , 18. yüzyıl bağlamında ele a lınmaya ça lı ş ılacaktır. Eflak; 

B uğdan ve Erde! ile birlikte, Roıııanya'y ı oluşturan üç beylikten biridir. Karpat Dağ la rı 

il e Tuna Nehri arasında yer a lı r ve yüzö lçümü 75.940 km2dir. Olet Nehri Eflak' i, doğu 

ve batı olmak üzere ikiye ayırı r. Doğudaki topraklan Büyük Eflak ve batıdak i toprakları 

da Küçük Eflak olarak ad l andırılı r. Munteniya da denilen Büyük Efiak' in en önemli şehri 

Bükreş ' tir. Olteniya da denilen Küçük Eflak' in önemli yerl eşim birimi ise, Krayova ' d ır. 

Anahtar Kelimeler: Eflak, Buğdan , Romanya, Osmanlı İmparatorluğu , Ticaret ve 

Tarını 

Abstract 

THE PRINCIPALITY OF WALLACHIA 

Thi s article deals with the Principality ofWallach ia in 18th century. Wa llach ia, togcth­

er with Moldova and Arde l was one ofthe principalities which constituted Roıııania. it is 

situated in a place between Carpathian Mountains and Danube River, covering an area of 

75.940 kın2 . Wallachia is divided by River Olet in two parts, east and west. The eastern 

part is call ed Great Wallachia aııd the western part is entitled Small Wallachia. The most 

important c ity in Great Wallach ia which is also known as Munteniya is Bucharest. The 

ınost iınportant city in Sına il Wallachia which is also known as Oltcniya is Krayova . . 

Keywords: Wa llachia, Moldav ia, Romania, Ottoman Empire, Trade and Agricul ture 
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EAak; Buğdan ve Erde! ile birlikte, Romanya'yı oluşturan üç beylik­
ten biridir. Karpat Dağ l a rı il e Tuna Nehri arasında yer alır ve yüzölçümü 
75.940 km 2dir. 1 O let Nehri Eflak' i, doğu ve batı olmak üzere ikiye ay ırır. 
Doğudaki toprakları Büyük Eflak ve batıdaki topraklan da Küçük Eflak 
olara k ad l and ırılır. 2 Munten iya da deni len Büyük Eflak'in en önemli şehri 
Bi.ik reş't ir. O lteni ya da denilen Küçük Etlak ' in önemli yerleşim birimi ise, 
Krayova'dır. İmparatorluk belgelerinde Küçük Eflak için, Kara Eflak ta-

nımlamas ı yap ıl ı r ve bu bö lge, beş kazadan oluşur.
3 

Romanya toprakları içerisinde Eflak , Erde) ve Buğdan'dan daha önemli 
ve özellik lidir. Bu konudak i beli rleyici etken, biraz da Tuna Nehri olur. 
Yoğun bir ula ş ım ve ticaret trafiğine sahne olan bu nehir, Eflak'i öteki 
Romen Beylik lerine göre, daha avantaj lı kılar. Eflak'in Tuna Kıy ı sı, Vi­
din 'den başlar ve İbrail 'de sona erer. Güven li ğ i Tuna Kaptanı'ndan soru­
lan bu uzun çizg ide; Vidin , Niğbolu , Ziştovi , Rusçuk, Si li stre ve Hırşova 
yer alır. Bu önem li yerl eş im birimleri , doğrudan imparatorluğa bağlıdır. 
Eflak' in karşısı , "Türk Yakası " ya da " Beri Yaka" olarak adlandırılır. Tuna 
Kıy ı s ı ' ndaki Eflak toprağı ise, "Karşı Yalaz" ya ela "Öte Yaka" olarak ta­
nımlanır. Bu yakanın önem li yerleşim birimleri , Vidin karşısındaki Kalafat 

il e Rusçuk karş ı s ındaki Yergöğü'dür. 
Eflak'in kuzey i dağlık o lduğu halde, ortası ve güneyi verimli bayırlar 

ve geniş ovalardan o lu ş ur. Büyük boyutlardaki tarım ürünleri içinde; buğ­
day, arpa, mıs ır, darı başta gelir. Büyük baş hayvancı lığın yanı sıra, a rıcılık 
da önem li yer tutar. Topraklarının dörtte biri , ormanlarla kaplı olup, geliri-

nin üçte birini , kaya tuzundan sağlar. 4 

Önceleri feodal knezlik olan Eflak; 15. yüzyılda Macaristan ve Avus­
turya ile yaklaşık 100 yıl yaşanan çek i şme l i bir süreçten sonra , Ti.irk ege­
'.~ en~iğine geçer. 5 İmparatorluk içindek i konumu , B uğda n ve Lrdel gibi . 
. bag_!t beylik"tir. Bu özel konumundan dolayı ; '~feth-i /ıakanr ·d e n beri i<; 
ı ? l ~r~nde serbesttir ve ekonom ik kaynakları , voyvodas ı t ara f'ındmı yiineti­
lır.' imparatorlukta yürürlükte olan vergiler, Eftak ' te geçerli değ ildir. Bu 
durumda Eflak, yalnızca yı llık olarak baş, ya ni cizye vergis i öder. /Vl; ır t 

1 Şemseddin Sanıi" Ka · '/ · / - · , nıu.,· ı - a anı , lstanbul 1306 c. i l, s. 1005 
Kemal Karpat· "Eflak " o · · ' 

1 v.·d· s· .
1 

. '. ' ıyanet ls /am Ansiklopedis i, c. X, s. 4(ı(ı 

4 

ı ın ıcı . Defteri ( VSD.) ıır. 4 1, s. ı 02 

5 

Şeııı seddın Sami ; Aym eser, aynı yer 
6 Kema l Karpat; Aynı madde, s. 467-468 
' VSD. nr. 62, s. 3 1, 1 J 3 
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1577' de "sağ ulı~feci" tarafından alındığını gördüğümüz bu vergi, 7 1705 
yılında 5.400.000 akçedir. 8 Ayrıca savaş sırasında, büyük ölçekte olmasa 
da, asker desteği verir. Örneğin 27 Mayıs l 716'da bu sayı, 3.000 askerdir.9 

Eflak Beyliği, Rusça "savaşmak" anlamındaki "voyevat"tan gelen, 
voyvoda unvanlı yönetici ile yönetilirdi. 10 Yerel boyarlar arasından seçilen 
voyvoda, başkentten yapılan atama onayı ile göreve başlardı. Kendisi, Ef­
lak' in merkezi olan Bükreş'te, "curtea = kurte" denilen sarayında oturur­
du. 11 Curtea de Argeş , 14 yüzyılda Radu Negru tarafından kurulan ilk baş­
kent olmasından dolayı, "payıtaht" yani saray anlamındadır. Bükreş'ten 
atanan bir boyar, Küçük Eflak'in merkezi Krayova'da ,12 "Eflak Kaptanı" 
da Tuna Nehri'nde, voyvoda adına görev yapardı. 1 3 İmparatorluğun baş­
kenti İstanbul'da ise, temsilci olarak yine bir boyar, "kapıkethüdası" un­
vanı ile bulunurdu. 14 Voyvoda, bu boyar aracılığı ile doğrudan başkente, 
yani divan-ı hümayuna başvuruda bulunabilirdi. 15 Aynı unvan ile yine bir 
boyar, Vidin Kalesi'nde görev yapardı. 16 Eflak Kanunnamesi 'nde voyvoda 
seçilme koşulları şöyle belirtilmişti: 

1) Eflak'te doğmuş olmak, 

2) 35 yaşını doldurmuş olmak, 

3) Yıllık 3.000 Macar altını emlak geliri sahibi olmak, 

4) 10 yıl süre ile kamu hizmeti ya da sosyal dernek üyeliğinde bulun­
mak. 

1481-1862 arasındaki 380 yılda, Eflak'te yaklaşık l 1 O kez, voyvoda 
değişimi yaşanmıştır. Bu süreçte her voyvodanın, ortalama üç yıl görevde 
kaldığı görülür. Bu sayı çokluğunun başlıca nedeni, imparatorluğun 18. 

7 Başbakan l ık Osman l ı Arş ivi , A.DVN.SMHM.D. nr. 29-515 
8 VSD. ıır. 38, ' . 47 . Karş ıl a ştırma o lmas ı için, bu dönemde, teknik s ını ftan olmayan bir 
v c ııi l; LT İ 12 iiı ı li·ı ~ iiııiııı. i l ) : ı k t,· c ı ıldıı ~ı ıı H ı .., (n kwh ı l i riı 

" ı sn. 111 . . \o:' . ' · ı 1> 
1'' l '. lbk Vıı\\lH l :ı l : ır ıı ı ıı ı l : ıı ıı Jı .., l ö ı. 1 k l ' dL' \ t1 11Lıl111 :1kL ı d ır. : \ ıı L· ; ı k k i ıııi ko. \< l \\1ıd ; ıııı ıı 

\; ırlı "• ıı ı : ı k;ı r, ı ıı 1-. lbk · ı l· . ( iıL· l l ı kk ' ;I \ ;ı -, d i i ı ı L' ltılcı İıı ı. k . i { u w; ı \ l'\ ; ı ı\ \ 1 1 \ l ll l \' : ı j .., "-;ı l i , () ; ;::.. . ' . . . . .... 
k tıııtı , ı ıdL1r. l ~u İ )iJ: ıl s iı rL· t,· k rı : 1 7 <ı 1 J - 177-l l {ı ı , _ 1 Jl )ll 17<! 1 .'\\ ıı > lll r \ · ;ı. 1X2 X- 1 X \-! Ru .... 
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ı. · 1 Si ) 111' 7-L S. 11 1 
1

' / Si! ıı r . ( ı X , ' I X2 
1 1 1 Si !. ıır. (ı ) , s. 11JX 
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' 1 Si J ı ı r. -1.\ . s. " 1 
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y üzy ılda yaşad ığ ı yönetim sorun u olmuştur. Başkentten kaynaklanan bu 

s üreç , Bosna da dahi l olmak üzere, tüm Balkan topraklarını etkilemiştir. 

Bu sürec in Eflak 'e yans ıyan olumsuz yön ü, her yeni voyvodanın, başkente 

"atanma bedeli" d i yebileceğimiz, para göndermesi olmuş tur. Bunlar da; 

500.000 kuruş ""irdd- ı cedid' ', 250.000 kuruş "rikiibıjıye" ve 60.000 kuruş 

da, "hc~ vramlık" o larak ad l a n dırı lmı ştır. 

Eflak Voyvodas ı Brancoveanu , l 7 l 1 Prut Savaş ı ' nda Rusya yanl ı s ı bir 

tutum izlemi ş tir. Anca k barıştan sonra tutuklandı ve 30 milyona yakın ser­

vetine e l konu ldu . Önce İ s tanbul ' daki Yedikule'de hapsedildi ve sonra da 

idam edild i. 17 Ardından voyvoda o la n Kantakuzen de, imparatorluğa karşı 

aleyhte faa liyetleri y üzünden, iki yıl sonra idam edildi. Artık yerli boyar/a­

ra güven kalmadığı için , J 7 l 5' te Eflak voyvodalığına, Fenerli Rumlardan 

Mavrokordato atand ı. B ir s ürek lilik biçimin i alan bu uygulama il e Rus­

ya ' nııı , Eflak'teki etk is in in ö nüne geçil mek istendi. 

A ncak Eflak halkı , Fenerli Voyvoda la rı hiç benimsemedi ve on l arı, vergi 

memuru o larak gördi.i . Ç i.in k ü başkentte s ıkça gerçekleşen i
ktidar değişikli­

ğin e parale l, Eflak Voyvoda ları da değ i şt i. Her yeni atama için veri len para, 

Eflak h a lkın a yeni bir y ük demekti. Bu durum, halkın yoks ullaşması gibi, 

nefretin e de neden o ldu. Hatta Eflak Voyvodası Mavroyani örneğinde oldu­

ğu gib i, savaş s ıra s ında askerine söz dinletememe durumuna bile düşüldü. 

Bu "dolw uyuşmaz!tğı " y üzünden kimi zaman Eflak, Rum Voyvodalar 

ile zor durumlarda kald ı. Bunun bir örneğini , Dağlı Ayaklanmaları süre­

cinde 1802 yıl ı için veril ebilir: "Eflak Voyvodası Mihal, ülkeyi savunmak 

için 2. 000 Rum askeri topladı. Asilerin Eflak 'e girdiği haberi Biikreş 'e 

ulc~şmca, Rum askeri şehri yağmalc~yarak da/ft!dı ve Milıal de ,-IF11stur­

ya ya kaçtı . Tez elden Eflak 'e bir voyvoda gônderi/nıcsi gffckıı/fi içi11. /)c/ı 

Konstantin, voyvoda olarak atandı. Ancak ekonomik gücü ıdcrsi:: oldu­

ğu ~çin, askerin biriken ay lt!daruu ödeyecek durumda de/;il;li. IJ11. ı · ıblcn. 

Bugdan Voyvodası 'ndan J 00. 000 kuru.\' borç a/f!ımak is/el/{li. (hm /Jı ı/.;­

dan, bu parayı verecek durumda değil;/;. Sonuçla. işler .ı·ol11 11a girill('i'l'l' 

dek Eflak Voyvodalığı, geçici olarak Buğdan 'a hağlmıdı. " 1 ~ 

Fenerli Ru ı · ,.. · . , 
y " , .• · '1:1 ~· s urecı olan 171 5- 182 1 arasında, Llfak le 3 7 voy\ 'Olb 

goreve getıı ı l d ı Imp-ırato ·J ı .. · · · b. ı · ı - [ 
• · < < ı u < yonetıınının , ır tep <ı o arnk ba s l ııııın. ı 1 t ı 

uygulamanın sag'Ylıkl ld - .. 
· ı:: 

' 
1 o ugunu soylemck zordur. Halta Rum Voyvodı ı! ;ır 

17 
Kema l Karpat; Ay m madde, s. 468 

18 Ccvd t· 7; .. ·; · c 
c ' aı11-1 e vdet, Dcrsaadct 1309, c . Vll, s . 159 
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etkisiyledir ki, ilk Rum İsyanı da, Rumluk davasının bes l endiği Eflak'te 
çıkarılmak istendi. Ancak Eflakliler, bu başkaldırıya destek vermedi. Çün­
kü iki ulusun idealleri örtüşmediği gibi Rumlar, Romen kahramanı Tu­
dor Vladimirescu 'yu da öldürmüştü. Eflak'taki isyanın 27 Mayı s 182 l 'de 
bastırılmas ı üzerine, asıl Rum Ayakl anması da, Yunani stan'ın Mora yarı­

madasında çıktı. Bu yüzden Rumlara olan güven de sars ı lınca, Eflak 'e ye­
niden yerli voyvodalar atanmaya başlandı. l 82 1-1 859 arasındaki süreçte, 
yedi yerli boyar, Eflak Voyvodası olarak görev yaptı. 

Romanya toprakları içerisinde, Eflak'in güneyde oluşuna karşın , Buğ­

dan ve Erde! kuzeydedir. Böylece Buğdan'ın doğudan Rusya'ya yakınlı­
ğı gibi, Erde! de batıdan Avusturya'ya yakındır. Bu yüzden Erdel, 1699 
Karlofça Antlaşması ile Avusturya yönetimine geçti. Aynı yönde ilerleyen 
Avusturya, 171 8 Pasarofça Antlaşmas ı ile Küçük Eflak'i de aldı. Bu ne­
denle Eflak, 18. yüzyıl başından beri, batı yönünde Avusturya'n ın , doğu 

yönünde Rusya'nın ilgi alanına girdi . Hatta l 737'de Rusya, Eflak'in ken­
disine bağlı bir prenslik olmasını bile önerdi. Ancak Rusya'nın bu önerisi 
gerçekleşmediği gibi, 1739 Belgrad Antlaşması ile Avusturya' dan, Küçük 
Eflak de geri alındı. 1 9 

1774 Küçükkaynarca Antl aşması, imparatorluk için ilk büyük sarsıntı­
ya neden oldu. Bunun etkil eri; Balkanlarda olduğu gibi, Karaden iz Havza­
s ı 'nda ve hatta savunma ile ilgili olarak, başkent İstanbul'da bile görüldü. 
18. yüzyılın baş ından beri, ekonomik alan başta olmak üzere, çöküş belir­
tileri gösteren imparatorluk için , artık hiç bir şey eskisi gibi olmayacaktı. 

Öyle ki , 1740-1 810 arasındaki 70 yılda,% 400 enflasyon yaşandı. 20 

Madalyonun öteki yüzünde, imparatorluğun iç i ş lerine artık, Rusya 
ve Avusturya 'nrn karı şması vardı. Bu amaçla her iki devletin , Bükreş ve 
Yc rgiiğ(ı g ı h ı i iıı c ı ıı l i lllL'lkl'!knk. kııııso l o\ l ;ı rı µ iiıc\ y; ıp i \ ' \l rdu l) Oc ;ı k 

l n<-t ·1c hu ik i de \ lctc. IJLık kPııtı s uı Hh ~ u µiı \ L'll L' L'icı \ L'lil d i 1 

1) l·: J Lık lı<ı l kıı ı d:ııı i :;,t,· ı \l' ;11;1 [1;1 i "tL· ııir'>L' . iınL· tl n ı d;s ik \ L' )-'.L't,' ii d c ıı ­

ııı cyccc k ; 

2) ı ·c rı ıı ;ııılı ti .ı cc; ırd ;ı ıı [ı;ı ~k;ı. lııc,· kııı ı '>L' l · ibk tııp ı;ı ğı ıı<ı !..' irııı L'\L'L'd;: 

.\) Ulak topr<ı ğ. ıı ıd;ııı !:!L'\C ıı k r. L ıı ı ııı y; ıp ı ıı ;ı\·;ıl·; ık \ L' l ı ; ı \ \ ;111 ı ıtl;ıtııı;ı ­

Y<lC ık tıı. 

1 

' l lt ı ku mı d; ı k ı lı ; m l;ı 1 k :2 ·'.le· s ı ı ııu 1 ııı ; ı k t ; ıd ı ı . 

'" IVLı lıı r ı\y d ıı ı. 1 i ıli 11 /\11 /ni !i ı nc ı /)111'// 11ılcı f,1 ine i h t: ı ı ıhıı l ~ 11 I .';_ \. 171! 
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Zaten bu sorunlar, yak l aş ık yüz y ıl dır Eflak yönetici lerinin gündemin­

deydi. Ancak bir türlü çözüm bulunamadığı için, kronik bir hal almıştı. 
Çünkü başkentten gönderil en fermanların yaptırım gücü, artık kalmamıştı. 
Daha Ağustos 1759 'da bölgeye gönderilen fermandaki "daha önce birçok 
kez emir gönderdim" söylemi , üzerinde dikkatle durulması gereken özel­

lik tedir.22 Bu yüzdend ir k i imparatorluğun ayakta kalabilmesi, artık Avru­
pa Dev letle ri aras ındaki , politik ve ekonomik dengeye bağlıydı. Bu otorite 
boş luğu , Eflak ' i başkent İstanbul 'dan uzaklaştırırken, kendisini daha iyi 

koruyacak b ir gücün arayışına da yöneltti. Bu dış yönelime, Rum Voyvo-

dalar da destek verd il er. 
Eflak konusunda Rusya 'nın en büyük etkisi, 1826 Akkennan Antlaş­

ması 'nda görü ldü. Yeniçeri Ocağı 'n ın kald ırılması kargaşasında Rusya, 
yeni kurallar koydurdu. Buna göre; voyvodaların görev süresi yedi yıla 
çıkarıldı , görevden a l ınma l arı Rusya'nın onayına bağlandı ve voyvodaya 
yard ımc ı olmak üzere, yerli boyarlardan oluşan bir meclis, "Boyar Divanı" 
o luşturuldu. 

Artık Eflak' in yönetimi konusunda İ stanbul ile Bükreş arasına, Avrupa 
Politikas ı girmişt i . Bundan sonra Eflak için yapılan yönergelerin sayı s ı , 
hiç de az değildir. 23 Örneğ i n J 83 1 'de, yönetime yardımcı olmak için, b?­
yarlardan oluşan ve biri o l ağan, öbürü olağanüstü, .iki ayrı meclis işletıl­
meye başlandı. İler l eyen süreçte politikanın tüm incelikleri, Eflak için _or­
taya konuldu. Yine örneğin ; J 9 Nisan 1849 tarihli senet il e Efiak'e, bırer 
Türk ve Rus "olağanüstü komiser" atandı. 24 

. Bu sürec in son aşamas ı ; Avusturya, Fransa, İngiltere, Prusya, Rusya ve 
~ıyemonte ile yapılan , 19 Ağustos J 858 tarihli antlaşma o ldu. Bu a n t l aşma 
ıl e Eflak ve Buğdan'ın, "Birleşik Eflak ve Buğdan Beyli{!/' o lmasın ı o ırn y­
landı. 25 Son Eflak Voyvodas ı Ale.xandru Joan Cuza ' dır. Kas ını 1 R6 l ' dc 
"Ef~ak ve Buğdan 'uı Yönetim Yapdanması Ferman ı " yay ınl a nın ca, iki biil­

genın yönetim birliği sağland ı. 

. 186~ Ocak'ında Eflak ve Buğdan yöneticileri, Bük rcş'i ortak başkent 
ıl an edınce de, Buğdan Voyvodalı ğı tarihe karıştı. En son o larak Birleş i k 
Beylik, Erde! olmaksızın , 1878 Ayastefanos Antlaşması il e bağım s ı z dc v-

22 VSD. nr. 62, s. 1 1 3 

:: Muahedat Mecmuas ı , İ stanbul 1297, C . ili , s . 166; c . iV, 2, (ı 5 , x:ı, 11 2; v. 2 ; V, ı :n 
Muahedat Mecmuası c iV . 11 5 8 .. 1 . i ş l·fl " · · . . k . '· ,s . · oyece;Bu l ga rı stan ' dal 878vcMıs ır ' dal 882'dc 

, e ı en sıyası omıserli/c' kurumu ·ık 1 k Ef' ' 2s M h 
1

. M . : , 1 o ara " ı ak tc uyg ulama ya konulıııu s tur. 
ııa ec; at ecmuast , lstanbul J 298 , V ? ' 'c. 's . -
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let oldu. Aynı yıl Berlin Antlaşması ile Romanya'nın bağımsızlığı, tüm 
Avrupa Devletleri'nce onaylandı. Erdel'in Rornanya'ya kalıcı katılımı ise, 
İkinci Dünya Savaşı 'nın sonunda gerçekleşecekti. 

* 

Buraya değin sunulan bilgi, daha çok Eflak Beyliği 'nin genel siyasal 
düzlemi ile ilgilidir. Ancak yakın perspektiften bakıldığında, Eflak için 
ayrıntılı konular ile karşılaşılır. Yukarıda belirtildiği üzere Eflak; Buğdan 
ve Erdel ile birlikte, imparatorluğa aynı statüde bağlı bir beylikti. Türk 
sultanlarının gözünde Eflak, atalarından kendisine kalan "miras ülke", öz­
gün söylem ile "miilk-i mevrus"tu. 26 Eflak Voyvodası ise, "ümerai '!-mille­
ti 'l-Mesihiye ve küberai 't-taifetii '!-İseviye' ', yani Hıristiyan halkın büyü­
ğü ve yöneticisiydi. İmparatorluk çarkının i şleyişinde, Eflak açısından üç 
önemli özellik öne çıkar: 27 

1) Mefruzü '!-kalem: İmparatorluk bürokrasisinin dışındadır. 

2) Maktuii '!-kadem: Vergisi, nüfusa göre değil, önceden belirlenmiş 
oranda alınır. 

3) Min-kiilli 'l-viicuh serbest: İç işlerinde tümüyle serbesttir. 

Yalnızca vergi bağı yüzünden Eflak' in, imparatorluğa güçlü biçimde 
bağlı olduğu söylenemez. Erken tarihli bir örnek olarak, 26 Ocak 1566'da 
Sigetvar Seferi için, Eflak Voyvodası 'ndan, yiyeceği ile birlikte 7.000 Ef­
lak askerini, Demirkapı Geçidi üzerinden Tameşvar'a getirmesi istenir. 28 

19 Mayıs 1566'da Eflak Voyvodası , istenen askerin hazır olduğunu, ancak 
sağ l ı ğ ı iyi o lmadı ğı için , kendisinin el emeyeceği bildirir.29 

Ü ncrnli koııuınuı ı da ıı dol;ı y ı Ulak , ı ı ııpa r; ı tor l uk \;ırkııı ııı gc ıı i -;; d lı1. l c­
ınin dc, gö1. ard ı cd ilcııı cyccck du nı ırnLı dı ı. Hu d u nııııa i iıııck o Lı r; ık 1 llak 

Voyvodas ı na , 14 l 1;11.iraıı 1574 ' tc -;; u kııııaıı gi i ıı dc rilir : " /:./'l/e / / i11 · ı ·ı!ilıt ­
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ri /i11şa /I/ ! , cfc ,'!,l'('i f'lll i'\ 'i' 1, ofı~!IC!lfi/11: r,0,c ı /jlcıf. f l' ( 'c/o /i ıtsi/cmıi/cn \ 'C 
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haşka.rnu/a11 dolaı 1 1 kol'ku varsa, savunmada kal. Erde/ askerini de, öteki 

he ı 1/eri11 ı 1a11111a uönder " .Hl 
• • L'") 

Eflak il e ilgili karşılaşılan en büyük sorun , onun özel statüsünün, gün­

lü k yaşa ntı ö l çeğinde konıııması il e ilgilidir. Bu durum kısaca, "Eflak top­

mğ111a kimse ayak has111as111" biçiminde özetlenebilir. 31 Eflak'te "menzil 

teşkilatı " o lmadığı gibi; -'2 Bender yön üne giden lerin İsmai l Geçidi'nden, 

Hotin yönüne g idenle rin İ sakça Geçidi ' nden, İbrail ve Buğdan yönüne gi­

denl erin de Hırsova ve Maç in geç itlerinden geçmeleri, kesin koşul olarak 

belirlenir. Bu kuralın dı ş ına ç ıkan uygulamalar ise, "Eflalden Yol İstemek" 

ya da "Eflak Aşın Gitmek" biçim inde tanırnlanır.
33 

Buna göre; Eflak 'ten geçmek zorunda kalan vezir, beylerbeyi veya 

öteki görev lilerin izleyeceği yol , e llerine verilen izin belgesinde açıkça 

be lirtilirdi. Bu çizginin dışına çıkmak, kendi yiyeceğini ve atının yemi­

ni , günlük değerinden dü şük satın a lmak, kesinlikle yasaktı. Yine, halktan 

hediye almaya veya başka bir ihtiyaç için onları rahatsız etmeye de, göz 

yumulmazdı. Bu kurallara uymayan ların cezalandırılacağı, ferman larda 

açıkça dile getirilirdi. 

18. yüzyılın ilk çeyreği, imparatorluk g ibi, Eflak için de değişimin baş­

l angıcı oldu. Ç ünkü imparatorluğun, fet ih üzerine kurulu sın ır anlayışında, 

bu kavramı yok gibiydi. 1699 Karlofça ile yaşanan kayıplar, sınır kavramı ­

nın tam algılanması için yeterli olamadı. Ardından 171 l Prut başarısı , bu 

algıyı daha da geciktirdi . Ancak 1718 Pasarofça ile Belgrad elden çıkınca, 

s ınır kavramı yerli yerine oturduğu gibi, imparatorluğun "sımrboyu"ndaki 

tüm kaleler, taş bina olarak yen iden ya pıldı. 34 

Bu değişim , önceleri bir iç-kale olan ve Bclgrad il e Tanıeşv"r ' " servis 

yapmaktan öteye gitmeyen, Vidin ' i öne ç ıkardı. Yeni konuırnı göre ıcıııcl­

den yapılan Vidin, imparatorluğun en büyük kales i o ldu.\ .\ Bund<ın ö ıı cc 

Efla~ hinterlandındaki büyük kaleleri; kuzeyde Kanıaııi çe, balı (l<ı -ı;ımq­

var ıl e Belgrad ve doğuda İsmail il e Hotin oluşturuyordu. Vidiıı ' in üne 

çıkış ı , Eflak için ''yakın güvenlik" ile birlikte, büyük bir ticare ı kap<ısitcsi ııi 

30 A D . VN.SM!-/M. D ıır. 26-37 
3 1 

VSD. ıır. 39, s. 46 
]" 
- VSD. ıır. 80, s. 26 

33 
VSD. nr. 14, s . 22; ıır. 16 1 a s 94 

~ 
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de gündeme getirdi. Örneğin Vidin Kalesi ' ndeki Beşli askerinden bir kıs­
mı , Eflak Voyvodası 'nın kontrolünde "jandarma görevi" yaptı. 3 6 Baş-beşli 

Ağası ' nın emrindeki yeniçeri, daha çok dışarıdan sızmalar ile tüccar ile 
yaşanan sorunlarda yardımcı oldu. Hatta bu konular için , Yergöğü'de bir 
kadı bulunuyordu. 

Aslında Eflak' in yaşadığı sıkıntılar, 200 yıl öncesinde de görülür. Örne­
ğin 12 Mayıs 1565 tarihli fermanda, Vidin halkından bazılarının Eflak' te 
mandıra yaparak, halkın toprağına el koyduğu yönünde şikayet dile geti­
rilir. 37 Aynı tür şikayetler, 1699 yılında olduğu gibi,38 Niğbolu ve Rusçuk 
ölçeğinde, 1713 ' te de görülür.39 

Eflak'e geçişlerin en önemli nedeni, toprağının verim çekiciliği ve 
bunun uygulama karşılığı da, izinsiz olarak kurulan çiftliklerdi. Beri Ya­
ka'dan gelenlerin daha önceki dönemde kurduğu , üç önemli çiftlik vardı: 
Rami Paşa Çiftliği, Ki.irkçi.ibaşı Cizyedarı Çiftliği ve Kara Mustafa Paşa 
Çiftliği. Daha sonra bazı ayan ve zenginler de, kışlak adı altında, 200 ka­
dar çiftlik kunmıştur. Aynca Beri Yaka'nın cizye yükümlüsü Bulgar köylü, 
"ter oğlan" ve "çoban" adı altında getirilip, buralara yerleştirilmiştir. Öyle 
ki 11Eylül1707'deherkışlakta; sayısı 40'tan lOO'evaran, toplam 15.000 
Bulgar bulunuyordu.40 Yine aynı yıl, Niğbolu Beylerbeyisi iken ölen Ha­
san Paşa'nın , Eflak'te 2 .000 koyunu otlamaktaydı.41 Daha sonrasında da, 
Vidin 'deki yeniçerinin Eflak ile bağlantısı kesilemedi. Bu konuda; 21 Bö­
lük'ten Ahmet Beşe'nin 1748 ' deki tayları42 ya da 34 Cemaat'ten Hasan 
Beşe'nin l 750'deki değirmeni ,43 örnek olarak gösterilebilir. 

Tüm bu yaşananlar, Eflak' in statüsüne de, düzenine de aykırıydı ve impa­
ratorluğun sosyo-ekonomik olarak, "bozulma süreci"ne girdiğinin gösterge­
siydi . 1 74(ı "da Vid i ı ı Kales i >'L' ıı i(,'L'li y; ı ı ıı;ı k brı ı ı d : ııı h :ı 7 ı brı . P A :ı k ' tc y:ı pt ı ~ ı 

mb ve kı ~ l: ıkl :mb . .\ _()()(l"d c ıı ı ; ı ı l ; ı l . ll:ık l ı vı . kcııdi lıi ı ım'l i ı ıd c k u \l ; ı ııı ym­

du. 11 ) iki! yc t guck ti rcıı bir lıi! ~k;ı u ygu ıı s uılu ~;ı . l\!lo l dm · : ı ı ı c ı l:ır ııcdc ıı oldu . 
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ba şka yerde sat ıyorlardı. 45 Bu y üzden kadın ticareti yapanlara "mofdavancı" 

denir ve Moldavanc ı A li Paşa 'nııı l akab ı da, bundan gelmektedir. 

Bu ve ötek i konularda , yalnızca padişah fermanı değil , ona destek veren 

Yeniçeri /e r Ağası ' ııın me ktubu da gönderilirdi. Kimi zaman da, Vidin Ka­

les i '.ı.ıd eki üst düzey mahkeme o lan "muha/iz divanz"nda, davalar görülür­

dü. Orııeğ iıı 22 Şubat 1753 'te, Eflak' te hayvancılık yapan 265 yeniçeri ile 

voyvoda vek ili o lan Yorgaki Boyar ' ın davas ı , Muhafız Numan Paşa huzu­

ru nda görüldü. Burada, "is teklerini gerçekleştirmek üzere, serseri biçimde 

E.flak 'e g itmeye cesaret edenlerin, cezalandırılacağı" kararı alındı.46 

1750 yılın a gelindiğinde Efla k 'e geçişler, halkın Divan-ı Hünıayun'a, 

toplu dilekçe vermes ini gerektiren boyuta vardı. Çünkü Eflak'e geçenler, 

oda ve k ı ş l ak yaptığı gib i; köylünün toprağını ekmeye, ürününe el koyma­

ya, angarya çalı ştırmaya, dövüp yaralamaya, mal, eşya, emlak ve arazisi­

ni işga l e, çocuk ve kadınlara sa ldırmaya baş ladı. 47 Şeyhülis lamın bile i şe 

karıştığı bu konu iç in, başkentten özel görevli gönderildi. Yergöğü'deki 

kadı da kendisine yardımc ı oldu. Geniş kapsamlı bir araştııınadan sonra, 

serserilerin oda ve kışlakları yıkıldığ ı g ibi, kendileri de Eflak'ten uzaklaş­

tırıldı. 4x Ancak, bu tür konularda Eflak Voyvodası 'nın başkente gönderdiği 

ş ikayet dilekçesi de, başkentten Vid in 'e giden ve Eflak Düzeni 'nin bozuJ-

d d ~ · ld' 49 

mamas ını isteyen fermanların sayı s ı a, az egı ır. 

Eflak'in bir tarını ülkes i olması nedeniyle, halkı orakçılık yönü ile de 

öne çıkar. Bu orakçılar, mevsimlik i şçi olarak çevre illere çalışmaya gider­

lerdi. Bu i şç il erin, i ş bitiminde ücretlerini alıp, kendi toprağına dönmesi 

gerekiyordu. Ancak kimi zaman, bu i şçi ler bırakılmaz, gittiği köy ve çift­

liklerde tutulurdu. Bu yüzden orakçıların kendi i ş l eri geri ka lırdı ki, bu da 

Ürün ve dolayı s ıyla, gelir kaybına neden olurdu. 50 Bu konuda 20 / Jnziraıı 

l 765 tarihli ferman, soruna çözüm getirir: "Hasat me vsimi ô11a.\i11de. /ıı:r 

kaza için iki vekil seçin ve voyvodaya gönderin. l s·tenen oro/.: ç·ı .wn · ısı /.:11-

dar, voyvodaya senet verin. Orakçılar acele işe baş/a.rn1 ve hitimiı~de. ıic­

retleri verilerek, geri gönderilsin. Eğer bir kişi geri ka/11~w. il~i/i ka:.·(111111 

halktna bu/durulsun. "51 

'15 
. VSD. nr. 25a, s, 174 
46 VSD 
47 

• nr. 41 , s. 102. Bu davanın ka ra rı , Ek 4 ' te sunulmak tadır, 

VSD. ıu-. 64, s. 22 
48 

VSD. nr. 4 l , s. 226 
49 v. 

SD. ıır. 41 , s . 46; nr. 41 , s. 228 
50 

VSD. nr. 78, s. 13 J 
51 

VSD. nr. 78, s. 1 3 J 
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Bu uygulamanın karşıt örneği de, erken bir tarihte, 21 Aralık 1567'de 
görülür. Vidin ve diğer sancaklardan Eftak'e kaçan halk, eski yurtların­
da vergi düşüşüne neden olurdu. Buna bedel olarak Eflak Voyvodası'dan, 
Eftak'in "kesimli vergi"sine ek olarak, 400.000 akçe alınırdı. 5 2 Bu türden 
uygulamalar, daha sonraki süreçte az da olsa görülür. Kimi zaman, yıllık 
vergiden düşülmek üzere Eflak, "ön ödeme" yapardı. Örneğin, yakın çev­
redeki İsmail Kalesi'nin yapımı için, Eflak'ten 175.000 kuruş istendi ki, 
aynı konudaki para, Buğdan için ancak 75.000 kuruştu. 53 

Eflak'teki iş gücünden, kamu hizmetine yönelik mimari yapılar ko­
nusunda da yararlanılırdı. Bunların başında da, kale yapımı ve onarımı 
gelirdi. İşçilerin uzmanlıkları ise; daha çok marangoz, duvarcı , taş kırıcı, 
kürekçi, kireç yakıcı, araba sürücü, tuğlacı ve demircilikti .54 

Eflak ülkesinin dörtte birinin ormanlık olduğunu , yukarıda belirtilmişti. 

Bu yüzden Beri Yaka'nın, dayanıklı ağaç gereksinimi, Eflak'ten karşıla­
nırdı. 55 Özellikle karaağaç,56 bu konudaki en değerli tür olup, kale kapısı , 
top kundağı, top dingili ve top tekerleği yapımında kullanılırdı. 57 İstenen 
ağacın günlük piyasa değeri, dağlardan kesim ve taşıma ücreti , Eflak Ver­
gisi 'nden düşülürdü. Bu i şlem sırasında, pazarlık ya da güvensizlik görül­
mez, ferman ile birlikte mühürlü ve imzalı bir defter gönderilir ve yalnız­
ca, "bir an önce gereğini yap" denirdi. 58 Eflak ağacına gereksinim duyan 
yerler içerisinde, pek de yakın sayılmayan ve bir "kaleler grubu" özelli­
ğinde olan, Kırım'ııı batısındaki Özi'yi de sayabiliriz.59 

İmparatorluk içerisinde Eflak, tarım ve hayvancılık ürünlerinin çoklu­
ğundan dolayı, özgün belgelerde sıkça vurgulanan biçimde, "istanbul 'un 
Kileri" olarak tanımlanırdı. 60 Çünkü başkent, imparatorluğun "zümrüd-i 
anlw " ku şuydu ve onun her türlü yiyeceği, taşradan karşılanırdı. Bu konu­
d;ı ~ b u ğd ;ıy, ;ı rp;ı , d; ırı , ıııı s ır , ii kL.I/. iııck . ~L koy tın , keç i, 1-rn L yağ ve pas-
1ırııı;ı b ; ı :;; t;ı ge lirdi. (h ıı cğ i ı ı İ s l ;ıı ı bu l'uıı y ıllık L' l t lıkctiııı i . 720 .000 koy uıı 
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boyutundayd ı. Ev ve ibadetlerin aydınlatılmas ında kullanı lan mumyağı, 
çok büyük boyutlardaydı. Sava ş s ıras ında ordunun et gereksinimi de, Vi­
din ve Buğda n gibi, Eflak 'ten de karş ılanırdı. 6 1 

Tuna Boyu'ndak i binl erce ton ürünü İ stanbul ' a getirmek için, kendile­
rine öze l iz in verilen, "fermanlı kapan tiiccarlcm" görevlendirilirdi .

62 
26 

Ni san l 766'da Efl ak 'c g iden iz inli ve kefilli bu tüccarın sayısı 100 ve or­
takl arı da 100 olmak üzere, toplam 200 'dü. 63 Eflak toprağına ayak basan 
tüccar, voyvodanııı görev l endirdiği boyarın kontrolünde davranırdı. "Eflak 
Pazarları "nda yerli halkın ürünü , günlük değerinden ve peşin para ile satın 
alınırdı. r,-ı Bu süreçte, üreticiye bas kı yapılmaması ve tüccarın yerl eşip kal­
mamas ı konularında , s ıkı uyarılar yapılırdı. 65 Anlaşmazlığa düşülen konu, 
Eflak Voyvodas ı ' nın da yardımı ile Yergöğü'deki kadı huzurunda yapılan , 
mahkemeye ta ş ın ı rdı. 1' 1' Vidin Muhafız ı ' nın huzurunda yapılan davalar ise, 
daha geni ş kapsamlıydı ve ki ş i se l değil , kamusal boyutluydu. 

İstanbul ' un ihtiyaç fazlas ı olan tarını ürünün, Vidin Kalesi'nde satılma­
sına izin verilirdi. Çünkü Vidin'in en büyük kale olması, onun nüfusunu 
da bir hayli artmas ına neden olmuş tu . Bu yüzden 18. yüzyılın sonunda, 
Eflak ' ten yiyecek gelmemes i durumunda Vidin, açlıkla karş ı karş ıya kala­
bi lecek durumdaydı. Bu soruna çözüm olarak, Vidin Kalesi 'nin "kollu/(' 

adl ı yerinde, günü birlik Eflak ?azan kuru lmaya baş l andı. 
Daha önce Karş ı Yaka 'da, yani Eflak ülkes indeki Kal afot'la pazcır ku­

rulurken, yaşanan sorunlar yüzünden bundan vazgeç ild i. ('lin kli K<ıl a fo ı' ıa 
asker yok iken, Vidin 'de "adun hası asker" vardı. Eğer s ilahlı asker kar­
şıya geçerse, orada kendisine çekiı~ce olacak bir şey ~yok tu ve bu yüzden 
onu, kontrol etmek ko lay değildi. Ancak üretici köy lü Vidin 'e ge li rse, ürün 
s atın alan askerin komutan ı ya nı baş ındaydı ve bu nedenle de onu , ko nt ro l 

etmeye gerek yoktu. 
Vidin 'e ürün getirmek isteyen köylüye, önce voyvoda t<mıfııı da n iıin 

belgesi verili rdi. Bunların başında da, voyvodanın gö rev l end i rdi ğ i boyar 
bulunurdu. Herkes ürününü; kendi i s teği ve kayıkları il e ka r~ ı ya geç iri r, 
on ları Vidin 'de bir zabit karşılar ve pazaryerinc götürürdü. Buradak i s~ı-

:~ VSD. nr. 9, s . 158; nr. 38, s . 224 

6~ Ba:;;bakan lı k Osman l ı A rş i v i , D.MKF nr. 3 11 56 
VSD. nr. 74, s . 7; nr. 78-225 

64 VSD. nr. 52, s. 149 
65 VSD. nr. 78 , s. 143 
66 VSD. nr. 62, s. 20, 29 
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tışlar, günlük değer üzerinden ve peşin ödeme ile yapılırdı. Yine, köylüye 
sipariş vermek de yasaktı. Ayrıca satış işlemlerinden; gümrük, baç, toprak 
bastı veya araba akçesi alınmazdı.67 

Bu iş lemlerden olarak, 1796 yılının Mart-Temmuz arası dört ayda; 154 ton 
tereyağ, 113 ton süzme bal, 115 ton balmumu, 423 ton un, 300 ton buğday, 
513 ton arpa, 192 ton dan, 616 ton mısır, Vidin'de satılmıştır. 68 Bu sayılar, 
Eflak'ten İstanbul'a gönderilen ürünün yanında, deyim yerindeyse "devede 
kulak kalzr"dı. 3 Aralık 1815 'te Eflak'ten Belgrad'a gönderilen buğday bile, 
l .321 tona ulaşıyordu.69 Eflak için bu ticaret, bölge ürününün değer bulduğu, 
önemli bir "kazanç kapısı" özelliğindeydi . Buna, savaş sırasında yerinden 
oynayan halktan , üç yı l boyunca vergi alınmayış kolaylığını da, eklemek 
gerekir.70 Bu bağlamda, 1774'te Eflak'ten Vidin'e geçenlerin sayısı 2.000'e 
ulaştığı gibi,7 1 Vidin'e bağlı Polmiye'de Eflak Mahallesi kuru lmuştu.72 

Eflak'in verimli toprağından , komşu voyvodalık Erde! de yararlanırdı. 
Oysa Erdel, Avusturya yönetimindeydi. Bu konuda Avusturya acenteleri 
devreye girmiş ve Erdel koyunlarının Eflak'te otlatı l ması için , başvuru 
yapmı ştı. Bu istek uygun karşı lanınca da, Erdel çobanları sürülerini, Ef­
lak'te otl atmıştır. Büyük boyutlara ulaşan bu konuda, bir koyun sürüsü 
için, 700 sayıs ı ölçüt olarak belirlenmi ştir. 

Bu otlatma karş ılığında Erdel çobanları da, "orbarin" ve "barbarin" 
olarak tanımlanan, lO 'ar akçelik vergi öderdi. Kimi zaman bu vergi , pey­
nir ob rcı k chı öden bilird i. Ancak çobanlara ilişmek ve kırkılan yüne el 
koyııı;ık y;ısaktı. /\y rıcı, yn l uııu ~;ı-::ır<ııı s i "ır i ·ı ı c rin eki l i trı r l F1 1tmı vcrdi ~ i za­
r ; ı rı ı ı ii(k ıı ı ıı L's iı ıc de, ( i/cıı giistcril i rdi ·• 

l<<lr~ ı Yab 'd<ı ıı l lbk ' e !:'L\'L'ııkr i ıı ııeLkıı oldtı)2tı hır s onııı LLL "w/('111 " 

deni len u ygu l ; ı ııı;ıydı. Huıııııı ;ıııl;ııııı , h ır iııı_' p;ır;ı \ nıp , s oıır;ı ı·;ıi/i ile b ır­

lik ı e ecr i i s ll' ım·kt i. İlk lı;ıkıst;ı sır;ıd;ııı ı_ıilıi ı_ıiiriıı1L'll IHı d<ı\ r;ıııısııı.. u vı_ıu-
.__ ' ._ .._ . ~ '-

l;ı ın;ı s ı Lırklı yd ı. ()ıın:likle hu p;ıı;ı ; korkııLır;ık . dii\ LTd: \l' lı;ıtLı d i rL' l lL'll İ 
ii ldl"ıınck /orla \erili rdi. [);ılı;ı so ı ır;ı_ \erilen p;ır;ı. \·ıık \ ' iıksck hir ı ; ıi/ ik 

birl ik te ı_ıeri İ s l eııirdi. · ı 
~ · 
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Eflak iç in bir başka sorun, tuz konusunda yaşandı. Eflak gibi Buğdan 
toprağında da çıkan bu yaşamsa l ürün , Ti.irk Yakası 'ndaki iskelelerde sa­
t ılırdı. Ancak bir karmaşaya neden o lmamak için , iki voyvodalığın satış 
s ınırı olarak, İbrail İskeles i belirlenmişti. Buna göre, Tuna Boyu'nda ve 
suyun akış eğimi göz önüne alınarak; İbrail'in yukarısındaki iskelelerde 
Eflak Tuzu, aşağısında ise Buğdan Tuzu satılırdı. Eflak Tuzu'nun satıldığı 
11 iskele ş unl ardırdı: Fethülislam, Vidin, Lom, Rahova, Niğbolu, Ziştovi, 
Rusçuk, Totrakan, Sil istre, Hırsova ve Maçin. Buğdan Tuzu da şu beş is­
kelede satılırdı: İbrail , İsakça, Tu lca, İ smail ve K ili . 

Yıl lı k 4.000 araba ölçeğindeki Eflak Tuzu'nun satışından, gümrük alın­
mazdı. Çünkü bunun için Eflak, yılda 3 milyon akçe verirdi. Bu nedenle 
sat ı ş s ıras ında ; gümrük, baç, geçit baçı , kazma akçesi, kazık akçesi gibi, 
herhangi bir şey istenmezdi. 75 Bu sat ı ş için her iskelede, voyvodanın gö-

revlendirdiği bir Eflakl i bulunurdu . 
76 

Tuz satış ındaki kurall ar, Eflak Tuzu için ayrılan iske lelerde, kaçak ola­
rak Buğdan Tuzu'nun satılması yüzünden, s ıklıkl a çiğnenmiştir. Buna da, 
Buğdan Tuzu'na düşen alanın darlığı ile fiyatının düşüklüğü neden olına­
lıdır. Kalas iskeles i' nden gemilere yüklenen bu tuzun satı şından, yerel yö-

neticiler de dahil , çok ki ş i pay alıyor olmalıdır. 
Bu konuda Eflak Voyvodası ' nın ş ikayeti, daha 1695 'te başlamıştır. Bunun 

üzerine Tuna Boyu ' ndaki, kadı lar ve iskele eminlerine, kurallara uyulması 
için fermanlar gönderilm i ştir. Ancak Eflak'in zararına olan bu uygulamanın 
önüne, bir türlü geçilememiştir. Çünkü ayrn konuda; 1705, 171 6, 1718, 1720 
ve l 722 ' de olduğu gibi, daha sonraki süreçte de fe rmanlar göndcrilnı i ştir.

77 

* 

Bugünkü Romanya'yı oluşturan Eflak, Erde l ve Buğdan; Tü rk İınparn­
t?rluğu yönetiminde iç i şlerine karışılmayan, ayrıca l ıklı birer bağ lı bcy­
lıkt~. 78 Erdel' in 1 ~99'da Avusturya ' ya geçmesi üzerine, geride Eflak ve 
~ug?an kalmıştır. imparatorluk belgelerinde bu iki bö lgenin ortak ad ı , " iki 
ulke' anlamındaki "memleketeyn"di. 

7s VSD. nr. 14, s. 80; nr. 38, s. 4 7 
76 VSD. nr. 305, s. 55 
:: VSD. ,nr._ ~ 8 ,_s. 47; nr. 3050 s . 52 ; nr. 67, s. 72; nr. 305, s. 55 

Eflak c ılı şkın coğrafya bil ,. , · . .. _ k . _ . . . . k . h· . . , g ı s ı soz o nus u olıııa dıg ı ı çın , ınıparn t o rluğ uıı Tu ıı a Ncl ır ı 
ıyı s ı arıta l arında Karşı Yaka to .. - " 1.1 . ,, 1. 1:3 

h

. _. , E , . ' pı<1g1 r; t sız t ır. u konuya bir örnek o l anık V idiıı 
<11 ıt<1s ı , k 5 tc sunulnıaktadır. 
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Eflak'in bu ayrıcalıklı statüsü, her zaman korunmaya çalışılmıştır ki, 
bunun özgün tanımı "Eflak Düzeni"dir.79 Bu konu anahtar sözcük ile "gü­
vence" olarak özetlenebiiir. 80 Açılımı ise; Eflak toprağına girmemek, hal­
kına ilişmemek ve doğal kaynaklarına el sürmemektir. 29 Mart l 745 'te 
çevredeki askeri yetkililere gönderilen fermanda, "Eflak halkını gözetin, 
Eflak ülkesini kendi mülkünüz ve bahçeniz bilin" uyarısı yapılmıştır. 8 1 Bu 
bağlamda Eflak, "ale 'd-devam r~fah-ı hal" isteği ile imparatorluğun öteki 
bölgelerine oranla, daha çok gözetilen yerlerdendi .82 

Eflak'te askeri garnizon bulunmadığı için, genel çerçevedeki savunma­
sı; Hotin, Bender, Özi ve Vidin'in güvencesindeydi. 83 Bu güvenceyi yakın 
ölçekte; Fethülislam, Vidin, Adakale, Niğbolu, Rusçuk, Kule, Yergöğü, 
İbrai 1, Rahova, Hırsova, Silistre, Ziştovi ve Totrakan sağlamıştır. Bu mer­
kezlerde görevli; kadı, naib, voyvoda, serdar, serdengeçti ağası, cizyedar 
ve ayanlardan, Eflak konusunda titizlik göstermeleri istenmiştir. 84 Hatta 
25 Ekim l 716'da Kırım Hanı Kaplan Giray'a, "Tatar halkından her kimin 
elinde Eflak esiri varsa, c~fa etmeyip vermeleri" konusunda ferman gön­
derilmiştir. 85 

Düzen ve güvenlik için bölgede incelemelerde bulunmak üzere İstan ­
bul' dan; Turnacıbaşı veya Kapıcıbaşı görevlendirildiği gibi,86 kimi zaman 
da Vidin Muhafızı, birkaç günlüğüne Eflak'e giderdi. 87 Ayrıca Vidin Mu­
hafızı'ndan, Eflak Voyvodası ile yazışarak, sorunlara birlikte çözüm getir­
mesi istenirdi.88 

Savaş sırasında Eflak' in savunmasını, kendi voyvodası gibi, "serasker" 
ya da "başbuğ" unvanı ile bir paşa üstlenirdi . Örneğin Eflak Seraskeri ola­
ra k, l 774 ' te Muhsinzade Mehmet Paşa iken,89 l 787'de Vidin Muhafızı 
Me lek Mchınc t P; ı ~a 'clır '' " l ·:l l ; ı k B;ı:;; b uğu ' ı ı ;ı gii ıı dcr i kıı fcrnı ~ın d:-ı . " F(lok 

·" ı sn ıır. 'i2 . s. "ı7. ıır. <ı :--:. s. ı x> 

,; ıı / '.\/) ıır. :ıx. S . :\ (ı : ıır. n . S . 2(): ıır. . .ı s . S . ( ı l 
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,. ı sn ıır. 41 . s. ı 02. ıır .17 . s. 2(J 
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·" ı sn ıır. <ı2. s. 2(ı 
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ve r,:evresinin sa vunması senindir" denilmektedir. 91 Barış zamanında ise, 

Vidin Ka les i ' nden dönemsel o larak g iden, Beşli Yeniçeri görev yapardı. 92 

Sonuç o la rak Efl ak, Türk İmparatorluğu'nun yaşadığı iki süreçten de, 

doğruda n etkil enmiştir. B u s ürecin ilki , 18 . yüzyılda yaşanan "çöküş"tür 

ve bu durum , a rtık tarım e konomis inin , hanta ll aşan askeri bürokrasiyi ta­

ş ı yamayı ş ı biç iminde de açıkl a nabilir. İk inc i s i ise, 19. yüzyılda yaşanan 

"parçalanma"dır ve y ükse len Avrupa 'nııı, politik çıkarlarına baş eğmek 

zorunda kalı ş o larak da değerl endiril ebilir. 

Son söz o larak impa ratorluklar; ardından özlem gözyaşı dökülen ve dar 

zamanlarda , kudre tinin nostalji s ine s ığınılan , kahramanlık öyküsü de de­

ğildir ; ne fret ve k ı zg ınlık il e yok sayılacak o lgu da değildir. Onlar ancak, 

kendi yapı s ı gibi , çok yönlü bir yaklaş ım il e an laşılab ilir. Bunun kolay ol­

duğunu sananlar; yalnız imparatorluk kura nları değil, önce onun egemen­

lik şems iyes i a l tıııa girip daha sonra bağıms ı zl ık kazananları da, bugün 

imkanlarından yararlandığı kendi dev letin i de, en azından küçümsemiş 

olurlar. Bug ün biz le re gerek li o lan , geçmişe yöne lik "duygusal yaklaşım­

lar" değil , ge l eceğe yönel ik "akılct hilgiler"dir. 

91 C.!IS. nr. 1 1 19-49578 
92 VSD. nr. 4 1, s. ı 02 

* 
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Ek 1 

Eflak Voyvodaları 

Süresi Adı Süresi Adı 

1 1215- 1230 Rad ı 1. 77 1574- 1577 Alexandru 11. lvlircea 

2 1230-1245 Litovoi Bassaraba 1. 78 1577-1 583 Mihnea Turcitu l 

3 1245- 1273 Mihai 1. Seneslav 79 1583-1 585 Petru Cercel 

4 1273- 1285 Barbat 80 1585- 159 1 Mihnea Turcitul 

5 1285- 1298 Dan l. 81 159 1-1 592 Ştefan Surdu! 

6 1298- 1310 Tihoıııir 82 1592- 1593 
Alcxand ru 
lll . cel Ra u 

7 13 10- 1352 Basarab !. inteıııeietoru l 83 1593 -1 60 1 Mihai Viteazul 

8 1352- 1364 Alexandru 1. 84 160 1-1 602 Radu Mihnea 

9 1364 Nicolae 85 1602-1 611 Rad u Şerban 

10 1364-1 377 Vlad islav 1. 86 16 11 - 1616 Rad u Mihnea 

11 1377- 1383 Radu il. 87 1616 Gabriel Movila 

12 1383- 1386 Dan il. 88 16 16- 16 18 Alexandru lli as 

13 1386- 1394 Mircea cel Batran 89 1618- 1620 Gabri cl Movila 

14 1394- 1397 Vlad l. Uzurpatorul 90 1620- 1623 Radu Mihnea 

15 1397- 14 18 Mircea cel Batran 91 1623- 1627 A l exandnı Coconul 

16 141 8-1420 Mihail !. 92 1627- 1629 A lcxandnı llias 

17 1420-1 422 Radu il. Prasnaglava 93 1629- 1632 Leon Toııısa 

18 1422- 1423 Dan lll. 94 1632 Radu Jli as ' 

19 1423 Radu 11. Prasnaglava 95 1632- 1654 Matei Basarab 

20 1423- 1424 Dan fll . 96 1654- 1658 Constantin Şerban 

2 1 1424 Radu il. Prasnaglava 97 1658-1659 Mihnea ili. 

22 1424- 1426 Dan lif. 98 1659- 1660 Gheorghe Ghica 

23 1426-1427 Radu 11. Prasnaglava 99 1660- 1664 Gri gore 1. Ghica 

24 1427-1 431 Dan IH. 100 1664- 1669 Radu Leon 

25 1431-1436 Alexandru !. Aldea 101 1669-1 672 Antonic Voda din 
Popeşt i 

2 1 ı 1 -1 \ (ı - 1 -1-1 2 \ ' l ;ı d 1 !. Dm ıı l 102 1672- 1673 Grigore T. Ghica ---
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37 1474 

38 1474 

39 1474 

40 1474- 1475 

4 1 1475- 1476 

42 1476 

43 1476- 1477 

44 1477- 148 1 

45 148 1 

46 148 1 

8asarab La iota cc l Biitrii n 

Radu cc l Fruınos 

Basarab Laiotii ce l Biitriin 

Radu cc l Fruınos 

Basarab La iota cc l 1:3iit riin 
Vlad ili. Drac ul ca 
Basarab La iotii cc l Biitriiıı 

Basarab Tcpcluş ce l Tfüıar 

M ircca il 1. 

Vlad Cii lu ga nıl 

11 3 1733- 1735 Grigore il. Ghica 
114 1735-1 74 1 Constant iıı Mavrocordat 
1 15 174 1- 1744 Mihai Racovi\a 

1 16 1744- 1748 Constantiıı Mavrocordat 
1 17 1748- 1752 Grigore il. Ghica 
1 18 1752- 1753 Matei Ghica 
11 9 1753- 1756 Constaııtiıı Racovi\a 

120 1756-1 758 Consta ntiıı Mavrocordat 
12 1 1758-1 76 1 Scarl at Ghica 

Corı staııtiıı 
122 176 1-1 763 Mavrocordat 
123 1763 -1764 Constaııt iıı Racovi\a 
124 1764- 1765 Ştefan Racovi\a 
125 1765- 1766 Scarlat Ghica 
126 1766- 1768 A lexaııdru Ghica 
127 1768- 1769 Gri gore ll !. Ghica 
128 J 770-177 J Eınanue l Giani Ruset 
129 1774- 1782 Alexandru lpsilanti 
J 30 1782- 1783 Nicolas Caradja 
J 3 1 1783- 1786 Mihai Şutu 
132 1786- J 790 Nicolae Mavrogheni 
133 179 1- 1793 Mihai Şutu 
134 1793-1796 Alexandru Moruzi 
135 1796-1797 A l exaııdru Ipsilanti 
136 1797- J 799 Constaııtin Hangerli 
13 7 1799- J 80 J A l cxaııdru Moruzi 
138 180 1- 1802 M ilı a i 'jutu 
139 1802- 1807 Coıı sı: ı ııtiıı lps il:ınti 
140 1806 A l cxa ııdnı 1 X rr.-;:1-;--;-~--;--::~~~~~~~~~-----~1 4~!~1 ~8~1 ~2-~1~8~1 .'.:-18 ~ ı--;.::;--t-;--;-:~-;-=::~~~~~~ı__-------~!~4ı:=2~1 8~1 8~-~I ~82~1 A l cxa ııdrıı Sutu 1 ~--! 43 182 1 Tudor V l;ıdiıııin.:sc ıı 
144 182 1 Sca rlat Cılliııı ac lıi 
145 1822- 1828 () ri go rc JV Ci lı ica 
146 1834 1842 A l c x a ndrıı 11 (~-
147 1842- 1848 ( ilı corglıc Hibcscu 

148 1848
_ 1

851 
Barb u D iııı itric 

· Ştirbc i 
149 1856- 1858 /\Jcx aııd ru J)İıııit r ic 
150 1858 1859 Cii inı iicanı i~~ 
15 1 1859- 1 862 /\ lc x andnı l oa ıı Cuı.a 
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Ek 2 

BANAT 
EFLAK 

1718-1739 Sınır Değişikliğinde Tww'nm İki Yakası 

Ek 3 

İ111p11rııt11r/11{~1111 hı Uiiyiili lüı lesi 1 'iıli11 



iJilll " ' 

2fı 
I 1 !ı ı! I ;,.,;1 i : i 

Ek4 

Eflak 'te hayvan eti ık yapan 265 yeniçeri ile voyvoda vekili Yorgaki 
Boyar 'm Vidin Muhajiz Divam 'nda gijyülen 22 Şubat 1753 tarihli dava 

Hala nıcnıleket-i Eftak Beyi kıdvetü' l-ünı era i ' l- milleti'I-Mesihiyye 
ve z idet küberai 't-taifetü ' 1-İ sev i yye Matei veled-i Ligor Bey tarafından 
husus-i fiti ü 'z-z ikri ikdıra vekll olduğu bima büve nehci 's -sübCıti 'ş-şer'i 
sabit olan Ostolini k Yorgak i Boyar hala darü'l-cihad ve'J -mücahidin ınah­
rCı sa-i Vid in Muhafı z ı vezlr-güzln-i nıa ' delet-eyn devletlü inayetlü Numan 
Paşa yesru ll alı-ı b i ' l-lı ayr nıa -yürld ve rna-yeşa hazret lerinin Iıuzfır-i alile­
rinde akd o lunan nıecli s-i şe r' - i şerlf- i enverde malırfısa-i mezbCıre muha­
fazasına nıe ' nıCır dergalı- ı ali yen içe ril eri zümresinden iş-bu ba'isi'l -kitab 

6 1 cema'ati n serden-geçti ağas ı Mustafa Ağa ve 31 bölüğün İbrahim Ağa 
ve 12 bölüğün Salih Ağa ve 1. bölüğün Yeğen Ağa ve 41 bölüğün Ahmed 
Ağa ve 15 cem~ratin El hac Mustafa Ağa ve 43 eema'atin Elhac Ahmed 
Ağa ve 71 cenı~ratin Mustafa Ağa ve 12 bölüğün E lhac MehmedAğa ve 12 
bölüğün Elhac Al i Ağa ve 5. bölüğün Halil Ağa ve 12 eema' atin Mehmed 
Ağa ibn-i A li ve 15 cenıa'atin Ellıac İbrahim Ağa ve 45 bölüğün Alem­
dar Melımed Ağa ve 1. bölüğün İsmail A lemdar ve 62 cema'atin Mehıned 
Alemdar ve 7. bölüğün Osman Alemdar ve 12 bölüğün İbrahim Alemdar 
ve 12 bölüğün Mehmed A lemdar ve 51 bölüğün Mustafa Alemdar ve 64 
cerna'atin Elhac Hasan A lemdar ve 64 cema'atin Mehmed Alemdar ve 
15 cerna'atin Bektaş A lemdar ve 41 bö l üğün Sü leyman A l e ındü r ve 97 
cema'atin Mustafa Alemdar ve 64 eema"atin Mehmed A lemdar ve 22 bö­
lüğün Sal ih Ağa ve 97 cemfı ' atin Salih Ağa ve 55 cema"at in Hüseyin Ağa 
ve 55 cema'atin Ömer Alemdar ve dergah-ı a li yen i çer i -başı esk ileri nden 
?4 ce~na'atin Mehmed Beşe ve 62 cema'atin Mustafa Beşe ve 13 bölüğün 
lbrahım Beşe ve 33 sekbanlarından Mehmed Beşe ve 25 ce nı ü"a ti n 1 !asan 
Beşe ve 62 ee ~' t. M 

1 

-~ . ma a ın . ustafa Beşe ve 92 cema"atin Feyzu ll ah Beşe ve _ı) 
cema' atın M b d B ~ · e me eşe ve 75 cema' atın Mehnıed Beşe ve 1 O. sckbanla-
rın Mehmed Beşe ve 47 bölüğün Esseyyid Hüseyin Beşe ve 12 bölüğün 
Mehmed Bese ve 4 b··ı··~-- · · · .. · ·~· · ' . · o ugun Yusuf Beşe ve 48 bölüğün E llı ac I s nıaıl Be~e 
ve 7. bolugun Mehmed Beşe 6 b··ı·· ~ .. ı·b 1 . 4 " . .. . · · ve . o ugun ra 11111 Bese ve 9 ee nı a atı n 
Huseyın Beşe ve 44 b··ı · · ~ ·· · ~ "' A, . o ugun Ahmed Beşe ve 31 bölüğün Malınıud Beşe 
ve 17 cema atın Hasan Beşe 23 A, · , , · . . · ve eema atın Ahmed Be~e ve 2. eenw ;ılı n 
Jbrahım Beşe ve 16 cemaA 'at ı·n ,. · ı B smaı eşe ve 1 O. sekban l arın /\ li Beşe 
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ve 25 bölüğün Salih Beşe ve 71 cema'atin Mehmed Beşe ve 97 cema'a­
tin Derviş Beşe ve 6. cema' atin Kara Osman Beşe ve 6. bölüğün İbrahim 
Beşe ve 15 cema'atin Mahmud Beşe ve 40. cema'atin İsmail Beşe ve 49 
bölüğün Hasan Beşe ve 11 bölüğün Mustafa Beşe ve 56 cema'atin Elhac 
Ömer Beşe ve 12 bölüğün Mehmed Beşe ve 31 cema'atin Ahmed Beşe ve 
41 bölüğün Elhac Ahmed Beşe ve 20. sekbanların Osman Beşe ve sicill-i 
mahffızda ber-müceb-i defter mümza mastüri ' l-esaml 197 nefer hayvanat 
ve kovan ve koyun ashabı muvacehelerinde bi'l-vekale ikrar-ı tam ve 
takrlr-i kelam edip memleket-i Eflak'in re'ayası zıll-i zalil-i hüsrevane­
de masün ve taht-ı rabıta-i nizama bend olması irade-i aliyye-i cihan-darl 
ve emr-i hümayfın-ı şehriyari te'alluk ey lediğini havi müte'addid evamir-i 
aliyye şeref-rlz-i sudür olmağla vezir-i müşarünileyh hazretlerinin emriyle 
ve cümle ma' rifetiyle hüsn-i nizama ifrağ ve cümlenin re'y ve istisvab­
ları olduğu vech üzere salifü ' z-zikr ashab-ı hayvanatın derün-ı Eflak'te 
birer bordel ve birer koşarelerinden ma' ada oda ve kışlak ve ahır ve çardak 
fımabad ihdas olunmayıp mevcfıd olanlar dahi hedm ve tahrlb olunmak ve 
yedlerinde izin tezkiresi olmayıp heva ve heveslerini icra için serseri geşt ü 
güzar ile re ' aya ve memlekete isal-i hasarat edenler ahz olunup taraflarına 
gönderildikte zabitleri ma'rifetiyle te'dlb olunmak ve emlak sahibinin izni 
olmadıkça muşyelerinde kovan ve çoban tutmayıp ve malları olan hay­
vanat ve kovanlarından ma'ada re'aya hayvana.tına ve kovanlarına sahib 
çıkmamak ve göllerde fımabad ferd-i vahid balık sayd etmemek ve Kara 
Eflak olan beş kaza olan mahallerde ve ba-husüs Krayova'da olan Beşli 
Ağalarının azl ve nasbına taraflarından müdahale olunmayıp kanfın-ı ka­
dim üzere voyvodalar taraflarından matlüblan üzere ta'yln ve tahsis ede­
ce kl er i ı5 hi rn n 1:.:m:ı fın dan müsa'ade ve zabt mektfıbları verilmek ve tica­
ret İ <; İıı k ;u [il arcLı nıt·ı ırn ı ekk iıı o lı ıı ;ıy ı p LISL'rt\ \'C n zık l - i mukim okl ukl arı 

ıı w h a ll c rdc o lı ıı ak \'L' iı L' r iki a yı Lı hır t;ık s it ik sc ıı L' \ i (ı '-;; ;ır kıını-;; 2cJ.'c ı 

para vc rınck t ı ıcrc <;oha ıı \ c km · ;ı ı ıc ı ıı[iııı ıı ıa h L'r- ırnı cc ih- i dclkr-i ı ıılıı ıı ıii 

ycdlc rinde o laıı rc'iıyii l ~ık;ıt -1-22 ıı ck rc ııı;ılısiı r nlup hu ı ıLınl;ı ı ı ıiyiidc lıc r 

ıı c kada r rc';ly;I kcııdikrc l i ıılııııu o lı ıı;ık lı;ı sc hi ylc ycdkr iı ıdc hulııııtı r ı sL' 

tııe rlcrin c cd [ı s ı L\/lın gclc ıı ı ck[ılill criıı s;l ı r kurii r L'·;-ıy;l s ı ı ıı i s i lliı L ı ı ıı iıın e ıı 

cd iı c tın cs in c ı ıı iiııı iiı ı;ı'; ıt o l u ıı ı ıı ; ı ııı;ık \l' ıı c l 's- i l\. r ; ı yı ı \ ;ı'ııııı nıı ;\ıııı d alıı 

hu siyak ('ııc rc sCı rct-pcıir olınak ı ç i ı ı dlıkkc\ııLı rd;ı o tıınıp ı iciircl b; ılı ;'ıı ı c­

siylc nds-i k;ı s; ı h; ıd ;ı ınlı tc ı ııc kki ıı k iıııc s nckr ihriic \'C ç;ırdakl;ı r ı l ı cd ı ıı \C 

ı a lırib o lund ukd;ın so ıır; ı ıi c i ı rct s;'il ıi hı c lıl - i ırı h[ı ı c rg;l nl ; ı r ; ıl ı k o ııu l up \ c 
o ı ı l ; ı r dah i K r ; ı yo v ;ı' ııı n ııı ; ıl ı;ı l Ll t ııHb siikiıı l l' · ;-ı yii l ;ıııııııı içlcr imk isted ik-
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!erini is tishab etmeyip ve eder olur ise cü mle ittifakıyla men' ve def ve 

birbirlerine tekeffül etmek ve cüm les i Krayova zabiti bulunan kimesneye 

her ha lde nu · avenet ve zabt u rabt-ı mem leket zımnında erazi l ve eşkıyayı 

a lı z ü lıabs etmes i hususuna müzaheret e tmek ve Arçar ve Lom ve Cibre 

ve Rahova alıa!ilerin karışdırmayıp bu nizam-ı ş ürlıt ancak nefs-i Vidin 

aha!il erinin koyun ve kovan ve s ığır ve hargele ve kovancı ve çobanları 

için mi.imza defter ve lıü ccet-i şer' iyyede mezkur ve mukayyed olacak 8'er 

akçe koyun ve kovan ve rüslımatlarından ve kovancı ve çoban namına 

olan re'fı.ya!arı n maktlı'larından ziyade bir şey mütalebe olunmamak ve 3 

senede bir der a 2 'şe r kuruş imdadiyyeden ma 'ada bir akçe ve bir habbe 

mütale be olunmamak ve bundan ma'ada bila-fermfın ve bila-buyuruldu ve 

bilfı-tezkire -i ağa menz il bargiri ta lebinde olanlara menzil verilmemek ve 

bu ş ürut-ı mezklı re l ere rnübteııl hüccet-i şer'iyyeler kütb ü tahrir olunup 

tarafeyne i 'ta ve fimabad düstüri ' l-arneJ tutulmak üzere sicilJ-i mahfüza 

kayd olunup nefs-i Vicliıı ashab-ı hayvanatı zikr olunan şürlıt ve kuytlda 

ınüra'at edip iktiza eden muşye l erin akçeJeriyle i ş tira edip bir ferde hiliif-ı 

şürCıt ta 'addl eyledikleri halde kendi.il erden saJifi ' l-beyan mi.imza ve mü­

seccel defterde musarrah hayvanatları için Eflak Beyi taraflarından bir şey 

mü talebe olunmamak üzere bi '1-vekale ikrar ve bu şürlıt-ı kuyud cümlenin 

ına'IUmu olup tarafeyn bu şürOt-ı kuyı1da mi.ira 'ata ta'ahhüd eyledik de­

dikde gıbbe't-tasdlki'ş-şer'! ma-vak' bi't-taleb kütb olundu. 

Fi' !-yevm i 's-samin aşer min şehr-i Rebii.ilahir li-seneti sitte ve sittln ve 

ınie ve elf 

Şahitl er : 

Umdeti ' l-emac id ve'l-a'yan Mahmud Ağa Scr- turna-y ı Vid in 

Fahri'l-ulemfü'l-kiram A li Efendi e l-Mü fü 

Fahri' l-kuzfü Abdülkadir Efendi ibn-i Şaban Efendi 

Es-seyyid A li Efend i Deft:erdar-ı Vidin 

Fahri ' l-va'izln E lhac Abdu llah Efendi 

Fahri'l-kitab Muameleci İsmai l Efendi 

Fahri'l-kitab Süleyman Efendi Kfüib-i Ycniçcriyan 

Ser-tôbl Ahmed Ağa 

Arabacı-baş ı Mehmed Ağa 

Mehmed Efendi ibn-i Sü leyman 

Es-seyyid Mustafa Efend i 
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Eflak-Vidin Karşıtlığuula Tıma'nuı İki Yakası 



• 

: ı il l " I 

'" ... 

) 1 _, 

KAYNAKÇA 

Arşiv Kaynaklan 

Başbakanlık Osmanlı Arşivi: 

D.!'v!KF nr 3 1156 

I i.'ıd 1·,·!;lı '! 

A.DVN.S'!'vl/-IM.D. nr. 29-515, 5-865, 5- 1657, 26-37, 6-1155, 7-547 

Vidin Sicil De/ieri (VSD.) 111: 1, 6, 9, 13, 14, 19, 25a, 34, 36, 37, 38, 39, 41, 
43, 46, 48, 52, 56, 57, 59, 62, 65, 67, 68, 69, 72, 74, 78, 80, 81, I59a, 160, 

16 /a, 163, 167, 2 12, 225, 305, 310 

D.BŞM.BNE.D. 111: 16030 

C.AS. 111: 285- 11 829, 111 9-49578 

Araştırma Eserleri 
AYDIN, Mahir; Vidin Kalesi: Tuna Boyu 'ndaki İnci, İstanbul 2015. 

Cevdet; Tarih-i Cevdet, c. V!l, Dersaadet 1309. 

KARPAT, Kemal: "tjlak", Diyanet i~-fam Ansiklopedisi, c. X 1988. 

Muah edat Mecmuası , i \·tanbul 1297, c. IIJ, c. JV, c. V 

Şemseddin Sami, Karnusi 'l- 'aülm, C. 11, i<ıtanbul 1306 


