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“SAHiNLER”iN PENCESINDE BiR ERDEL HUKUMDARI:
KOPRULU iIKTiDARI VE II. GYORGY RAKOCZi

Ozgiir KOLCAK"

Oz

Kopriilii Mehmed Pagsa’nin 1656’da sadaret makamma yiikseligi, Osmanh dig siya-
setinde saldirgan bir Gslup ve askeri harekatlarla 6riilii bir donemin baglangicint tegkil
etti. Kopriilii tarz1 yayilma siyaseti, 1657den, 1. Gyorgy Rakoczi'nin Lehistan tacini
ele gegirme umuduyla baglatip hezimete ugradigr seferden hemen sonra goriiniir hale
gelmisti. Erdel hiikiimdari, Lehistan seferine ¢ikmak i¢in Bab-1 Ali’den izin alma geregi
duymamigti; bu ihmal, Osmanh “sahinler”i tarafindan 1I. Gyorgy Rakoczi’yi tahtindan
devrip Osmanli egemenligini dogrudan daha kuzey bolgelere gotiirmek amaciyla ustalik-
la kullanildi. 1I. Gydrgy Rakoczi bir zamanlama hatast yapmig gibiydi. Erdel hitkiimdart,
Lehistan’daki hezimetin ardindan Bab-1 Ali’nin gonliinii almak i¢in birgok diplomatik
aractya bel baglasa da, Koprili hitkiimeti Rakoczi'nin yakariglarma kulak tikayarak onu
affetmeye asla yanagmadi. Kopriilitler, Rakoczi’lerin Erdel’deki varligint Osmanli ilerle-
me hatlar1 fizerinde bir engel telakki ediyorlardi. Bu sebeple, 1664’°te akdedilen Vasvar
antlasmasinda Rakoczi hanesinden hi¢ kimsenin bir daha Erdel tahtina oturmayaca@ina
dair bir madde bile eklemislerdi.

Abstract

A TRANSLYVANIAN RULER IN THE TALONS OF
THE ‘HAWKS’: GYORGY RAKOCZI II AND
KOPRULU MEHMED PASHA

Fhe ascendaney ol Koprilh Mehmed Pasa in the erand vizierate in 1656 marked the

begmning of a pertod i Otoman Toreien policy preoccupied both with a0 belliperent
rhetoric and several military actions. Howeser: the Kopralii way ol expansionist policy
made its itial appearance shorty alter 1657 when 11 Rakoczt Gy oy Taunched his
ill-fated camparegn into Poland i the hope o obtainme the Polish crone for imsell The
Transvivanian ruler did not seek the Porte™s approval belore eoime into action, a fact that
would be deliberately used by the Ottoman “hawks™ to overthrow 11 Rakoesr Gyorey

from the throne and push direct Ottoman contro! further m northern marches. Scemingly

“Yrd. Dog. Drl Istanbul Universitest. ozourkoleakea emailcom. 15 18 hom 2014
tarithinde Bikres'te twertiplenen L futernational Annual Balkan Conference (15.1C)
kapsammda sunulan A Transyhvaman Ruler o the Talons ol the Thaw ks Gydrey

Rakoczi I and Koprali Mehmed Pasa™ tsimh bildivinm edzden ecenilimig halidn
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11 Rakoezi chose a wrong time. Following his defeat in Poland, II. Rékoczi Gydrgy trie
to make amends to the Porte by various diplomatic means but the Kopriilii govemyyey
never showed sympathy to Rékoczi’s cause and refused to forgive him. Kopriili gov
arded the presence of the Rékoczi house in Transylvania as an obstac]e .

ernment reg
1
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Ottoman expansion lines. In the treaty of Vasvar signed in 1664, they even
prohibiting any member of the Rékdczi family to rule in Transylvania.

Kopriiliiler devri, Tanzimat éneesi Osmanli tarihine ilgi duyan aragtyr—
maci ve tarih meraklilart igin biiyiileyici dénemlerden birisi olagelmigtir-
Bu, Osmanli tarih¢iligini uzun yillar boyunca avucuna almis gerileme
paradigmasma inanan, 16. yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli siyasi_
iktisadi ve sosyal diizeninin yozlasip catirdamasini i¢ cekerek izleyen ki-
siler i¢in 6zellikle boyledir. Osmanli siyasi ve askeri giictintin 17. yizyilin
ikinci yarisinda gézle goriiliir bigimde toparlanmasi, Osmanli tarih¢ileri-
nin, hakli sekilde, bakiglarini Kopriilii Mehmed Pasa’yla baglayan doneme
Yine de, Kopriilii sadrazamlarin hayat oykileri
llarin siyasi, askerd, kiiltiirel ve
aklarl-

cevirmelerine yol agmigtir.
veya Osmanli iktidarinda bulunduklart y1
iktisadi gelismelerini ihtiva eden monografilerin say1s1 bir elin parm
n1 gegmez'. Konuya ilgi duyan birgok kisi agisindan Kopriililer iktidar1 bir
“restorasyon” devri oldugu halde?, bunun nasil gergeklesti gi veya Koprili
vezirlerin énderliginde girisilen askeri seferlerin Osmanlt siyasi segkin-
lerinin hangi ihtiyaglarma karsilik geldigi gibi meseleler heniiz yeterince
tartigtlmamistir.

Bu gézle degerlendirildiginde, 1656’da Kopriilii Mehmed’in sadaret
makamina gegisiyle baslayan siireg, 1683’te Viyana nlerinde ngranilan
basarisizhiga degin disa doniik stratejiler iireten, emperyal gayclerini elde
edebilmek adina askeri yontemlere bagvurmaktan ¢cckinmeycen bir “sahin-
ler hiikiimeti”ni akla getirmektedir. Képriilii hanesinin ayni yillarda Os-

‘) Ahmet Refik Altnay’n ilk iki Kopriilii veziriazami, Mchmed ve oglu Fazil Ahimed
Pagalar hakkinda kaleme aldigi kitabr dénemin Osmanli vckayinumclcrindcki bilgilerin
dcrlem'csindcn ibarettir (Kdpriiliiler, Istanbul: Kitabhanc-i Askeri, 13315 sadelestirilmiy
bfltﬁkl,vlstzml')ul: Ta.rih Vakfi Yurt Yayinlari, 2001). Vahid Cabuk, benzer bir ynklu;ﬂm];l
1},:21&]?11;?' t:l(;:,l;]?[z’s”(llhdd’ Findiklil I\/'!chl‘ncd/—\ga’nm tarihini bazen sayla be-sayfa aktar-
Pais divri i ]('),ll)-:,l]l“:l/g’,A,nkma: Kiiltiir ve Turizm Bakanhigi, 1988). Kopriilii Mchmed
lczAinc mflracaa}t/ c‘:dilcbjli:(n;‘/‘,l,ghkzm.llll--a(;‘/lsmdan anlami igin Metin 1. Kunt'un doktora
I’rincclon University, 1971). priilii Years: 1656-1661, yayimlanmanug doktora tezi.
2 Tabir Hans Kissline’e aittir (“Die K &mri;

risc/ze.s'r.;){":;l]/jr)ljt'lz?;ilnj\%; : dl.mr ( .ch K()prulii Restauration™, Internationales Kulturhisto-

sium, Mogersdorf'1969, Eisenstadt, 1972, s. 75-84.
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manlt siyaset mekanizmasinda hizla ylkselmesi ve ailenin elindeki mal
birikiminin ciddi seviyelere ulagsmasi, “fetih¢i” politikalarla iktidar eliti-
nin zenginlesmesi arasinda birbirini besleyen karsilikli bir iliski oldugunu
gosteriyordu. Kopriili Mehmed Paga’nin 1657 den itibaren Erdel’de takip
ettigi miidahaleci siyaset, Osmanli yonetici seckinlerinin siyasi gerilimi
tirmandirma, diplomatik ¢6ziimsiizliik yaratma ve Osmanli saltanati adi-
na ele gecirilen yerlerde aile menfaatlerini gozetme hususlarinda ne denli
mabhir siyaset adamlar1 olduklarmi gézler 6niine seriyordu. Erdel’de, II.
Gyorgy Rakoczi’yi hanedanmin diger fertleriyle beraber Dogu Avrupa
sahnesinden ¢ikarip atma tesebbiisii, sinir boylarinda zapt edilen bolgeler-
de kurduklari aile vakiflariyla tinlii Kopriililerin Osmanli devlet makamla-
rinda kalict bir yer edinmelerinin de hikayesini barmdirtyordu.

Erken modern donem Dogu Avrupa siyasi tarihi, biirokratik kurumlari
giin gectikce kuvvetlenen merkeziyetgi devletlerin elinde sekillendi. Bol-
geye yonelen emperyal tasavvurlar, 6zellikle geleneksel olarak bir “ug bol-
gesi” islevi gormiis Erdel, Eflak ve Bogdan agisindan yeni bir donemin bas-
langict olmugtu’. Dogu Avrupa siyaset sahnesinin 6nde gelen aktorlerinden
olan Osmanlilar, 17. yiizyilin ilk yarisinda yasadigi sarsintilari, en azindan
siyasi diizlemde atlattiktan sonra yiizyilin ikinci yarisinda imparatorlugun
kuzeybati sinirlarinda donen hakimiyet oyununa bir kez daha istahla katil-
dilar. 1656’da sadarete getirilen Kopriili Mehmed Pasa’nin (1656-61) 6na-
yak olup Kopriilii hanesinin miiteselsil nesilleri tarafindan siirdiiriilen Erdel
siyaseti, anlik degisiklikler, inceden inceye hesaplanan diplomatik ve siyasi
manevralar, Osmanli emellerini ger¢eklestirmeye giden yolda ortaya ¢ikan
puriizler gibi arizi 6gelerinden arindirildiginda agikga “fetih¢i” bir nitelik
arz ediyordu. Otuz Y1l Savast’nin ardindan dogan firsatlardan istifade ede-
rek Erdel’i bolgesel bir giic haline getirmek icin kollart sivayan 11, Gyoérgy
Rakoczi (1648 60), 17. ylizythn ikinet yarismim baslarmda imparatorlugun
kuzey hududundaki istikrarr altist cttiginde, Osmanhi merkezi idaresinin
tepkist, sinir boyunda eski siyasi dengeyi bastan kurmaktansa bolgeye yeni
bir nizam verme iddiasmi dillendirmek oldu. Koprilii Mchmed Paga ve
oglu ve sadaret makamindaki halefi Fazil Ahmed Paga, 1657 den 16647¢
degin askeri yontemlere veya diplomatik zorlamalara bagvurarak Frdel’s
Osmanl iktidar denizinde bir ada haline sokmaya payret sarl ettiler”,

U William FL MeNcill, Europe s Steppe Frontier; 1500 1800, Chicago: The University off
Chicago Press, 1964, 5. 1206-179.

U Laszlo Konter, o fHistory of Hungary. New York: Palgrave Macmillan, 2002, 5. 174+
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» tutum, Osmanli ordularmi smir boylarma sevk etmekle
soluklu hiikiimet yapismin alamet-i
ar1’nin Habsburglari dig
6 ve 1615 antlasmala-

Bu “fiituhatei
oviinen Koprililerin kurdugu uzun
farikalarindan biriydi. Osmanlilar, Otuz Y1l Savasl
miidahaleye kargt en aciz biraktigt yillarda bile 160
i ruhunu canlt tutmak igin elinden geleni yapmistr®. Oysaki Kopriilii
hiikiimeti. 1. Rakoczi orneginde, status quoyu yeniden kurmaktansa Er-
del’in bagrindan daha fazla toprag dogrudan Osmanli baskentine bagla-
may1 ve bu bolgedeki denetimi sikilagtirmayi tercih etti. Kopriilii Mehmed
Pasa’nin Rakoczi ve temsil ettigi bagimsizliket siyasi tasavvura bakis,
Kopriilii tarz1 dig siyasetin elle tutulur ilk 6rnegini teskil ediyordu.

Kopriilii Tarz-1 Siyaset ve Sahinlerin Yiikselisi

John F. Guilmartin, Osmanli idaresinde veziriazam degisikliklerinin
sikligma bakilarak bir istikrar endeksi kurulabilecegini séylejrkcIAl hakI1
gériinmektedir. Guilmartin’in isabetle belirttigi gibi, Osmanli s1ya51"ve“as—
keri giiciiniin 1511 1511 parladigr 15 18—79 yillart arasinda sadaret mithrine
nail olan vezirler bu makamda ortalama altr yil bir ay bulundukl'arl hal('i.e,
siyasi calkantilarla gegen takip eden on bes yil iginde bu stire bir }/I! dort
aya diismiistii. 17. ytizyihn ilk yarisinda sadaret makaminda kalict bn yer
edinebilmek daha da zorlasti. 1621 ortasindan 1625 ortasina on veziriaza-
min gorevden el ¢ektirilmesi, siyasi buhranlarin bazi hallerde Osmanl1 yo-
netimini ne denli hirpalayabildigini gosteriyordu®. V. Mehmed ( 1648—87)
saltanatinin ilk yillari, benzer sekilde, sadaret mansibi elde edefllerm,
bzellikle de 1645°ten bu yana Venediklilerle yiiriitiilen savasin dogurdu-

180; Peter F. Sugar, “The Principality of Transylvania”, A History of Hungary, gd. I K,
Sugar, P. Handk, T. Frank, Bloomington-Indianapolis: Indiana University Press, 1994, 5.
134-136.

bira-

* Osmanh siyaset mekanizmasi, 1644-45"teki bir anhk kafa kargikligs bir yana
kilirsa, 1606 Zitvatorok antlagmasmdan 1658de Kopriili Mehmed'in Yanova'yt zapt
Cl.ligi sefere degin bati smirmda dyle ya da boyle Habsburglart ilgilendiren meseleleri
diplomatik temaslarla ¢ézme yoluna gitmisti (Petr Stépanck, “War and Peace in the West
(1644/5): A Dilemma at the Threshold of Fecility?”, Archiv orientalni, 69/2 (2001). s.
327-340). Georg Wagner, Otuz Y1l Savaglari’nda Osmanh devletinin takip cttigi Habs-
burg siyasetini Hermann Czernin von Chudenitz’in ikinci istanbul selarctine dair tuttugu
notlar temelinde inceler (“Otuz Yil Savaglari Déneminde Osmanln ve Avusturyd [mpara-
}or]uklarl‘nm P.olitikasn”, Osmanlt Arastirmalars, 11 (1981), 5. 147-1 60).

* John F. Guilmartin, Jr., “Military Technology and the Struggle for Stability. 1500-
1‘700”, Early Modern Europe: From Crisis to Stability, cd. Pl:{liP Benedict, Myron P,
Gutmann, Newark: University of Delaware Press, 2()()5-, 5. 269-270). »
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gu agir mali ve askeri yiikle bag edemeyip dizginleri elden kagirdigina
sahit oldu. IV. Mehmed’in tahta ciilusunu izleyen sekiz sene iginde on ii¢
sadrazam degisikligi yasandi. Bunlardan yalnizca bir tanesi eceliyle vefat
ederken, ikisi idam edildi; Gigii sadarette dayanamayacagini anlayip istifa
etti ve yedi tanesi azledilerek gorevden alind1.

17. ylizyilin ortalarina gelindiginde, Osmanl fikir dleminin siyasi ka-
rarlar almada daha bagimsiz, muktedir ve dig miidahalelerden azade bir
sadaret kurumunun hasretini ¢ekmeye basladigr agikardi. Eserini II. Os-
man’a (1618-22) takdim ettigi diistiniilen Kitdb-1 Miistetdb’mm kimligi
mechul yazari, sultana mutlak hak ve yetkilerle donattif1 bir sadrazami
idarenin bagina getirmesi ¢agrisinda bulunuyordu. Kanun-1 kadime biiyiik
saygl duyan risale yazarina gore, esasen sadrazamlik makami dogal olarak
ikinci vezire intikal etmeliydi. Ne var ki, o giine gelinceye degin teamiiller
Oylesine ayaklar altina alip o denli liyakatsiz kisiler igbagimna getirilmisti ki,
isinin ehli bir veziriazami hangi simif veya ziimreden olursa olsun bulup
¢ikarmak acil bir mesele halini almistt”. Kogi Bey, IV. Murad’a (1623-40)
sundugu risalesinde, “vezir-i 4zamlik” gibi “ulu bir makam”a gelenlerin
sudan bahanelerle azledilmesinin yanlig oldugunu ve “nice yillar sadra-
zamlik makaminda” bulunacak kisilerin devlet yonetimi agisindan daha
faydali olacagini anlatmaya ¢alistyordu®. Katip Celebi, 1653’te kaleme al-
dig1 Diistirii'l-amel li-Isldhi’l-Halel’ de, bu diisiince ¢izgisini daha da ileri
tagidi. Osmanli Imparatorlugu’nu giinden giine ¢iiriiten illet kargisinda bir
sahibii s-seyf ¢ikarmak garttr. Bu muktedir ve iginin ehli kurtarici, sultan da
olabilirdi; bir sadrazam da’. Daha ilginci, Katip Celebi, bu siyasetnameyi
nispeten geg bir tarihte, 1656’da, Kopriilii Mehmed Pagsa’nin sadrazamliga
oecmesinden sadece birkag ay once IV. Mehmed ve muhtemelen Valide
Turhan Sultan’a takdim edebilme firsating erismisti. Keza 1654°te. sada-
ret konagimm saray digina tagmmast, Osmanh tarthinde hanedanm mancevi

varhigindan bagimsiz veziriazambik edreviermm miijdecist gibivdi™. Kii-

Osmanlt Deviet Diizenine it Metinter 10 Koab-a Miiseerab, vav, Yasar Yaeel, Ankara:
Ankara Universitest Basimevi, 19740 50 32
Kogi Bev Risalesi. Kostantinivye: Mathaa-t Ebuzzivas 1303 I8RO S5 28 ve 77

CKtp Celebi, Diisord Admel D Istahi T Halel o N Tayy
tanbul: Enderun Kitabevi, 1979 icmde. s, 136 137

b Gokbilem i onsozivie. Is

LT yizydm ikinet varsinm baslarmda. Osmanhe sivast dimamiklermin Kopritlic Mceh
med Pasa mn sadrazambema oiden volu désemesine dan oenel bir degerlendirme i

bkz.: 1. Metin Kunt, “Naima. Koprilit, and the Grand Nesiate™. Bogazicr Cnnversitest
Dereisi-1Tumanitios 1 (1973), . 5704
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aki IV. Mchmed ve annesinin bunun gibi siyasi tavsiyelerle dolu
metinleri okuyup bir devlet yonetimi modeli tasarladiklarm farz etmek
hayalcilik olur; ama yine de, bu devirde, nispeten uzun stireli ve istikrarl
bir “hiikiimet” kurma egiliminin varligini hissettirmeye bagladigini kabul
etmek gerekecektir.

Kopriiliit Mehmed’in ilk tasl

clik yast

arini désedigi yeni anlay1s, catigmayi bag-

kentten uzaklastirmak surctiyle Osmanli fiitiihate ziimrelerinin beklentile-
sadaret makaminda ge-

rini karsilamaya yonelikti. Omriiniin son demlerini

¢iren Mehmed Pasa, Osmanh siyasi gelenekleri acisindan essiz benzersiz
bir hamleyle oglu Fazil Ahmed’i idarf mekanizmanin tepesindeki mirasgi-
s1 haline getirdikten sonra beliren “sahinler hiikiimeti”nin riikiinleri daha
canli bir hal almaya bagladi. Erkek evlatlar ve Mechmed Paga’nin damatlart
(Kaplan Mustafa Pasa, Merzifonlu Kara Mustafa ve Siyavus Pasa), farkla
samanlarda ve devlet kademelerinin cesitli basamaklarinda Kopriilii hane-
sini uzun yillar boyunca temsil ottiler. Ailenin medar-1 iftihart Fazil Ahmed
Pasa, Osmanli tarihinde pek az sadrazama nasip olacak sekilde 1661°den
1676’da vefatina degin sadarette kalirken, onun yerine gegip 1683’ ka'c_iar
Osmanl devletini bilfiil yoneten Merzifonlu Kara Mustafa Paga yine Kop-
riilii hanesinde yetismisti. Dahast, Seyhiilislam Minkarizade Yahya Efen-
di'", Vani Mehmed Efendi®, Basdefterdar Ahmed Pasa® ve Reistilkiittap

121 Kasim 1662°de seyhiilislamhiga getirilen Minkarizade Yahya Efendi, 21 Subat
1674¢, saghk sartlarmin el vermemesi yiiziinden vazifesini ifa edcmcyecek‘blr .c,i,uruma
gelene dein ayni makamda bulundu (Mehmet ipsirli, “Minkarizadc Yahya Efendi”, DI4,
XXX (2005), 5. 114-115).
12 Vani Mchmed Efendi, 1661°de, Fazil Ahmed Paga’min daveti i
IV. Mehmed’in huzuruna ¢ikmasimin ardindan 1683 teki Viyana bozgunti :
vaizi ve padisah hocaligi gibi sifatlarla Osmanli siyasetinin ¢n niifuzlu 5uhsiycllcr|m!cn
biri olageldi (Erdogan Pazarbasi, “Mchmed Efendi, Vani™, DiA. XXVII (2003), 5. 458-
459). Kadizadeli hareketinin amansiz bir savunucusu olan Mehmed Efendi'nin, IV. Mch-
med ve Osmanli dis ve i¢ siyaseti iizerindeki etkisine dair bir deneme igin bkz.: Marc
David Baer, IV. Mehmet Doneminde Osmanli Avrupast 'nda Ihtida ve Fetih, istanbul: Hil
Yayin, 2010, s. 179-191.
"f Al?m'Cd Pasa, 1661°de, Darphancci Hiiseyin Paga’nin ardind
rilmisti (Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmdni, 1, istanbul: Matbaa-i Amirc. 1308, 5. 223
I, 1}] 1, s. 195 [Eserin tipkibasimi: Westmead: Gregg International Publishers, 1971] ).
A;Agustosn 1.(‘)65A tarihinde vezaret payesi ihsan edilen bagdefterdar (Abdurrahman Abdi
i)dw’ Vekayi T, Osmanli Tarihi (1648-1682), Tahlil ve Metin Tenkidi, haz. Fahri C.
k:::{lSl:/t‘l?:v;lm(:‘::i;:d] (2§§)(())’81,‘S, 200), 'bU Vzwji f(:)’l on ii¢ sene gibi uzunca hir ll'l'ii'a'idgl
lesinin siyasi tasavvurla.rm)dq (_')( L K&-lm.am(;c VZl]ll‘]gmc getirilen Ahmed Fage, K""“"?‘ e
S a 6nemli bir yere sahip olmay stirdiirdii (Dariusz Kolodzicje-

serine Istanbul’a velip

1a degin hiinkar

an bzwdcl"lcrdurllgu veti-
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Acemzade Hiiseyin Efendi™ gibi Osmanh seckinlerinin kariyer ¢izgileri
takip edildiginde Kopriilii hanesinin ikinci neslinin bagmi ¢ektigi hiikii-
metin uzun Omiirlii ve istikrarl bir yapiya tekabiil ettigi agiga ¢ikiyordu.

Mehmed Paga hayattayken Kopriilii yonetiminin nasil bir yol izle-
yecegine dair kanaatler ¢oktan olgunlagsmisa benziyordu. 1657 yaziyla
1658 Subat’1 arasmi Istanbul’da gegiren Isveg elgisi Clacs Ralamb, sert
ve miistebit Osmanlt veziriazaminin imparatorluk iginde tesis ettigi kanl
siiklinetten sitayisle bahsediyordu'’. Osmanli baskentindeki Ingiliz elgiligi
bagkatibi Paul Rycaut, bu denli agik gozlemlere sahip olmasa da, K&priilii
Mehmed’in IV. Mehmed’i araliksiz sekilde sefer ve savas i¢in tegvik etti-
gini iyi biliyordu'®. Habsburg daimi elgisi Simon Reniger, 1666 Nisan’in-
da I. Leopold’e (1658—1705) sundugu Finalrelation’unda, Osmanl devle-
tinin savag lizerine inga edildigini iddia ediyordu. Ne de olsa, IV. Mehmed,
kii¢iik yaslarindan itibaren miitemadiyen tehlike i¢inde yasamisti. Kopriili
Mehmed Pasa, sadaret yillarinda, geng padisaha, orduyu her daim mesgul
tutmasini 6nerdiginde bu teklifi seve seve kabul etmigti. Bundan sonra Os-
manli yonetimi, kapikulu ocaklarmin bagkentteki niifuzunu kirmak i¢in
ucsuz bucaksiz imparatorlugun sinir boylarindaki askeri harekatlara bel
baglamisti!’.

Keza donemin tarihgilerinden Kiirt Hatip, umdugunu bulamamis olsa
da, Kopriilii devrinin nimetlerinden hissesine diigeni talep ettigi risalesin-

zyk, The Ottoman Survey Register of Podolia (ca. 1681), Defter-i Mufassal-i Eyalet-i
Kamanige, 1-11, Cambridge: Harvard University Press, 2004, s. 15).

41663 yilinda, Samizade Mehmed Efendi’nin yerine reisiilkiittap olan Acemzide Hii-
seyvin Efendi, 1664 te Vasvar antlasmasinin metnini kaleme alanlar arasinda oldugu gibi
(Mustafa Ziihdi, Revzatii'l-Gaza. 1.0 TY. 24880 v 37b-30b). 166670 Girit ve 1672
Kamanige selerlerinde de sadrazanin vanmda bulunmustu (Ahmed Resm P lendis Hali-
fetdi - Rii ‘esd, haz. Miicteba Tgiirel Recep Aluskali Istanbul: Foderun Kitabevi. 199205,
41-42).

U Claes Ralamb, Lstanbul 'a Bir Yolculuk, 1657 1038, cev. Avda Arel. Istanbul: Kitap
Yaymevi, 2008, 5. 70-78.

" Paul Rycaut, The History of the Turkish Empire, from the Year 16230 10 the Year 1677,
Containing the Reiens of the Last Three Emperors, viz. Sultan Morar, or Annorat 117 Sul-
tan Ihrahim and Sultan Mahomer 1V his Son. The Thirteenth Emperor, now Reigning.
London: Printed by 1.D. for Tho. Ballet. R. Clavell I Robmson. and AL Churchill. MDC-
LXXXVIL s 113,

PeSein Reieh ist aul Kriee fundiert, hat er keinen Krieg. so hat or imnerliche Unruhen
und Sublevationen ... Osterreichisches Staatsarchiv [OeSIA |L Kricesarchiv [KA|L Alie
leldakien 156, "Manna Scripta 1651 10067 icimde. Simon Reniger von Renningen'in 27
Nisan 1666 tarthlt FMinalrelationu, vr. 69a.



15a’nin sadrazam oluguna dair nispeten bilingli bir

de, Kopriilu Mechmed Pe
‘nin sadaret miihriinii

tarih kurgusu gelistirmisti. Kopriilii Mehmed Pasa
1g1 giinlerde siddetli bir muhalefetle karsilagmig oldugu bi-

avuclarina ald
f soylemini one cika-

linse de, Kiirt Hatip - tisti ortiili sekilde- sahibii s-se
rarak sadaret makammin adeta Koprili Mehmed’in muktedir ellerine tes-
lim etmekten baska ¢are kalmamig oldugunu ima ediyordu. Kirt Hatip’e
bakilirsa, Canakkale bogazinin Venedik donanmasinca tikanmast lizerine,
o vakit sadrazamlikta bulunan Boynuegri Mehmed Pasa’dan eyleme geg-
mesi istenmisti. Ne var ki, Boynuegri Mehmed Paga, bu isi deruhte ede-
meyeccegini itiraf edince makamindan azledildi. “Sadr-1 suffe-i sadaret hali
kaldr”. Osmanli devlet ricali, bir mesveret meclisi toplayarak en uygun
ayet Kopriill Mehmed Pasa, Canakka-

aday1 tespit etmeye calistilar. Nih :
k suretiyle Osmanlt siyaset

le istikametindeki seferi omuzlarina yiiklenme
sahnesinde arz-1 endam edecekti'™.

Kopriili Mehmed Paga ve Erdel Meselesi

Kopriilii Mehmed Paga’nin ilk icraatlarindan biri, Eflak Hiristiyanlarimi
isyana tesvik ettigi gerckgesiyle Ortodoks patrigini idam ettirmek old_u.
Rum patrigi 111. Parthenios, Mart 1657°de, Eflak voyvodasl Constantin
Serban’a yolladigi mektubun ele gecirilmesi Gizerine parmakkap1’da aSl"1~
di"°. Marc D. Baer, Ortodoks patriginin 5ldiiriilmesini Osmanli devlet yo-
netiminde giin gectikge azalan dini hosgoriye baglama egiliminde olsa
da®, bu hadiseyi, Erdel prensi 1. Gyorgy Rakoczi ile Eflak ve Bogdan
arasinda gittikce asikar hale gelen siyasi yakmlasma pcr,&;pckliﬁndcn ele
almak daha tutarli goriinmektedir. Rakoczi, 1653 ten itibaren uyguladi-
g1 ustahikli siyaset sayesinde Bogdan voyvod 1 ve Eflak
voyvodast Constantin Serban’1, yeri geldiginde zor kull
himayesi altina almisti. Erdel prensinin 1655°t¢ patlak veren Isya
len Serban’t yeniden tahtina yerlestirirken Eflak’ta dogrudan sahsma bag-
I askeri birlikler birakmasi Osmanh baskentinde hog karstlal
Rakoczi’nin Eflak’tan ayrilirken otuz kadar topu yanina alip g

ast Georghe Stefar
anmak surctiyle
nla devri-

imadi. Keza
tmest Os-

18 1 A wcil L .

_l IQ A'hm'(.,t Als]inu_uk, Murat Kocaaslan, Dordiincii Mehmed Saltanatindda [etanhul:
1Rts»'a[e—z Kiird Hatib, Istanbul: Okur Akademi, 2014, s. 34

9 ” . i 4 i fa E

.‘{?bfi.l}rlcll1lﬂ:ll] Abﬂdl l-’asa, s. 103-104; Naiméa Mustafa Efendi, 7drih-i Na i (Ravza-
tii'l-Hiiseyn fi Huldsati Ahbari'l-Hafikayn), haz. Mchmet ipgirli, 1V, Ankara: | iirk Tarih
Kurumu Basimevi, 2007, s. 1730. ‘

21V, Mehmet Déneminde Osmanlt Avrupast 'nda Ihtida ve Ietih, s. 98-99.
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manlilarin siiphesini ¢ekmigti. Ne var ki, bu tarihlerde giiglii bir iktidar
tesis etmekte zorlanan Osmanlilar, kuzey sinirlarinda olan biteni Silistre
valisi Fazli Paga’ya havale etmekle yetindiler®'. Goriinen o ki, Rakoczi,
1657’ de felaketle biten Lehistan seferine ¢ikmadan 6nce Osmanl dig si-
yasetinin sakincalilar listesine ¢oktan girmisti. Kopriilii Mehmed Pasa’nin
[11. Parthenios’un cansiz bedenini Bogaz sularina attirdigr yil, Kirim hani
Adil Giray’1 (1665-70) Erdel’e yonelik bir talan seferine tegvik etmesi,
Osmanli dis siyasetinde koklii bir degisime isaret ediyordu.

Osmanli idaresini kaygilandiran gelismelerden biri, Erdel prensinin Is-
veg krali X. Karl Gustav’la (1654-60) kurmus oldugu ittifak iligkisiydi.
11. Gybrgy Rakéczi, Isveg hiikiimdarmin kendisine vaat ettigi Leh tacinin
biiyiisiine kapilarak 1657 baslarinda Lehistan’a girdiginde, bu gozii pek
eylemin Bab-1 Ali nezdinde iyi yorumlanmayacagini biliyor olmaliydi. Ne
var ki, 6z kaynaklarinin agirhgi altinda ezilen Osmanl tarihgiliginin Erdel
meselesine bakisi, cogu vakit, Rakoczi hakkinda Bab-1 Ali’ye bagkaldiran
mubhteris bir vassal resmi ¢izmekten ibarettir. Halbuki 1650’ lerin ikinci ya-
risinda Kuzey Savasi’na miidahil olan devletlerin birgogu agisindan esas
mesele, Lehistan-Litvanya Birligi’nin akibetiydi. 1648’den beri miitema-
diyen giiclenen Rakoczi’yle isbirligi icine giren Isvegliler, Leh kuvvetle-
rine oldiiriicii bir darbe indirme zamanmin geldigine inaniyorlardi**. Buna
karsin status quo’nun devamina taraftar olan Habsburg ve Osmanl bas-
kentleri, ozellikle Kirim athilarinin siiratli eylemlerinden istifade ederek
Lehistan-Litvanya’y1 ayakta tutmaya kararliydilar?.

2 Gabor Karman, “Gyorgy Rakoczi’s Attempt to Establish a Local Power Base among
the Tributaries of the Ottoman Empire 16531657, Power and Influence in South-Eas-

tern urope, 1o 19 Cenne, Berlin: TTT Verlae. e 2202244,

“Christoph Auvustynowics, “Machthonstellationen und kaserhich habsburersche Dip
lomaticpolitik tm Nordischen Krieg 1oSS- 10607 Stdia Historiea Stovenea: 2 (200.7)05
157-367: Robert L Yrost After the Deluoe: Poland Lithaania and the Second Novtliern
War, 16355 1600, Cambridec: Cambridee University Press: 2004

Zhignicy Wocik, “Some Problems of Pohsh- Tatr Relations m the Seventeenth Cen
tury: The Financial Aspeets of the Polish- Tatr Alhance i the Years To54 10667 Tera
Dotoniae Historica, NI (1966). . 87-102: Danuss Kolodaciess ke Hhe Cronean Kha
nate and Poland Lithuania: icraational Diplomacy on the faropean Pevipliery of ih
I8t Century) A Sty of Peace Treates Follovwed by Lnnotared Docanienis . L eiden-Bos
ton: Brill. 2001, s 163174, Kuzey ve eiineyden sikistimlan Tehistin Ditvanya nin ezihip

dagilmasmi eneellemenim vollarmn aravan Habsbure wdaresi T3 e N ivana da b lonm
cleilik heyetini agilanust (Christoph Augustyvnoswiezs ™ Fatarsehe Gesandsehalten am

Kaiserhol des 17, Jahrhunderts — Protokoll und Aae™, Das Osmianisclie Rerch und dic
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isvec krali X. Karl Gustav, birbirinin pesi sira iki elgisini Osmanl1
baskentine yollayarak Isve¢-Erdel yakinlagmasinm Osmanlt devletini he-
def almadigini kanitlamaya caligsa da, Osmanli hiikiimetinin endiseleri-
ni bertaraf etmek miimkiin olmadi. 11k isvec elgisi Claes Ralamb, 1657
Mayis’inda [stanbul’a ulasti. Bir ay sonra Isveg kralinmn son talimatlarimzi
getiren Gotthard Wellingk, istanbul’daki isvec sefaret heyetini daha da ka-
labaliklastirdi®. Koprili Mehmed Pasa, Osmanli sultanimin rizasin hice
sayarak yabanci bir kralliga sefere cikan itaatsiz Erdel hiikiimdarinin ceza-
y1 hak ettigi kanaatindeydi. R4koczi nin affedilmesi i¢in arabuluculuk ya-
pan Claes Ralamb’a gore, daha kotiisii, tam iglerin yoluna girmeye yakin
oldugu anda Lehistan’dan gelen bozgun haberiydi. Rékoczi'nin yenilgiye
ugradig bilgisi*’, bir anda her seyi altiist etmis; istanbul’da bulunan Erdel
¢ elgileri, memleketlerine déniis yolculu-

temsilcileri hapse atilmig ve Isve
a ¢ikma gerefinden mahrum kal-

guna ¢ikmadan evvel padigahin huzurun

mislardi®®.

Bundan sonra Osmanli idaresi, bilhassa da Koprili Mehmed Pasa, ne
olursa olsun, Rakéczi’yi affetmeye asla yanagmayacak1. Aslina baklhr.-
sa, 1I. Gydrgy Rakoczinin 1657 baglarinda tertip ettigi Lehistan sefert,
geng hiikiimdar agisindan samanlamasi itibartyla epeyce talihsiz oln?ustu_
Osmanli merkezi iktidarinda, Kopriilii ailesi yerine, 1656°dan onceki sad-
razamlarin bulundugu varsayilirsa, Osmanli devletinin Erdel’de yaganan
gelismelere verecegi tepki bu denli siddetli olmayabilirdi. Habsburg daimi
elisi S. Reniger (1649-65), biiyiik ihtimalle, Kopriilt Mehmed hiiktime-

Habsburgermonarchie, hrsg. Marlene Kruz v.a., Wien: Oldenburg, 2005 (Mitteilungen
des Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung, 48, Lrginzungsband). s. 324).

% Karin Adahl, “Claes Brorson Ralamb’in Bébiali’deki Elciligi (1657 1658 Alav-1
Hiimayun: Isve¢ Elgisi Ralamb’in Istanbul Ziyareti ve Resimleri, 16571658, ed. Karin
Adahl, cev. Ali Ozdemir, Istanbul: Kitap Yaymevi, 2000, s. 9-25: Gabor Karman, “Sved
diplomécia a Portan: Claes Ralamb és Gotthard Welling konstantinapolyi kivetsége™, Sic
Itur ad Astra, 13 (2001), s. 53-85. Erdel-isveg ittifakmm Osmanli ricali arasinda yaratig
kusku havasi igin bkz.: Sten Westerberg, “Claes Rélamb: Devlct Adami, Bilgin ve Blei™.
A/a)_} -t Hiimayun: [*'V(*g_' Elcisi Ralamb ' [stanbul Zivareti ve Resimlert, 1657 1658, ed.
5”'” Adahlqu\/f,ﬁ,‘ﬁli Oz.,dcmir, istanbul: Kitap Yaymevi, 2000, s. 39-44.

Hasan Vecihi, “Tarih-i Vecihi”, Vecihi, Devri ve Eseri, haz. Ziya Akkaya. yayimlanma-
mig doktora tezi, Ankara Universitesi, 1956 iinde, s. 154-156; Naima Mustala L:fendi,
IV, 5. 1756-1758. *

26 o s
kd(}:;]c:ll:,‘:j::]bd’; (?“r—l()& ISVF%‘ cl(;tsipin 16.57 Nis:an"mda g(’iriiﬂ.iigu I;‘.rdcl hiiktimdarimim
fhie " 1t glunun Bab-1 Ali nezdindeki durumuna dair nasihatler almasi hak-

inda bkz.: s. 26-27.
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tinin Erdel’de dogrudan harekete gegmeye hazirlandigini anlamigsti. 1657
Aralik baginda Istanbul’dan ayrilan Reniger, Osmanli saray1 ve sadaret
mahfillerinde konugulanlart daha yakindan takip edebilmek i¢in Edirne’ye
gecti®’.

Kopriilit Mehmed, Rakdczi hadisesinde sahsi inisiyatifini kullanmaya
basliyordu. IV. Mehmed’i Erdel’e yonelik bir Osmanli miidahalesi igin
Edirne’ye davet eden sadrazamdan baskasi degildi*®. Dogrusu istenirse,
Réakoéczi'nin Eflak ve Bogdan’la kurdugu himaye iliskisi ve bagimsiz bir
dig siyaset izleyip Erdel’i Dogu Avrupa’da bir gii¢ merkezi haline getir-
me tesebbiislert, Kopriiliiler gibi fiitiihatgr egilimleri olan idareci segkinler
tarafindan asla kabul edilemezdi. Mehmed Pasa, 1658 Ocak’inda Ferenc
Rhédey’i alt edip tahta geri donen Rakoczi’ye kargt harekete gecti. Os-
manlilar, ayni yilin Eyliil’iinde Yanova’y1 zapt ederek Erdel’den bir parca
toprak koparmay1 bagardilar. Bu sirada Kopriilii Mehmed’in Rakoczi hak-
kindaki nahos fikirleri iyice giin 1s181ma ¢ikiyordu. Evliya Celebi, 1657’ de
Tatar athilarinin Erdel’i yerle bir etme sebebinin, Osmanli sadrazaminin 1.
Gyorgy Rakoczi’nin (1630-48) — I1. Gyorgy Rakoczi’nin babasi — “eski
hasmi1” olmasina baglandigini ¢esitli mahfillerden duymustu®. Gergekten
de, Rakoczi ve Kopriilii aileleri arasinda, 1645 gibi erken bir tarihte, baska
bir deyisle, Kopriili Mehmed Paga’nin Egri valiligi yaptig1 giinlerde, sahsi
bir garezin dogmus olduguna dair bazi deliller mevcuttur®. Ayni hissiyati

7 Bagbakanlik Osmanli Arsivi [BOA], Mithimme Defterleri [MD] 92, s. 56/262 (evail-i
Rebitilevvel 1068/7—-16 Aralik 1657).

2 Kopriilit Mehmed Paga, 1657 sonbaharinda Solak Mehmed Aga araciligiyla IV. Meh-
med’e yolladifr telhiste kuzey meselesinin halledilmesi i¢in padisahi Edirne’ye davet
ctmistt (Naitma Mustata Ilendi, 1V s 1759),

an T, ibtida Koprali Bere pagast tken bizim Rakoler kral tle hasmode Simdiveszn
olup mtikam almak ister™ (Ea liva Celebi b Dervis Mehemmed Zdl Evliva Celebi Seva
hatnaniesi. 5. Katap: Topkapt Sarayy Katiiphanest Bagdat 307 Numaral Yazmanm Trans-
kripsivonu-Dizini. haz. Yiicel Dagh. Sevit Al Kahraman. ihrahing Sezein. Istanbul: Yap
Kredi Yaymlar, 2001, s, 74).

Y KOprilt Mcehmed Paga'nim B vahilign, 1o Blaskovies ' neredeyse varim asir dnee
nesrettign acik bulgulara ragmen modern Osmanh tarthehien taralindan atlanmg eorin-
mektedir Jozsel Blaskovies. “Beitriige zur Lebenseesehiehte des Koprili Mehmed™,
Acta Orientalia Academiae Scientiarum Huncaricac, 11 (1900), s ST-5350 Nusul” Blas-
kovig, “Koprili Mchmed Pasa'nin Macarca Bir Ahidnamesi™ Tirkivar Mecmuasi, 15
(196%), 5. 37-406. Szaboles Hadnagy C"Kopriillic Mchmed cer kormanyzaosiaga cpy osz-
man allamféri Cletrajzanak kérdojelei™. Kelethutaras. Tkbahar 20100 s, T07-113), ruus
kayrtlaria dayvanarak Koprilti Mehmed 'm Faridekn odrev mithletine daie cok daha ke-

sin tarthlere ulagnistir. Konuyu benmle tartizarak makalesimn bana o1 olarak terctime
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genc Erdel hiikiimdarinin da paylastigr agiktir. II. Gyorgy Rakoczi, Evliya
Celebi’yi teyit edercesine, 1658 Kasim’inda, IV. Mehmed’e yazdigi bir
mektupta, Képriilii Mchmed’in Egri valisi iken babasiyla diismanca bir
miinascbet i¢ine girdigini ve bu yilizden simdi kendisinden intikam alma
telasi i¢ine distiigilinii ilert stiriiyordu®'. Habsburg elgisi Julius Heinrich
Wogni, 5 Eyliil 1658’de, Viyana sarayima sundugu raporunda, Tiirklerden
dinledigi bu kisisel husumeti s6yle izah ediyordu: L. Gyorgy Rakoczi, Egri
beylerbeyligi yaptigi sirada Kopriilii Mehmed Pasa’ya alayci bir tislupla
bir mektup yazarak onu fena giicendirmisti*.

Elbette Osmanli merkezi idaresinin, devletin kuzey siyasetinin tasar-
lanmasini, 1650’lerin ikinci yarisindan itibaren bir vezir ailesinin hayli
kisisel sayilabilecek ihtiras ve diigmanliklarina terk ettigini iddia etmek
inandiric olmaktan uzaktir. Ama gene de, 17. yiizyiln ortalarinda, “dev-
let” iktidari ile “hiikiimet” iktidarinm birbirinden modern kistaslarla ayrii-
mamis oldugu bir donemde, sadaret makamini tasarruf eden Kopriilii aile-
sinin devletin dis siyasetini belirlemede, ilk anda akla gelebilecek olandan
daha etkili oldugu tespitine sicak yaklagmak gerckir. Ne de olsa, 1658’de
Yanova ve 1660°da Varat’m cle gegirilmesi, Osmanlilarin eskisine kiyasla
Bab-1 Ali’ye biraz daha bagl bir Erdel tasarladiklari intibaini veriyordu ve
Rékoczi'nin siyasi sicili bu yéndeki girigimlerde énemli bir engel olabile-
cegini kanithyordu.

Osmanli yazarlarinin tanikligma bagvurulursa, Koprili Mehi
1658 sonbaharinda Rékoczi’yi ele gegirme azmindeydi. Ne var ki, Tisza
nehrini agip Habsburg sinirlarindaki topraklarma cekilen Rakdezi, Osmaz}—
It ve Habsburg baskentlerinin bagini fena halde agritacak bir diplomatik
krize yol acti®*. Hasan Vecihi, bu tarihte Tatar akinlarmin Kazak savas-
¢ilarin da katilimiyla Rakoczi’nin Erdel’deki ikametgahi Firde

ned Pasa,

I Belgra-

etme nezaketini gosterdigi i¢in kendisine minnettarim.
" Magyar Orszagos Levéltar [MOL] E190, No. 9231. 11. Gydrgy Rakocsi den V. Mceh-
med’e, Virad, 1658. november. Mektuptan ilgili almti igin bkz.: Szaboles Hadnagy,
“Koprili Mehmed” s. 109.
2. er ein alte passion auf ihme hat, in deme er ungefahr 8 Jahren Bassa zue Agria
wihre hat ihm der Ragozi etlicher underthanen wegen einen spéttlichen briefls auch ihme
dar.incn minriret geschriben, weliches er bis aniczo ad notam genomben, und aul alle
wus s-ich wider ihme zurechnen suchet.” OeStA, Haus-, Hol- und Staatsarchiv [TTHSEA
‘I{L‘l‘l‘kCI 1{33(?’ lf"'}"- IL, fol. 131. Szabolcs Hadnagy, “Kopriilii Mchmed™. s, 110.

.....la in-i bi-din ol taraflarda karar u 4ram edemeyip Nemge serhaddine karib olan bir
kal‘a-i metine dek firar eylemisti” (Hasan Vecihi, s. 176).
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dr’na (Alba Julia/Gyulafehérvar/Weilenburg) kadar uzandigmi yazar*.
Osmanli kaynaklarinin iddiasina bakilirsa, Kopriili Mehmed Paga, Abaza
Hasan Paga isyaninin ¢i1§ gibi biiyiidiigiine dair baskentten gelen haber-
leri almasaydi, Réakoczi’nin igini kesinlikle bitirmek i¢in harekédta devam
etmek istiyordu®. Bu ger¢eklesmeyince Osmanlilar, Erdel’deki serbest
se¢im hakkimi hige sayarak Barcsay Akos’u 1658 Ekim’inde tahta gikar-
dilar. Kopriilii Mehmed, tabiri caizse, Erdel’deki yeni iktidarin bogazina
ilk giinden yapigmanin en akillica se¢im oldugunu diigiinmiistii. Barcsay
Akos’un Osmanli hazinesine ddemek zorunda oldugu yillik harag 15.000
dukadan 40.000’¢ ¢ikarildi; Erdellilerin savag tazminatt olarak gozden ¢1-
karmak zorunda kalacaklari yiiklii meblag da cabasitydi®. Kopriilii Meh-
med, herhalde Erdel’de bir daha bolgesel bir gii¢ olmaya yelteneceklerin
para musluklarmi simdiden kurutmaya ¢alistyordu. Osmanlt veziriazami,
deyim yerindeyse, ¢ibanin baginin Rakdczi oldugunu yeni Erdel hakimine
hatirlatmaktan geri durmadi. Barcsay Akos, Kopriili Mehmed Paga’nin
huzurunda tanzim edilen 14 Eyliil 1658 tarihli yemin senedinde Rakoc-
zi’yle gizli veya agiktan irtibat kurmayacagi gibi, devrik Erdel hiikiim-
darimi ele gegirmeye calisip bunu basardigi takdirde Gyorgy Rakoczi’yi
Osmanl bagkentine yollayacagi soziinii veriyordu®’. Biiyiik ihtimalle,
elinden kag¢irdigt Erdel hiikiimdariyla hesaplagsmasmin yarida kalmasin-
dan dolay1 hayal kirtkligima ugrayan sadrazam, bu kez Budin valisi Kenan
Pasa’yla Barcsay Akos arasinda varilan mutabakatim dérdiincii maddesin-
de Rakoczi’nin akibeti hakkindaki samimi hislerinin ¢ok daha acikca dile

# Hasan Vecihi, s. 176-177.
< .. la‘in-i merkGimun tahassun etdiigi kal‘a tizerine azimet olunmak tasmim olunup te-
dariki eorilmek fizre then 7 (Hasan Veethi, s, 177). Ayrica Kopriilii Mehmed Paga’nin

1. Teopold'e mektubunag blz: Feridun Ahmed Bes, Vi ‘anis Seldtin. 11 Tstanbul,
| 27571 R8T, 5. S 16=K17
“Baresay Akos, Yanova kalesi Tethedildiginde ("hina feth 1 kalsiv Yanova da™) 1
del Glkesinde vasavanlarm kelle vergist mukabilinde Corzve techran rreava yestlay et
Frdel™ Osmanh hazinesine vilda 40,000 ~sikke hasene™ (6400000 akge) ddenmeyt
taahhiit ctonisti (BOAL fbadilcmn - FHearicove 109 1) Frdel haloo, bu maksatla 7 Sevval
LO6Y 28 Taziran 1639 tarthinde 400.000 akeehlk b odeme vapt (BON haidennn Ha
ricive 1093 4y Koprilic Mehmed Pasa mim Baresay Akos aoverdigr ahidnamenin metm
icin bkz: Lo Hakky Ulzungarstl, “Baresay Akos un Frdel Kialhema A Baz Onginal Ve-
stkalar™, Turilh Depaisic INCT (19320, s 33-5Y,

ve dahi sart ideriiz ki Garer Rakoct the ne oizlive ne asthare dostluk imey ap aninla
asla bir muamelemiz olmayva belkt an dismen biltip zike ofunan Gorer Rakocrsyikvoy
vodalar ile bile cle getiirmege saty ideyiiz ve climize gutrler ise Asitane 1saadete irsal

ideyiiz 0l L Uzangarsth, “Baresay Akos un Frdel Kialhema™ s 01



getirilmesini sagladi: “Rakogi-yi bi-diniin viiclidin diinyadan kaldurmak.

murad-1 hiimayan-1 Padisahidiir™*.

Yersiz Yurtsuz bir Erdel Hiikiimdari: II. Gyorgy Rakoczi ve Os-
manlh-Habsburg Cekismesi

Hal boyleyken, Erdel meselesinin ¢ozimi, bizatihi I1I. Gyorgy Rakoc-
zi’nin “fani varligi™na takilip kalmig gibi goriiniiyordu. Aslina bakilirsa,
Habsburg imparatoru I. Leopold, Rakoczi hakkinda hic de olumlu fikirlere
sahip degildi. Ancak Rakoczi ailesinin miilkleriyle Macaristan’daki im-
paratorluk arazileri i¢ ige geemis durumdaydi. Erdel’de Osmanli yanda-
s1 bir hiikiimdarim isbagina gelmesinin bolgedeki dengeleri altiist edecegi
kesindi. Basimi Nadasdy, Zrinyi ve Batthyany’lerin ¢ektigi Macar zade-
acar simirinda Osmanli karsitt bir hamlede bulunmast
% Kopriilii hikiimeti, Leopold’iin
llarini arayarak Rakoczi'nin
haretle one ¢1-

gani, Leopold’i M
yoniinde miitemadiyen sikistirryordu
icine diistiigii ¢tkmazdan istifade etmenin yo
Habsburglara iltica etmis olmasmin yarattigl sorunlart ma
karmaya bagladi.

1659 Agustos’unda Osmanli sarayma g
gust von Mayern, Erdel’deki siyasi kargasay! tes
ladiginda Osmanlilarm tutumunda hi¢bir yumugama o
de etti*’. Habsburg cl¢isine verilen cevap, bir stiredir Osm
ve reisiilkiittabiyla ayni meseleleri tartigan daimi elci S. Reniger’e sOy-
lenenlerden farkli degildi. Reniger, Habsburg saraymdan aldigi talimatla
Barcsay ve Rakoczi’yi Erdel’de bir arada yasatma teklifini ortaya attigim-
da Osmanl ricalinin tepkisi, bu isin yegane ¢cOzUiminun Rakoczi'nin Oli
veya diri Osmanli makamlarina teslim edilmesinden gectigl olmustu™',
Osmanl idaresi, bu kez de August von Mayern’den “imkansiz olani™.
Réakoczi’nin bizzat 1. Leopold’iin eliyle Osmanlilara teslim edilmesini

clen Habsburg ortaelgisi Au-
kin etmek igin soze bas-
Imadigint miisahe-
anl1 veziriazami

* Abdurrahman Abdi Pasa, s. 127.

% All‘on.s_ Huber, “Osterreichs diplomatische Bezichungen zur Plorte,
hiv fiir Osterreichische Geschichte, LXXXV, 11. Hilfte, 1898, s. 511-529.

12 Agustos 1659 tarihli el¢i kabulii icin bkz.: Abdurrahman Abdi Pasa, s. 139: Mch-
1.1‘10.(1 Halife, 7.211‘1'/1—/' Gilmani, haz. Ertugrul Oral, yayimlanmamig doktora tezi, Marmara
Universitesi, Istanbul, 2000, s. 69; Silahdar Findiklih Mchmed Aga, Silahddr Tarthi. 1,
Istanbul: Devlet Matbaasi, 1928, s. 166. H

1 OeStA, HHStA, Tiirkei 1/131, Konv. 1, vr. 68a-74b, Simon Reniger’den 1. Leopold e
rapor, 16 Mart 1659, istanbul ve Tiirkei 1/13 I, Konv. I, vr. 95a-96b, Simon Reniger’den
I. Leopold’e rapor, 7 Nisan 1659, {stanbul. &

1658 16647, Are-
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istiyorlard1®. IV. Mehmed, tahmin edilebilecegi gibi, Habsburg elgisine
Erdel’de olan bitenlerle alakali yetkili merciin Képriilii Mehmed Paga
oldugunu belirtip aradan ¢ekilmisti¥’. Osmanli sadrazamu, I. Leopold’e
hitaben kaleme aldi1g1 mektubunda soziinii hi¢ sakinmiyordu. Rakéczi’nin
ortadan kaldirilmasi sartti; muhteris Erdel asilzadesi hayatta oldugu miid-
detge Osmanli ve Habsburg saraylari arasindaki dostlugun siirdiiriilmesi
de zora girecekti*.

Gortinen o ki, Osmanl idaresi, Rakoczi’nin varhigini Erdel’e miidaha-
lede bulunmak icin kanli canli bir mazeret olarak kullanmasini biliyordu.
Habsburg imparatoru 1. Leopold, hicbir kosulda, Osmanli ricalinin talep
ettigi tizere, Rakoczi’yi 6ldiiriip Osmanlilara teslim etmek gibi bir davranis
sergileyemezdi. Bu, Macaristan ve Erdel iizerindeki Habsburg niifuzunun
altin1 oymaktan baska bir sonu¢ dogurmazdi. Kopriili Mehmed Paga’nin
Olii veya diri I1. Gyorgy Rakoczi’yi elde etmekten ziyade bu vesileyle siyasi
diizlemde baska seyler elde etmenin yollarini aradig1 ¢ok agikti.

1659 Aralik’inda Viyana’ya giden Osmanli ortaelgisi Stileyman Aga,
burada Barcsay Akos’un temsilcisi Budai Zsigmond’la yaptig1 goriismede
Erdel prensinin ne pahasina olursa olsun Rakoczi’ye karsi desteklenece-
g1 glivencesini verdi®. Dogrusu istenirse, II. Gyorgy Rakoczi, Erdel’de
birgok asilzadenin hayallerini siisleyen bir birlesik krallik fikrini temsil
ediyordu. O ana degin yapip ettikleri, muhteris Macar soylunun pesine
birgok insani takabildigini gostermisti. Osmanli yonetimi, Erdel’deki sta-
tus gou’nun aynen muhafazasiyla yetinen bir taht adayini desteklemeyi
her kosulda tercih ediyordu. Ote yandan, 1. Leopold’iin, ne kadar goniilsiiz
olursa olsun, Macar soylulart arasmdaki ttibarms korumak i¢in Rakoczi’yi
Osmanlt makamlaria teslim etmeyecegini bilen Koprilic Mchmed, Erdel
FCasarm maksada elbette beynimizde mintakid olan sulhu rsavet ise ol bi-dini cle
getivip Der-1 devlete irsal etsin™ (Naimad Mustala Biendi TV 50 1830).

" Habsburg cleisine verilen name-i iimavanda Frdel hadisesiyle iloili = alval vezinri
a‘zam-1 ali-i mikdar ve serdar- ckrem-r celiliv’ -k tidar™ Mehmed Pasa nm “mektibuna
havile™ olunmustu (AMiinse ‘ati s-Selarn 1 s 415410,

" Koprili Mehmed Paga'nim 1 Leopold’e mektubunda gegen su ifadelere bkz: = ol
ha'in Rakofei ... beher hal viieadr izdle olunmak lazim idagi ve havatda oldukea fitne vi
fesad ile dostluga ihtilal virmekden hali olmayacaor . ol mel* tnun diinyadan git-

mesi her ne canibden mimkiin olursa .7 7 viieud-1 habais-aladmin del® i izalesime
takayyiid olunmak Gmid olunur . (Miinge ani s-Selatin 11, s, 1R,

" Joseph von Hammer, Geschichie des Osmanisehen Reiches, V1 Pest: CoAL Hartleben™s
Verlage, 1830, s, 74.



sine miisaade etmiyordu. En nihayetinde, II. Gyorgy
Rakoczi, Osmanli kuvvetleri ve Firdel’deki Osmanl taraftart prens Barc-
say Akos’la giristigi miicadeleyi kaybetti ve 22 May1s 1660’ta Budin vali-
si Seydi Ahmed Paga karsisinda aldigi agir yenilgi esnasinda yaralanarak 7

Haziran’da son nefesini verdi*.

hadisesinin kiillenme

Képriiliiler ve Osmanh Dis Siyaseti

1. Gyorgy Rakoczi’nin $liimiiniin ardindan yagananlar, Kopriilii hiikii-
metinin ger¢ek emellerini agiga cikartyordu. Kopriilii Mehmed Paga, bu
kez de, miiteveffa Erdel hiikiimdarimin Habsburglarin himayesinde olan
dul esi Zsofia Bathori ve oglu Ferenc’i talep ediyordu®’. Osmanli idaresi-
nin Erdel’in en itibarli ailelerinden birt olan Rakdczi hanedanint biitiiniiyle
saf digt etme istegi, geleneksel Osmanli fetih uygulamalart bakimindan
da tutarh bir hamleydi. 1658°de yanova’da, 1660’da Varat’ta dogrudan
Osmanli baskentine bagh iki beylerbeyilik tesis edildigi dﬁsﬁniilﬁrge, Os-_
manli iktidarinm bu bélgede daha etkin ve kalict bir genigleme §1yaset1
izledigi su gotiirmez bir gergekti. Varat’mn zapti, Osmanli baSkem_mm 16
yiizyilin ikinci yarisindan itibaren kuzey smirlarinda nispeten siireklilik
arz eden bir strateji izlediklerini akla getiriyordu“". Osmanlilar, 1663°te
Uyvar’in ele gegirilmesinde oldugu gibi, Erdel’le Habsburg makamlari
arasindaki baglantryr miimkiin oldugunca koparmaya galigtyorlardr ve Os-
manlilara sorulursa, Erdel’de dizginleri cline almak isteyen ]wn'lan b'lr
siyasi gii¢ agisindan Varat onemliydi®. R4koczi’lerin yok edilme Jslcglmn
ardinda Osmanh karsiti bir blogun onciiligiini yapabilecck muktedir bir
[Hasan Ve-

arpigma i¢in bkz.:
henbiiraische Chronik des
hen von Ausschusse
Austriacarum, Os-

11, Gyorgy Rakoczi ile Osmanh kuvvetleri arasmdaki ¢
cihi, s. 223-228; Mchmed Halife, s. 71-75; Georg Kraus, Si¢
Schéissburger Stadtschreibers Georg Kraus, | 6081665, herausg,
des Vereins fiir Siebenbiirgische Landeskunde, I1. Theil, Fontes Rerum
terreichische Geschichts-Quellen, V. Band, Wien, aus der Kziiscriiul1—l\'(migliuhcn [of-
und Staatsdruckerei, 1864, 5. 67-72.

'S, Reniger, Finalrelation, vr. 36a.

# Feridun M. Emecen, “Osmanlilarin Tuna’nin Kuzeyine Yonelik
XVI. Asrin Ortalarinda Erdel Ornegi”, Halil Inalcik Armagani-1. Ankara:
ymlari, 2009, s. 126-141.

" 16. yiizyihn ilk yarisinin sonlarinda tertip edilen bir Osmanli rapor
Erdel’de Varad nam kal‘a def*atla nice krallara ve yarar beylere {fah
clde 01‘1"“}"“({3 vilayet-i Erdel zabt olunmaz” idi (Pal Fodor. “Macaristan’a Y énelik Os-
manlt Siyaseti, 152015417, [stanbul Universitesi Edebivat Iakiiltesi Turih Dergisi. 40
(2004), s. 59). Keza Osmanly idaresi, 1550-51"de tanzim cttigi bir sancak teveih defte-

cocel

flgileri ve Stratejilert:
Dogu Batr Ya-

una gore, “Vilayet-
{ olmisdur bu kal*a




“Salinler”in Pencesinde Biv Erdel Hitkitmdars: Kbpriili [ktidare oe 1. Gyiiroy Riilkdc=i 41

soylu ailesini denklem dig1 birakilmasi arzusu belirgindi. Herhalde Habs-
burg elgisi S. Reniger’in, Kopriilii Mehmed Pasa’ya atifla “Erdel’de atesi
yakmaktan” kastettigi buydu®.

Kopriilii hitkiimetinin dig siyasette takindigi saldirgan tutum, Habsburg
temsilcileriyle yiiriitilen diplomatik goriismeler kesintisiz bigimde siir-
diiriilse de, kaba hatlartyla 1664 yazina, Osmanli kuvvetlerinin Agustos
baginda Réba nehrinin kenarinda yenilgiye ugramasina degin varligimi ko-
rudu. 1660 yazinda II. Gyorgy Rékoczi’nin 6liim haberini alan Osmanlilar,
ondan artakalan biitiin aile emlakinin Osmanli sultanina devredilmesini S.
Reniger’den istediklerinde, Erdel’deki yangini biraz daha alevlendirmek-
ten baska bir sey yapmamis oluyorlardr’!. Halbuki Viyana’daki papalik
temsilcisine sorulursa, 1. Leopold, Erdel’deki anlasmazliklar yiziinden
Osmanli saraytyla bir savaga girismeyi son ¢are olarak goriiyordu®. Hatta
Macaristan’da isler karigmaya basladigi halde, imparator, Viyana’ya don-
mesi yolundaki ¢agrilara kulak asmamis ve temiz hava almak i¢in Trento
yolunu tutmugtu. Habsburg saray nazir1 ve imparatorluk divani bag tiyesi
(Geheimrat) Johann Ferdinand von Portia da ayni1 kafadaydi ve Leopold’le
birlikte gitmisti®*. Dahasi, 1. Leopold, Macarlar1 gerekli tavsiye kararla-
r1 alimmadan Osmanlilarla barigi bozmaya zorlamakla itham ediyordu®.
Kopriilii vezirler, ele gegirilen Yanova ve Varat’1 tahliye etmek gibi bir se-
¢enegi hicbir zaman diplomatik miizakerelerin bir parcasi haline getirme-
dikleri halde, ayn1 yillarda Erdel’deki belli bagh sehirlere giren Avusturya
garnizonlarini savag sebebi olarak degerlendiriyorlardi.

rinde. Tedel nommal vilavetlerinden bivt savarak mtstakbel sahiplerme dirlik olarak
teveth etmek amacivla kavdetmist (b Sahin-T M Fmecen, “Osmante Tasra Teskilatmm
Kaynaklarindan 957 958 (1550 1551 Tarihli Sancak Teveih Dettert™, Belgeler. XIN 23
(1998). 5. 63-64) Ayrica ks Simon Py Sz NGy leoesen birtokolt szandzsakbéei has
sok a 160 szizadt oszman terjeszhedes szolgdlataban [Ber Vech-r Lahinin Sistemimin Iy
leyigi Uzerine Miilahazalar: 16, Yiizvil Osmanlt Yavilma Politikasmda Nomimal Sancak
Haslarmm Kullanm |7, Szazadob . T 2007) <0 1381 1406

'rcdas Feuer sosein Vater aul den Grenzen angesteckt (S Remeer fanalielation,
vr. 43a.).

V'S, Reniger, Finalrelation. v, 35b-36a
“Kaiser meint. er bemuhe sich. Krice mit Tirken 2o vermerden, doch wenn sie versu
chens sem Rereh zu rauben. mit allen Krdlten Widerstand. cArthur Tevinson, “Nuntia
turberichte vom Kaiserhofe I eopolds (1657, Februar bis 1669 Dezembery™. drchiv fiir
asterreichische Geseliichie. 193, Band (1913), 5. 694 12 Temmuz 1660, Graz)

Nuntiaturberichte™. s, 698 (2 Agustos 1660, Ciraz),
CUNuntiaturberichte™, s, 698-699 (9 Agustos 1660, Graz).
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Kopriili Mehmed Pasa, Rakoczi’ler sahneden ¢ekilmis oldugu halde,
Habsburglardan aldigi yardimla Barcsay Akos’u devirmeye caligan IL
Gyorgy Rakoczi’nin eski generali Kemény Janos’la miicadeleyi aynt is-
tahla siirdiirdii. 1664°te akdedilen Vasvér antlagmasinin ilgili maddesinde,
Erdel’e girmesi yasaklanan isimler olarak “Rakogi-oglu” ve “Kemeni Ya-
nos-oglu”nun birlikte sayillmast®, 1. Gyorgy Rakoczi’nin temsil ettigi Os-
manli karsiti fikirlerin dogal mirasgisinin Kemény Janos oldugunu gozler
6niine seriyordu. Ne de olsa, 1653t Bogdan’a girip Vasile Lupu kuvvetle-
rini tarumar eden ve dort yil sonraki mesum Lehistan seferine gikan Erdel
kuvvetlerine komuta eden Kemény’den baskas1 degildi. Biiyiik ihtimalle,
bu dénemde Timisvar valisi olan Kose Ali Paga tarafindan kalem'e almgus
olan bir rapor, Osmanli baskentindekileri Kemény Janos’un leallyetler1ne
kars1 uyarip Barcsay’in tahta yeniden oturtulmast halinde isbirligi yapma-
ya hazir oldugunu yardim talep eden Erdelli asilzadenin agzmda? 'z.mlatlj
yordu’®. Ne var ki, Kemény Janos’un eline gegen Barcsay’1n oldiirtilmest
Osmanli makamlarini yeni bir ¢oziim tretmeye zorladt.

Bu baglamda Erdel’in Rakoczi veya bagka bir soylu hal_lem_mn elinde
birlestirilmesine sicak bakmayip memleketin asirlik feodal 1mt1yazl.a.rmm
faziletine inananlar, Osmanl devlet katinda pekala tevecciih gorebiliyor-
lardi. Ornegin, Osmanli yonetimine meyilli Ferenc Rhédey ve Bar"cSaY
Akos’un tahta gecisinde perde arkasidaki isimlerden biri oldugu so;ile—
nen Gabor Haller’in durumu bdyleydi®’. Evliya Celebi’ye baklhrsa: Ko§e
Ali Pasa, 1661 yazinda, Osmanl1 gii¢lerinin baginda bir kez dahiz\. lldgl €
girdiginde, prenslik tacinin Gabor Haller’e emanct cdilebileceg! du.ﬁun—
cesine varmisti bile’™. En nihayetinde, 1662°de Timigvar’da Kose Al Pa-
sa’nin yanina gelen G. Haller, ertesi senenin May1s ortalarinda hala Timig-
var’da bulunuyordu®. G. Haller, esasinda Apafi Mihaly'nin clgisi stfatiyla

% Antlasmanin Osmanlica metninde gegen su ifadeye bkz.: “Rakogi ogli ve Kemen \‘fh
nos ogl ve yahiid Orta Macar bir gayri kimesne sabt olunup Erdel igine qs‘l\'cr ile gelip
yeniden kil u kile ve fitneye sebeb olmamak igin ruhsat virilmeyc™ (BOA, [bniilemin-11a-
riciye, 408).

56 BOA, Bab-1 Aséfi, Divan-1 Hiimaytin Kalemi [A. DVN], 33/3 (1071/1661).

57 Szabo Andras Péter, Haller Gdabor — egy 17. szdzadi erdélyi arisztokrata életpalyaja.
yayimlanmamis doktora tezi, Edtvos Lorand Universitesi, Budapest, 2008.

8 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Z1lli, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, 6. Kitap: Top-
kapn. Sarayi Kiitiiphanesi Revan 1457 Numarali Yazmanin Transkripsiyonu-Dizini, haz.
Scylt Ali Kahraman, Yiicel Dagh, istanbul: Yapi Kredi Yaynlari, 2002, 5. 20-21,25-27.
* Osmanli idaresi, Ali Paga’ya ikinci bir emre degin G. Haller’in ayrilmasima izin verme-
mesi talimatini géndermisti (Sachsische Landesbibliothek - Staats  und Universititsbibli-
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Osmanli makamlariyla goriigmek tizere gelmis olsa da, 1663 yazinda Os-
manlit ordugahinda agirlandig1 giinlerde ayni tarihlerdeki Erdel elgilerinin
aksine “el¢i” sifatiyla degil, bizzat kendi ismiyle “Gabor zimmi” olarak
tanimlantyordu®. Soylentiye bakilirsa, Osmanl sadrazami, G. Haller’1 Er-
del tahtinda Apafi’nin yerini alabilecek muhtemel adaylardan biri olarak
degerlendiriyordu. Ne var ki, ayni seyden siiphelenen Apafi Mihaly’nin
Ali Paga’yla birlikte giristigi tertibe kurban giden G. Haller Osmanlilarca
oldiraldi®'.

Kopriilii Mehmed, Rakoczi hanesinin Erdel’deki miilklerine gergek-
ten goz koymustu. Yukarida temas edildigi gibi, 1660 yazinda II. Gyorgy
Rakoczi’nin vefat haberi Osmanli baskentine ulagtiginda, Kopriilii Meh-
med Paga’nin ilk igi Habsburg daimi elgisi Simon Reniger’i huzuruna ¢a-
girarak miiteveffa Erdel asilzadesinden kalan biitiin mal ve miilkiin sul-
tan tarafindan miras yoluyla tevariis edilecegini ilan etmek oldu. Dogrusu
istenirse, Rakoczi’lerin aile emlakinin biiyiik bolimii, Osmanli askeri ve
idari merkezlerinin uzanamayacagi denli kuzeyde Munkdcs, Sarospatak ve
Fogaras’ta bulunuyordu®. Séylentilere bakilirsa, 1660’taki seferde, Kose
Ali Paga’ya hedefin Varat’tan ibaret olmadigi ve Kologvar’m (Kolozsvar)
almip Sarospatak ve Ecsed gibi Habsburg arazisinde kalmasina ragmen
Rakoczi’lere ait olan yerlerin Osmanli saltanati adina talep edilmesi tali-
mati verilmigti®. Habsburg daimi elgisine gore, Osmanli idaresi, ayni giin

othek Dresden [SLUB] Eb. 387, vr. 95a, eviil-i Sevval 1073/9-19 May1s 1663).

6 (3. Haller, 1663 Haziran-Fkim aylarmda Osmanl ordu hazinesinden maddi ihtiyaglarmni
karstlamak dizere giinliik tahsisat alnnst, BOAL Kamil Kepeei 195753611 18 Zilkade
LO73 (11 24 Haziran 1663) (2. satir), 19 27 Zilkade 1073 (25 Haziran 3 Temmuz 1663)
(3. satir), 26 Zilkade 7 Zilhicee 1073 (2 13 Temmuz 1663y (4 satr). s 15 Zithicee 1073
(14 21 Temmuz 1663) (4 satir): s, 38, 16 27 Zilhicee 1073 (22 Temmuz 2 Agustos
1663) (3. satr), 28 Zilhicee 107310 Muharrem 1074 (3 1E Agustos T663) (3. satir); s,
40,1119 Muharrem 1074 (15 23 Agustos 1663) (5. satr). 20 NMuharrem 2 Safer 1074
(24 Agustos 5 Lylil 1663) (5. satir). 3 17 Saler 1074 (6 20 By lul 1663) (9. satr): s, 42,
I8 Saler 3 Rebitilevvel TO74 (21 Lyl S Ekim 1663) (1. satr): s, 45,4 30 Rebiiilevvel
FO74 (6 Ekim 1 Kasin 1663) (7. satir).

“TOCSIAL TTHSIA, Tiirkei 1136, Konv. Loy 670, Simon Reniger den L Leopold'e rapor
30 Arahk 1663, Belgrad. G Haller in maivetinde Osmanli ordugahma eelen Prdelhilere
1663 Kasim sonlarinda memleketlerine dondy izniverildi (SEUB Tho 387 v T 3a, eva
hir-1 Rebidlahmr 107421 30 Kasim 1663).

“Jean Berenger, “Dic ungarischen Stinde und die Gegenrelormation im 17, Jahrhun
dert™, Die Bildung des frithmodernen Staares Stéinde wund Konfessionen: Hrsg. Teiner
Fimmermann, Saarbricken-Scherdt: Dadder. 19895197,

N &
Phe 0. Jis & IF

“CAL Huber, =Osterreichs diplomatische Bezichungen zur Plorte™, s, 53



icinde Serdar Ali Paga’ya yolladigr fermanda Rakoczi ailesinin en azindan
Varat ve Erdel Belgradi’na kadar olan miilklerine el koymasint talep et-
misti®. Daha onceden belirtildigi gibi, Koprili ailesi, “maraz”1 kokiin-
den sokiip atmaya kararliydi; biiyiik ihtimalle, Eflak voyvodast Constantin
Serban’in 1. Gyorgy Rakoczi ile ittifak kurdugu giinlerde, Rdkoczi’nin
oglunu miilklerinin varisi tayin etmis olmas da kabul edilebilir degildi®.
Osmanli hiikiimetinin séz konusu Rakéczi’ler oldugunda isi sik1 tutmas!
anlasilir kaygilara dayantyordu. Yillar sonra, 1665°te, 1. Gyorgy Réakoc-
zi'nin oglu Ferenc, babasindan kalan aile mal ve miilkiinii geri almak ama-
ciyla ciliz ama Osmanh baskentinde kargilik bulan bir tesebbiiste bile bu-

lunmustu®.

Sonug

En nihayetinde, kavgay1 bagimi Kopriiliileri
kazandi. Bu, ayni zamanda Koprild ailesinin istikb
ya bagladig1 anlamma geliyordu. Unutulmamalidir ki, Kopriil Meh‘meq
Pasa, 1656’da sadaret makamina tayin edilmeden énce ne Osmanls siyasl
muhitlerinin énde gelen sahsiyetlerinden biriydi, ne de Kopriilii hanesi-
nin dillere destan serveti ortalarda goriiniiyordu. Osmanli kaynaklaria

bakilirsa, tam tersine, Kopriilli Mehmed’in nev-zuhur sadrazamliginin

lar1, pasanm maddi yonden

saskinligini iizerinden atamayan bazi cagdas 5
jillerine bile dolamiglardi®.

yagamis oldugu zorluklart alaycr ifadelerle :

Nereden bakilsa, Kopriilii ailesinin 17. yiizyihn sonlarinda bir kez daha
goze batmaya baslayan servetlerini, 1656°dan, Mchmed
idari mekanizmasinin bagina gectikten sonra edinmeyc
Gergekten de, Kopriilii hanesinin mal varligr muazzaim bir h.
du. Kopriilii Mehmed Pasa, istanbul’a davet edilmesinin tizerine
bile gegmeden oglu ve sadaretteki halefi Faz1l Ahmed Pasa’ya neredeyse
7.000.000 akgeye tekabiil eden gelirlerle beslenen vakiflar brrakt™.

n cektigi Osmanh idaresi
al yildizinin parlama-

Paga nin Osmanl
basladigr agikdrdr.
izda artiyor-
fen bes il

'S, Reniger, Finalrelation, vr. 35b-36a.

% Nicolae lorga, Studii si Documente cu Privire la Istoria Romanilor, 1
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6 SLUB Eb. 387, vr. 156b (evail-i Rebiiilahir 1076/11--20 Kasim 1665).

7 Naima Mustafa Efendi, 1V, s. 1646-1647; Evliya Celebi b. Dervis Mchemmed Zallis
Evliyd Celebi Seyahatnamesi, 5. Kitap: Topkap1 Saray1 Kiitiiphanesi Bagdat 307 Numa-
rali Yazmanimn Transkripsiyonu-Dizini, haz. Yiicel Dagh, Scyit Ali Kahraman, Ibrahim
Sezgin, Istanbul: Yapt Kredi Yaymlari, 2001, s. 53; Findiklilr Mchmed Aga.s. 225-2206:
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V. Bucurestl.
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Osmanlilarin Erdel’e miidahalesinin ardindan yagananlar, Kopriiliilerin
hangi yontemlerle zenginlestiklerinin anlagilmasinda yol gdsterici olabilir.
Varat basta olmak tizere, Erdel’den koparilan bolgeler Osmanli hazinesi
icin tahrir edilirken Osmanli siyasetinin “sahin” politikacis1 Kopriilii Meh-
med Paga’nin hissesine Yanova, Arad ve Varat’tan bir¢ok kasaba, kdy, mez-
ra ve gayrimenkul digmiisti®. Bu arada, muzaffer Osmanli veziriazami
alasagi ettigi hasmindan, I1. Gyorgy Rakoczi’den kalan mallarin bir kismi-
na el koydu. Varat’taki tahrir islemleriyle ilgili Kose Ali Paga’ya yollanan
bir hiikiimde, Kopriilii Mehmed vakfina tahsis edilen araziler siralanirken
kent merkezinde isleyen “Rakogi-oglu”ndan kalma alti degirmen dikkati
cekiyordu. Kopriilii hanesi, yalnizca birkag sene iginde, Varat bolgesinde
temelliik edindigi arazi ve degirmenler sayesinde her sene muayyen bigim-
de toplanacagini umdugu 837.250 akgelik vakif hasilatina kavusmustu’'.
Bu yiiklii meblagm en az 75.000 akgelik kismi1, Rakoczi’lerden kalan dort
degirmenin senelik mahsulatindan olusuyordu’.

Dahasi, vakfiye metinlerinin vakif biinyesinde bir¢ok gayrimenkul ve
toprak geliri seklinde tezahiir eden yatirim araglarinin nihai hallerini gos-
termekten ziyade, miimbit sartlar bulduklarmda miitemadiyen biyiiyen
isletmelerin anlik goriintiilerine tekabiil ettiklerini tasavvur etmek akla
yatkindir. 1660 ve 1661°de, bir sene arayla Kopriilii vakiflarina ait iki
vakfiye metninin tertip edilmis olmasi bile, Kopriilii hanesinin elinde ne
denli hizli bir mal birikimi oldugunun bir gdstergesidir. Képriili Mehmed
Pasa, Erdel’deki faaliyetleriyle ailenin gelecek nesillerine, Osmanlt siyasi
ve askeri tarihine pek de yabanci olmayan zenginlesme yol ve yordamla-

celiri 0.048.397 akeevi buluvordu (BOA. Valneden Midevver Defrerler [N A 4869
Sy Ne var ki Kopriilie evkal inamhnas bie hizda palazian orda ve mhasebemn

tldugu tarihten hemen sonra Kapralit vakolarma Narat ko 537050 akcehih venn gelirler
chlendi (Bkz:not. 71)

Gl evkalim 1660 ve 1661 wrihli vakfive metinlertcin bhzs Yusal Saeir Tahfi

vesine Gare Kapriliit Mehnier Pasa Vakiflers basthnmms s Ghsek Tsans ez Dokuy Pl
Ulniversitesi. Tzmir 2005, 5. 47-91. Vaklm Varat ki cayvrnenhuller em BON. Tapu
Tahrir Defreri |17 7920 5. 43-73 ve Arad dakr pelir kalemler g aynn deltern 84 say

fasma bakimiz.

PSLUB b, 3870 v 330 (enail-i Reeel TO7172 11 Mart 1661}

PBOACTT 792, s, 73,

"Bihar varosundaki dirt o616 degirmen senede 10000 akee cehr ectimvordu. “Rakole
odl degirment dimekle marrafdur™ (BOAC T 7920« 46). “Nels- Varad "da vake 21k
olunan iki drti altimda dokuz g6/ desirmenter sencde bervech 1 makt® altmry bes bin

ahgeve tizam olunmugdur™ (5.7

73)



rint bir kez daha dgretmistir. Kopriilii hanesinden yetisen ti¢ veziriazan,
Kopriilii Mehmed, Fazil Ahmed ve Merzifonlu Kara Mustafa Paga’lar, 17.
yiizyihn ikinci yarisinin baginda Erdel havalisinde Osmanh egemenligine
giren bolgelerde oldugu gibi, fetih ordularinin basinda ayak bastiklart top-
raklarda hepsi nihayet tek bir ¢ati altinda birlestirilecek olan aile vakiflar!
kurdular. Belgrad, Bozcaada, Limni, Arad, Varat, Yanova, Uyvar, Girit V¢
Kamanice’deki Képriili evkafi, Osmanl askert giiciiniin 17. yiizyiln ikin-
ci yarisindaki harcket sahasinin temsili bir haritasini veriyor gibidir. Kop-
riliiler, bazen ilk akla gelenden daha kalabalik bir aile efradiyla Osman-
It ordularimin pesine takilryorlardi. Ornegin, Kopriili Mehmed Paga’nid
Erdel siyasetine yon verdigi tarihlerde, biraderi Hasan Aga (16971702
tarihlerinde sadrazamlik yapan Amcazade Hiiseyin Paga’nin babast) firal
eden asilzadelerden bosta kalan miilkleri satin aliyor; ya da Fazil Ahmed
Paga’nin serdarliginda Macar hududuna ilerleyen ordunun konuklar afa'
sinda Kopriilii Mehmed’in diger ogullart ve hanimi bulunabiliyordu. Kop*
riiliiler, bu sekilde, tabiri caizse, piyasa kosullarmin hentiz klzlsmafhgl bir
vakitte, Osmanli sultanindan kopardiklart vergi gelirlerinin yanina insa et-
tikleri veya satin aldiklan diikkén, han, hamam, menzil ve yahut degirment
gibi taginmazlari ckliyorlardi. Savas ve maddi kazang arasindaki karslll}d‘
iligki, 1. Gydrgy Réakoczi'nin Erdel’den ¢ikarilmasindan sonra da, Kop-
riilii iktidarinim en belirgin 6zelliklerinden biri olarak kalmaya devam ettl.
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