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Osmanli tarihgiliginin deneyimli ismi Pal Fodor, Osmanli siyasft, askeri ve entelek-
tiel tarihinine dair yillarca biriktirdigi muktesebatini bir kez daha Osmanli tarih merakli-
larina sunuyor. Kitabin icindekiler kismina alelacele bakan dikkatsiz bir okuyucu, ilk anda
yazarin eski calismalarindan derledigi bir siyasT tarih kitabiyla bas basa oldugu intibaina
kapilabilir. Bu, ancak kismen dogrudur. Pal Fodor, kronolojik siraya dayanan bir Osmanli
siyasi ve asker? hadiseleri tarihi anlattiginin zaten farkindadir; okuyucudan muhtemel
tekdiizelik icin pesin pesin 6ziir diler (s. 22). Gercekten de, yazarin hosuna gitmeyecek bir
tanimlamayla, erken modern Osmanli tarihi uzmanlari arasinda artik sir olmayan tarihi
vaka ve gelismeler, yazarin titiz Gislubuyla bir kere daha bastan anlatilmaktadir.

Ne var ki, Pal Fodor, bu siyasT ve askerf tarih anlatisini en az iki cephede baslattigi
savasin sahnesi olarak kullanma niyetindedir. Bu sebeple, yazarin revizyonist Osman-
b tarihciligini kiyasiya elestirdigi “Giris” bélumiint dikkatle okumak gerekir (s. 7-24).
Fodor, burada Osmanli tarih calismalarinin son zamanlarda, bilhassa Amerika Birlesik
Devletleri’nde yiritilen arastirmalar araciligiyla nasil yén degistirdigini, Osmanl tarihi-
ne dair temel kabul ve varsayimlarin ne surette farklilastigini, bundan da dnemilisi, Os-
manli gecmisini “batililastiran” kiiresel ve karsilastirmali bakislarin tarihi hakikati nasil
carpittigini anlatir. Yazar, bu maksatla erken modern (sadece bu tanimlamanin tutarsizligi
tzerine sayfalarca elestiri okunabilir, s. 13-17) Osmanli tarihi hakkinda nesredilen giincel
literatiirdi, bunlarin ortak bir zeminde paylastigi iddialari reddetmek adina sirayla elden
gegcirir. Pal Fodor'a sorulursa, Osmanlilar dncelikle ve her seyden evvel Osmanlidirlar;
Osmanli tecriibesini o topluma 6zgd, batili olmayan, cagdasi batili siyasi ve kiiltirel ya-
pilarla karsilastinldiginda bir emsaline denk dismeyen oz degerleriyle anlamak gerekir.
Bu manada, bir Osmanli Ronesansi'ndan, bir Osmanli Kesifler Cagi'ndan bahsetmenin
anlami yoktur.

Yazar, “Giris” kisminin kapanis paragrafinda, bu kez kendi gecmisiyle hesaplasmay;
baslatir. Tdrk tarihciliginin uzun zamandir unuttugu bir fazilet sergileyerek, bir zamanlar
Osmanli ordusunun 1520-21 seferi hakkinda yapmis oldugu degerlendirmeye inancini
kaybettigini, bugin itibariyla meseleyi baska bir gozle gordiguni itiraf eder. Pal Fo-
dor'un yazilarini takip edenler agisindan agilan ic cephe onemlidir; bu, kitabin altbastigini
olusturan “basarisiz tesebbiise” ruhunu verecektir. P4l Fodor, “Ottoman Policy Towar-
ds Hungary, 1520-1541" (Acta Orientalia Academiae Scientiarum Hungaricae, 45/2-3
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(1991), s. 271-345) makalesinde Macar illerindeki Osmanli askeri harekatina
dair tarif ettigi modelden vazge¢mistir; Osmanli askerf giiciiniin 16. yiizyilin
ilk yarisinda séylem diizeyinde koydugu hedeflere aslinda erigebilecegi kana-
atine varmistir. Bu baglamda Osmanli emperyal tasavvurunun retorik diizey-
de ele alinmasina karsidir. Osmanlilar, bircok sebebin yani sira pekala cihada
canigoniilden inandiklarindan devamli sefer halindeydiler (s. 27-48). Bu gozle
bakildiginda, Sultan Stileyman'in Viyana'yi fethetmek arzusunda oldugunu dile
getirmesi, ne Osmanli siyasT iktidarinin Macaristan'da Habsburg yonetimiyle
giristigi miicadelenin diplomatik vechelerinden birini teskil ediyordu, ne de
Erdel'de saglam bir niifuz elde etme telasindaki Osmanli idaresinin V. Karl'i
veya |. Ferdinand'i bolgeden uzak tutma hamlelerinden biriydi. Belki Habsburg
elcilerinin yiiziine séylenenler neticede bu amaca hizmet etmisti; ama hikaye
cok daha basitti. Sultan Stileyman, Viyana'yi fethetmek ve Habsburg iktidarini
ortadan kaldirmak istiyordu. iste basaramadigi da buydu.

Aslina bakilirsa, Sultan Sileyman, aynen Habsburglar'a karsi takindigi
tavirda oldugu gibi, Safevi hanedanini da yikip gegmek ve cihangimul bir ha-
kimiyet iddiasiyla bilinen diinyada tek basina kalmak istiyordu (s. 55-64, 82-
84). Pal Fodor, daha dnceki Osmanli sultanlari déneminde ¢ikan, ama nihayet
Kanuni Sultan Siileyman'in sahsinda iyice tecelli eden sahipkiranlik, mehdilik,
Iskenderlik, hakanlik, kayserlik iddialarini, belki de en az, bu tarifleri tarih bel-
legine kaziyan 15-16. ylizyil Osmanli miiverrihleri kadar ciddiye almaktadir (s.
89-93). Bu, revizyonist tarihcilikteki soylem, propaganda ve emperyal temsil
yaklasimi karsisinda Osmanli deneyimine, Osmanli mazisi icinden bir bakis
olarak degerlendirilebilir. Zaten bu tavrin bizatihi kendisi, Pal Fodor'un kita-
bindaki anlatimin en can alici noktasini olusturmakta, tutarli bir ¢izgi halinde,
kendi sinirlarini tayin eden bir hat olusturmaktadir.

Pal Fodor, en gec I. Selim devrinden itibaren Osmanli askeri giictniin
imparatorlugu saran dort farkli cepheyi birden hesaplayarak davranmak zo-
runda oldugunun altini gizer. Osmanli siyasi genislemesi, cihansiimul hakimi-
yet mefkuresiyle taclandirildiginda (kaldi ki, Pal Fodor'a gore, Osmanli devleti,
tizerine bina edildigi yapt bakimindan savasmadan toplumsal huzurunu temin
edemeyeceginden) Osmanli baskentinden fersahlarca uzak bélgelerde asker?
girisimler zorunluluk halini almisti. Kitap, temel iddiasini desteklemek babin-
da dort cephede, baska bir deyisle, iran (s. 60-65), Kizildeniz ve Hint Okyanusu
(s. 65-67), Akdeniz (s. 67-71) ve Orta Avrupa (s. 71-74) cephelerindeki Os-
manli askeri eylemlerinin bir kronolojisini verir. Bununla birlikte kitabin geri
kalan boliimlerindeki esas inceleme konusu, Osmanlilarin Orta Avrupa'daki
faaliyetleri olacaktr. Ornegin, Pal Fodor, 1551-1552'de, Osmanli birliklerinin
Erdel'deki harekatini tasvir ederken Osmanli kaynaklari basta olmak lzere ta-
rihi kaynaklardan devsirdigi zengin bir malzeme kullanir (s. 103-129). Kitabin
temel iddiasi bakimindan kayda deger olan, yazarin Osmanli emperyal hedef-
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lerinin gerceklestirilememesine yaptigi israrli vurgudur. 16. ylzyilin ortasina
gelindiginde, Osmanli iktidarinin dogu seferlerinde karsilastigi manzaranin bir
benzerini bati cephesi icin de séylemek mimkindir. Yizyil baslarinda Habs-
burglari savunmasiz bir vaziyette yakalama imkani olmasina ragmen ilerleyen
yillarla beraber is isten gegmis gibidir. Sultan Stileyman, Bec diyarini fethetme
arzusunda samimi olduguna gore, bu istegin yerine getirilememesini siyasi
basarisizlik olarak tarif etmek icap eder.

Dahasi, Pal Fodor'a gére, Sultan Sileyman'in Orta Avrupa'da izledigi
siyaset, haleflerine altindan kalkilmasi gii¢c oldugu gibi, temelde hatali olan
ve imparatorlugun kaynaklarinin asla ulasilamayacak hedefler ugruna heba
edilmesine yol acan bir miras birakmisti (s. 129-133). Kanuni Sultan Stleyman
saltanatina bir altin cag géziyle bakan Osmanli kusaklari, 1593-94, 1663-64
ve 1683'te, aynen sanli padisahin son kez 1566'da Sigetvar dnlerinde son nefe-
sini verdigi seferde oldugu gibi, Viyana'yi elde etmek hevesiyle ciktiklar sefer-
lerde bambaska seylerle karsilastilar. imparatorlugun kaynaklarinin dért ayri
cephede kiiresel egemenlik iddiasiyla dagitilmasi, Pal Fodor'un anlatiminda,
kitabin son sayfalarini siisleyen Sigetvar'in fethini, Habsburg baskentini almak
azmiyle yola koyulan Osmanlilarin “yalnizca bir Macar sinir kalesini” ele gecirip
“yetersizliklerinin nisanesi’ni tescillemeleri hiiviyetine sokmustur.



