Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi
Cilt: 14 Say1: 4 Aralik 2024
E-ISSN: 2149-3871

SINIF OGRETMENLERININ YAPAY ZEKA KAYGILARININ FARKLI DEGISKENLER
ACISINDAN INCELENMESI

AN INVESTIGATION OF PRIMARY SCHOOL TEACHERS' ARTIFICIAL INTELLIGENCE
ANXIETY IN TERMS OF DIFFERENT VARIABLES

Sinan ARI

Bayburt Universitesi Egitim Fakiiltesi
sinanari@bayburt.edu.tr
ORCID: 0000-0003-0769-7317

Gelis Tarihi:

0z

Yapay zekd konusu her gegen giin hizla

ABSTRACT

Artificial intelligence is rapidly taking its place on

20.07.2024 gtndemde yerini almaktadir. Bu arastirmaile de  the agenda every day. In this study, it was aimed to
siuf Sgretmenlerinin yapay zeka kaygilarinin  examine the artificial intelligence concerns of
Kabul Tarihi: cinsiyet, 6grenim duizeyi, mesleki hizmet stiresi, primary school teachers according to the variables
1.09.2024 gunliik internet kullanma siiresi ve yapay zekd  of gender, education level, length of professional
ile ilgili haberlerin takip edilme durumu service, daily internet usage time and following
degiskenlerine gore incelemek amaclanmustir.  news about artificial intelligence. For this purpose,
Yayn Tarihi: Bunun icin arastirmada nicel arastirma survey model, one of the quantitative research
29.12.2024 yontemlerinden tarama modeli kullandmustir.  methods, was used in the study. In this study,
Turkiye’nin gesitli yerlerinden génilli 310 sinif  which was conducted with 310 volunteer primary
Anahtar Kelimeler ~ Ogretmeni ile gergeklestitilen bu arastirmada  school teachers from various parts of Turkey, data
Sinif 65 et veriler, Wang ve Wang (2019) tarafindan were collected through the "Artificial Intelligence
1nif Ggretmenleri

Yapay zeka

gelistirilen, Akkaya, Ozkan ve Ozkan (2021)
tarafindan Turkceye uyatlanan “Yapay Zeka

Anxiety (AIAN) Scale" developed by Wang and
Wang (2019) and adapted into Turkish by Akkaya,

Kaygt Kaygt (YZK) Olcegi” araciligr ile toplanmistir.  Ozkan, and Ozkan (2021). The data collected
Teknoloji “Google Forms” araciligi ile toplanan veriler through "Google Forms" were analyzed with SPSS
Egitim SPSS 23.00 programi ile analiz edilmigtir. 23.00 program. In the study, it was concluded that

Arastirmada sinif Ogretmenlerinin yapay zeka primary school teachers were undecided about
Keywords kaygi dizeyleri hususunda kararsiz oldugu, their artificial intelligence anxiety levels, and female

Primary school
teachers

Artificial intelligence

kadin sinif Ogretmenlerin yapay zeka kaygi
diizeylerinin erkeklere gére daha yiiksek oldugu
sonucuna ulastimistir. Ogrenim diizeyi, mesleki
hizmet siiresi, glinlik internet kullanma siiresi

primary school teachers had higher levels of
artificial intelligence anxiety than male primary
school teachers. It was concluded that there was no
significant difference in the anxiety levels of

Anxiety ve yapay zeka ile ilgili haberleri takip etme primary school teachers according to the variables
Technology durum  degiskenlerine  gére ise  smuf of education level, professional service period,
Education 6gretmenlerinin kaygt dizeylerinde anlamli bir  daily internet usage time and following news about
farklilik olmadigr sonuglarina ulasilmistir. artificial intelligence.
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Giris

Yapay zeka konusu glin gectikce bir¢ok alanda oldugu gibi egitim alaninda da giindemdedir. Gunliik hayatta
yapilan herhangi bir isten ¢alisma ortamlarindaki islere kadar bircok iste basvuru kaynagi olarak yapay zeka
teknolojileri akillara gelmektedir. Yapay zeka genel olarak bilgisayar ya da bilgisayarl bir sistemin kontrol ettigi,
insani nitelikler olan; akil yiriitme, anlam ¢ikarma, genelleme, gecmis tecriibelerden 6grenme gibi zihinsel
faaliyetleri gerceklestirme becerisi olarak ifade edilmektedir (Oztemel, 2012). Baska bir tanimda ise topladigi
bilgilerle strekli kendini gelistiten ve bdylece adeta insan zekasinu taklit eden makineler veya sistemler olarak
aciklanmaktadir (Russell ve Norving, 2021). Makinelerin diisinme stireglerini ve akilli davranislar
gerceklestirebilme yetenegine dayanan yapay zeka kavraminin temel 6nermesi bir sistemin ¢ok miktarda veriyi
bagimsiz bir sekilde yorumlayabilmesi ve sonuclar elde etmek i¢in esnek bir bicimde adapte olabilmesi olarak
belirtilmektedir (Haug ve Drazen, 2023). Bu, makinelerin zekda kazanabilecegini 6ne siiren bir fikirdir.
Makinelerin kendi kendilerine 6grenebilmeleri, belirli bir duruma adapte olabilmeleri ve kendi hatalarini
diizeltebilmeleri gibi alanlart kapsar. Yani, makineler komutlarla kodlanmadan kendi kendilerine dustinebilirler
(Bhbosale, Pujari ve Multani, 2020). Yapay zeka, akilli davraniglarin incelenmesidir. Akilli makinelerin inga
edildigi bilim dalidir. Yapay zekada temel amacg, insan davranislarint analiz etmek ve anlamak icin bilgisayar gibi
bu akilli makineleri programlamaktir (Ahmad vd., 2020). Yapay zeka kavraminin bir¢ok farkli sekilde ifade
edilmesinin nedeni bu kavramin mithendislikten psikolojiye, sosyolojiden tip bilimlerine kadar pek ¢ok alanda
kullanilmasidir (Dogan, 2002). Yapay zeka veya akilli uygulamalarin kullanimiyla G¢ temel ihtiyacin giderilmesi
hedeflenmektedir. Bunlar: siireclerin daha hizli yiiriitilmesi, buyiik veri analizlerinin detayl bir sekilde yapilmasi
ve calisanlar ile vatandaslar arasindaki iliskilerin diizenlenmesi (Akkaya, Ozkan ve Ozkan, 2021, s. 1127). Dolayist
ile insanlar hem islerini hizli bir sekilde yiriiterek zamani etkili kullanmak, hem zor ve karmagik olan biyiik veri
analizlerini kolayca yapmak ve boylece insan iligkilerini daha kolay diizene koymak istemektedir. Aslinda yapay
zeka uygulamalarinin bu avantajli yonlerini kullanarak daha kolay bir yasama ulasilmak istenmektedir. Ancak bu
uygulamalarin gelecekte neye evrilecegi, nereye kadar gidecegi hentiz soru isaretidir. Bu durum insanlart
kaygilandirabilmektedir. Johnson ve Verdicchio (2017) yapay zeka kaygisini, kontrolden ¢ikmus yapa zekaya karsi
bireylerde olusan korku ve tedirginlik duygulari olarak ifade etmektedir. Egitimde yapay zekanin kullandlmasina
tizerine yapilan bir arastirmada; yapilan tez ve makale sonuglarina gére yapay zekanin avantajlar 6grencilerin
gruplar halinde ¢alismasina imkan tanimast, is birlik¢i 6grenmeyi saglamast, akademik bagarty: artirmast, sanal
gerceklikle strtikleyici ortamlar olusturmasi, 6grencilerin dikkat cekici iceriklerle karsilagabilmesi siralanmistur.
Dezavantaj olarak ise; uzun dénem Sgrenmeler icin etkili olmamasi, duygusal degerlendirme yapilamamast,
insanlart tembellestirmesi ve rahatliga alistirmasi seklinde belirtilmistir (Meco ve Costu, 2022, 5.185). Baska bir
calismada ise yapay zekdnin 6gretmenin isini kolaylastirmasi, 6grencilere eglenceli bir ortamda kalict 6grenme
imkani saglamast avantaj olarak goriliirken pahali bir teknoloji olmast ve bu ylizden &grenciler arasinda
adaletsizlik olusmasi, veri gizliliginin saglanamama ihtimali, asir1 teknoloji kullanimi nedeni ile Ggrencileri
tembellige itmesi dezavantaj olarak gorilmistir (Kése vd., 2023). Bunlarin yant sira yapay zeka teknolojisi ile
bireysel egitim desteklenebilir, 6grenme glicliigii olan Sgrenciler erkenden belirlenebilir ve bu 6grencilere 6zel
¢ozimler getirilebilir (Drigas ve Ioannidou, 2012). Yapay zeka tabanli uygulamalar ile 6grencilerin bos zamanlari
degerlendirilebilir ve bu teknolojiler araciligiyla gercek zamanli olarak &gretmenlerden doniit alinabilir
(Kuprenko, 2020). Yapay zekd uygulamalarimin bireysel 6grenmeler noktasinda égrencilere kendi hizlarinda
O6grenme imkani saglamasi, kendi ilgi alanlarini kesfederek icerikler olusturmasi Sgrencilerin motivasyonunu
artirarak egitim-6gretim sureglerinde etkili sonuglar saglayabilir. Ancak sosyal etkilesimi saglayamama,
6grencinin konu disina cikarak dikkatinin dagilmasi, veri gvenligi gibi sorunlarin da olabilecegi géz ardi
edilmemelidir.

Yapay zeka uygulamalari bircok alanda aktif bir sekilde kullanilmaktadir. Parlak (2017) teknolojinin gelismesi ve
yayginlasmast ile egitim ve Ogretim faaliyetlerinde bazi degisikliklerin olacaginin artik agikdar oldugunu
belirtmektedir. Bu kullanim alanlarindan birisi de egitimdir. Bu noktada yapay zekaya yonelik calismalarda da
bir artis oldugu ortadadir. Bu calismanin konusu olan yapay zeka kaygiart tizerine ise; farkli meslek grubu
adaylarinin yapay zeka teknolojisine yonelik kaygr seviyesinin incelenmesi (Takil, Erden ve Sar1 Arasil, 2022),
kamu calisanlarinin yapay zeka diizeylerinin belirlenmesi: Kastamonu 6rnegi (Sen, 2024), yapay zeka ve egitimde
gelecek sorunlart (Cetin ve Aktas, 2021), 6gretmenlerin egitimde yapay zeka kullanimina yonelik algilart (Seyrek
vd., 2024), 6gretmen adaylarinin yapay zeka kaygt durumlarinin incelenmesi (Aydug ve Altunpulluk, 2023) gibi
bircok calisma yer almaktadir. Bu ¢alismalarin disinda yapay zeka okur yazarligl, yapay zeka tutumu, yapay zeka
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uygulamalaﬂ uzerine de calismalar bulunmaktadir (Arslan, 2020; Banaz ve Demirel, 2024; Banaz ve Maden,
2024; Incemen ve Oztiirk, 2024). Yapay zeka teknolojisi iletledikee farkli calismalar ortaya ¢ikacaktir. Her bir
yapay zeka uygulamasinin ayrt bir arastirma konusu olarak ele alinmasit mimkindir.

Ogretmenlerin egitimde yapay zekaya bakis acilarinin incelendigi bir arastirmada etik ve gizlilikle ilgili konulara
iliskin 6nemli endiseler olsa da egitimde yapay zekaya agirliklt olarak olumlu bir bakis agisinin oldugu ortaya
konmustur (Uygun, 2024). Bir baska arastirmada ise sinirli yapay zeka bilgisine sahip olmalarina ragmen,
ogretmenlerin 6gretim yaklasimlarinda yapay zeka araglarina karst olumlu bir tutum sergiledikleri tespit edilmistir
(Fakhar vd., 2024). Yapay zeka tizerine 6gretmenlerin yaklasimi, tutumu, kaygisi gibi hususlar tizerine yapilacak
calismalara ihtiya¢c bulunmaktadir. 2030 mobil 6gretim haftast icin 2019 strateji laboratuvart tartisma raporunda
da bu konular tizerinde daha fazla arastirmaya ihtiya¢ olduguna dikkat ¢ekilmis, ytiksek ve diistik gelirli tilkeler
arasinda artan dijital ugurumu ele almak icin acil ihtiyaca odaklanarak 6gretmenler ve 6gretmen gelisimi icin
yapay zekanin uygun kullanimi konusunda da uluslararasi bir eylem planinin devreye alinmast Gnerilmistir
(Holmes vd., 2019). Sinif 6gretmenlerinin ikinci dil olarak Ingilizce égretiminde ve 6greniminde yapay zeka
teknolojisinin kullanimina bakis acilarinin sistematik bir incelemesinin yapildigt arastirmada 6grencilerin yapay
zeka ile ilgili arastirmalara bakis acilari yaygin olsa da 6gretmenlerin bakis acilarinin kapsamli bir sekilde
tartistlmadigr belirtilmigtir. Ay arastirmada OGgretmenlerin yapay zekd kullanimiyla ilgili dezavantajlarla
sonuglanan cesitli zorluklarla karsilagmalarina ragmen dinamik 6zellikleri ve etkinligi nedeniyle yapay zeka
teknolojisinin entegrasyonunu olumlu algiladiklart sonucuna ulagilmustir (Zulkarnain ve Yunus, 2023). Ozellikle
somut islemler ddnemine denk gelen temel egitimde sinif 6gretmenleri agisindan bu konular nitelikli bir egitimin
temelleri icin 6nem arz etmektedir. Ciinkil egitimde yapay zeka araglarinin 6grenme-6gretme stirecinde etkili bir
sekilde uygulanmast, egitimin teknolojiye entegre edilerek etkili 6grenmelerin saglanmasi temel egitimdeki sinif
6gretmenlerinin kaygilarinin giderilmesine, yapay zekaya iliskin bakis acilarinin olumlu olmast ile miimkindir.
Yapay zeka tizerine kaygisi olan sinif gretmenlerinin mesleki gelisimleri icin gerekli becerileri edinmeleri de
zorlasacaktir. Bu baglamda Tirkiye’deki sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilarinin incelenmesi, nitelikli bir
temel egitim i¢in, egitim-6gretim ile ilgili politikalarda egitimin teknolojiye entegre edilmesi kapsaminda bir bakis
acist sunacaktir.

Her birey i¢in miimkiin olan en iyi egitim modelini olusturmak i¢in teknoloji ve akilli yazilimlarin kullanidmasinin
cesitli sonuglara yol agabilecegi giderek daha acik hale geldikce, egitimde yapay zeka kullaniminin gesitli roller
tstlenmesi beklenmektedir (Pehlivan, 2018). Yapay zeka glinimiiz diinyasinda insan zekast gibi gbrevleri yerine
getirebilen algoritmalar olarak tanimlanmaktadir ve tartismasiz bir sekilde tiim alanlarda mevcut ¢ag1 yeniden
sekillendirmede buytik roli vardir (AlKanaan, 2022). Hizla yayilan Yapay zeka uygulamalari ile, insanlarin giinlik
baglantt kurma, iletisim kurma, yasama, egitim alma ve ¢alisma bi¢imleri degismektedir (Chiu, 2021). Bu durum
zaman zaman insanlart kaygilandirabilmektedir. Clinkd hizlt bir sekilde gelisen teknolojinin gelecekteki ulasacagi
nokta 6ngorulememektedir. Olast bir tehdide karst olumsuz bir duygu durumu olarak ifade edilen kayginin ise
bilinmeyen bir tehdit karsisinda artacagi éngorilmektedir (Rachman, 1998). Dolayist ile devamli gelisen bir
teknolojinin gelecekteki rolii ve kontrolden ¢ikma ihtimalinden kaynakli yapay zekaya yonelik bir kaygi
olusturmasi beklenen bir durumdur (Johnson ve Verdichhio, 2017). Ancak yine de bu kaygiar bilimsel
arastirmalarla ortaya konulmali, bilimsel verilere dayandirilmalidir. Bu nedenle bu c¢alisma ile de sif
Ogretmenlerinin yapay zekd kaygilarun farkli degiskenler agisindan incelenmesi amaglanmustir. Bu amag
dogrultusunda su sorulara cevaplar aranmugtir:

1. Sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kayg diizeyleri ne diizeydedir?
2. Sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilar cinsiyete gére anlamlt diizeyde bir farklilik géstermekte midir?

3. Smuf 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilart 6grenim dizeylerine (lisans, yitksek lisans vb.) gére anlamli diizeyde
bir farklilik géstermekte midir?

4. Smuf 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilart mesleki hizmet siirelerine gére anlamli diizeyde bir farkhihk
gostermekte midir?

5. Smuf Ogretmenlerinin yapay zeka kaygilar ginliik internet kullanma siirelerine gére anlamlt diizeyde bir
farklilik g6stermekte midir?

6. Sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilari yapay zeka ile ilgili haberleri takip etme durumlarina gére anlaml
bir farklilik géstermekte midir?

2395



Yukarida yer alan sorulatla gerceklestirilecek olan aragtirma sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilart tizerine
bir fikir sunacaktir. Siif 6gretmenlerinin teknolojiye entegrasyonunu artirma, sinif 6gretmenlerinin egitimi, sinif
ortaminda teknolojinin yerini fark etme, bu konulara karst 6gretmenlerin tutumu gibi konular arastirmacilarin
tzerinde yogunlastigt hususlardir. Hizla yayilan yapay zeka uygulamalarinin egitimde kullanilip kullanilmamast,
egitimcilerin bu noktadaki tutumu, yoneticilerin yaklasimi gibi bir¢cok hususla birlikte bu arastirmanin
sonuglarinin ilgili aragtirmacilara ve yetkililere bir veri saglayacagt dustinilmektedir. Bu bakimdan yapay zeka
kaygisinin bir de siuf 6gretmenleri bakimindan incelenmesi 6nemli gorillmektedir.

Yontem
Aragtirmanin Modeli

Sinif dgretmenlerinin yapay zeka kaygilarinin farklt degiskenlere gbre incelendigi bu ¢alismada nicel aragtirma
yontemlerinden olan tarama modeli kullanidmistir. Tarama modeli, ge¢miste ya da su anda var olan bir durumu
oldugu haliyle betimlemeyi amaglayan bir arastirma yaklasimidir. Arastirmaya konu olan olay, kendi kosullart
icinde oldugu gibi aktarilmaya calisilir (Karasar, 2015, s. 77). Bu baglamda sinif 6gretmenlerinin yapay zeka
kaygilarini 6grenim dizeyi, hizmet siiresi gibi degiskenlere gére tespit edebilmek icin bu yontem tercih edilmistir.
Bu tir aragtirmalarda aragtirma kapsamindaki 6rneklem grubunu olusturan katilimcilarin o konuya dair bilgileri,
algilari, tutumlari vs. belitflenmeye ¢alistlir (Tuncer, 2021). Tarama arastirmalarinin en énemli avantajlarindan
birisi ¢ok sayida bireyden olusan 6rneklemden bir¢ok bilginin elde edilebilmesidir (Biytkoztirk vd., 2013).

Veri Toplama Araci

Arastirmanin verileri, Wang ve Wang (2019) tarafindan gelistirilen, Akkaya, Ozkan ve Ozkan (2021) tarafindan
Tiirkgeye uyarlanan “Yapay Zeka Kaygt (YZK) Olgegi” araciligt ile toplanmistir. Olgegin orijinali 21 madde ve
4 faktérden olusurken Tiirkceye uyarlamast 16 madde ve 5 faktérden olusmaktadir. Olgek uyarlama siireci
uyarlayicilar tarafindan Brislin geri geviri prosediirii dogrultusunda gergeklestirilmistir. Olgegin yap1 gegerliligi
icin kesfedici ve dogrulayict faktor analizi yapidmis ve KMO 0.892, Barlett testi x2 degeri 2847.749 (p=.000)
olarak tespit edilmistir. Olcegin giivenirlik i¢ tutarltk kat sayist ise «=.937’dir. Olgek; “Yapay zeka tekniklerini /
trtnlerini kullanmayi 6grenmek beni kaygilandiriyor”, “Bir yapay zeka teknigi / trtuni ile potansiyel olarak iligkili
cesitli sorunlardan endise ediyorum” tarzinda 16 madde igcermektedir. Olgekte yer alan her bir maddenin
karsisina kaygt araliklarini belirtmek icin esit araliklt bes secenek verilmis olup bunlar en olumludan en olumsuza
dogru “Kesinlikle katiltyorum, katiliyorum, kismen katiltyorum, katilmiyorum, kesinlikle katilmiyorum.” (5-1)
seklinde derecelendirilmis olup 6lgegin Cronbach Alfa glivenilirlik katsayisinin 0,935 oldugu beliflenmistir. Bu
calisma kapsaminda da giivenirlik katsayist 0,935 ¢ikmuistur.

Calisma Grubu
Calisma grubuna yonelik bazi bilgiler Tablo 1’de sunulmustur.
Tablo 1. Calisma Grubunda Yer Alan Sinif Ogretmenlerine Ait Bazi Bilgiler

Ozellik N %
Cinsiyet

Kadin 188 60,65
Erkek 122 39,35
Ogrenim diizeyi

On lisans 3 0,97%
Lisans 211 68,06%
Yuksek lisans 88 28,39%
Doktora 8 2,58%
Hizomet siiresi

1-3 yil 17 5,48%
4-6 yil 9 2,91%
7-9 yil 36 11,61%
10 yil ve tzeri 248 80,00%
Toplam 310 100%100
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Aragtirmanin ¢alisma grubunu Turkiye’nin cesitli yetlerinde gbrev yapan 310 gonilld siuf Ogretmeni
olusturmaktadir. Calisma grubu amagsal Ornekleme yOntemlerinden biri olan 6lgtit Srnekleme ile
olusturulmustur. Olgiit 6rneklemede gézlem birimleri belli niteliklere sahip kisilerden olusturulabilir ve rneklem
icin Sl¢litl karsilayan birimler 6rnekleme alinir (Buyikoztiirk vd. 2013, 5.91). Bu arastirmada Sl¢tit, Turkiye’ nin
cesitli illerinde devlet okullarinda calisan siuf Ggretmenleri olmustur. Tablo 1’de yer alan ifadelere gore
katiimeilarin %60,65 (188) kadin, %39,351 erkektir (122). Ogrenim diizeylerine gére bakildiginda sinif
Ogretmenlerinden 3’4 6n lisans, 2111 lisans, 88’1 yiksek lisans ve 81 doktora mezunudur. Ayrica sinif
ogretmenlerinin 17’sinin 1-3 yil, 9’unun 4-6 yil, 36’sinin 7-9 yil, 248’inin ise 10 yil ve tzeri hizmet siirelerinin
oldugu anlasiimaktadir.

Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Arastirmanin veri kaynagt “Yapay Zeka Kaygt Olcegi” olup veriler “Google Formlar” aracihigi olusturulan form
yolu ile toplanmistir. Calismaya goniillis 315 siuf 6gretmeni katilmis ancak 5 siuf Ggretmeninin formu tam
doldurmamast nedeni ile ¢alisma kapsaminda degetlendirmeye alinmamistir. Veriler 2023-2024 egitim 6gretim
yilinin ikinci déneminde toplanmustir. Dolayist ile ¢alisma 310 katllimer ile gerceklestirilmistir. Demografik
bilgilerin de yar aldigi formda etik ilkelere dikkat edilecegi, ¢alisma igin izin alindig1 gibi bilgiler katitimecilara
iletilmis ve toplanan verilerin yalnizca bu calisma kapsaminda kullanilacagi aciklanmistir. Arastirma kapsaminda
ulasilan veriler, amag ve alt problemlere gbre, SPSS 23.00 programi ile analiz edilmis ve bulgular sirast ile tablolar
halinde sunularak yorumlanmugtir.

Arastirma kapsaminda test edilecek hipotezler sunlardir: “Sinif Sgretmenlerinin yapay zeka kaygilari ile
cinsiyetleri arasinda anlaml bir farklilik yoktur, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilar ile 6grenim diizeyleri
(lisans, yiiksek lisans vb.) arasinda anlamli bir farklilik vardir, stnif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygtlart ile mesleki
hizmet streleri arasinda anlaml bir farklilik yoktur, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilari ile glinlik internet
kullanma stireleri arasinda anlamli bir farkhihk yoktur, smif égretmenlerinin yapay zeka kaygilari ile yapay zeka
ile ilgili haberleri takip etme durumlari arasinda anlaml bir farklilik vardir” seklindedir. Verilerin analizinde
kullanilacak bu hipotezleri test etmek tizere ulagilan verilerin dagilimini incelemek gerekmektedir Bu baglamda
eger verilerin dagilimi normal dagilim veya normal olasiik dagilim gésteriyor ise parametrik testler kullanilmali,
verilerin dagilimi normal dagilim gdéstermiyor ise parametrik olmayan testlerin kullanilmast gerekmektedir
(Bayrakgt, 2018, 5.84). Bu baglamda arastirmaya katilan sinif gretmenlerinden toplanan verilerin normal dagihim
gOsterip gostermedigini test etmek amact ile normallik analizi ile ¢arpiklik (-161) degerlerine bakilmistir. Carpiklik
degerinin +1 ile -1 arasinda olmast da elde edilen verilerin normal dagihm gésterdigini belirtir. Verilerin
toplanmasinda kullanilan Olcekte bulunan aralik degerlerini aralik hesaplama yoluyla hesaplanmistir. Bu
dogrultuda asagidaki formul uygulanmistir (Buytkoztirk vd., 2013).

n= (n-1) 0,80= (5-1)
e 5
Formiile gbre ctkan araliklar Tablo 2’ de sunulmugtur.
Tablo 2. Olcek Puan Araliklart

Secenekler Puanlar Puan Araligs
Kesinlikle katilmiyorum 1 1,00-1,79
Katilmiyorum 2 1,80-2,59
Kararsizim 3 2,60-3,39
Katiltyorum 4 3,40-4,19
Kesinlikle katiliyorum 5 4,20-5,00

Verilerin analizinde, stuf 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilarina dair ortalamalarin ¢éziimlenmesinde cinsiyet
durumu ve yapay zekaya yonelik haber takip etme degiskenlerinin etkisini test etmek tizere parametrik istatistik
tekniklerinden Bagimsiz Orneklemler t testi kullanilirken mesleki hizmet ve internet kullanim siireleri
degiskenlerinin etkisini test etmek icin tek yonlii varyans analizi (One Way Anova) kullanilmistir. Verilerin
analizinde anlamldik diizeyi 0,05 (p<<0,05) olarak degerlendirilmistir.
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Arastirmanin Etik Izni

Bu arastirma icin Bayburt Universitesi Etik Kurulu tarafindan, 06.10.2023 tarihli, B-82795991-020-157471 sayili
yazi ve 301 karar sayist ile izin alinmigtir.

Bulgular

Bu kisimda aragtirma sorulart kapsaminda elde edilen bulgular sirast ile tablolar halinde sunulmus, tablolar
yorumlanmis ve actklanmistir. Bu dogrultuda ilk olarak sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygt diizeylerine iliskin
bulgular verilmistir.

Birinci Aragtirma Sorusuna Yo6nelik Bulgular

Tablo 3. Sinif Ogretmenlerinin Yapay Zeka Kaygi Diizeylerine Yonelik Bulgular

Maddeler N Ortalama Std. Sapma
1-5 Aralig

1. Bir yapay zeka teknigi/urtina ile ilgili tiim 6zel islevleti anlamay1 6grenmek 2,68 1,256

beni endiselendiriyor.

2. Yapay zekd tekniklerini/Urtunletini  kullanmayt  6grenmek  beni 2,46 1,222

kaygilandirtyor.

3. Bir yapay zeka tekniginin/urintnin belitli islevlerini kullanmayt 6grenmek 2,34 1,203

beni endiselendiriyor.

4. Bir yapay zekd teknigi/urini ile etkilesime girmeyi 6grenmek beni 2,45 1,263

endiselendiriyor.

5. Bir yapay zeka tekniginin/trtuniinin insanlarin yerini alabileceginden endige 3,21 1,341

ediyorum.

6. Insanst robotlarin yaygin kullanimi, isleri insanlardan uzaklastiracagindan 3,43 1,309

korkuyorum.

7. Yapay zeka tekniklerini/trtinlerini kullanmaya baslarsam, onlara bagimli hale 3,00 1,296

gelecegim ve bazt muhakeme becerilerimi kaybedecegimden korkuyorum.

8. Yapay zekd tekniklerinin/Urtinlerinin birilerinin - meslegini elinden 310 3,38 1,278

almasindan endise ediyorum.

9. Bir yapay zekd tekniginin/urinintn kotiye kullanilabileceginden endise 411 1,199

ediyorum.

10. Bir yapay zeka teknigi/urtini ile potansiyel olarak iligkili ¢esitli sorunlardan 3,54 1,128

endige ediyorum.

11. Bir yapay zekd tekniginin/trlinintin kontrolden ¢ikmasindan ve 3,57 1,201

arizalanmasindan endise ediyorum.

12. Bir yapay zeka tekniginin/urinintn robot 6zerkligine yol agabileceginden 3,35 1,277

endise ediyorum.

13. Insanst yapay zeka tekniklerini/trtnletini (6tnegin Insanst robotlatt) 3,31 1,344

urkitict buluyorum.

14. insanst yapay zeka tekniklerini/trtinlerini (6tnegin insanst robotlart) g6z 3,26 1,327

korkutucu buluyorum.

15. Farkli bir kultirdeki alisveris kosullarina alisabilme konusunda kendime 3,71 1,097

glivenirim.

16. Nedenini bilmiyorum ama insanst yapay zeka teknikleri/Urtnleri (6rnegin 3,25 1,340

Insanst robotlarr) beni korkutuyor.

Toplam 3,190 ,894

Tablo 3’te yer alan bilgilere gbre, sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygt ortalamalart 3,190 diizeyindedir. Tablo
2’de verilen Glcek araliklarina gére bu ortalama ‘kararsizim’a karsilik gelmektedir. Tablo incelendiginde ilk doért
madde disindaki diger maddelerin ortalamasinin 3’in iizerinde oldugu gorilmektedir. Ozellikle, Slgekteki
“Yapay zeka tekniklerini/tGrtinlerini kullanmaya baslarsam, onlara bagimli hale gelecegim ve bazit muhakeme
becerilerimi kaybedecegimden korkuyorum” maddesinde tam kararsiz olduklar gérilmektedir. Bu maddeden
hemen sonra gelen “Yapay zeka tekniklerinin/Urtnlerinin biriletinin meslegini elinden almasindan endise
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ediyorum” maddesinde ise ortalama 0,1 gibi kiiciik bir farkla kararsizima denk gelmistir. Yani neredeyse sinif
Ogretmenleri yapay zekd Urlnlerinin birilerinin meslegini elinden almasindan endise etme noktasina
yaklagsmislardir. Ancak sonucta sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilari noktasinda kararsiz olduklart ifade
edilebilir. Agagida sinif Ggretmenlerinin yapay zeka kaygr diizeylerinin cinsiyet degiskenine gére bulgulati
verilmisgtir.

Ikinci Aragtirma Sorusuna Yénelik Bulgular
Tablo 4. Siif Ogretmenlerinin Cinsiyet Degiskeni ile Yapay Zeka Kaygi Diizeylerine Yonelik Bulgular

Cinsiyet N Ortalama Standart Sapma t p
Kadin 188 3,30 0,870 2,75 0,006
Erkek 122 3,01 0,907

Tablo 4’e gore sinif dgretmenlerinin cinsiyetleri ile yapay zeka kaygilart arasinda anlamlt bir farklilik oldugu
(p<0,05) gorilmektedir. Her ne kadar ortalamalar birbirine yakin olsa da kadinlarin yapay zeka kaygi diizeyleri
erkeklere goére daha yitksektir. Ortalamalar incelendiginde kadinlarin ortalamasinuin (3,30) erkeklerinkinden (3,01)
daha ytiksek oldugu anlagtlmaktadir. Stnif 6gretmenlerinim diizeyleri ile yapay zeka kaygilarina iliskin bulgular
tablo 5’te sunulmustur.

Ugiincii Aragtirma Sorusuna Yénelik Bulgular
Tablo 5. Sinif Ogretmenlerinin Ogrenim Diizeyleri ile Yapay Zeka Kaygilarina Yonelik Bulgular

Ogrenim diizeyi N Ortalama Standart Sapma t p
On lisans 3 3,229 0,563 ,080 0,971
Lisans 211 3,206 0,887
Yiksek lisans 88 3,153 0,951
Doktora 8 3,148 0,562
Toplam 310 3,190 0,894

Tablo 5’te yer alan ifadelere gbre, sinuf 6gretmenlerinin 6grenim dizeyleri ile yapay zeka kaygilari arasinda anlamli
bir farkhlik bulunmamaktadir. Bagka bir ifade ile 6n lisans mezunu ile doktora mezunu bir siif 6gretmeninin
vapay zeka kaygist anlamli derecede farklilasmamaktadir. Bu durumda sinif Ogretmenlerinin yapay zeka
kaygilarinda &6grenim dizeylerinin bir etkisi olmadigt sdylenebilir. Ortalamalar incelendiginde 6grenim
diizeylerine gbre ortalamalarin birbirlerine oldukga yakin oldugu anlagilmaktadir. Asagida sinif 6gretmenlerinin
mesleki hizmet stireleri ile yapay zeka kaygilarina yonelik bulgular verilmistir.

Doérdiincii Aragtirma Sorusuna Yonelik Bulgular
Tablo 6. Sinif Ogretmenlerinin Mesleki Hizmet Siireleri ile Yapay Zeka Kaygilarina Yonelik Bulgular

Hizmet stiresi N Ortalama Standart Sapma t p
1-3 yil 17 3,194 0,837 ,134 0,940
4-6 yil 9 3,062 0,894
7-9 yil 36 3,258 0,703
10 yil ve Gzeri 248 3,184 0,926
Toplam 310 3,190 0,894

Tablo 6’ya gore, sinif 6gretmenlerinin mesleki hizmet stireleri ile yapay zeka kaygilari arasinda anlaml bir farklilik
bulunmamaktadir. Ortalamalar arasindaki farklara bakildiginda ise géreve yeni baslamis bir sinif 6gretmenti ile
on yilinin tamamlamis ya da daha fazla stire calismis simf 6gretmeni arasinda yapay zeka kaygist bakimindan
hemen hemen higbir fark olmadig: ifade edilebilir. Bu durumda sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilarinda
hizmet siirelerinin bir etkisi olmadig1 sOylenebilir. Sinif 6gretmenlerinin glnlitk internet kullanma siireleri ile
yapay zeka kaygilarina iliskin bulgular asagidaki gibidir.
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Besinci Aragtirma Sorusuna Yénelik Bulgular
Tablo 7. Sinif Ogretmenlerinin Giinlitk Internet Kullanma Siireleri ile Yapay Zeka Kaygilarina Yonelik Bulgular

Ginliik internet N Ortalama Standart Sapma t p
kullanma stresi

1-3 saat 129 3,279 0,850 1,419 0,237
3-5 saat 126 3,188 0,922

5-7 saat 37 3,018 0,961

7 saat Uzeti 17 2,915 0,851

Toplam 310 3,191 0,896

Tablo 7’ye gbre, stuf 6gretmenlerinin giinliik internet kullanma stireleri ile yapay zeka kaygilart arasinda anlaml
bir farklilik bulunmamaktadir. Bu durum; giinlik internet kullanma strelerinin sinif 6gretmenlerinin kaygilarina
bir etkisi olmadigini, internette 1 saat zaman gegirme ile 7 saat zaman gegirme arasinda smuf gretmenlerinin
kaygilarini etkileme bakimindan bir fark olusturmadigini ortaya koymaktadir. Ortalamalar incelendiginde
internette en az zaman gecirme ortalamast (3,279) ile en fazla zaman gecgirme ortalamasi (3,191) arasinda 0,088
gibi ¢ok kiictik bir fark vardir. Dolayist ile internet kullanma stresi siif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygt
diizeylerini anlamlt diizeyde etkilememektedir. Son olarak sinif 6gretmenlerinin yapay zekaya yonelik haberleri
takip etme durumlari ile yapay zeka kaygilarina yonelik bulgular tablo 8’de belirtilmistir.

Altinc1 Aragtirma Sorusuna Yonelik Bulgular
Tablo 8. Smif Ogretmenlerinin Yapay Zekaya Yénelik Haberleri Takip Etme Durumlart ile Yapay Zeka Kaygtlarina

Yonelik Bulgular
Yapay zeka ile ilgili N Ortalama Standart Sapma t P
haberleri takip etme
Evet 218 3,131 0,881 -1,779 0,076
Hayir 92 3,328 0,916 -1,750

Tablo 8e gore, sinif dgretmenlerinin yapay zekaya yonelik haber takip etme durumlari ile yapay zeka kaygilart
arasinda anlaml bir farklilk bulunmamaktadir. Diger bir ifade ile stuf 6gretmenlerinin kaygilari yapay zekaya
yonelik haberleri takip etme durumuna gére degismemektedir. Ortalamalar kargilastirldiginda yapay zeka ile ilgili
habetleri takip etmeyenler (3,328) ile takip edenler (3,131) arasinda 0,197 kadar kiictik bir fark séz konusudur.
Bu durumda yapay zeka ile ilgili haberleri takip eden bir siuf 6gretmeni ile takip etmeyen bir sinif 6gretmeni
arasinda kaygt bakimindan bir fark olmadigi séylenebilir.

Sonug Tartigma ve Oneriler

Smif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilarnin farkli degiskenler acisindan incelendigi bu calismada; siuf
Sgretmenlerinin yapay zeka kaygr diizeyleri 3,190 diizeyinde (kararsizim) oldugu tespit edilmistir. Stuf
Ogretmenlerinin cinsiyetleri ile yapay zeka kaygilart arasinda ise anlamlt bir farklilik oldugu (p<<0,05) sonucuna
ulasdmustir. Kadin sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilart erkek sinif 6gretmenlerine gére daha yiksektir. Stnuf
Ogretmenlerinin; 6grenim duzeyleri ile yapay zeka kaygilari, mesleki hizmet streleri ile yapay zeka kaygilari,
internette gegirdikleri siire ile yapay zeka kaygilari ve yapay zekdya yonelik haberleri takip edip etmeme durumlari
arasinda anlamli bir farklilk olmadigt tespit edilmistir. Egitimde yapay zeka kullanimina yonelik yapilan bir
arastirmada; egitimde yapay zeka temali calismalarin 2017°den 2021°e dogru makale baglaminda artarken tez
baglaminda azaldig1, 6gretmen ve 6grencilerle yapilan ¢alismalarin daha ¢ok oldugu belirtilmistir (Mego ve Costu,
2022). Dolayst ile sinif 6gretmenleri ile gerceklestirilen bu calismanin da bu noktada alana katki saglayacagt
diistiniilmektedir. Ogretmenlerin perspektifinden yapay zeka anlayisi iizerine Fas’ta devlet okulunda galisan 237
Ogretmen ile gerceklestirilen bir arastirmada; stnuirlt yapay zeka bilgisine sahip olmalarina ragmen, 6gretmenlerin
Ogretim yaklasimlarinda yapay zeka araglarina karst olumlu bir tutum sergiledikleri, 6gretmenlerin yapay zeka
yeterliligi ile cinsiyet, yas, 6gretim yilt ve akademik diizey gibi temel demografik degiskenler arasinda dogrudan
bir iliski oldugunun altt ¢izilmis ve 6gretmenlerin algilari ile akademik seviyeleri arasinda giiclii bir iliski oldugu
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ortaya konmustur. Ancak algt ile cinsiyet, yas veya ¢alisma yilt gibi degiskenler arasinda kayda deger bir baglantt
bulunamamustir (Fakhar vd., 2024). Saglik profesyonellerinin yapay zekd kaygt durumlari tizerine yapilan bir
arastirmada ise saglik profesyonellerinin yapay zeka kaygt ortalamasi ile sosyo-demografik degiskenlerden olan
6grenim durumu, kurumdaki gérevi arasinda anlamli bir farklilik oldugu tespit edilmistir. Fakat diger sosyo-
demografik degiskenler olan yas, cinsiyet, medeni durum, kurum calisma yili ve kurumda yapay zeka kullanim
durumu ile anlamli bir farklilik olmadigt sonucuna ulasilmistir. Ayrica saglik profesyonellerinin yapay zeka kaygt
durumlarinin da orta diizeyde oldugu sonucuna ulasilmustir (Filiz, Giizel ve Sengiil, 2022).

Sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygi ortalamalart 3,190 diizeyinde ¢ikmustir. Olgek araliklarina gore ise bu
ortalama ‘kararsizim’a karsilik gelmektedir (Bknz. Tablo 2). Dolaysi ile sinif 6gretmenlerinin yapay zeka kaygist
noktasinda kararsiz olduklart gorillmektedir. Sen (2024), kamu calisanlarinin yapay zeka kaygr duzeylerini
belirlemek icin yaptigi calismada kamu ¢alisanlarinin yapay zeka kaygi durumlarinin orta diizeyin Gistiinde oldugu
sonucuna varlmistir. Tirkce Ogretmen adaylarinin yapay zeka kaygilart tizerine yapilan bir calismada ise
Ogretmen adaylarinin yapay zeka kaygilarinin orta diizeyde oldugu tespit edilmistir (Eylip ve Kayhan, 2023).
Egitim, Fen-Edebiyat, Giizel Sanatlar, Hukuk, Tletisim, Mithendislik ve Tip Fakiiltelerinde egitim goren
Ogrencilerin yapay zeka kaygt durumlari izerine yapilan bir arastirmada ise 6grencilerin kaygt seviyelerinin orta
seviyede oldugu sonucuna ulasilmustir (Takil, Erden ve Sari Asil, 2022). Dolayist ile bu sonu¢ ve Eyiip ve
Kayhan’in (2023) arastirma sonuglari bu noktada benzerlik géstermekte iken Sen’in (2024) arastirma sonucu ile
farklilasmaktadir.

Arastirma kapsaminda yapay zeka kaygist cinsiyet degiskenine gére incelenmis ve sinif Ogretmenlerinin
cinsiyetleri ile yapay zekd kaygilari arasinda anlaml bir farkhihk oldugu (p<0,05) sonucuna ulagilmistir.
Ortalamalar birbirine yakin olmasina ragmen kadin sinif 6gretmenlerin yapay zeka kaygt diizeyleri erkeklere gore
daha yiiksek oldugu gorilmektedir. Ogretmen adaylarinin yapay zekd kaygi diizeylerinin incelendigi bir
arastirmada cinsiyet degiskenine gbre kadin Sgretmen adaylarinin yapay zeka kaygilarinin erkek 6gretmen
adaylarina gore daha yiiksek oldugu tespit edilmistir (Aydug ve Alunpulluk, 2023). Tirkce 6gretmeni adaylart
tizerine olan bir ¢alismada ise cinsiyet degiskeninin yapay zeka kaygisinda bir fark olusturmadig sonucuna
ulagilmistir (Eyiip ve Kayhan, 2023). Fen ve Sosyal bilgiler 6gretmenleri ile gerceklestirilen bir arastirmada ise
kadinlarin yapay zeka kaygt ortalamasi erkeklere gére daha yiiksek ¢ikmis ancak aradaki farkin anlamlt olmadig
tespit edilmistir (Sevimli Deniz, 2022).

Arastirmanin Uglincd alt problemi dogrultusunda yapay zeka kaygist 6grenim diizeylerine gbre incelenmis ve
sinif 6gretmenlerinin 6grenim diizeyleri ile yapay zeka kaygilart arasinda anlamli bir farklilik bulunmadigs tespit
edilmistit. Bu durumda smif OSgretmenlerinin yapay zekd kaygilarinda 6grenim  diizeylerinin bir etkisi
bulunmamaktadir. Sen’in (2024) yaptgi arastirmaya gore ise kamu calisanlarinin egitim diizeyleri dikkate
alindiginda, yapay zeka kaygi duzeyi icin lise diizeyinde egitim derecesine sahip olan grup ile lisans ve lisans tistl
egitim derecesine sahip gruplar arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik bulunmus, egitim seviyesi arttikca
kamu calisanlarinin yapay zekd uygulamalari veya driinleri ile ilgili kaygr diizeylerinin de anlamh bir sekilde
azaldig1 sonucuna ulagilmistir. Ancak buradaki 6rneklem grubunun Milli Egitim Bakanhg: (MEB) ile birlikte
emniyet midurligl, belediye gibi diger kamu ¢alisanlarindan olustugunu hatirlatmakta yarar vardir.

Aragtirmanin dérdiinci alt problemi dogrultusunda yapay zeka kaygist hizmet siiresi degiskenine gére incelenmis
ve sinif 6gretmenlerinin mesleki hizmet stireleri ile yapay zeka kaygilari arasinda anlaml bir farklilik bulunmadigt
sonucuna ulagimistir. Dolayist ile heniiz hizmetin basinda olan bir simif 6gretmeni ile hizmetin sonlarinda olan
bir stuf dgretmeni arasinda yapay zeka kaygist bakimindan bir fark olmadigi séylenebilir. Kamu ¢alisanlari ile
gerceklestirilen arastirmada da hizmet siiresinin yapay zeka kaygisinda anlamli bir farklilik olusturmadigt
sonucuna ulagilmustir (Sen, 2024). Universitede gorev yapan hocalar iizerine yapilan bir ¢alismada hocalarin
yapay zeka kaygl dizeylerinde yil bazinda &6gretmenlik deneyimlerine gbre anlaml farklibk gdstermedigi
sonucuna ulagilmistir (Banerjee ve Banerjee, 2023).

Arastirmanin besinci alt problemi dogrultusunda yapay zeka kaygist giinliik internet kullanim siiresine goére
incelenmis ve sinif 6gretmenlerinin ginliik internet kullanma siireleri ile yapay zeka kaygilari arasinda anlamli bir
farklilik bulunmadigt tespit edilmistir. Bu durum; internet giinliik 1 saat internette zaman geciren bir sinif
Ogretmeni ile 7 saat zaman geciren bir sinif Ggretmeni arasinda yapay zeka kaygilart bakimindan bir fark
olusturmadigini ortaya koymaktadir. Ttrkee 6gretmeni adaylart ile yapilan bir arastirmada da internette gegirilen
stre ile yapay zeka kaygist arasinda anlamli bir farklilik olmadigt sonucuna ulagilmustir (Eytip ve Kayhan, 2023).
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Aragtirmanin altinct problemi dogrultusunda yapay zeka kaygist sinif 6gretmenlerinin yapay zekaya yonelik haber
takip etme durumlarina gbre incelenmis ve anlaml bir farklilik bulunmadigs tespit edilmistir. Diger bir ifade ile
sinif Ggretmenlerinin kaygilart yapay zekaya yonelik habertleri takip etme durumuna gére degismemektedir.
Yapay zeka kaygist disindaki arastirmalar incelendiginde bir arastirmada 6gretmenlerin yapay zekanin egitimde
kullanilmasinin yaratictig 6ldiirme, 6grencinin tembellesmesi, veri ihlallerinin yasanmasi, teknolojiye erisim
imkanindaki farkliliklardan kaynakli dogacak esitsizlik gibi endiseler tasidiklart ortaya koyulmustur (Seyrek vd.,
2024). Bu arastirma Turkiye’nin cesitli illerinde ¢alisan géniillii 310 sinif 6gretmeni ile stnurhidir ve katilimeilarin
sorulara ictenlikle cevap verdikleri varsayilmuistir.

Bu aragtirma ve diger arastirma sonuglarindan yola ctkarak siuf 6gretmenlerinin yapay zeka kaygilari Gzerine
nitel arastirmalar, farkli 6rneklemletle ve degiskenlerle benzer ¢alismalar gerceklestirilebilir. Siuf 6gretmenlerinin
yapay zeka hakkinda bilgi diizeylerini, yapay zekaya iliskin bakis acilarini ve yapay zeka kaygilarindaki nedenleri
ortaya ¢ikaracak goriismeler yolu ile nitel arastirmalar yapilabilir. Bunun yani sira gesitli hizmet ici egitimlerde
sinif 6gretmenlerinin yapay zeka tizerine farkindaliklarin artirilacagy, endiselerinin giderilecegdi egitimler verilmesi
Onerilebilir.
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EXTENDED SUMMARY

Artificial intelligence is generally controlled by a computer or a computerized system, which are human qualities;
It is expressed as the ability to perform mental activities such as reasoning, making sense, generalizing, and
learning from past experiences (Oztemel, 2012). In another definition, it is explained as machines or systems
that constantly improve themselves with the information they collect and thus imitate human intelligence
(Russell and Norving, 2021). As it becomes increasingly clear that the use of technology and smart software to
create the best possible educational model for each individual can lead to various outcomes, the use of artificial
intelligence in education is expected to take on a variety of roles (Pehlivan, 2018). In today's world, artificial
intelligence is defined as algorithms that can perform tasks like human intelligence, and it indisputably has a
great role in reshaping the current era in all fields (AlKanaan, 2022). With the rapidly spreading applications of
Artificial intelligence, the way people connect, communicate, live, study and work daily is changing (Chiu, 2021).
This situation can make people anxious from time to time. Because the future reach of the rapidly developing
technology cannot be predicted. It is predicted that anxiety, which is expressed as a negative emotional state
against a possible threat, will increase in the face of an unknown threat (Rachman, 1998). Therefore, it is
expected that a constantly evolving technology will create a concern for artificial intelligence due to its future
role and the possibility of getting out of control (Johnson and Verdichhio, 2017). However, these concerns
should still be revealed by scientific research and based on scientific data. For this reason, with this study, it is
aimed to examine the artificial intelligence concerns of primary school teachers in terms of different variables.

In this study, in which the artificial intelligence concerns of primary school teachers were examined according
to different variables, the survey model, one of the quantitative research methods, was used. The survey model
is a research approach that aims to describe a situation that has existed in the past or present as it is (Karasar,
2015, p. 77). The data of the study were collected through the Artificial Intelligence Anxiety (LA) Scale
developed by Wang and Wang (2019) and adapted to Turkish by Akkaya, Ozkan and Ozkan (2021 ). The study
group of the research consists of 310 primary school teachers working in various parts of Turkey. The data
source of the study is the "Artificial Intelligence Anxiety Scale" and the data were collected through the form
created through "Google Forms". 315 volunteer primary school teachers participated in the study, but 5 primary
school teachers were not evaluated within the scope of the study because they did not fill out the form
completely. Therefore, the study was catried out with 310 participants. In order to test the hypotheses to be
used in the analysis of the data, it is necessaty to examine the distribution of the data obtained. If the distribution
of the data shows a normal distribution or normal probability distribution, parametric tests should be used, and
if the distribution of the data does not show a normal distribution, non-parametric tests should be used
(Bayraket, 2018, p.84). In this context, in order to test whether the data collected from the primary school
teachers participating in the study show a normal distribution, the skewness (-161) values were examined by
normality analysis. The fact that the skewness value is between +1 and -1 indicates that the data obtained show
a normal distribution (Biytikoztiirk et al., 2013). In the analysis of the data, Independent Samples t-test, one of
the parametric statistical techniques to test the effect of gender status and news following variables for artificial
intelligence in the analysis of the averages of artificial intelligence concerns of primary school teachers, one-way
t-test to test the effect of professional service and internet usage time variables analysis of variance (One Way
Anova) was used. In the analysis of the data, the significance level was evaluated as 0.05 (p<<0.05).

At the end of the research, the artificial intelligence anxiety averages of primary school teachers were at the level
of 3,190. According to the scale ranges given in Table 2, this average corresponds to 'undecided'. Therefore,
primary school teachers are indecisive about artificial intelligence concerns. Within the scope of the research,
artificial intelligence anxiety was examined according to the gender variable and it was concluded that there was
a significant difference between the gender of primary school teachers and artificial intelligence concerns
(p<0.05). Although the averages are close to each other, the artificial intelligence anxiety levels of female primary
school teachers are higher than those of men. In line with the third sub-problem of the research, artificial
intelligence anxiety was examined according to education levels and it was determined that there was no
significant difference between the education levels of primary school teachers and artificial intelligence concerns.
In this case, the level of education has no effect on the artificial intelligence concerns of primary school teachers.
In line with the fourth sub-problem of the research, artificial intelligence anxiety was examined according to the
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service time variable and it was concluded that there was no significant difference between the professional
service petiods of primary school teachers and artificial intelligence concerns. Are. This situation; The internet
reveals that there is no difference between a primary school teacher who spends 1 hour on the internet a day
and a primary school teacher who spends 7 hours a day in terms of artificial intelligence concerns. In line with
the sixth problem of the research, artificial intelligence anxiety was examined according to the news follow-up
status of primary school teachers about artificial intelligence and it was determined that there was no significant
difference. In other words, primary school teachers' concerns do not change according to the status of following
the news about artificial intelligence. Based on the results of this research and other researches, qualitative
research on primary school teachers' concerns about artificial intelligence, similar studies can be catried out with
different samples and variables. In addition, it may be recommended to provide trainings to raise awareness on
artificial intelligence with various in-service trainings.
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