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EDEBI ESERLERDE CEViRi SORUNLARI

Translation Problems In The Literary Works

Ahmet Ugur NALCIOGLU"

Ozet

Edebi eserlerin  orijinalleri  ve
cevirileri mukayese edildiginde, tslup ve
icerik agisindan farkhhiklar gézlenmektedir.
Bu uyusmazhklarin en énemli nedeni iki dil

arasmdaki  kiltiirel  farkhliklardir.  Bu
cahsmanm  amac;, Necati Cumah’'mn
“Nahnlar”  adli  tiyatro  eseri ile

“Holzpantinen” adiyla Almancaya gevrilmis
versiyonu arasindaki kiiltiirel farkliliklardan
dogan c¢eviri sorunlam ortaya koymak,
ceviri bilimi 1giginda analiz edip dogru
ceviri uygulamalar ve ¢oziim yollarm
ortaya koymakuir. ilk bolimde ceviri bilimi
ve edebi ceviriler hakkinda teorik bilgiler
vermek istedik. Uygulama bélimiinde ise
eserin orijinali ve hedef dildeki cevirisinden
metin sectik,  dil-tslup
bakimindan inceledik ve esdegerliliklerini
yorumladik. Cahsmarmzi  zenginlestirmek
adina bagka cevirilerden de bazi &rnekler
vermeyi uygun bulduk.

ornekleri

Anahtar Kelimeler: Ceviri Elestirisi, Kiiltiirel
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GiRig

Abstract

When original texts and the
translations of literary works are compared,
some differences in terms of style and
content are found. The most important
reason of the controversies is the cultural
differences between two languages. The aim
of this study is to reveal translation problems
occurred due to cultural differences between

Necati Cumal’s drama “Nahnlar” and its
German version translated as
“Holzpantinen”, and to analyze them

according to translation studies and show the
solutions with correct translation methods.
In the first part, we preferred to give
theoretical knowledge about translation
studies and literary translations. In the
application part, we
examples both from the original text and its
translation and examined and commented on
their equivalence. We agreed to give some
examples from different translations as well
in order to enrich our study.

chose some text

Key Words: Translation criticism, Cultural
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insanhigm gelisimi, medeniyetlerin kurulabilmesi ve milletler arasi etkilesim igin
ihtiyag duyulan unsurlarin baginda yazimin geldigi yadsmamaz bir gergektir. Bunun yam
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sira yazi kadar 6nemli olan bir bagka ihtiya¢ ise “geviri’dir. Yiizylllardir varhgim
stirdiiren ve kiiltiirler arasi etkilesimde ciddi anlamda yeri olan bir etkinlik seklinde
agiklayabilecegimiz ceviri, herhangi bir dilde yazilmis olan metnin, bagka bir dile dogru
olarak ve anlamim kaybetmeyecek bicimde aktarilmasi ve bu siirecin sonunda ortaya
¢tkan eser anlamma gelmektedir. Ceviri diller ve kiiltiirler arasi bir aktanmdir. Bu
aktamm, bir dilden baska bir dile bilgi aktammm olarak yorumlamak yanhs olacaktir;
ciinkii ¢eviri diller arasmda gerceklesen bilgi, kiiltiir, toplumsal doku ve yasama
biciminin aktammidir. Azra Erhat’a gore “dziinde ortaklasa bir etkinlik”, Bedrettin
Cémert'e gore “kargilikh anlagmayr saglamak igin gostergelerin esdegerini bulma isi”*dir.

Ceviri igleminde her iki dilin, bir bagka deyisle kaynak dil ile hedef dilin degisik
alanlarla ilgili anlatim bigimlerinin en etkin bir sekilde kullanilmas1 ve bunlarin birbirine
aktarilmasi s6z konusudur. Tahsin Aktas, cevirinin ilkelerinden bahsederken hedef dil
metni ile kaynak dil metni arasidaki olmasi gereken bagi su sekilde dillendirir: “Hedef
dil metni, kaynak dil metninin fikirlerini, yargilarm tam ve eksiksiz olarak vermelidir.
Hedef dil metni, kaynak dil metninin iislup ézelliklerini yansitmahidir. Hedef dil metni,
ugrasan ve bunu adeta diller aras1 egzersiz gibi goren ].Wolfgang von Goethe'nin kaynak
metin ile hedef metin arasindaki becerisi konusunda Cemil Meri¢ soyle bir yorum yapar:
“Goethe hicbir zaman esas metne dalacak, onun iginde eriyecek kadar agim bir feragat
gostermez Schlegel gibi. inatgidir, 1srarhdir.  Ama Luther gibi esas metin ugruna
kisiliginden vazge¢mez. Cevirmek Goethe i¢in daima teferruat kabilinden bir ¢cahgmayd.
Ve daima daha acil bir miikellefiyete cevap veriyordu. Goethe'nin biitiin terctimeleri
kendi eserleri imis gibi okunur. Uslup 6zellikleri Goethe'nin iislup 6zellikleridir. Oyle ki
daha &nce terciime olduklart bilinmese, Goethe tarafindan yazilmis sanilirlar.”*
Dilbilimci Georges Mounin, Goethe'nin on sekizinci yiizyildaki ¢eviri anlayigim g
noktada 6zetlemektedir: 1. Ceviri, orijinal metnin diisince biitiiniiniin aktarlmasim
ongéren bir olgudur. 2. Ceviri, orijinal metnin hedef dilde bagka bir diizenekle taklit
edilmesi, daha dogrusu kopya edilmesi isidir. 3. Ceviri, sadece orijinal metnin anlarmm
degil, aym zamanda o metnin icerdigi s6z sanatlarmin, dslbunun ve ritmik unsurlarmm
da aktarilmasim saglayan bir siiregtir.’

Cevirinin simdiye kadar yapilmis ¢ok sayidaki tammlarim burada siralamak ya da
islevlerinden uzun uzadiya s6z etmek muhakkak ki imkénsizdir. Kimine gére kelime
kelime ¢eviri, en kotii geviridir; kimine gore metne sadik kahnmahdir. Bir bagkasma
gore, iyi bir ¢evirmenden beklenen; orijinalindeki diigiinceleri aynen nakledebilmektir.
Cevirinin bir de iletisim gibi bir gorevi vardir. Ashnda ceviri iletisimin belli bir tiirti ve

' Azra Erhat, Tiirk Dili-Ceviri Sorunlar, Tiirk Dili Ayhk Dil ve Yazin Dergisi, Sayr 322, 1978, s.54
* Bedrettin Cémert, Kurumsal Agidan ceviri Sorunu, Tiirk Dili Ayhk Dil ve Yazin Dergisi, Say1
322, 1978, s.3

3 Tahsin Aktas, Ceviri i§|emine Genel Bir Bakis, Orsen Matbaacihk, Ankara, 1996, s.31

* Cemil Merig, Kirk Ambar, Cilt 1, Riimuz-iil Edeb, iletisim Yaymevi, 10.Baski, istanbul, 2008, 5.47
® Georges Mounin, Die Ubersetzung, Nympehenburger Verlag-Shandlung GmbH, Miinchen,
1967, s.44
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ozel bir seklidir. Margret Amman’a gére geviri, daima bir iletisim durumu icerisinde yer
almakta ve bu durum icerisinde gerceklesmektedir.® Ceviriden beklenen sey, hic
kugkusuz ki iletisime imkan saglamasidir. Sosyal bir varlik olarak insan bagkalarryla
iletisim kurabilmek, diger bir deyisle amacim kargisindakine aktarabilmek igin muhatab
dikkate almak durumundadir. Aha1 diye de adlandirabilecegimiz muhatabimzla iletigim
kurarken ona neyi ilettigimiz degildir 6nemli olan, nasil ilettigimizdir. Kisaca, herhangi
biriyle iletisim kurarken bir amaci vardir insanin. Bu amaca ulagmak igin ‘ahc’mn kim
oldugu, hangi gorenek ve davrams bigimlerine sahip oldugu konular dikkate almmahdr.
iste bu noktada iletisim ile kiiltiir arasindaki iligskiyi irdelemek yerinde olacaktir. Zira
ceviri iki farkh kiiltiir arasmda képrii gorevi tistlenmektedir. Cevirilerde ¢ogu zaman
aktarlan sey kiiltiirdiir.

Kiiltiir aktarmmimm en yogun goriildiigii ceviri edebi gevirilerdir. Edebi ¢evirmen
iki diinya arasindaki gecis noktasim kontrol eden konumundadir. Cikis dil ile hedef dil
arasindadir. Bu képrii aym zamanda edebi ¢evirinin temel sartlamm da tagimak
zorundadir, diger bir deyisle iislup ve igerik olarak dikkat edilmeli ve ashna sadik olarak
verilmelidir. Bu noktada Goethe'nin cevirinin temel ilkeleri ve tiirleri konusundaki
goriiglerinden bahsetmeden gecemeyecegiz. Ona gore cevirinin iki temel ilkesi vardr.
Birincisi, yabana1 bir ulusun yazarinmn, sanki bizden biriymis gibi, aktanilmasm, ikincisi
ise, yabanc1 olana bizim yaklasmamzi, onun kosullamm, anlatim bigimini 6ziimsememizi
bekler. Diger taraftan ceviri tiirlerine gelince; birincisi, yabanci edebiyati bize, kendi
biinyemize uygun bir bigimde tamtir. Sade bir diizyazi cevirisi bu tiire en elverisli
olamdir. Diizyazi, siir sanatimm ozelliklerini, hatta siirsel coskuyu genel bir diizeye
indirgediginde ve yabanai yetkinlikleri kendi ulusal yagammmz iginde tamitarak, hig
farkina varmadan bize yiice duygular kazandirdigi icin baslangic evresinde ¢ok
yararhdir. ikincisinde asil amag yabanci olam 6ziimsemek ve kendine uygun bicimde
yeniden serimlemektir. Buna ben yamlsama evresi demek istiyorum. Ugiinciisiinde
cevirinin 6zgiin yapitla 6zdes kilmmak istendigi, yani birinin, digerinin yerini tuttugu
degil de yerini aldigima tamklik edecegimiz tiirdiir.” Bu tiir 6nceleri ¢ok tepki gérmiistiir.
Ciinkii ozgiin yapita ¢ok bagh olan ¢evirmen, az ya da ¢ok olsa da ulusunun
ozgiinligiinden odiin verir.

Ceviri, kiiltiirler yumag: i¢inde yer alan, kiiltiirden aymstimlmasi olanaksiz bir
etkinliktir. Ceviri denilince akla kiltiir aktammi geldigine gore bu noktada kiltiir
kavrammdan kisaca s6z etmenin yerinde olacagi kanaatindeyiz. Kiiltiir, Latince “cultura”
sozcigiinden gelmektedir ve basit anlamda topragi siirmek ve nadas etmektir. ilk kez
Voltaire “culture” sézciigiinii insan zekasimin gelisimi, gelistirilmesi ve yiiceltilmesi
anlaminda kullanmmistir.® ingiliz Toplumbilimci Eliot Taylor'a gére kiiltiir, toplumun bir
tiyesi olarak insanoglunun kazandig: bilgi, sanat, ahlak, gelenekler ve benzeri yetenek ve

6 Margret Ammann, Akademik Ceviri Egitimine Giris, Cevirmen: E.Deniz Ekeman, Multilingual,
istanbul 2008, s. 35.

7 Ceviren: Sara Sayin, Yazko Ceviri,Cilt 1, Say1:2, istanbul 1981, s. 154.

¥ Ahmet Ugur Nalcioglu, Adolf Muschg’'un ‘Im Sommer des Hasen’ Adh Romaminda

Kiiltiirleraras1 Sorunlar ve Etkilesim, Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi, Erzurum 2001, s. 10.
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ahgkanhklar1 kapsayan bir biitiindiir.’ Kiiltir insamn yasamda sosyal yénden miras
olarak aldigi unsurlan igerir. Bu baglamda kiiltiir, insan kavramiyla paralellik gosterir.
Zira her insan toplulugu, degisik yapilarina ragmen kendine ozgii kiiltiire sahiptir.
Kiiltiir, tarihsel bir tiriin olmak iizere olugmus, geleneklerine bagh bir toplum iginde
onun medeni donammu ve araglam ile kargihkh etkilesim sonucunda ortaya ¢ikmms
unsurlarin kaynagmasi ile bir biitiin haline gelmistir.” Kiiltiir, insanmn, yasayis ve
diigiiniis tarzinda, giinliik iligkilerinde, sanatta, yazinda, dinde, seving ve eglencelerinde
kendisini ifade etmesidir. Onun medeniyetle arasindaki farki Alman antropolog
Thrunwald su sekilde dile getirir: “Kiiltiir, tavirlardan, davrams tarzlarindan, &rf ve
adetlerden, diisiincelerden, ifade sekillerinden, kiymet bigmelerden ve teskilattan
miirekkep bir sistemdir. Medeniyet ise, birikmis bir bilgiye ve teknik vasitalara sahip
olmayi ifade eder.” Ziya Gokalp'e gére ise medeniyet, farkli unsurlarm ortak mahdir.
Ulusal kiiltiirii ve medeniyeti birbirinden ayiran, ulusal kiiltiiriin 6zellikle duygulardan,
medeniyetin ise bilgilerden olusmasidir.” Bu tammlar ¢ogaltmak miimkiindiir fakat
kiiltiiriin en énemli unsurlarindan biri olan ‘Dil'in edebiyatla olan iliskisini diigiiniirsek
Kiiltiir-Edebiyat bagim goz ardi edemeyecegimiz agiktir. Alman dilbilimciler Wilhelm
von Humboldt ve Johann Gottfried Herder'in, dilin kiiltiir olaylar iizerindeki biiyiik bir
etkisi ve giicii oldugu seklinde bir bulguda birlestikleri gériilmektedir. Ayrica dilin, bir
ulusun tinsel enerjisi oldugunu, diger bir deyisle kiiltiiriin bir aynasi oldugunu dile
getirmektir.®

Bu dogrultuda ozellikle roman, &ykii ve siir edebi metinlerin ¢evirilerinde
kiiltirel aktammin biyiik bir 6neme sahip oldugu bir gercektir. Kiiltirler kendi
dillerinin ozellikleri arasindan siiziilerek 1s1ga cikarlar. O halde edebi metinde yapilacak
kiiltir transferi s6z konusu demektir. Bu transferi iyi yapabilmek icin siiphesiz ki her iki
kiilltiirti de iyi tammak gerekmektedir. Kéksal Dingay iyi geviri yapmamn temel ilkeleri
olarak; eserin igerigini iyi kavrama, birebir geviriden kaginma, hem kaynak hem de hedef
dile iyi hakim olma, hedef dil kiiltiiriinde gegerli olan ifadeleri kullanma ve iislibu dogru
aktarma seklinde siralar.” Humboldt ve Hebel, metne sadik kalma ¢abasiyla yapilan
cevirilerin kelime kelime c¢eviri olduklamm, farklh dillerdeki kelimelerin birbirini
kargilayamayabilecegi i¢in bu gevirinin bu kez de anlamma sadik kalamayacag i¢in hatah
ceviriler oldugundan bahseder.” Sorunun daha ¢ok edebi metinlerde diigiimlendigi ve
ozellikle kiltiirel aktammlarda bu diigimiin daha da etkili oldugu goriilmektedir. Bir
dilin gramer yapisim ¢ok iyi bilmek ve fazlaca kelime hazinesine sahip olmak o dile
hakim oldugunuz anlamina gelmez. Yabanci bir metni kendi dilinize cevirirken gramer

® Bozkurt Giiveng, Kiiltiir Konusu ve Sorunlarimiz, Remzi Kitapevi, istanbul 1985, s. 22.

° Ahmet Ugur Nalcioglu, a.gee., s. 1.

" Hiiseyin Giimils, Andrea Malraux ve Kiiltir Problemi, Atatiirk Universitesi Yaymlar No:423,
Erzurum 1975, s. 13.

 Ziya Gokalp, Tirk Medeniyet Tarihi, 1Kisim, Milli Matbaa, istanbul 1926, s. 7.

" Bedia Akarsu, Dil-Kiiltiir Baglantisi, Remzi Kitabevi, istanbul 1984, s. 80.

" Kéksal Dingay, Ceviri Kuramlari, Neyir Yaymaihk, Ankara 1995, s. 25.

" Yilmaz Ozbek, Die Quellen der Ubersetzungsprobleme, Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yaymnlar No:17,
Erzurum 1988, s. 4.
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bilgileriniz ve ¢ok kapsamh bir soézligiiniiz size yardim edebilir fakat iyi bir
cevirmenden beklenen, orijinal metindeki diistinceleri aym sekilde aktarmaya aracihk
etmektir. Bir dildeki belli bir metinde bulunan anlamin bagka bir dildeki belli bir
metinde yeniden kurulmasim saglayacak bigimde girisilen dilsel bir aktarma iglemi'
olarak tammlanan ceviri igin maalesef giiniimiizde bile hala “bir bagkasinin
gergeklestirdigini oldugu gibi aktarmak” seklinde bir ényargimn oldugu yadsmamaz bir
gergektir. Bu onyargimin yok edilmesi i¢in en biiyiik gérev gevirmenlere diismektedir.
Edebi metnin igerigini iyi anlamak ve 6zellikle kiiltiirel aktarimi dogru yapmak olmazsa
olmazlardir. Biz, bu cahsmamizda edebi metinlerin cevirisinde yapilan hatalardan
bazilarm agiklamalarla ortaya koymak istedik.

Ceviri iizerine yukarda verdigimiz bilgiler 1siginda edebi ¢evirilerde yapilan
hatalari, bu hatalarm yapilmasindaki ana etkenlerin ne oldugu ve hatalam en aza
indirmek ig¢in hangi noktalara dikkat edilmesi gerektigi konusunda 6rneklendirme
yapmak istiyoruz. ilk olarak bu érneklendirmeyi Tiirk tiyatrosunda 6nemli bir yere sahip
Necati Cumali'mn “Nalnlar” adli eseri ile Cornelius Bischoff tarafindan “Holzpantinen””

sonra da diger cevirilerden &rnekler sunacagiz.

Cevirmen Bischoff, &zellikle kiiltiirel aktammlarda hatalar yapmistir. Bunlar
oyunun bagkarakterlerinden Déndii ile Muhtar arasmda gegen konusmalarda daha ¢ok
karsgimiza gikar. “Syle ne dersen bag iistiine.” ctimlesi Almancaya “Ich bin ganz Ohr.”
(Holzpantinen s.3) seklinde gevrilmistir. “Soyle sen ne dersen bas iistiine” ctimlesi, “Sen
ne dersen onu yaparim, dediginin digina ¢tkmam” anlammindadir. Buna kargihk Almanca
cevirisinde verilen “Ich bin ganz Ohr” ciimlesi ise “Can kulagiyla seni dinliyorum”
demektir. Bir diger 6rnekte ise; “Emin misin? Seher de ona kuyruk sallamasin?” ciimlesi
“Bist du sicher, dass sie nicht auch mit dem Schwanz gewedelt hat?” (Holzpantinen s.6)
olarak cevrilmistir. Kuyruk sallamak bir deyimdir, ekseriyetle bayanlar igin kullamhr ve
birinin bir bagkasmna olan ilgisini gdstermeye calismak, sevgisini kazanmak i¢in ya da
ona kendisini begendirmek icin hareketleriyle bir seyler duyumsatma cabasi igerisinde
olmak demektir. Bir diger anlarm da yaltaklanmak demektir. Cevirmen ise bu ctimleyi
kelime kelime gevirmistir. “Schwanz wedeln” Almancada bir hayvanin  kuyruk
sallamasindan bagka hicbir anlama gelmez. Halbuki ¢evirmen burada “kuyruk sallama”
deyim olarak tam kargihg olan “Avancen machen” ya da birinin sevgisini, tevecciihiinii
kazanmak igin ¢abalamak anlamma gelen, bir bagka anlamm da kur yapmak olan
“umwerben” fiilini kullanmaliyd.

Bu metinde en &nemli ceviri hatasi ise; kahramanlardan Ali'nin “Séyle elimden
gelirse onu da yapamm” ciimlesine Osman’in “Gelir, yagim bagin miisait.” Seklinde
verdigi kargihgin Almancaya cevirisindedir. Buradaki “gelir” kelimesi siiphesiz ki elinden

% Ozcan Bagkan, Dil'de Ceviri i§|emi, TDK Ceviri Sorunlan Ozel Sayis1 322, Ankara, 1.Temmuz
1978, s.27

7 Cornelius Bischoff, Holzpantinen, Publikationnen des Ministeriums fiir Kultur, Serie:
Kunsttheater 59, Ankara 1993.
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gelir anlamindandir. Fakat cevirmen, Osman'm verdigi “Gelir, yagin bagin miisait”
ciimlesini “Dein Einkommen und auch dein Alter erlauben es dir” (Holzpantinen s.47)
seklinde cevirerek biiyiik bir hata yapmistir. Bu ciimlenin tam kargihg1 soyledir: “Senin
gelirin ve yagin buna izin vermektedir” Almancada “Einkommen” kelimesinin sozliik
anlamm bir kimseye veya topluluga belli zamanlarda, belli yerlerden gelen para
miktandir, varidattir. Emek kargihginda saglanan maas, iicrettir. Diger bir deyisle; bir
ekonomik birimin belli bir siire igerisinde kazandigi iicrettir, ayhktir, kiradir. Eger
cevirmen “gelir” kelimesini Almancaya gevirirken bir 6nceki ciimleyi yeterince dikkate
alsaydh, buradaki “gelir” kelimesini kisinin elde ettigi kazan¢ degil de, bir seyi yapmaya
muktedir olmasi, becerebilmesi ve bir seye giiciiniin yetmesi anlamina gelen “es liegt in
deiner Macht” ya da “du kannst dein Bestes tun” seklinde gevirmek suretiyle bir kargihk
verebilirdi. Cevirmenin béylesine bir dikkat eksikligi anlarm tamammyla degismesine yol
acan bir hatayr dogurmustur. Bunca elestirinin yam sira gevirmenin ozellikle anlam
naklini tam olarak yaptigi ya da metinde kullamlan Tiirk¢e deyimin Almanca kargihgim
eksiksiz olarak verdigi ciimlelerle de kargilagtik. Buna en iyi érnek olarak muhtarm
“Senin geldigini duyunca tabanlam kaldimp kagt” ctimlesinin Almancaya “Als er hérte,
dass du kammst, machte er sich aus dem Staub” (Holzpantinen s.5) seklinde
cevrilmesini gosterebiliriz. “Tabanlar kaldimp kagmak” deyimi, ¢ok hizh yiiriimeye ya da
¢ok hizh kosarak kagmaya baglamak anlamma gelmektedir. Almancaya cevirisinde
cevirmen, Tiirkce karsihgr “gizlice uzaklagmak, tiiymek, sivigmak” olan “sich aus dem
Staub machen” kalibmi kullanmistir. Buna benzer basarili cevirilere muhakkak ki
metinde rastladigimiz1 belirtmek yerinde olacaktir.

Calismamiz1 diger edebi metinlerin cevirilerinde tespit ettigimiz hatalam ortaya
koyarak orneklendirme agisindan  zenginlestirmek istiyoruz. Thomas Mann'm
“Buddenbrooks”® adli romammin Burhan Arpad tarafindan “Buddenbrook Ailesi””
baghgiyla cevirdigi metinde ozellikle kiiltiirel aktammlardaki hatalam ortaya koymaya
cahsacagiz. Orijinal metinde “Es ist spit, aber wir haben mit dem zweiten Friihstiick
gewartet.” (s.199) ciimlesinin cevirisi ise “Ge¢ oldu ama ikindi kahvaltisi igin sizi
bekledik.” (5.160) seklindedir. Kelime kelime cevirisi “ikinci kahvalt:” olan “das zweite
Frithstiick” yapisimin Tiirkge karsihgi hedef metinde “ikindi kahvaltisi” olarak verilmistir.
Cevirmen, Tirk yasam seklini diistinerek birinci kahvaltinin sabah, ikincisinin de ikindi
vakti ya da aksama dogru yapilan ve baz yerlerde de “bes ¢ayr” olarak adlandimlan bir
kahvalti sekli diye diisiinerek cevirisini bu dogrultuda yapmistir. Eger gevirmen, “zweites
Frithstiick” yapisinin Almancada bagka ne anlama gelebilir diigiincesiyle arastirsayd
“dgle yemeginden énceki ara 6giin” *° anlamma geldigini fark eder ve “ikindi kahvaltis1”
diye gevirmezdi. Tiirklerin yasam big¢iminde sabah kahvaltisi ile 6gle yemegi arasinda
herhangi bir 6giin s6z konusu olmadigi ve &6giinler arasmda sadece ikindi vakti ‘ara
oguin’ gerceklestirildigi icin cevirmen kiiltiirel aktamm agisindan kendince bir seyler
yapmaya ¢ahsms fakat her iki kiiltiir arasindaki zaman farkim gézden kagirmmistir.

® Thomas Mann, Buddenbrooks, Fischer Verlag, Berlin 1918, Band 1
" Burhan Arpad, Buddenbrook Ailesi, Cem Yaymlari, istanbul 1983.
* Bkz. Gerhard Wahrig, Wahrig Deutsches Wérterbuch, Mosaik Verlag, s. 1393.
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Rainer Maria Rilkenin “Die Aufzeichnung des Malte Laurids Brigge”* adh
eserinin Behget Necatigil tarafindan Tiirkgeye “Malte Laurids Brigge'nin Notlar”* ad
altmda ¢evrilmis metni kargilagtirdigimizda da buna benzer hatalarla kargilagtyoruz.
Orijinal metinde “Dabei aber stand sie selbst mit hoch gezogenen Augenbrauen da,
aufmerksam und Nase.” (s.241) ciimlesinin cevirisi ise “Halbuki o da, kaglam kalkik
durakalmigty, dikkatini dikmig sanki burun kesilmisti.” (s.n2) seklindedir. Almancada
“ganz Ohr” kahbi vardir ve dikkat kesilmek, dikkatlice dinlemek anlamma gelir. ‘Ohr’
kulak, ‘Nase’ ise burun demektir. Cevirmen burada bu baglantiyi kurma cesaretini
gosteremeden tamammyla kelime kelime ceviri yaparak “burun kesilmisti” gibi Tiirkgede
olmayan bir deyim kullanmay1 denemistir.

Ceviride ¢ok kiigiik bir hatanm metnin akiginda ne denli bir uyumsuzluk ve
anlam bozukluguna yol agtigina bir 6rnek olarak Heinrih Boll'iin “Der Zwerg und die
Puppe”® adh eserinin Kamuran Sipal tarafindan Tiirkceye “Ciice ile Bebek”* olarak
yapilmis gevrisindeki su ciimleyi gosterebiliriz: “(sie) hob die schweren Lider ganz”
(s.51) seklindeki ciimle hedef metinde “agir gz kapaklarim iyice kaldirdi yukariya” (s.7)
Burada gevirmen kelime kelime bir ¢eviri yapms ve “schwer” sifatim “agir” olarak
vermigtir. “Agir goz kapaklam” yerine “agirlasan goz kapaklar” deseydi ciimleye ¢ok
daha etkileyici ve edebi bir anlam katabilirdi.

Verdigimiz bu 6rnekler 1s1ginda sonug olarak cevirinin oldukga zor bir eylem
oldugunu séylemek yerinde olacaktir. Tiim bu zorluklarm iistesinden gelmek hi¢ de
yaratiai bir siire¢ oldugunu, hedefinin de yeniden iiretim oldugunu unutmamahdir.
Onun gérevi, orijinal eseri her seyden once bildirimleri, anlatimlar almak, kavramak ve
aktarmaktir, asla yeni bir eser yaratmak degildir.”

Yukarda belirttigimiz gibi geviri siirecinde amag yeni bir Giriin ortaya gikarmak
degildir, bilakis elde var olan urtntin bagka bir dilde bir kopyasim ¢ikarmaktir. Bu
kopyayr ¢ikarirken cevirmen ozellikle kiiltiirel aktarimlarda ¢ok titiz davranmalidir.
Ciinkii onun yaptigh is kelimenin tam anlamyla kiiltiir transferidir. Hem kaynak dilin
kiiltiirtinii hem de hedef dilin kiiltiiriinii ¢ok iyi tammms olmahdir. Aksi takdirde kiiltiirel
aktamm hatasi, okuyucunun orijinal eserdeki verilmek istenen mesajlam tam anlamyla
algilayamarmms olmasima neden olacaktir.

? Werke in drei Binden, Bd.Il, Insel Verlag, Frankfurt am Main, 1968.

** Behget Necatigil, Rainer Maria Rilke, Malte Laurids Brigge'nin Notlari, Adam yaymcihk, izmir
1982.

* Heinrich Boll, Erzihlungen 1950-1970, Kiepenheuer Verlag, KéIn 1973.

** Kamuran Sipal, Ciice ile Bebek, Cem yaymevi, istanbul 1973.

* Jiyvi Levy, Die literarische Ubersetzung-Theorie einer Kunstgattung, Athenium, Frankfurt am
Main, 1969, 5.65-67



8. Ahmet Ugur NALCIOGLU

Gergek olan sudur ki, Humboldt ve Goethe'nin de dile getirdikleri gibi ¢eviri isi
diinya edebiyatina hizmet eden en 6nemli ve elzem islerden biridir, kendimizi bu
zahmetli ve bir o kadar da eglenceli isten asla geri birakmayahm.
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