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‘ Selanik Ayasofya Camii'nin Tamirine Dair Bir Belge

0z

Selanik, Osmanlt Devleti'nin Balkanlarda bulunan en énemli sehirlerinden birisidir. Bu sehrin simge
yapilarinin basinda da Istanbul’da oldugu gibi Ayasofya gelmektedir. Yine payitahttaki érnegine
benzer sekilde buradaki Ayasofya da bagsta kilise olarak insa edilmis ve Osmanlilarin Selanik’i
fethinden sonra camiye cevrilmistir. Ancak bu islem, Istanbul Ayasofya’sindan farkh olarak fethin
hemen akabinde bir fetih sembolii olarak degil, yaklasik bir asir sonra Pargali [brahim Pasa
tarafindan satin alindiktan sonra gerceklestirilmistir. Bu tarihten itibaren ylizyillarca cami olarak
kullanilan yapida zaman zaman yangin ve yenileme gibi muhtelif sebeplerden étiirti ¢egsitli tamir
faaliyetleri yiirtitilmiistiir. Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri'nde mezkir tamir ve restorasyon
faaliyetlerine dair yirmiden fazla arsiv belgesine rastlanilmistir. Bu belgelerin biiyiik bir ¢ogunlugu
Selanik Ayasofya Camii’ni biiytik élciide tahrip eden 1890 yangini sonrasinda gerceklesen tamir
stirecleri hakkindadir. Bunlar arasinda imzasiz ve tarihsiz olan bir belge hem lslup hem de
muhteviyat agisindan digerlerinden oldukca farklidir. Hem Arap hem de Latin alfabesi ile yabanci
kelimelerin kullanildigr bu belge, yangin neticesinde biiyiik dlciide tahrip olan yapinin ve hassaten
mozaiklerin durumunu gézler éniine sermektedir. Akabinde ise eserin nasil tamir edilmesi gerektigi
anlatilmaktadir. Béylelikle belge, Bizans devrinden kalma ve dogal olarak Hristiyanliga dair olan bu
mozaiklerin tamiri hususunda Osmanli’nin ne derece ehemmiyet verdigini de ortaya koymaktadir.
Ayrica belge iizerinde sonradan yapilan degisiklikler de Osmanl diplomatikasi agisindan énemli
ipuclart sunmaktadir. Calismamizda hem belgenin belirtilmeyen yazari ve tarihi hakkindaki
bulgularimiz hem de Selanik Ayasofya Camii’nin, belgenin yazildigi devrin terimleriyle, o dénemdeki
durumu ortaya konmaya ¢alisiimistir. Bununla beraber Osmanli Devleti’nin son déneminde, eskiden
kilise olan tarihi bir caminin tamiri konusundaki ihtimamini ve bu husustaki kirmizi cizgileri gézler
éniine serilmeye ¢alisilmistir.

Anahtar Kelimeler: Selanik, Ayasofya, Arsiv Belgesi, Cami, Kilise.

A Document Regarding the Repair of the Hagia Sophia Mosque in Thessaloniki

Abstract

Thessaloniki is one of the most significant cities of the Ottoman State in the Balkans. Similar to
Istanbul, one of its iconic structures is Hagia Sophia. Like its counterpart in the capital, the Hagia
Sophia here was originally built as a church and converted into a mosque after the Ottoman conquest
of Thessaloniki. However, unlike the situation in Istanbul, where the conversion took place
immediately after the conquest as a symbol of victory, in Thessaloniki, this transformation occurred
approximately a century later, after it was purchased by Ibrahim Pasha of Parga. From that time
onwards, the building was used as a mosque for centuries and underwent various repair activities due
to reasons such as fires and renovations. In the Directorate of State Archives, more than twenty
archival documents have been discovered pertaining to the aforementioned repair and restoration
activities. The majority of these documents focus on the repair processes that occurred following the
devastating fire of 1890, which caused significant damage to the Hagia Sophia Mosque in
Thessaloniki. Among these, an unsigned and undated document is quite different from the others in
terms of both style and content. This document, utilizing both Arabic and Latin alphabets for foreign
words, vividly depicts the condition of the structure, especially the mosaics, which suffered extensive
damage as a result of the fire. Subsequently, the document explains how the building should be
repaired. Thus, the document sheds light on the importance that the Ottoman State attached to the
restoration of these mosaics dating back to the Byzantine era, which are naturally related to
Christianity. Moreover, the changes made later on in the document provide important clues for
Ottoman diplomatics. In our study, it is tried to reveal our findings about the unspecified author and
date of the document, as well as the situation of the building in that period using the terminology of
the era in which the document was written. Therewithal, in the last period of the Ottoman State, its
care in the repair of a historical mosque, which used to be a church, and its red lines in this regard
were tried to be revealed.

Keywords: Thessaloniki, Hagia Sophia, Archive Document, Mosque, Church.
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Giris

Osmanli sanati ve mimarisi konusunda en 6nemli kaynaklarin basinda hig¢
stiphesiz devrin birincil kaynag hiiviyetindeki arsiv belgeleri gelmektedir. Ozellik-
le, tamir konusunda kaleme alinmis arsiv belgelerinde hem yapilarin mevcut halle-
ri hem de yapilan tamir faaliyetleri hususunda olduk¢a 6dnemli bilgiler verilmekte-
dir. Yapilarda afetler ve sonrasindaki tamirler dolayisiyla biiyiik ¢aph degisiklikler
yasanabildiginden, arsiv belgeleri yapilarin 6zgiin hallerine iliskin bilgiler sunan
onemli kaynaklardir.

Cumhurbaskanligi Osmanli Arsivi'nde tespit ettigimiz tarihsiz ve imzasiz
olan bir belge hem Osmanlilarin Balkanlardaki en kiymetli eserlerinden Selanik
Ayasofya Camii'nde yapilmasi planlanan ¢alismalar1 hem de Osmanli Devleti'nde
tamir stireclerinin ve diplomatikanin nasil yiritildigi hakkinda bilgiler sunmak-
tadir. Rapor niteligindeki bu belge “BOA, TFR. I. M.- 22-2157-002” numarali fiste
kayithdir.!

Calismamizin basinda Selanik’teki Ayasofya’nin tarihinden kisaca bahsedil-
mistir. Makalemizin esasini olusturan belge dil, iislup ve icerik agisindan detayh bir
sekilde incelenmistir. Sonrasinda, belgedeki bazi bilgilerin a¢iga ¢ikmasinda 6nem-
li ipuclar1 veren Marcel Le Tourneau’ya ait “Les Mosaiques de Sainte-Sophie de
Salonique”? adli makaledeki konumuzla ilgili boliimler degerlendirilmistir. Sonug
kisminda ise elde edilen bulgulara yer verilmistir. Belgenin orijinal metni ve
transkripsiyonu da ¢alismamizin sonuna eklenmistir.

1. Selanik Ayasofya’sinin Tarihgesi

Selanik Ayasofya Kilise’sinin ilk olarak imparator Jiistinyen devrinde (527-
565) ve Istanbul Ayasofya’simin mimarlarindan Anthemios tarafindan insa edildigi
disiiniilmektedir.? 10-11.yy. aralifinda yapilan insa faaliyetleri neticesinde ise ya-
p1 ana hatlariyla mevcut halini almistir. Yapi sehrin Tiirkler tarafindan fethedil-
mesinden yaklasik 100 sene sonra, 16.yy’1n ikinci ceyreginde Pargali ibrahim Pasa
tarafindan satin alinip camiye ¢evrilmistir. Bunun neticesinde Ayasofya Camii, yal-
nizca Selanik’te degil tiim Balkanlardaki en mithim ibadethanelerden birisi olarak
yaklasik 400 sene kullanilmistir.5 1912 yilinda ise Selanik’in Yunanlarin eline geg-
mesinin ardindan tekrardan kiliseye c¢evrilmistir.6 Yapi, Selanik’in merkezinde

1 Osmanli Arsivi (BOA), Rumeli MiifettisliGi Miiteferrika Evrdaki [TFR. I. M.], 22-2157-002.

2 Marcel Le Tourneau - Charles Diehl, “Les Mosaiques de Sainte-Sophie de Salonique”, Monuments et
mémoires de la Fondation Eugéne Piot 16/1 (1909), 39-60.

3 Charles Texier - Richard Popplewell Pullan, Byzantine Architecture; Illustrated By Examples of Edifices
Erected In The East During The Earliest Ages of Christianity (London: Day & Son, 1864), 143; Orest
Tafrali, Topographie de Thessalonique (Paris: Paul Geuthner, 1913), 165-166.

4 Aristotelis Mentzos (ed.), impressions: Byzantine Thessalonike through the photographs and drawings
of the British School at Athens (1888-1910) (Thessalonike: Center for Byzantine Research - Charitable
Fraternity of Thessaloniki, 2012), 122.

5 Vakiflar Genel Miidiirliigii Arsivi (VGMA), Vakif Defteri (VD), No: 581 s. 76; Machiel Kiel, Studies on the
Ottoman Architecture of the Balkans (Hampshire: Variorum, 1990), 148a.

6 Semavi Eyice, “Ayasofya Camii”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Islam Arastirmalar1 Merkezi,
1991), 4/221.
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Ayasofya Meydani'nda yer almaktadir. Aslen bir kilise olarak insa edildiginden, ii¢
nefli bazilikalar tipinde kubbeli bir bazilikadir (Plan 1).
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Plan 1: Selanik Ayasofya Camii plani’

Dogu-bat1 dogrultusunda uzanan dikdortgen avlunun dogusunda yer alan
yapida, cami olarak kullanildig1 donemde batisinda sadirvani, dogusunda ise Resim
2’de goriilen baz1 kalintilardan hareketle hazire oldugunu diisiindiigiimiiz bolim
bulunmaktaydi (Resim 1 ve 2).

7 Texier - Pullan, Byzantine Architecture, sek. XXXV.
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0 .\_

SALONIQUI Eglise Sainte-Sophie, le Cheve SALONICA Ste Sophie church {(Apsia;

Resim 2. Selanik Ayasofya Camii dogu cephesi ve haziresi®

8 Kiiltiir Envanteri, “Ayasofya, Selanik” (Erisim 12 Agustos 2022).
9 Salt Arastirma, “Salonique, Eglise Sainte-Sophie, le Chevel - Salonica, Ste Sophie Church (Apsis) -
N
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Ayasofya camiye c¢evrilirken plan semasinda bir degisiklik yapilmayip yal-
nizca son cemaat yeri ve bir minare eklenmistir (Resim 1). ibrahim Pasa’min vakfi-
yesindeki bilgilere gére cami, avlusuna kubbeli bir sadirvanin, ilim ehli i¢cin on oda-
I1 miistemilatin, dogu duvarina bitisik bir sibyan mektebinin ve imaretin eklenme-
siyle kiilliye halini almistir. Caminin kuzeyinde ve batisinda bulunan diikkanlar da
buraya vakfedilip akar saglanmigtir.10

Osmanli arsiv belgelerinden ulasabildigimiz kadariyla H. 1268/M. 1852 ile
H. 1326/M. 1908 senesine kadar kiilliyede muhtelif sebeplerden otiirii pek ¢ok
defa tamir ve insa faaliyetleri yiritiilmiistiir.!? Bu tamir slireclerinden bahseden
bazi arsiv belgelerinde cami i¢in “dsar-1 kadimden olmasiyla harab bir halde bira-
kilmasi layik olamayacagindan” denilerek Osmanlilarin hem tarihi eserlere bakisi-
n1 hem de bu eserlerin tamiri konusunda gerekli hassasiyeti ve 6zeni gosterdigi
ortaya cikmaktadir. Ayrica ayni belgelerde Selanik Ayasofya Camii icin “Dersaa-
det’'te bulunan Ayasofya Cami-i Serifinin ikincisi” seklinde bahsedilerek yapinin
ehemmiyeti vurgulanmistir.12 Bahse konu dénemdeki tamir siireclerinden en uzun
streni ve maliyetli olan1 1890 yanginindan sonraki siirectir. 1890 yilinda ¢ikan
yangin camide ¢ok ciddi tahribata sebebiyet vermis ve camiyi kullanilamaz hale
getirmistir.13 Bu yangindan sonra cami yaklasik 20 sene kapali kalmistir. Fransiz
mimarlarin projelerine istinaden 1908 yilinda baslanan tamirat 1911 yilinda ta-
mamlanmistir.14 Elimizde yangindan sonraki tamir siireciyle ilgili en erken tarihli
evrak H. 1322/ M. 1904 yilina aittir. Tamiratin bu kadar gecikmesinin, yanginin
¢iktig1 zamanda Osmanli Devleti'nin son zamanlar1 olmasi hasebiyle ekonomik se-
beplerden 6tiirii oldugunu diisiinmekteyiz. Cok uzun ugraslar ve oldukg¢a yiiksek
meblaglar 6denmesi sonucunda cami 1911 yilinda bizzat Sultan V. Mehmed Resad
Han tarafindan tekrar ibadete agilmistir (Resim 3).15

—

Selanik” (Erisim 12 Mart 2022).

10 yGMA, VD, No: 581 s. 76; Mehmet Zeki ibrahimgil - Hamza Keles, Bulgaristan’da Osmanli Dénemi
Vakif Eserleri Envanteri (Ankara: Diyanet Isleri Baskanlig1 Yayinlari, 2016), 1/690.

11 Hilal Kazan, II. Abdiilhamid Devri Onemli Restorasyonlari: Sam Emevi Camii ve Selanik Ayasofya Camii
(istanbul: Kriter Yayinevi, 2023), 91-142.

12 Osmanh Arsivi (BOA), Irade Sura-y1 Devlet [I. $D], 64-3741; Osmanh Arsivi (BOA), Sura-y1 Devlet
Evrak [SD], 296-30.

13 Tafrali, Topographie de Thessalonique, 168; Charles Diehl vd., Les Monuments Chrétiens de Salonique
(Paris, 1918), 117.

14 Eyice, “Ayasofya Camii”, 4/221.

15 Emre Karadavut, Pargal ibrahim Pasa’min Eserleri (Ankara: Ankara Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiist, Yiksek Lisans Tezi, 2022), 240-273.
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Resim 3. Sultan V. Mehmed Resad Han'in katilimiyla Ayasofya Camii’nin yeniden
ibadete acilisi (1911)16
1911'de Selanik’in Yunanlar tarafindan isgal edilmesinden bir sene sonra
yap1 tekrardan Kkiliseye cevrilmistir. Bu islem yapilirken zaman i¢inde yapinin mi-
naresi, son cemaat yeri ve sadirvan boélimleri yikilmis ve imaret kulesi harig kiilli-
yenin diger tiim unsurlar1 da ortadan kaldirilmistir. Boylelikle yap1 tekrardan go-
riiniim itibariyle de kilise formuna donmiistiir. (Resim 4).

Resim 4. Selanik Ayasofya, bati cephe (2022)

16 Eyice, “Ayasofya Camii”, 4/221.
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Yapinin i¢ kisminda da minber, mihrap ve miiezzin mahfili gibi camiye ait
tlim unsurlar parcalanmistir. Bu parcalardan bir kismi giiniimiizde yapinin avlu-
sunda daginik vaziyette bulunmaktadir (Resim 5-7).

Resim 5 ve 6. Yapinin dogusunda pargalanmis halde minber késkii ve diger parcalar
(2022)
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2. Belge

Ayasofya Camii'nde tamir siirecleri ytriitiiliirken siiphesiz hem camide ya-
pilacaklar hem de ortaya ¢ikan masrafin belirlenmesi ve 6denmesi hususunda ol-
dukea yogun bir evrak trafigi gerceklesmistir. Arastirmalarimiz sonucunda Devlet
Arsivleri blinyesinde yirmiden fazla yazisma bulunmaktadir. Bu belgeler tamirata
dair 6demeler, muhtelif sebeplerden o6tiirti yapida gercgeklestirilen tamirat ve tefri-
sata dair detaylar gibi hususlari ihtiva etmektedir.l” Bu evraklar arasinda karsimi-
za ¢ikan ve makalemizin konusunu olusturan bir belge ise hayli ilgi ¢ekicidir.

Calismamizda “BOA, TFR. I. M.- 22-2157-002” numaral fiste kayith olan bu
belgenin secilmesinde; metinde Ayasofya Camii'nden bir kilise ve unsurlarindan da
kilise boliimleri seklinde bahsedilmesi, 6zellikle siislemelerin Hristiyan terminolo-
jisiyle adlandirilmasi ve belgedeki hem Latin hem de Arap alfabesiyle kaleme ali-
nan yabanci kelimeler etkili olmustur.

2.1. Belgenin Tarihi

Ug sayfadan olusan bu belgenin iizerinde herhangi bir tarih ibaresi bulun-
mamaktadir. Ancak, Devlet Arsivleri'nde bu evrakin birlikte dosyalandig1 ve benzer
husustan bahseden diger iki evrak iizerinde Rumi 29 Mart 1324 (M. 11.04.1908)
ve 18 Mayis 1324 (M. 31.05.1908) tarihleri yer almaktadir. 18 Dolayisiyla belgenin,
bu tarihler arasinda diizenlendigini s6yleyebiliriz.

2.2. Belgenin Dili ve Uslubu

Belgenin iislubuna bakildiginda hem dil hem de biirokratik a¢idan, devrin
kurallarina genel anlamda haiz gibi goériinse de metnin bazi kisimlarinin sonradan
baska bir kalemle ¢izilmesi bu boéliimlerin tislup ve icerik agisindan uygun goriil-

17 Bahse konu belgeler ve icerikleri igin bk. Karadavut, Pargal Ibrahim, 243-248.
18 Osmanli Arsivi (BOA), Rumeli Miifettisligi Miiteferrika Evrdaki [TFR. . M.], 22-2157-001, 22-2157-003.
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medigini ortaya koymaktadir. S6z gelimi yazar, rapor hiiviyetindeki bu metnin ba-
sia “Devletlii Hilmi Pasa Hazretlerine” yazmis ancak bu ibarenin st ¢izilmistir.
Bunun sebebi muhtemelen dogrudan isim belirtilmesidir. Ciinkii hem genel an-
lamda Osmanl geleneginde hem de o devirdeki belgelerden gordiigiimiiz kadariyla
hazirlanan belgeler, makam sahibi olan kisi belirtilmeden makama yonelik “Devlet-
lii efendim hazretleri”!® ya da “Ma‘rliz-1 ¢aker-i kemineleridir ki”2° denilerek bas-
lamaktadir. Belgenin ilk sayfasinin baslarinda yazarin kendisine bu raporu hazir-
lama gorevinin Fransiz hiikiimeti tarafindan verildigi ve hitap edilen makamin bu-
nu tasdik ettigini belirttigi kisim, ikinci sayfanin son satirindaki tamirat i¢in ortaya
¢ikacak masrafi hesaplayan kisiyi belirttigi “bu meyanda Niriciyan Efendinin” ifa-
desi ve ligiincii sayfanin sonundaki yapilacak ¢alisma igin gerekli 6demenin Make-
donya biitcesinden yapilmasini talep etmesi, kanaatimizce tislup agisindan uygun
goriilmediginden st cizilen yerlerdir.

Belgede en ¢ok dikkat ¢ceken yerlerden biri de belge yazarinin Selanik Aya-
sofya Camii’'nden Kkilise olarak bahsetmesi ve sonrasinda buralarin tashih edilme-
sidir. Yazarin kullandig1 her kilise kelimesinin tistii ¢izilmis olup ciimlenin devami-
na gore ya o sekilde birakilmis ya da “-nin”, “cami” ve “Ayasofya” ifadeleri eklen-
mistir.

Tim bunlarin yani sira belgedeki iki kelime (“tambour” ve “abside”) Latin
alfabesi ile yazilmistir. Bu durum oldukga sira disi olup tam olarak sebebini bile-
miyoruz. Yazar, gayrimiislim olup hatta belki de Osmanli tebaasindan olmamasi
hasebiyle bu kelimelerin Arap alfabesi ile yazilisini bilememis olabilir. Ancak, me-
tinde tirnak i¢inde belirtilen “panagya”, “pantokrator” ve “kontrafor” terimlerini
yazabilmis olmasi bu ihtimali zayiflatmaktadir.

2.3. Belgenin Muhatabi

Belgenin gonderildigi kisi sonradan tsti ¢izilmis olmakla birlikte “Devletlii
Hilmi Pasa Hazretlerine” olarak belirtilmistir. Bu kisinin Selanik’i de i¢ine alan Bal-
kan yarimadasindaki (Rumeli) asayisten sorumlu olan devrin Rumeli Ummi Mii-
fettisi Hiiseyin Hilmi Pasa olmasi oldukca yiiksek bir ihtimaldir.2!

2.4. Belgenin Icerigi

Uzeri cizilmis de olsa belge “Devletlii Hilmi Pasa Hazretlerine” ifadesiyle
baslamaktadir. Sonrasinda belgenin, olduk¢a kotii durumda olan Selanik Ayasofya
Camii’'nin yikilmasini engellemeye yonelik insa faaliyetleri i¢in hazirlanan bir rapor
oldugu anlasilmaktadir. Yazar, yapinin i¢cinde 6zellikle de kubbe kisminda bulunan
mozaiklerin iistli hi¢ gériilmeyecek sekilde baska resimlerle ortiilii oldugu halde
hem padisahin hem de yerel yonetimin yardimlari ile bu mozaikleri asillarina uy-

19BOA, L. SD. 64-3741.

20 0smanh Arsivi (BOA), [rade Dahiliye [I. DH], 699-48912.

21 Mahir Aydin, “Hiiseyin Hilmi Paga”, TDV Isldm Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Islam Arastirmalari
Merkezi, 1998), 18/550-551; Mustafa Alkan, “Hiiseyin Hilmi Pasa’nin Rumeli Umami Miifettisligi
(1902-1908)”, Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 13/1 (31 Mart 2015), 242-255.
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gun sekilde ortaya ¢ikardigini belirtmistir.

Sonrasinda yapidaki mozaikler ve durumlarindan bahsedilmistir. Kubbedeki
mozaikler “tarz-1 tertibi, vaz‘ ve tavri, resim sanatinca olan kiymeti ve renkleri
itibariyle bugiin enafis-i asardan olan “panagya” ile iki melek ve on iki havariyytn
kubbe iizerine tamdmen hal-i aslilerine niimdyan olmakda” ifadeleriyle anlatilmis-
tir. Buna gore isluplari, konumlari, duruslari, resim sanati agisindan ve renkleri
itibariyle en nefis ve kiymetli eserlerden olan Hz. Meryem’in “panagia”?? sahnesi,
iki melek ve 12 Havari tasvirleri orijinalliklerini tamamen korur vaziyette goriil-
mektedir. Kubbe gébeginde ise “iki melek tarafindan tasinmakda olan pantokrator
bir vaz’ ihtisdm ile bakmakdadir” seklinde bahsedildigi iizere Hz. Isa’nin oldukca
ihtisamli duran “pantokrator”23 tasviri iki melek tarafindan tasinmaktadir (Resim
8). Bunun yani sira yazarin “bir mahalde” diye bahsettigi mihrabin/apsisin iistiinii
érten yarim kubbedeki mozaikte Hz. Meryem’in kucaginda Hz. isa’y1 tuttugu go-
rilmektedir (Resim 9). Ayrica bu mozaik, altinc1 ytizyilldan kalma mozaikten altin
bir hag¢in yarisini értmektedir. Ancak, Hz. Meryem mozaiginin 11.yy’da yapilan res-
torasyon esnasinda bu hacin yerine yapildig1 bilinmektedir.24 Giintimiizde bu bol-
gede bir ha¢ mozaigi gériilmemektedir.

22 Encyclopedia of Christianity Online, “Panagia” (Erisim 20 Ocak 2024).
23 Oxford Reference, “Pantocrator” (Erisim 19 Ocak 2024).
24 Mentzos, impressions, 124.
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Resim 9. Mihrap/Apsis boliimiindeki mozaigin giintimiizdeki hali (2022)

Yazar yapida bulunan mozaikleri italya’nin Ravenna (“Raven”) sehrinde bu-
lunan iki kilisedeki mozaiklerle “Ayasofya miizeyyenati resmedenin ve siiretlerde-
ki vazi‘yet-i tabii‘ye itibariyle Raven Kkiliselerine fiik bile addolunur” ifadeleriyle
mukayese etmistir. Yani, tezyinat ve figiirlerin durusu itibariyle Ayasofya’dakileri
daha istiin gormektedir. Mihrap 6nii kubbesindeki Hz. Meryem mozaigi i¢in de
“sekizinci asirda yapilmis yegane mozaikdir ki tarih-i sanai‘-i nefise i¢iin ehemmi-
yeti pek biiylikdiir” demekle bu eserin Bizans sanatinin giinlimiize neredeyse hig-
bir eserin kalmadig1 bir ddneminden ulastig1 vurgulanmistir.

Ayasofya’nin muhafazasinin “gerek sanai‘-i nefise ve gerek tarihce” yani gii-
zel sanatlar ve tarih agisindan ne kadar mithim oldugunun asikar oldugunu belir-
ten yazar, durumu ¢ok koétii oldugu i¢in yakin bir zamanda tamamen yikilabilecegi
konusunda uyarida bulunmaktadir.

Yapinin aslina yani “hal-i aslisine”25 déndiirmenin hem ¢ok zor hem de ast-
ronomik bir masrafa mal olacag icin “elzem olan ta‘miratin icrasiyla temin-i hiisn-
i muhafazasina ¢alisma”nin yani yapinin yikilmasini engelleyecek gerekli kisimla-
rin tamir edilmesi tavsiye edilmektedir. Belgede yapinin o zamandaki kubbeyi ta-

25 Osmanhlardaki tamir siireclerinden kullamlan tabirler icin bk. Abdiilkadir Diindar, “Osmanlilarda
Tamir Stireci, Cesitleri ve Baz1 Selguklu Yapilarindaki Uygulamalar”, I. Uluslar Arasi Selguklu Kiilttir ve
Medeniyeti Kongresi (Konya: Selguklu Arastirmalar1 Merkezi, 2000), 1/269.
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siyan kemerleri ve siitunlarinin iyi durumda, kubbe ve “kontroforlar’inin (payan-
dalarin) kursunla kapli oldugu belirtilmektedir. Kubbede rutubet goriilmeyip mo-
zaikler de saglam durdugundan bu kursunlarin saglam oldugu sonucuna varilabil-
digi ancak her ihtimale karsi tekrardan kontrol edilmesi tavsiye edilmistir.

Camide tamir edilmesi gereken kisimlar da belgede detaylica belirtilmistir.
Buna gore kismen kursunla mestur olan kubbe kasnaginin (“tambour”) tamamen
kapatilip pencerelerinin camli kapaklarla értiilmesi lazim gériilmiistiir. insaatin en
biiyiik kisimlari ise; mihrap nisinin (“abside”) iistiindeki ortiiniin acilen yenilen-
mesi, yapidaki dort biiyiik kemerin ve kubbeyi tasiyan siitunlarin “sath-1 haricile-
rini”n yani dis yiizeylerinin értiilmesi olarak siralanmistir. Ustleri értiilii olmadi-
gindan “tebeddiilat-1 havaiyeye” yani hava olaylarina maruz kalan bu kemer ve
stitunlarin tizerini otlar, agaglar ve sarmasiklarin istila ettigi, bu bitkilerin de nemi
tuttugundan tahribata yol ac¢tig1 belirtilmistir. Ayrica, kemerlerin durumuna ben-
zedigi icin yapinin ikinci katinda bulunan kadinlar mahfilinin de tstiiniin 6rttiilmesi
zemin katin korunmasi i¢in gerekli goriilmiistiir. Buradan camide, yangindan énce
yani 19.yy'in sonlarinda da kadinlara yer ayrildigi goriilmektedir. “Mozaikle mii-
zeyyen olan kubbe ile kilise cAminin dahili i¢iin 6rtii lazim degildir.”

Eger islemler bu sekilde yapilamazsa kadinlar mahfilinin istiine yagan
yagmur sularin “harici divarlara” yani dis duvarlara akitmak icin iistiine ¢cimento
dokiip kemerlerin ise camla kaplanmasi 6nerilmistir. Zemin ve birinci katta tamir
ya da yeniden insa edilmesi gereken siitunlar olsa da bunlarin “ebniyenin resane-
tine” yani binanin saglamligina etki etmedigi belirtilmistir. Detaylica arz edilen bu
islemlerin yapildig1 takdirde Ayasofya Camii'nin uzun bir siire “hal-i hazirim
muhaéfaza idecek sliretde ta‘'mir” edilmis olacagi aktarilmistir.

Yazar tiim bu islemler i¢in ortaya ¢ikacak masraf hususunda boélgedeki piya-
saya hakim olmadigi i¢in kendisinin bir fiyat takdir edemeyecegini ancak bu isler-
den anlayan Kkisilere yani iisti ¢izili kisimda ismi gecen “Niriciyan Efendi'ye” gore
30.000 Frank’in yeterli oldugunu yazmaktadir.

Tim bu islemlerin profesyonelce yapilmasi i¢in isin basinda olacak mimarin
se¢imi hususunda “mi‘marin san‘atina vukif-u kdmilinden baska Bizans usil-u
san‘atina tamamen vakif bir san‘atkar olmasi dahi lazimdir” denilerek oldukea dik-
katli davranilip bu kisinin hem mimariye hem de Bizans sanatina hakim olmasi
gerektigi vurgulanmistir. En son olarak da eger Miize-i Hiimayun “mi‘mar-1
hustsisi” Ethem Bey’'e26 bu gorev verilmez ise halihazirda Selanik’te Fransa hiiku-
metinden ruhsath ve bu vasiflar: tasiyan yani “sehadetnameyi haiz ve marrii'l-‘arz
evsafi cami” bir mimar olan Fransiz Mésy6 Tiriyo'nun gorevlendirilmesi arz edil-
mistir.

26 Devrin Asar-1 Atika Miize-i Himayunu (istanbul Arkeoloji Miizeleri biinyesindeki Eski Sark Eserleri
Miizesi) miidiir yardimcis1 Halil Ethem Eldem i¢in bk. Semavi Eyice, “ELDEM, Halil Ethem”, TDV Isldm
Ansiklopedisi (Istanbul: TDV Yayinlari, 1991), 11/18-21.

istem 44 (2024), 37-62



50 Emre Karadavut - Abdulkadir Diindar

3. Belgenin Aidiyetine Dair Siipheleri Gideren Makale

Selanik Ayasofya Camii'nin tamirine dair makalemizin konusunu olusturan
belgede herhangi bir yazarin ismi veya imzasi bulunmamaktadir. Bununla beraber
bazi ipuclar1 yer almaktadir. Ornegin, Ayasofya Camii'nden 1srarla kilise seklinde
bahsetmesinden 6tlirii yazarin gayrimiislim oldugunu diisiinmekteyiz. Hatta hem
gorevi kendisine tevdi edenin Fransa hiikiimeti oldugunu belirtmesi ve metindeki
Latin alfabesiyle yazilan kelimelerin Fransizca olmasi hem de italya’nin Ravenna
kentinin adinin Fransizca telaffuza uygun bigcimde “Raven” olarak yazilmasi yaza-
rin Fransiz olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Buradan hareketle devrin yayin-
larini taradigimizda karsimiza ¢ikan Fransiz mimar Marcel Le Tourneau tarafindan
yazilip 1909 yilinda yayimlanan bir makale dikkatimizi ¢ekmistir. “Les Mosaiques
de Sainte-Sophie de Salonique” adli bu makalede Marcel Le Tourneau, Selanik Aya-
sofya Camii'ndeki mozaikleri tamir etmede gorevlendirildiginden bahsetmekte ve
bu gorevi ifa etme siirecini detayl bir sekilde agiklamaktadir. Yazar, Maarif Neza-
reti tarafindan Selanik’teki Bizans’tan kalma anitlar1 incelemek icin gorevlendiril-
digini, bu sebepten 6tiirti 1907 baharinda Selanik Ayasofya’sindaki mozaikleri in-
celedigini aktarmistir.2”

Makalede tesekkiir faslini olusturan paragrafta Le Tourneau, ¢alismasinda
her tirlii kolaylig1 saglayan Hilmi Pasa’ya ve Selanik valisine siikranlarini sunmak-
tadir. Ayrica, okul arkadasi olan Fransiz mimar Mo6sy6 Thirion ile isin yiirttiictleri
olan Nouridjan (Niriciyan) Bey ve Ethem Bey’e de yardimlarindan o6tiirii tesekkiir
etmektedir.?8

Makalenin baslarinda yazar, yapinin durumunu anlatirken kubbedeki figiir-
lerin yagl boya bitkisel siislemelerle kapatildigi, kubbedeki Pantokrator mozaigi-
nin tistiine Kur’an’dan bazi ayetlerin yazili oldugu bir kusagin yer aldigini ve apsis-
te bulunan Madonna (Hz. Meryem) mozaiginin de goériilmeyecek sekilde ortiildii-
glinl belirtmektedir. 1890 yilinda ¢ikan yangin dolayisiyla Tiirklerin yaptigi bu
resimlerin istiinii de bir duman tabakasi kapladigindan yapinin icler acisi bir hal
aldigini ifade eder.? Kaldi ki yangin sonrasinda ¢ekilmis bazi fotograflarda bu mo-
zaiklerin dumanla kapl oldugu goériilmektedir (Resim 10-11).

27 Le Tourneau - Diehl, “Les Mosaiques”, 39-60.
28 e Tourneau - Diehl, “Les Mosaiques”, 41-42.
29 Le Tourneau - Diehl, “Les Mosaiques”, 39-41.
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™ o

< - il
Resim 10. Yangin sonrasi SelanikAy_qsojjm Camii kubbe i¢i (1907-8)30

<

Resim 11. Yangin sonrasi Selanik Ayasofya Camii i¢i (1908)3!

30 The Digital Collections of the British School at Athens, “Hagia Sophia-Dome mosaics” (Erisim 06
Subat 2024).
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Yazar, Ayasofya’da bulunan mozaikleri farkl kiliselerdeki mozaiklerle kiyas-
lamaktadir. Calismamiz agisindan en onemli mukayesesi ise belgede ad1 gegcmesi
hasebiyle Italya’min Ravenna sehrindeki kilise mozaikleriyle olanidir. Bunlardan
birinde yalnizca “Ravenna’daki”3? diye belirtip, yap1 ve figiir ismi vermezken dige-
rinden “Ravenna’daki Sant’Apollinare Nuovo’da bulunan tahttaki Madonna” sek-
linde daha detayli bahsetmektedir.33

Le Tourneau, Makedonya biitcesini hazirlayanlarin ve “lilkesinin zenginlik-
lerine dsik olan Hamdi Bey’in” yapilacak restorasyon i¢in gerekli kaynag ayirma-
sin1 ummaktadir.3* Burada bahsi gecen Hamdi Bey’in ise devrin Miize-i Hiimayun
Midiirii Osman Hamdi Bey oldugu kanaatindeyiz.35

Selanik Ayasofya Camii'nin mihrap/apsis bdliimiinde bulunan Hz. Meryem
mozaiginin sekizinci yiizyila ait olup elimizde (muhtemelen ikonoklazmadan 6tii-
rii) baska hicbir eserin ulasmadig1 bu dénemden kaldigi icin bu mozaigin 8. asrin
Bizans sanatini anlama agisindan olduk¢a miithim oldugu belirtilir.36

Makalenin sonundaki hasiye bélimiinde yazar, Hilmi Pasa’nin kendisinden
yapinin ve mozaiklerin korunmasi i¢in alinmasi gereken tedbirlerin ve masrafin ne
kadar olacagini bir raporla bildirmesini istedigini belirtmektedir. Sonrasinda ha-
zirlanan bu raporu goéren Hilmi Pasa, maliye komisyonuna bu isler i¢in yazarin
kendisinin belirttigi yaklasik 32.000 Frank tutarindaki miktarin tahsis edilmesini
teklif etmistir. Bu meblagin karsilanmasinin akabinde de konservasyon ¢aligsmalari
baslamistir.37

Sonug

Bu ¢alismada hem Osmanli Devleti'nin en 6nemli sehirlerinden olan Sela-
nik’in en giizide eserlerinden Ayasofya Camii ve onun tamir siireci hem de Osmanh
diplomatikasinin nasil isledigi hakkinda 6nemli bilgiler sunan bir belge incelenmis-
tir. Belge ayrica dil agisindan da oldukga farkli bir konumdadir. Yapidaki mozaik-
lerden bahsederken Hristiyan terminolojisine ait “panagya” ve “pantokrator” gibi
ifadeler tercih edilmistir. Bunlar Osmanh Tiirkg¢esi olarak yazilmis olup yalmzca
tirnak i¢ine alinarak vurgulanmistir. Ancak sebebini bilemedigimiz bir sekilde ya-
pinin boliimlerini anlatirken kullandigr “tambour” (kubbe kasnagi) ve “abside”
(apsis/mihrap) ifadelerini Latin alfabesi ile yazmay1 tercih etmistir. Bu durumla
ilgili aklimiza gelen tek sebep yazarin Osmanl tebaasindan olmamasindan otiiri
Osmanli Tiirkgesi ile yazmay1 bilmeyip bu metni baskasina yazdirmis olabilecegi-
dir. Belki de metni kaleme alan kisi bu kelimelerin nasil yazilacagini bilemedigin-

—

31 The Digital Collections of the British School at Athens, “Hagia Sophia-Dome mosaics”.

32 L,e Tourneau - Diehl, “Les Mosaiques”, 45.

33 Le Tourneau - Diehl, “Les Mosaiques”, 53.

34 Le Tourneau - Diehl, “Les Mosaiques”, 43.

35 Filiz Giindiiz, “Osman Hamdi Bey”, TDV Isldm Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2007), 33/468-
469.

36 Le Tourneau - Diehl, “Les Mosaiques”, 52.

37 Le Tourneau - Diehl, “Les Mosaiques”, 59-60.
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den dogrudan Fransizca olarak bu kelimeleri eklenmis olabilir.

Calismamizin konusunu olusturan belge ile 1909 yilinda Marcel Le Tour-
neau tarafindan yazilan yukarida bahsedilen makale arasinda icerik agisindan ol-
dukca benzerlik tespit edilmistir. i1k olarak her iki metnin yazar1 da Ayasofya’daki
mozaikleri tamir ettiginden bahseder. Bununla beraber her iki metinde de Hilmi
Pasa, Ethem Bey ve Nuriciyan (Nouridjan) Efendi’'nin isimleri zikredilmistir. Ben-
zerlikler bunlarla sinirh degildir. Ornegin, her iki metinde de Hz. Meryem'i tasvir
eden mozaigin sekizinci asirdan kaldigi ve ehemmiyeti vurgulanmis ve bu yapidaki
mozaikler Italya’nin Ravenna sehrindeki kilise mozaikleriyle mukayese edilmistir.
Makalede gerekli meblagin tahsisi icin bahsi gecen Makedonya biitgesi belgenin
son sayfasinda tistli sonradan ¢izilmis olmakla beraber goriilmektedir. Halihazirda
rapor olarak hazirlandig belirtilen belgede, Ayasofya’da gerceklesecek tamirat i¢in
30.000 Frank'in yeterli oldugu ifade edilirken, makalede de yazarin Hilmi Pasa’nin
buyrugu tlizerine bir rapor hazirladigi ve Hilmi Pasa’nin da bu rapora istinaden
32.000 Frank biitce tahsisi talep ettigi gériilmektedir. Tiim bunlardan yola ¢ikarak
elimizdeki bu arsiv belgesinin bahse konu rapor olup makalenin yazari olan Marcel
Le Tourneau tarafindan yazildigini ya da yazdirildigini séyleyebiliriz. Ayrica, Fran-
sizca makalede “M. Thirion”, belgede ise “M6sy6 Tiriyo” olarak bahsedilen kisilerin
her iki metinde de Fransiz bir mimar olarak belirtildigi icin ayni kisi oldugu kanaa-
tindeyiz. Buna gore “Mosy6 Tiriyo”, M. Thirion'un Fransizca telaffuza uygun bir
sekilde Osmanl Tiirkgesi ile yazilmis halidir. Makalede Ethem Bey’in yani sira M.
Thirion’a da tesekkiir edildiginden tamir stirecinde her ikisinin de gérev aldig1 an-
lagilmaktadir.

Selanik Ayasofya Camii hem striiktiirel olarak hem de tezyinat a¢isindan in-
sa edildigi Bizans devrinin pek ¢ok 6zelligini ylizyillarca cami olarak kullanilmasi-
na ragmen korumustur. Belgeden ve makaleden anlasildig1 kadariyla cami olarak
kullanildig1 dénemde yapinin igindeki figlirlii mozaiklerin tlizerleri yazi ve bitkisel
bezeme ile ortiilmiistiir. Buna gore yapida bulunan Hz. Meryem mozaigi Le Tour-
neau’ya gore 8.yy’dan kalmadir. Yani ikonoklazmadan 6nce ya da o devirde yapil-
dig1 halde o yikimdan etkilenmeden giiniimiize ulasabilen nadir 6rneklerinden biri
oldugundan Bizans resim sanati agisindan oldukca kiymetlidir.

Marcel Le Tourneau, yapidaki mozaikleri eski hale getirdigini beyan etmis-
tir. Bu islem yapildig1 sirada Ayasofya, halen Osmanlilarin elinde oldugundan cami
hiiviyetindeydi. Kaldi1 ki 1911 yilinda yeniden ibadete agildigindan tamir sonrasin-
da da bu yonde hizmet verdigi goriilmektedir. O yiizden bu figiirlii mozaiklerin
restorasyon sonrasi a¢ik birakilmasi olagan dis1 bir durum olacagindan bu mozaik-
lerin bir sekilde ortiildiigii kanaatindeyiz. Ancak bu hususta herhangi bir bilgiye
ulasamadik.

Belge tlizerinde sonradan yapilan birtakim diizenlemeler bize Osmanl dip-
lomatikas1 hakkinda bilgiler vermektedir. Le Tourneau, Selanik Ayasofya Ca-
mii'nden halihazirda bir kiliseymis gibi bahsetmis ve bolimlerinin isimlendirme-

sini de o sekilde yapmistir. Béliimler icin kullanilan “galeri”, “apsis” gibi isimlen-
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dirmelere hatta ihtisam ile baktig1 belirtilen “pantokrator” ifadesine dahi herhangi
bir miidahale de bulunulmazken, yapidan kilise olarak bahsedilen her yerde o iba-
relerin Uisti ¢izilerek Ayasofya’nin bir cami oldugu vurgulanmistir. Yapinin icinde
yer alan hem mimari hem de tezyini dgelerden Hristiyan terminolojisi ile bahse-
dilmesine bir miidahale edilmemesi Osmanli Devleti'ndeki hosgoériiyli gostermek-
tedir. Ote yandan kilise ifadelerinin diizeltilmesi, bir camiden dncesinde o sekilde
hizmet verse bile kilise olarak bahsedilmesine izin verilmedigini ortaya koymakta-
dir.

Belgede ve makalede belirtildigi lizere Selanik Ayasofya Camii’'nin restoras-
yon faaliyetlerinde Miize-i Himayun'un mimar1 Ethem Bey’in yani sira gayrimiis-
limler de calismistir. Hatta bu gayrimiislim kisilerin Osmanl tebaasindan bile ol-
mayi1p Fransiz olduklar bilinmektedir. Bu durum bize Selanik Ayasofya Camii'nin
tamiri 6zelinde yap1 bir Miisliiman mabedi olmasina ragmen Osmanli Devleti’nin
isi yapacak kisilerin dinine ve milliyetine bakmaksizin ehil olmasina énem verdigi
gorilmektedir.
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Bihi
Devletli Hilmi Pasa Hazretlerine

(1. satir) Selanik’te kdin Ayasofya Kilisesi'nin inhiddmdan muhafazasi i¢lin
mukteza olan insaat (2. satir) ve ta‘mirat-1 mis‘ir bir rapor tanzimi emr buyrul-
musdu

Fransa hiikiimeti canibinden bana tevdi idiliib taraf-1 hazreti sehriyardan
kabul ve tasdik buyrulan bu vazifenin ifasindan evvel ebniye-i mezk{renin ne
halde bulundugu zat-1 devletlerince ma‘liim idi.

(3. satir) Kubbe iizerindeki mozaikler nazara mestir kalacak surette iize-
rine tersim idilen birtakim resimlerle bozulmus oldugu gibi diger mahallerdeki (4.
satir) mozaikler de tamamen ortiilmusdii.

(5. satir) Saye-i hazret-i padisahiye hiikimet-i mahalliyenin inzimam-1
mua‘venetiyle biitiin bu mozaikleri id‘de ile (6. satir) hi¢ bozulmamis bir hale ge-
tirmege muvaffak oldum.

(7. satir) Tarz-1 tertibi, vaz’ ve tavri, resim sanatinca olan kiymeti ve renk-
leri itibariyle (8. satir) bugiin enifis-1 asardan olan “panagya” ile iki melek ve on iki
havariyyln (9. satir) kubbe iizerinde tamamen hal-i aslilerine niimayan olmakda
ve iki melek lzerine ittikd etmis (10. satir) tarafindan tasinmakda olan “pan-
tokrator” bir vaz’-1 ihtisam ile bakmakdadir. (11. satir) Bir mahalde Hazreti Mer-
yem kucaginda Hazreti isa ile gériilmekde ve altinc asra 4‘id altun (12. satir) mo-
zaikden bir salibin bir nisfin1 6rtmekdedir.

(13. satir) Yalmiz Raven de bdyle mozaiklerle miizeyyen iki kilise mevcad
olub eger hafizam beni aldatmiyorsa (14. satir) Ayasofya Kilisesi'nin miizeyyenati
resmedenin ve siiretlerdeki vazi‘yet-i tabi‘iyye itibariyle Raven Kkiliselerine (15.
satir) faik bile addolunur. Hazreti Meryem’in resmi sekizinci asirda yapilmis
yegane mozaikdir ki (16. satir) tarih-i sandyi‘-i nefise iciin ehemmiyeti pek biiytik-
dir.

(17. satir) Bdyle bir bindnin muhafazas1 gerek sanayi‘-i nefise ve gerek
tarihce ne kadar miithim oldugu derkardir. (18. satir) Ve zat-1 devletlerinin benden
ziyade ma‘liimdur ki halen bu derece diigar-1 harab olan bu kilise Ayasofya kariben
(19. satir) biisbiitiin miinhedim olacakdir.

(20. satir) Kilise Ayasofya’y1 hal-i aslisine irca‘ itmek miiskilat ve mesarif-1
azimeyi miicib olacagindan yalniz (21. satir) pek elzem olan ta‘miratin icrasiyla
temin-i hiisn-ii muhafazasina ¢alismak daha kolay ve daha az masrafi
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(1. satir) miieddi olur.

(2. satir) Kubbeyi hamil olan kemerler ve bu kemerin istinad ettigi siitun-
lar tamamen iyi bir haldedir. Kubbe (3. satir) kursunla mestir oldugu gibi “kontro-
forlar” dahi kursunla mestiirdur. Kubbede rutlibet (4. satir) eseri goriilmemesine
ve mozaiklerde hicbir bozukluk miisahede edilmemesine nazaran kubbeyi setre-
den (5. satir) kursun tabakanin iyi bir halde olduguna hitkm olunabilir ma‘amafih
bir kere tahkik itdirilmelidir (6. satir) kismen kursunla mestir olan “TAMBOUR"n
istiinli 6rtmek ve pencerelerine camli (7. satir) kapaklar yapmak lazimdir.

“ABSIDE”n tlizerindeki ortiiyli daha yeniden yapmak lazimdir. Bu ise gayet
miista‘celdir. (8. satir) Dort biiylik kemerin sath-1 haricilerini dahi 6rtmek lazimdir.
Kubbeyi hdamil olan biiyiik siitunlarin (9. satir) dahi sath-1 haricllerini értmelidir
insdatin en biiyiik aksdmi bunlardir.

(10. satir) Halen tebeddilat-1 havaiyeye ma‘riiz olan bu kemer ve stitunlari
ufak agac otlar ve sarmasiklar (11. satir) istild itmisdir. Bu nebatat rutlibeti idame
itdiginden kemer ve siitunlar1 tahrib itmekdedir. (12. satir) Yandaki galerilerin
tizerinde vaki‘ olub kadinlara mahsfis olan galerinin tistiinii 6rtmek dahi (13. satir)
muvafikdir bu galerinin hali biiylik kemerlerin héli gibidir bu galerinin ortiilmesi
(14. satir) zemin katinin muhafazasi i¢lin lazimdir mozaikle miizeyyen olan kubbe
ile kilise caminin dahili (15. satir) i¢iin 6rtl lazim degildir.

(16. satir) Bu yapilmadigi takdirde dort biiytlik siitunun kadinlar galerisi
lizerine akan yagmur sularimi (17. satir) haricl divarlara akitmak lazimdir bunun
iclin sddece bir cimento dosemek kafidir (18. satir) biiyiik kemerleri dahi camlat-
mak lazimdir.

(19. satir) Gerek zemin katinda ve gerek birinci katta ta‘mir idilecek veya
yeniden insa olunacak ba‘zi siitunlar (20. satir) var ise de bunlar ebniyenin resane-
tine hizmet itmemekdedir.

(21. satir) A'rz ve tafsil itdigim biitiin bu seyler yapilacak olursa Ayasofya
kilisesi daha pek ¢ok seneler (22. satir) hal-i hazirini muhafaza idecek stretde
ta‘mir idilmis olur.

(23. satir) Buralarin fiyatlarina vukiifum olmamak hasebiyle yapilacak
ta‘mirat hakkinda bir fiyat takdir idemem (24. satir) bununla beraber muktedir
zevatin ve bu meyanda Niriciyan Efendinin fikrince. 30.000 Frank ...
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(1. satir) kafidir.

(2. satir) Bu gibi islerin nazik olmasi hasebiyle bu vazifenin zeki ve
ma‘limath bir zata tevdi’ idilmesi huslisuna (3. satir) nazar-1 dikkat-i asifilerini
celb iderim. Bu nev‘i isleri idare idecek mi‘marin san‘atina (4. satir) vukif-u kami-
linden baska Bizans ustil-u san‘atina tamamen vakif bir san‘atkar olmasi dahfi
lazimdir (5. satir) el-yevm Selanik’de bir Fransiz mi‘mari1 mevctddur ki Fransa
hiik(imetinden sehadetnameyi haiz (6. satir) ve marri’l-‘arz evsafi cimi‘dir. Miize-i
Hiimayln mi‘mar-1 husisisi olan Edhem Bey bu ise (7. satir) memur idilmedigi
takdirde Mosyo Tiriyo tesmiye olunan miimaileyh Fransiz mi‘marinin istihdam (8.
satir) idilmesini nazar-1 dikkat devletlerine ‘arz iderim.

Bu eser-i nefis-i bla‘dile kurtarmak i¢iin Makedonya biid¢esinden mikdar-1
kafi bir meblag tahsisine miisa‘ade buyrulmasini istirhdm eylerim ol babda
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