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DENEYIMLERI*

Niliifer NEGIZ*, Songiil SALLAN GUL?, Seda EFE3, Niran CANSEVER?, Seda TAPDIK TERZ/OGLU®

Oz

Bu calismada, Tiirkiye’de biri median olmak tizere 5 farkli gelismislik seviyesinde toplam 9 kentteki kadinlarin kenti
deneyimlemesinde benzerlik ve farkliliklar ortaya koyulmak {izere bir aragtirma tasarlanmistir. Kentin kamusal alanlarinda
gOriiniir ol(a)mayan kadinlarla anket, goriiniir/aktif olan kadinlarla ise anket ve odak grup ¢alismasi yoluyla veriler toplanmuistir.
Toplanan verilerden yola ¢ikilarak geligsmislik farki olmaksizin tiim kentlerde kadinlarin kenti deneyimlemesi ve buralarda
gOriiniir olabilmesiyle ilgili ortak sorunlar oldugu tespit edilmistir. Kentsel mekani deneyimleme konusunda en bariz olarak
kadinlarin hava kararmadan once ve sonra kenti deneyimleme ya da deneyimleyememe durumu ve bu konudaki ortak
problemleri 6n plana ¢ikan bulgulardan biri olmugtur. Genel olarak kentsel alan deneyiminde kadinlar i¢in giiniin zamani
6nemli bir degisken olmakla birlikte, ulagim, aydinlatma, giivenlik ile ilgili kaygilarin yan1 sira ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
yapinin da 6nemli etken oldugu ortaya ¢ikmistir.

Anahtar Kelimeler: Kentte Kadin Goriiniirliigii, Kentsel Geligmislik, Kadinlarin Kentsel Deneyimleri
JEL Swmniflandirmasi: R00, J1, J18, P25

URBAN EXPERIENCES OF WOMEN AT DIFFERENT LEVELS OF URBAN
DEVELOPMENT

Abstract

In this study, research was designed to reveal the similarities and differences in the city experiences of women in a total of 9
cities in Turkey at 5 different development levels, one of which is median. Data was collected through surveys with women
who were (in)visible in public spaces of the city, and through surveys and focus group studies with women who were
visible/active. Based on the data collected, it has been determined that there are common problems in all cities, regardless of
development, regarding women's experience of the city and their visibility. One of the most prominent findings regarding
experiencing urban space was the situation of women experiencing or not experiencing the city before and after dark and their
common problems in this regard. Although the time of day is an important variable for women in the urban area experience in
general, it has been revealed that economic and socio-cultural structure, as well as concerns about transportation, lighting and
security, are also important factors.
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1. GIRIS

Kentsel gelismislik daha ¢ok kentlerin sosyoekonomik gelismisligi ile yakindan iligkili olarak
anlagilmaya ve aciklanmaya calisilan bir olgudur. Zira gelismislik s6z konusu oldugunda genelde
ekonomik olarak diisiinme ve degerlendirme egilimi vardir. Elbette kentin ekonomik gostergeleri veya
iilkenin ekonomik sartlarinin kente yansimasi kenti bi¢cimlendirir. Ancak bir kentin gelismis olmast,
kentte sosyal ve insani pek cok ihtiyacin giderilebilmesi durumunu da anlatmaktadir.

Ulkemiz kentleri gok farkli cografi ozelliklerde, farkli zenginliklerde ve sosyoekonomik
gelismislik siralamasinda farkl gelismislik gruplarinda yer alan kentlere sahiptir. Kentlerin nicel
gostergelerle kendi igerisinde sosyoekonomik gelismisliklerine gore degerlendirilmesi, kentlerin ve
tilkenin gelecek planlamasinda 6nemli rol oynar. Yine kentlerin gelismislik siralamasinin yaninda farkl
sosyoekonomik gruplar icerisinde yer aliyor olmasi o kentlerin farkli gergeklikleri dikkate alinarak
degerlendirilmesini ve iilke kalkinmasinin vatan biitiiniinde en etkin sekilde degerlendirilebilmesi igin
diisiinmek gerekliligini somutlagtirir. Bu sayede karar verici mekanizmalar ihtiyaglar dogrultusunda
isabetli kentsel kamusal politikalar {iretebilirler.

Sosyoekonomik gostergelerle kentlerin genel gelismisligi 6lgiilebilmekle beraber bu sekilde
yapilan siralama ve siiflandirmalar baz1 agilardan kentlerin yasam igerisindeki gercek gelismisligini
yansitamayabilirler. Zira kentler, icinde yasayanlarin kentli talepleri ve hemseri iligkilerin de
sekillendirdigi organik bir yapidir. Kentlerin, icinde yasayanlara yeterli oranda is imkani, yaratici
ugraslarda bulunabilecegi atmosferi, saglik, egitim gibi hizmetleri ¢agin geregine uygun seviyede
sunulabilmesi, dogrudan kentin gelismisligi ile ilgilidir. Bu konu iilkelerin gelismisligi ile cok yakindan
iliskili bir konu olmakla beraber, eldeki kaynaklarin kullanim tercihi yani politika ve yonetim yapisiyla
da yakindan iligkilidir. Lynch (1960) nitelikli/kaliteli kenti; saglikli bir ¢cevreye sahip (canl), aidiyet
hissettiren; uyumu-ayak uydurmasi kolay; insanlara, aktivitelere, mekéana, bilgiye vb. erisimde problem
olmayan ve ¢evre kontroliiniin saglandigi bir kent olarak tanimlar. Bir kentin nitelikli olmasi da konunun
en temeline inildiginde, insanlarin yogun olarak bir arada yagsama tercihini ortaya ¢ikaran beslenme,
giivenlik vb. temel ihtiyaglarin daha nitelikli ve erisilebilir olmasi ile saglanabilir. Ornegin kentsel
gelismenin en somut gostergelerinden biri olan kentsel agik mekanlarin erisebilirlik, giivenlik, saglikli
olma ve toplumun her kesimi tarafindan kullanilabilir yapida olmasi konusunda gostergelere gore en
gelismis kent siralamasindaki yerlerde bile problemler olabilmektedir. Oysaki kentin meydanlari,
parklari, cadde ve sokaklarinin giindelik yasamda her insanin, giiniin tiim zamanlarinda kullanabilecegi
durumda olmasi en temel kentsel gelismislik gostergelerindendir. Bu da dogrudan kentin ekonomik
yapisi, yonetim ve planlama anlayisi ile ilgili olmakla beraber, i¢inde yasayan insanlarin egitim, kiiltiir
ve sosyal yapilariyla dolayisiyla talepleri ve farkindaliklariyla da yakindan ilgilidir. Bunun disinda
diinyada genel olarak var olan ve toplumsal sosyokiiltiirel yapr ile iligkili olarak degismekle birlikte, var
olan toplumsal cinsiyet esitsizligi dikkate alinarak “kadin” goziiyle ve gercegiyle degerlendirildiginde
kentsel gelismislikle ilgili farkl1 gergeklikler bulabilmek miimkiindiir.

Kentsel yasam dongiistinde kritik rolleri olan kadinlarin, kentsel yasama aktif olarak katilimi ve
katilminin  siirekliliginde, kentsel alan1 deneyimleme bigimleri Onemlidir. Kadinlarin kentsel
deneyimleri ve kentsel hayata aktif katilimlar1 ve bunun siirekliligi, kentin gelismisliginin énemli
gostergelerindendir. Kent sakinleri olarak kadinlarin kenti deneyimleme bi¢imleri, yasam kalitelerinin
yiiksekligi ile iliskili olup, kentte sunulan hizmetlere, bu hizmetlerin nitelikli olmasina ve daha da
onemlisi kadin-erkek fark etmeksizin erisilebilir olmasiyla da yakindan iligkilidir.

Bu ¢alismada, 2019 yilinda yayinlanan Tiirkiye’de “Illerin ve Bélgelerin Sosyo-Ekonomik
Geligmislik Siralamas1 Arastirmasi” (SEGE-2017) sonuglarindan faydalanilarak (Sanayi ve Teknoloji
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Bakanligi- KAGM, 2019) 1i medyan 4 farkli sosyoekonomik gelismislik kategorisinde yer alan 9 kentte,
kadinlarin kentsel mekdn pratikleri/deneyimleri incelenmistir. Toplamda 5 ayr1 gelismislik seviyesinde
biri biiyiik 6lcekli digeri kiigiik ya da orta 6l¢ekli olan 9 kentte, kadinlarin kentsel deneyimlerinin bu
farklilasmanin ortaya koydugu sekilde farklilagip farklilagsmadigi incelenmistir. Bu amagla arastirma
kapsaminda SEGE-2017 arastirmasinda farkli olan kentlerde, kentsel kamusal alanlarda ve/veya temsil
ve katilim mekanizmalarinda goriiniir ol(a)mayan kadinlarla anket; goriiniir/aktif olan kadinlarla ise
anket ve odak grup calismasi yoluyla veriler toplanmais, nitel ve nicel analizler yapilmstir.

2. KADINLARIN KENTIi DENEYiMLEMESI, KADIN GORUNURLUGU VE
KENTSEL GELiSMISLIK

Kentlere bi¢im de hayat da veren en 6nemli unsurlardan 6nde geleni o kentin sakinleridir2.
Kentlerin dinamik yapida olmasinin da en biiyiik sebeplerinden biri kent sakinlerinin kentte yer alan
her tiirlii aktorler aktif ya da pasif bir sekilde iletisim-etkilesim igerisinde olmasidir. Kent sakini
kavrami her ne kadar kentte yagayan tiim cinsleri igerse de kentsel bazi mekanlara erisim, kullanimi
kent sakinlerinin tamamu esit ve adaleti bir sekilde dikkate alinarak tasarlanip yonetilmemektedir. Bu
nedenle kenti deneyimleme ile anlatilmak istenen, kentin sakinlerine sundugu kentsel hizmetlerden ve
mekanlardan optimal seviyede yararlanilabiliyor olmasi gerekliligi ¢cer¢evesinde ortaya ¢ikan olumlu
ya da olumsuz durumlar ile ilgilidir. Ayrica kentsel mekanin deneyimlenmesi ve bunun aktarilmasi
konusunda yonetsel, toplumsal, kiiltiirel ve siyasal baglamin 6nemli degiskenler oldugu goézden
kagirilmamalidir. Zira bu baglam kurulamazsa 6zgiin ve yenilik¢i bir sekilde yonetsel diizenlemeler
yapilabilmesi zorlasacaktir.

Diinyada kentsel mekanlarin kullanimi konusunda kadinlarin deneyimlerinin farklilagmasi
cinsiyetci ideoloji ve patriarkal yapisal duruma 6zgii degerlerin mekana yansimasi (Lefebvre, 2019) ve
onu bicimlendirmesi ile ilgilidir. Bu nedenle glinlimiizde niifus olarak kadin ve erkek esit ve/veya esite
yakin olsa da cinslerin kentle biitiinlesmesi ve kenti deneyimlemesi de esit degildir. Bu durum kentsel
mekanlarin kullanim sekilleri ve deneyimlenmesi hikayelerinde, cinsler arasinda gegmisten bugiine
uzanan esitsizligin gozlenebilmesini saglamaktadir. Ornegin, ge¢misten giiniimiize Tiirkiye’de
cinsiyetlere gore ayrismis kentsel mekan kullanimi; erkeklerin kiilliye, medrese ve kahvehane gibi
mekanlarda; kadinlarin ise hemcinsleriyle birlikte hamam gibi kadinlara 6zel mekanlarda
sosyallesmesi ger¢eginde somut sekilde goriilebilmektedir (Saglam vd. 2019:51). Kadinlarin kentsel
alan deneyimleri ¢ogunlukla evlerinin yakinlarimda bulunan park, aligveris alanlar1 gibi mekénlarda
gergeklestigi bilinmektedir. Ancak kadinlarin ¢aligma hayatinda yer almasiyla birlikte kentsel
mekanlar1 deneyimledigi ¢evre ve sinir genislemekte ve deneyimleri farklilasmaktadir. Sinirlari
cizilmis kentsel mekan deneyiminin disina ¢iktikca kadinlarin, kenti deneyimlerken yasadiklar
problemlerin iyilestirilmesi ve uygun tasarlanmayan mekanlarin kendini kapsayacak sekilde
gelistirilmesi ve gesitlemesi konusundaki talepleri artmaktadir (Kemahli Garipoglu, Yildiz Karakog ve
Sezer Sanli, 2023). Toplumda goriiniir bir yere sahip olmaya baslayan kadinin s6z konusu talepleri
kentlerin farkli cinsler icin deneyim farkliliklarina dayanarak gelismesini gerekli kilmaktadir. Ornegin
giinliik ig-ev ulagim ile ilgili erisilebilir ve giivenligin saglanmasi ya da daha ¢ok kadma bagl olarak
kabul edilegelen ¢ocuk ve/veya ailedeki yasli ya da engelli birey bakimi gibi konularin da kentsel hayat
deneyimiyle ilgili baglammi daha goriiniir kilar. Ornegin ortaya ¢iktiklar1 andan giiniimiize kadar
erkeklere ait bir mekan olarak kahvehaneler, cinsiyet kodlarina sahip mekéanlar olarak giiniimiizde de
varligimi siirdiirmektedir.

Hemsehri kavrami yerine “kent sakini” kavraminin tercih edilmesi; hemsehrinin daha ¢cok memleketli
olma durumundan yola c¢ikilarak hemsehrilik iligkisinin, devlet kayit ve istatistiklerin tutulma
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yontemiyle sekillenen bir kurgu olarak anlagilmasidir. Oysaki kavramin da igermesi gereken haliyle
“su anda i¢inde yasanmakta olunan, ev-is-as-es bagmin giindelik olarak yeniden kuruldugu alana
iliskin hukuki sorumluluk, hak ve 6devlerini iceren, dogum ya da koken bagina atifta bulunmayan (Efe,
2022:258-59), ayrica cinsiyet baglaminin daha rahat goriiniir kilinabilecegi diisiiniilerek kent sakini
kavrami tercih edilmistir. Bunun disinda hemsehri kavraminin, aidiyet sebebiyle-kent hakki baglami
daha giiclii olmakla birlikte, kent sakini gecici ya da kisa bir siireligine kenti kullanan kisiler acisindan
kent gelismisgligini daha evrensel anlamda 6lgebilmek agisindan da tercih sebebidir.

Bu orneklerde oldugu gibi cinsiyetler arasinda mekan kullaniminda goriinen bu ayrisma
giindelik yagamda kadinin yer aldigi alanlar ¢ogaldik¢a giindelik yasam pratiklerinin gergeklestigi
mekanlarin doniismesini ve Ozelikle de yerel kiiltiirel kodlarla beslenerek yerlesmis olan ataerkil
bakisin degisimini gerektirecektir. Giiniimiize gelinceye dek eril bir zihniyetle kurgulanmis olan
kentlerde bugiin birtakim kriterler goz oOniinde bulundurulmadan yapilan planlamalar var olan
esitsizligi daha da percinlemektedir. Tiirkiye’de bugiin popiiler hale gelmis olan yasam merkezleri
(aligveris merkezleri, konutlari, ofisleri ve aktivite merkezlerini bir araya getiren yasam alanlar1)
kadinlarin kent yasaminda karsilagtigi ulasim vb. gibi sorunlart ortadan kaldirmig gibi goriinse de
kadinlarin kamusal bir alan olan sokaklardan uzaklasmasina neden oldugu (Acuner, 2016:12) ve bu
mekanlarda cinsler arasi esitsizligin goriiniir olmasini perdeledigi de 6nemli tartigmalar arasindadir.
Yani giiniimiiz kentlerinde tercih edilen farkli yasam bicimlerinin de 6zel alan disinda vakit gegiren
kadinin kisith bir kamusal alana hapsedilmesiyle sonuglanabilecek etkileri olabilecegi de dikkatlerden
kagmamasi gereken bir konudur.

Kent sakinlerinin yasamini, kentsel hizmetlerin igerigini ve kadinlarin kent deneyimlerini
dogrudan sekillendirecek en onemli faktorlerden biri kentsel niteliklerdeki gelismisliktir. Kentsel
hizmetler; egitim, saglik, ekonomi alanindaki temel hizmetlerden, temizlik, aydinlatma gibi temel
kentsel beledi hizmetlere, kadin, ¢ocuk, engelli ve yash bakimina iliskin destek ve tesvikleri iceren
sosyal politikalara kadar pek ¢ok hizmeti icermektedir. Bu tarz kentsel hizmetlerde ¢esitlilik ve kalite,
zaman igerisinde kent halkinin kent yagamina katilim diizeyine olumlu etki ederek, kentli haklarinda
farkindalig1 arttirarak ve kentlilik bilincinin gelismesini saglamakta ve kentin mevcut kiiltiir ve
kimliginde degisiklikler ortaya cikarabilmektedir (Unver Dirlik ve Savas Yavuzgehre, 2023:113).
Ayrica kent sakinlerinin ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve egitimi de kentin gelisimini olumlu ya da
olumsuz sekilde doniismesinde 6nemli bir etkendir. Kentin demografik 6zellikleri ve kentin aldig1 go¢
ve gociin niteligi de yine 6nemli etkenler arasindadir. Ornegin iiniversite dgrencileri ile kent arasinda
birbirini doéniistiirme etkisi 6zellikle her kente bir {iniversite politikasinin ardindan ¢ok daha net
hissedilmeye baslanmistir. Bir yandan kentin kiiltlirli, o6grencinin kenti deneyimlemesini
sekillendirirken, 6te yandan Ogrencilerin bir arada sosyallesme talepleri kentin kamusal alanlarini
sekillendirmektedir. Rize’de iiniversite dgrencileriyle yapilan bir alan arastirmasi kiz &grencilerin
yasadig1 deneyimin erkeklerinkinden farkli olarak beden 6zgiirliigii-mekan etrafinda sekillendigi tespit
edilmistir. Dogup biiyiidiikleri kent disinda {iniversitede okuyan kiz 6grenciler bu durumu bir 6zgiirlitk
alan1 olarak deneyimlemektedir. Bu noktada da yine kiz 6grencilerin kent deneyimleri okul, yurtla
siirlt kalmamakta, sahil yolu, parklar, kafeler gibi mekénlarda goriiniirliikleri artmaktayken, giyim
tercihlerinin denetime agildigini hissettikleri tespit edilmistir (Tung Subasi, 2020:475-476).
Dolayistyla kent sakininin kent deneyimi, kente 0zgii sosyokiiltiirel-tarihsel gelisim baglamiyla
bagimli olmak iizere; ekonomik ¢esitlilik ve gelismislik ile bunun i¢inde yasayan tiim canlilarin yasam
bigimine etkisi ve kentsel hizmetlerin ve sunumunun ¢aga uygunlugu ve erisilebilirligi ile ilgilidir.
Kent sakinlerinin kenti deneyimi, kente yonelik gelisecek aidiyet duygusu ile yakindan iliskili olup,
bir yere aidiyet oranin gelisimini etkileyecek 6nemli bir unsurdur. Ait olma hissi bireysel duygu
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durumu bireysel duygu durumu ile ilgili oldugu kadar kent sakinlerinde ortak olarak ortaya ¢ikabilecek
aidiyet duygu alanlar1 vardir ve bunlar {izerinde durulmasi toplumsal huzur, ortak yasam degerlerine
sayg1 alan1 olusturmak agisindan da dnemlidir.

Kent deneyimi ve kent aidiyeti arasindaki iliski olduk¢a karmasik olmakla birlikte, temeli
kenti- kentsel hayati yasayabilme ile ilgilidir. Gliniimiizde kentte yasami pek c¢ok boyutuyla
deneyimleyebilme olanagi acisindan kadin ve erkek arasinda énemli farkliliklar oldugunu séylemek
abarti olmayacaktir. Certeau (2008) kenti izleme, gozlemleme olanagi olarak acikladigi “kent
aylaklig1” kavramimi daha ¢ok kente dair eril bir imkan olarak tanimlamaktadir. Bu imkana daha az
sahip olan, kadinlarin kentsel hayatta varlik gdstermelerinin Oniindeki engellerin ¢oklu sebepleri
olabilir. Ancak kentsel yagsamda var olmasinin 6niindeki engeller tespit edilerek bu sorunlar {izerine
diisiiniip gelistirilmeden, kadinlarin kentsel hayati degerlendirebilmesi ve hi¢ siiphesiz kentsel
gelismisligi attirmak agisindan 6nemli olan ancak goriiniir olamayan bu sebeple de yok sayilabilen
eksikliklerin farkina varilmasi ve dolayisiyla kentin cagdas ve gercek anlamda gelisebilmesi miimkiin
olmayacaktir. Bu sebeple ilk adim olarak mevcut geligsmiglik halleri ile kentlerin, kadinlarin
deneyimlemekten ¢ekinmeyecegi ve deneyimlemesinin Oniinde engellerin olmadigi bir kent igin
diisiiniilmelidir. Mevcut sosyoekonomik geligmigliklerine gore varsa farklilasan durumlarin neler
oldugu ya da yoksa bunun sebepleri lizerine ger¢cek durum tespitlerinin yapilmasi gerekmektedir.

Daha 6nce de belirtildigi {izere kadinlarin kenti deneyimlemesinin 6niinde pek ¢ok ve i¢ ice
geemis sebepler oldugu bilinmekle birlikte en somut bigimde dile getirilen seylerin kentsel gilivenlik
ile baglantili oldugu goriilmektedir. Kentsel giivenlik, emniyet giicleri ile korunmay1 ya da tedbiri
gerektiren en ¢ok ele alinan boyutu disarida tutuldugunda giivenli ve uygun kullanim alanlari,
bigimlerinin gelistirilmis olmasi ile iligkilidir. Giivenlikle ilgili tehlikenin ortaya ¢iktigi durumda
saglanmas1 beklenen giivenlik/korumadan farkli olarak, bu tehlikeyi ortaya cikaran arka plan
gergeklikleri ilizerine yapilan yatirimlarla oniine gecilebilir durumlardir. Bu arka planlarin ¢ogu kez
kentsel hizmetlerle ilgili oldugu 6rnegin ulagim-erisim imkanlarindaki eksiklikler, 6zel ara¢ kullanim
imkén ve konforu yoksunlugu, aydinlatma vb. altyapi-listyapit hizmetleri ile ilgili oldugu
goriilmektedir. Buradaki temel yanlis ise bu alanlardaki gilivenlik eksikliginin, biiyiik dl¢iide bunu
yasayan gruplarin deneyimlerinden faydalanilarak/dikkate alinarak ¢6ziilmesi yoluna gidilmemesi
olabilir. Safak da (2020:36) kadinlarin, kentsel hizmet aciklar1 nedeniyle kenti daha az
deneyimlediklerini belirtmektedir. Tiirkiye’de bircok kentin ortak sorunu olarak kres ve bakim
evlerinin yetersizligine dikkat cekmektedir. Bu eksikligin kadinlarin kentsel yasamda yer alip, kenti
deneyimleyebilmeleri dniindeki dnemli engellerden oldugunu belirtir. Bektas Ata (2019) da yapmis
oldugu arastirmada bazi kentlerin 6nemli bir gecegi olan gecekondu bdlgesini temel alarak, yaptigi
alan aragtirmasi kapsaminda bu bolgede yasayan kadinlarin kenti deneyimlememe nedenlerinin
demografik ozelliklere gore degisiklik gostermekle birlikte, ekonomik yetersizlikler gerekcesinin 6n
planda oldugunu belirtmistir. Ekonomik yetersizlik temel ve ¢ok yonlii bir gerekge olmakla birlikte,
kentsel hizmet sunumunda, kadinlar 6zelinde farkli iyilestirmelere gidilebilecek bir konu olarak
dikkate alinabilir nitelikte bir konu oldugunu séylemek yanlis olmayacaktir.

3. YONTEM

Bu arastirmada, farkli sosyoekonomik gelismislik kategorilerinde bulunan kentlerde sunulan
kentsel hizmetler ve bunlara kadinlarin erisiminin, kadinlarin kenti deneyimlemesinde nasil bir
farklilik olusturdugunun tespit edilmesi amag¢lanmistir. Bu amagla dnce farkli gelismislik seviyesine
sahip kentler, Tiirkiye’de 81 il igin 52 degisken kullanilarak resmi bir kurum tarafindan yapilan illerin
ve bolgelerin sosyoekonomik gelismisliklerini nesnel olarak Olgen ve karsilastiran 2019 yilinda
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yayinlanan ve en son yapilan arastirma olan SEGE-2017 sonuglar1 temel alinarak belirlenmistir. Bu
baglamda SEGE c¢aligmalarimin, Tirkiye’de kentsel gelismisligi 6lcen ve degerlendiren en genis
kapsamli ¢alisma olarak kabul edildigi belirtilmelidir. SEGE-2017 siralamasinda; 1-24. siralarda yer
alan kentler iist yani sosyoekonomik olarak gelismis; 25-40. siralarda yer alan kentler iist orta; 41.
Sirada olan ve siralamada tam ortada yer alan kent orta/median; 42-65. Siralarda yer alan kentler alt
orta; 66-81 arasi ise alt sosyoekonomik olarak gelismemis kent grubu olarak siniflandirilmistir. Bu
tasnif ile 81 il, 5 grupta toplanarak; ortanca grup disinda diger gruplardan 2’ser kent segilerek 9 kent
belirlenmistir.

Ust gruptan biiyiik kent olarak 5. siradaki Antalya, ona en yakin kent olarak 12. siradaki
Yalova secilmistir. Ust gruptan yani sosyoekonomik olarak gelismis kentler secilirken dzellikle ilk
iicte bulunan Istanbul, Ankara ve Izmir hem niifus yogunlugu hem biiyiikliigii ile calisma agisindan
yaniltict olabilecegi diisiiniildiigiinden tercih edilmemistir. Ust orta gruptan biiyiikk kent olarak
Gaziantep (30) ve ona en yakin kent olarak Zonguldak (28) se¢ilmistir. Tam ortadan/Median kent
olarak 41. siradaki Afyon secilmistir. Alt orta gruptan, biiyiik kent olarak Malatya (44) ve Cankir1
(55) segilmistir. Alt gruptan ise birbirine yakin iki kent olarak Sanhurfa (73) ve Kars (69) kentleri
secilmistir. Antalya Akdeniz bolgesinde; Yalova Marmara bdlgesinde, Zonguldak Karadeniz
bolgesinde; Afyon Ege Bolgesinde, Cankir1 I¢ Anadolu bélgesinde; Kars ve Malatya Dogu Anadolu
Bolgesinde, Gaziantep ve Sanliurfa Giineydogu Anadolu bolgesindedir. Boylece kentlerin se¢ciminde
bolgesel dagilimin dengeli olmasi saglanmistir. Bu segimde ayrica BM’nin Tiirkiye’de yerel diizeyde,
her gegen giin artan kadina yonelik ayrimcilikla miicadele kapsaminda kadim-erkek esitligini
giiclendirmek i¢in yiiriittiigii “Kadin Dostu Kentler Projesi” uygulamasina dahil olup olmadigi
onemsenmistir. Bu kapsamda ilk etapta yer alan kentlerden (izmir, Kars, Nevsehir, Sanlurfa, Trabzon
ve Van) iki, ikinci etapta yer alan kentlerden (Antalya, Bursa, Gaziantep, Malatya, Mardin, Samsun)
ii¢ kent de yer almaktadir.

Ust Ust Orta Median Alt Orta Alt
Antalya (5) G. Antep (30) [ Afyon (41) Malatya (44) Sanlurfa (73)
Yalova (12) Zonguldak (28) Cankri (55) Kars (69)

Sekil 1: SEGE Gelismislik Siralamalarina Gore Arastirma Kentlerinin Yer Aldigir Gruplar

Farkli gelismislik seviyesindeki bu kentlerin sakinleri olarak kadinlarin  kenti
deneyimlemesinde, goriiniir ya da gorece daha az goriiniir olmalarmin arastirmaya etki edecegi
ongoriilerek, arastirma goriiniir ve gorece daha az goriiniir olan kadinlar olmak iizere iki farkli kadin
grubunun deneyimi ile ilgili veri toplanmustir. Arastirmada nitel ve nicel arastirma tekniklerinden
faydalanilarak karma yontem kullanilmistir. Goriiniir ol(a)mayan kadinlarla anket; goriiniir olan
kadinlarla anket ve odak grup goriismesi yoluyla veriler toplanmustir.

Anket yontemi ile veri toplanan grup katilimeilari (goriiniir olmayan kadinlar) belirlenirken;
her bir kentte kent merkezinden ve kentin en dis mahallelerinden secilmis ve niifuslart dogrultusunda
her bir kenti (en az 2 ser mahalle) temsil edebilecek say1 hesaplanmistir. Dokuz kentte merkez ve
merkeze uzak olarak belirlenen 2’ser mahallenin (toplamda 18 mahalle) niifus biiyiikligi 74.516 olup;
bu say1 evreni sunmaktadir. Bu evrenden 9 kent i¢in uygun orneklem biiyiikliigii %5 hata pay1 ve 95
giiven araliginda, 1056°dir (Cohen, Manion ve Morrison, 2007:1049). Tiim kentlerin niifuslar
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temelinde yapilmas1 gereken anket sayilarina her bir kentte ulasilmis ve bazi kentlerde de hesaplanan
sayinin {izerine ¢ikilmak suretiyle toplamda 1271 katilimciya ulasilmistir.

Goriiniir kadin grubu olarak kabul edilen ve odak grup goriismesi ile veri toplanan katilimcilar;
her bir kentteki belediye meclislerindeki kadin iiyeler, kadin belediye baskanlari, kent konseyi tiyeleri,
kentlerin kadin girisimciler icra kurulu iiyeleri (KAGIK), siyasal partilerin kadin kollar1 baskanlari,
s0z konusu kentlerde faaliyette bulunan kadin dernekleri yoneticileri ve kadin mahalle muhtarlarindan
olusan evren ortaya ¢ikarilarak belirlenmis ve onlar arasindan segilmistir. Kentlerin siyasal ve yonetsel
temsil mekanizmalarini ifade eden bu pozisyonlar baglaminda evren biiytikligii toplam 261°dir. Odak
grup toplantisinda arastirma evrenini olusturan 9 kentte toplam 75 temsilci kadin ile odak grup
toplantilar1 yapilmistir.

4. BULGULAR
4.1. Tamimlayici Bulgular

Aragtirmada yer alan katilimci goriiniir olan ve olmayan katilimcilardan anket ile veriler
toplanmigtir. Bu kapsamda analiz sirasinda veriler; ¢calisma hayati 6ncesi okul ve mezuniyet donemi
olarak 18-24, calisma hayatina hazirlik ve gegis igin 25-30 yas gruplan seklinde gruplandiriimistir.
Diger yas gruplar1 ise orantisal olarak 9 yil araligi ile olusturulmustur. Tablo 1’e bakildiginda tiim
evrende ilk dort yas grubunun birbirine yakin oranlarda oldugu, ileri yas gruplarinda ise katilimci
sayisinin azaldigi goriilmektedir.

Tablo 1: Katilimcilarin Yas Dagilimi

Say1 % Kiimiilatif Yiizde

18-24 285 224 224

25-30 235 18,5 40,9

31-40 300 23,6 64,5

41-50 264 20,8 85,3

51-60 130 10,2 95,5

61-70 53 4,2 99,7

71-80 4 3 100,0

Toplam 1271 100,0

Tablo 2: Katilimcilarin Medeni Durumlari

Say1 % Kiimiilatif Yiizde
Evli 718 56,5 56,5
Bekar 553 435 100

Toplam 1271 100,0

Tablo 3: Katilimcilarin Cocuk Sayisi

Say1 % Kiimiilatif Yiizde

Yok 501 39,7 39,7
1,00 150 119 51,6
2,00 295 234 75,0
3,00 179 14,2 89,1
4,00 107 8,5 96,2
5,00 30 24 98,6

Toplam 1262 100,0
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Kayip 9
deger
Toplam 1271

Katilimcilarin evli ve bekar olma durumlart yakin yiizdelerde olup; bekar grup temsilcileri
icinde esinden ayrilmis, hi¢ evlenmemis ve esini kaybetmis olanlar birlikte yer almaktadir. iki ¢ocuk
sahibi kadinlarin diger ¢ocuk sayisi gruplari i¢inde daha belirgin oldugu gériiliirken; 4 ve 5 ¢ocuk sahibi
kadin olma kimligine ise Sanliurfa ve Gaziantep 6zelinde rastlanmustir.

Tablo 4: Katilimcilarin Egitim Durumu

Say1 %  Kiimiilatif Yiizde

Okuryazar degil 24 19 19
Okuryazar 49 39 57
(Okul bitirmemis)
ilkokul mezunu 168 1372 19,0
Ortaokul mezunu 118 9,3 28,2
Lise mezunu 317 249 53,2
On Lisans (2 yllik okul) 131 10,3 63,5
mezunu
Universite 6grencisi 101 79 714
Universite mezunu 303 238 953
Lisansiistii 6grencisi 16 1,3 96,5
Lisansiistii mezun 44 35 100,0
Toplam 1271 100,0 19

Tablo 5: Katilimcilarin Meslek Durumlari

Say1 % Kiimiilatif Yiizde

Memur 134 10,5 10,5
fsci 112 838 19,4
Ciftei 5 4 19,7
Ogrenci 134 10,5 30,3
Esnaf 65 51 354
Emekli 26 2,0 37,5
Serbest meslek 55 43 41,8
Ozel sektor 279 22,0 63,7
Ev hanimi 375 29,5 93,2
Issiz 56 44 97,6
Diger 30 24 100,0
Toplam 1271 100,0 10,5

Aragtirma da yer alan katilimcilar arasinda egitim diizeyine iliskin 6ne ¢ikan temel iki grup
lise ve iiniversite mezunu gruplardir. Aragtirma sahasinda Tablo 5’te de yer aldigi iizere; ev
hanimindan Ggrenciye, serbest meslek mensubundan esnafa, isciden memuruna farkli meslek
gruplarinda yer alan ¢esitli kadin profillerine ulasilmaya ¢aligilmstir.

Tablo 6: Katilimcilarin Gelir Durumu

Say1 % Kiimiilatif Yiizde
Gelir yok 184 145 145
Cok diisiik-yoksul 69 54 19,9
Asgari diizeyde 307 24,2 44,1
Asgari diizey tistil 116 91 53,2
Orta diizey alt1 91 7,2 60,3
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Orta diizey 335 26,4 86,7
Orta diizey {istii 72 57 92,4
Iyi 82 6,5 98,8
Cok iyi 15 1,2 100,0
Toplam 1271 100,0

4.2. Kentsel Mekan Pratiklerine iliskin Bulgular

Katilimcilara kentsel kamusal mekénlar1 hangi siklikla kullandiklart sorulmustur. Bu soru
katilimcilarin kisisel deneyimlerini 6grenmek maksadiyla soruldugu i¢in yalnizken kent deneyimlerini
paylagmalari istenmistir. Buna gore her bir kamusal mekan i¢in kullanim sikligi Tablo 7°de verilmistir.

Tablo 7: Kentsel Kamusal Mekanlarin Kulanim Sikligi

. Her giin Haftada 1-2 Ayda 1-2 Yilda 1-2 Hig
Kentsel Mekanlar
S % S % S % S % S %
Cadde-meydan- sokak 859,0 67,6 332,0 26,1 64,0 5,0 7,0 0,6 90,7 0,7

Gida pazar-alisveris

n 154,0 12,1 779,0 61,3 219,0 17,2 15,0 1,2 104,0 8,2
mekanlari

Glyim pazar-ahsveri 430 34 3440 271 4960 390 1950 153 1930 152

mekanlar

Spor mekénlar 490 39 1510 11,9 1030 81 1400 110 8280 65,1
Gece eglence mekanlari 130 1,0 700 55 1800 142 1760 138 8320 655
Giindiiz eglence mekéanlar:

(Restoran- kafe- 400 31 2610 205 4520 356 2210 174 2970 234
kahvehane)

AVM 540 42 2610 205 5780 455 1840 145 1940 153
Mahalle sosyal tesisleri, 1200 94 3390 267 2780 21,9 2060 162 3280 258
mahalle i¢i parklar

Otogar 9,0 07 270 21 790 62 5480 431 6080 478
Ibadethaneler (Cami, 430 34 1100 87 2220 175 4370 344 4590 36,1
Tiirbe vb.)

Nicel aragtirma kapsaminda nitel arastirmadan farkli olarak dogrudan kadinlarin kullandigi
kentsel kamusal mekanlarin kullanimindaki yayginlik dlgiitleri de anlagilmak istenmistir. Bu kategori
kadinlarin kentin kamusal mekan kullanimlarina erisimi agisindan kiymetlidir. Elde edilen bulgularda
ise birbirine benzer oranla ve keskin bigimde 3 farkli degisken grubu ¢ikmaktadir. Cadde-meydan-sokak
degiskeni %67,6 ile kadinlar tarafindan her giin kullanilan mekanlar olurken, gece eglence mekéanlari
kadinlarin %65,5 oraniyla hig tercih etmedikleri mekanlar olarak tespit edilmistir. Spor mekanlari ise
%65,1 orani ile kadinlar tarafindan hig tercih edilmeyen kamusal mekanlar olarak dikkat ¢ekmistir.

Tablo 8: Kentsel Kamusal Mekana Erisim ve Kullanima Dair Tutum

Mekéna Erisim ve Kullanima Dair Degiskenler Ortalama

1.Evime yakin bir mesafede kadinlarin rahat kullanabilecegi sayica yeterli mekan/alanlar bulunmaktadir. 2,8190
2 Evime yakin bir mesafede kadmlarin rahat kullanabilecegi mekéan/alanlar iyi/kaliteli durumdadir. 2,6837
3.Evime yakin bir mesafede mekén/alanlarda kadin olarak rahatsiz edici sorunlar (kadina yonelik bakiglar- 2,9819
olumsuz sozler vb.) yasamaktayim.

4.Evime yakin bir mesafede mekan/ alanlarda rahatsiz edici etmenler (Kirlilik, giiriiltii vb.) yasamaktayim. 3,3352
5.Evime yakin bir mesafede mekan/ alanlarin tasarimi kadinlarin kullanimu i¢in yeterince uygundur. 2,7537
6.Evime yakin bir mesafede mekan/ alanlar, dezavantajhi gruplar (yash, engelli, cocuk ve kadinlar) igin 2,4910

yeterince uygundur.
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7.Genel olarak kentimizde kamusal agik mekanlara/ (meydan, park, spor alani vb.) erismekte/ulasmakta 2,8820
kadinlar sorunlar yagamaktadirlar.

8.Kentimizde kamusal mekanlara iliskin yasanan sorunlarla belediye yeterince ilgilenmektedir. 2,6326
9 Genel olarak kentimizde kadin ve erkekler i¢in ayr1 mekanlar (Kahvehane, kafe, bar vb.) bulunmaktadir. 2,4280
10.Kentimizde kadina ve erkege gore ayri mekanlarin olmasini destekliyorum. 2,9323
11.Kentimizde kadina ve erkege gore ayrt mekanlarin olmasi kadinin goriiniir olmasini olumsuz etkilemektedir.  3,2455
12.Kentimizde kadinlarin rahatlikla kullanabilecegi yeni kamusal alanlara ihtiyag vardir. 4,0881
13.Kentin her yerine toplu ulagim araglart ile rahatlikla ulagabiliyorum. 3,3895
14.Kentimizde kadinlarin kamusal mekanlara rahat/kolay erisimi, kentte kadmn goriiniirliigiinii arttirir. 4,3124

Katilimeilarin yasadiklart semtlerdeki mekanlari degerlendirmelerinde;
e Sayica yeterli mekdnlar olmadigl,
o Mevcut olanlarin kaliteli olmadigi ve kadinlarin rahat kullanamadiga,
e Kadina yonelik olumsuz olaylar yasayabildiklerini,
o Tasarimin uygun olmadigu,
e Dezavantajli gruplarin kullanimina uygun olmadig,
¢ Kentte mevcut kamusal alan ve mekanlara erisimde sorunlar yasandigini,

e Mahalli otoritenin bu mekanlarla yeterli diizeyde ilgilenmedigi, degerlendirmeleri ile kentsel
kamusal a¢ik mekanlarin/alanlarin mevcut hallerinin sayi, nitelik/tasarim agisindan yetersiz oldugu;
kadinlar da dahil diger dezavantajli gruplarin hem kullanimi hem de erisimi agisindan sorunlar
icerdigi anlagilmaktadir.

Yine bu degerlendirmede dikkat ¢eken olumlu sayabilecegimiz durumlar ise;
o Kentte kadin-erkege ayristirilmis mekdanlar olmadign,
e Kadinlarin bu tarz bir ayrismay1 desteklemedigi,

e Kadinlarin kullanabilecegi yeni kamusal mekan ve alanlara kentlerde ihtiyag duyuldugu ve son
olarak da kadimnlarin kamusal mekénlara rahat/kolay erigimlerinin kentte kadin goriinirliigiinii
arttiracagina yonelik tutumlari belirtilebilir.

Kentte kadinlarin kentsel mekanlara erigsim ve kullanimi konusunda nicel ve nitel bulgular
benzerlik gostermektedir. Bu konuda s6z konusu kentlerdeki goriiniir kadin temsilcileriyle yapilan odak
grup goriismesi bulgulart da yukarida bahsi gecen ortalama degerlerle ortlismiistiir. Bu kapsamda
Afyon’un goriiniir kadilarini temsil eden odak grup goriismesine katilan katilimcilar, kadinlarin
goriiniir olabilmeleri yani kenti deneyimleyebilmelerinde kentin sosyo-ekonomik olarak daha yoksul,
goc alan ve heterojen niifuslu mahallelerinde giivenlik kaygisi nedeniyle kadinlarin kentsel mekanlari
rahat kullanamadigi, dolayistyla goriiniirliiklerinin azaldigi ifade edilmistir. Mekanlarin giivenlik
niteliginin yetersizligi, kadinlara yonelik taciz korkularindan ve kadina yonelik siddet gérme riskinden
kaynaklandigini ifade eden katilimcilar, bu durumun kadinlarin kentsel mekansal goriiniirliikklerinin
yetersiz olmasina yol actigin belirtmislerdir. iliskili ifadeler soyledir:

“Ben uydu kent bolgesinde yastyorum, uydu kent ¢cok geligsmis bir semt buna ragmen saat
20.00°den sonra dolmusta otobiiste saatte bir kere gegiyor. Afyon’da kadimin eglenebilecegi,
gidebilecegi mekanlar var mi bana gore yok. Ben mesela ne yapiryorum, uydu kentte yasadigim igin
orada iki biiytik park var. Benim icin en biiyiik litks orada gidip yiiriiyebilmek. O kadar gelismis bir
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mahallede ben mesela aksam vakti saat 8’den sonra uydu kentte A. bélgesinde® yiiriimek istesem
asla yiiriiyemem. Diger mahalleler daha berbat orayt hi¢ anlatmiyorum. K. C. gibi bir yerde aksam
saatin 8’inde ben evime donmek istedim bir tane kadin yoktu. Gelen laf asyor, giden laf anyor,
gelen korna ¢aliyor, giden korna calistyor béyle bir rezil durum var. Surada Afyon A. Parkina
gittiginiz zaman hava karardiktan sonra ben orada kendimi giivende hissetmiyorum. Yani dedigim
gibi burada sadece Sevgi Yolu ve Ordu Bulvari’nin oldugu hareketli yerlere girebilirim. A. Y. ben
bir kadin olarak belirli bir saatten sonra giremem. Orada miilteci ¢ok fazla, yine egitim seviyesi cok
diigitk insanlar ve kadina deger vermeyen bir kesim var orada ¢ok iiziilerek soyliiyorum” (AK7, 41
yasinda).

Gortiniir kadmlarin Cankir1 i¢in kentsel mekanlarin kullanimi ve erisimine yonelik
degerlendirmelerinde de kentsel mekanlara erisimin kolayligina kentin kiigiik olmasi nedeniyle vurgu
yapilirken; mekanlarin sayica yetersizligini de ifade etmislerdir. Ozellikle iiniversitenin kurulmasiyla
birlikte 6grenciler tarafindan kullanilacak yeni mekanlarin olusturuldugunu ve bu sosyal mekanlarin
kadinlar tarafindan da kullanilmasiyla kadinlarin eskiye gore kentte daha goriiniir olmaya basladigini
ifade etmislerdir.

“Eskiden daha miitevaziydi burasi, 6grenciler geldikce yeni kiiltiirler goriindiikce kentte daha
olumlu yonde degismeler oldu. Bazi insanlarin zihniyeti degisti. Eskiden biz gidip bir kafede
oturamazdik ama su an da o kadar rahatiz ki kadinlar olarak daha cok sosyallestik” (CKI, 51
yasinda).

Antalya’min goriiniir katilimcilart kent merkezi ve belirli bolge, sokak, yliriiyiis yollari, kafeteryalar,
aligveris merkezleri ve bazi1 mahallerin kadinlar igin giivenli alanlar olusturdugunu belirtmislerdir.
Ancak kentin gérece daha az gelismis bolge ve mahallelerinin kadinlarin kenti kullanma ve katilimlarini
olumsuz etkiledigine dikkat cekmislerdir:

“Bolgesel degisiyor. Kentin esitlikci bir yapisi olabiliyor ornegin yiiriiyiis yollart gibi
alanlar kadmmlara uygun olabiliyor... Kadinlarin katilim tercihi bolgeye gére degisiyor. Kepez'de
Dokuma’da da kadn erkek esitligi diizeyinde kafeler var, ornegin gidip bu mekdnlarda kadin ve erkek
birlikte okey oynayabilir ama kadinlar bazen tercih etmeyebiliyor kendi kadnin kiiltiirel yapisindan
kaynaklaniyor. Konyaalti’nda yasayan kadin esofmanini giyerek rahatlikla yiiriimeyi tercih ediyor,
Kepez'deki kadinda tercih edebilir, ona bir engel yok... Bireysel ve sinifsal bir sey aslinda ailenin
geleneksel yapusi, aile ici sorumlulukiar: ne kadar veriyor. Aile i¢i sorumluluk kadina, yashilik ve
¢ocuk bakimi 6rnegin, sonra ailenin kiiltiirel ve egitim durumu hepsi bunlar kent ile alakali degil de,
smifsallik ile de alakali. 1slah edilemeyen baolgeler de var tabi ki Z. K. diye bir yer var Antalya’da
ornegin Istanbul’'un Tarlabas: gibi bir yeri burasi. Geri doniisiime dahil edilemeyen ve islah
edilemeyen bir bélge burast ve uyusturucu ve kadin ticareti yapanlarin sayist ¢cok fazla ve aleni
yapilan yerler burast.” (ANK?2, 54 yasinda).

Sanhurfa i¢inse gorliniir kadin katilimcilar, kent-mekan-kadin degerlendirmelerinde kentte
hakim olan baskici ataerkil kodlarin 6zellikle alt gelir ve kiiltiirel sermayesi yetersiz olan kadinlar i¢in
mekansal hareketlerini sinirlayici yonde etkisine ve bunun hissedildigine vurgu yapmisglardir:

“Kadnlar kendi oturdugu mahalleden ¢tkmaktan ¢ekinir, cevre baskist ¢ok fazla, siz nereye
gidiyorsunuz, kiminle goriisiiyorsunuz? stirekli sorulur ve bunlarla ilgili bir kiiltiirel yapiya sahibiz
biz. Kentin dezavantajlii bolgelerinde bu durum ¢ok yaygin. Bu baski olusturur kadin iizerinde.

6 Kentlerin giivenli olmayan bdlge ve mahallelerine iliskin ifadeler metin iginde kisaltilarak verilmistir. Nedeni
ise kentsel bdlgelerin desifre edilmeye yol agma kaygisindandir.
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Cevresi izin vermez kadimin. Kocast izin vermeyebilir ama ¢evrede izin vermez ve bu ataerki
kendisinin ¢izdigi bir yasam tarzi sunuyor kadinlara bu kiiltiirde yapabilecekleri ve yapamayacaklar
alanlart belirleyenler ise kadinin disindaki herkestir. Cogunun esi, abisi babasi yaninda olmali ya da
onlardan izinsiz yapmamali” (SK5, 58 yasinda).

Gaziantep’teki toplantiya katilan goriiniir kadinlar ise kentin giivenli ve giivenliksiz alanlarini
ve dolayisiyla mekan kullaniminda kadinlarin yerini, sinifsallik temelinde aciklamistir. Bu noktada
kentin iki merkez ilgesi olan Sahinbey ve Sehitkamil ilgeleri alt gelir sinifi ve orta iist gelir sinifina ait
bireylerin yasadigi keskin ayrigsmalar 6zelinde degerlendirilmis ve giivenli olup olmama durumu da sinif
temelli belirlenmistir. Eski Gaziantep olarak adlandirilan bolgelerde yeni yerlesim yerleri ve ticari
alanlarin oldugu boélgelere gore daha fazla giivenlik sorunu oldugu ve nedeni i¢inse eski Gaziantep
bolgesinde yasayan bireylerin alt sinif, farkli etnik kimlikler, farkli kentlerden gelen yerli gogmenler ve
miilteci gruplarin yagsam alani olmasindan kaynaklandig1 vurgulanmistir. Kentin giivenli alanlarinin ise
yeni Gaziantep olarak degerlendirilebildigi, ticari faaliyetlerin bulundugu, islek cadde ve meydanlarin
oldugu merkezi bolgelerde yasayan orta ve iist gelir grubuna mensup siniflardan olustugu yoniinde
degerlendirmeler yapilmustir. Tlgili ifadeler soyledir:

“Yeni Antep G. Mahallesi, I. bélgesi, B. Mahallesi ve I. Mahallesi gibi yerlerde kadinlarin
goriintir oldugu siklikla mekanlart kullanabildigi ve giivenlik sorunu olmadigi yelerdir. Ekonomik
olarak konut ya da barinma fiyatlaruun diisiik oldugu ve alt gelir gruplarmmin zorunlu tercih ettigi
yerler olan V. Mahallesi, C. D. yerlesim yeri, G. Mahallesi, H. bdlgesi, G., ve V. Mahalleleri
gettolasma ve ¢okiintii yerlerin fazla oldugu, miiltecilerin yasadigi yogunluklu bolgeler olmast
nedeniyle giivensiz alanlardir ve kadinlarin goriiniirliigiinii olumsuz etkilemektedir” (GK4, 52
yasinda).

Diger kentlerden farkli olarak kentte kadin goriiniirliigii olgusu Yalova kentinin uluslararasi
bir kimlige sahip olmasi, farkli kimlikleri de i¢inde barindirmasi ataerkinin gizil yapisinin kentte
yasandigini belirten katilimcilar, Yalova’nin goriintiide toplumsal cinsiyet esitliginin hissedildigi bir
kent oldugu ifade etmislerdir. Baz1 katilimcilar ise, kadinlarin goriiniirliik sorunlarinin kadinlarin
bireysel tercihleri oldugunu ve kiiltiirel etkenlerin kismen rol oynasa bile kadinlarin kentte goriiniirliik
sorunu ile karsilasmadigma vurgu yapmusladir. Diger kentlerle Yalova 'yt karsilastiran 59 yasindaki
YK2 kendi deneyimiyle yasadigi kentte kadinlarin ozgiir oldugunu su sozleriyle dile getirmistir;

“Yalova kadwnlart ozgiirlitk¢iidiir ve erkeklerin karsisinda her tiirlii cevabi verir. Esimin
devlet memuru olmas: dolayisiyla Anadolu 'nun ¢ogu yerini gezdik ve sonra memleketimize geldik...
Bir baktim sagdan gelen kadin trafikte, soldan gelen ara¢ kullanan kadin, karsidan gelen kadin ve
“cok siikiir dedim iste Yalova” dedim. Ciinkii Yalova’da kadinlar 6zgiirdiir. Ben kiigiikliigtimden beri
bisiklete binerim kiz olarak herkeste binerdi mahallede ornegin. Hi¢ oyle geleneksel gerici seyler

bl

olmaz bizim Yalova’da ge¢misten beri.’

Mekana erisim ve kullanima dair yukarida siralanan olumlu ve olumsuz bulgular tiim evrene (9
kent) dair bulgulardir. Bu konuda kentler agisindan farklilik olup olmadigina her bir kente ayr1 ayri
bakildiginda bu grupta yer alan bazi degiskenlerde kentlere gore farkliliklar oldugu ortalama
degerlerinde de tespit edilmistir. Bu ortalama degerler, katilimcilarin toplam tutumlarim yansittigi igin
farkliliklarin tespiti, sorun alanlarini ve politika 6nerilerinin olusmasinda katki saglayacak nitelikte olup
onem arz etmektedir. Bu test ile elde edilen farklilara iligkin bilgiler asagida sunulmaktadir.

Sanhurfa’da; “Genel olarak kentimizde kadin ve erkekler i¢in ayri mekéanlar (Kahvehane, kafe,
bar vb.) bulunmaktadir” degiskeni, 3,531 ortalama deger ile diger kentlerden “kismen katiliyorum”
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degerlendirmesi ile farklilasmaktadir. Sanlurfa 6zelinde saha notlarma da tarafimizca kaydedildigi
tizere, katilimcilar kentteki bazi alanlarin ve buradaki mekanlarin (bazen sokaklar da dahil) kadina ya
da erkege gore ayristirilmis oldugunu, kiiltiirel ¢evrenin de bu yonde olusmus diisiintisiin yerlestigini ve
aktarildigimi ifade etmislerdir. Yine benzer sekilde odak grup toplantisina katilan goriiniir kadin
katilimcilar da kentin sosyal hayatinda halen mekansal cinsiyetgiligin hakim oldugunu ve bunun kentte
goriiniirliik sorunu olusturdugunu ifade etmisler ve soyle dérneklendirmislerdir;

“Bizim diigiinlerimiz yemekli olur drnegin ve nereye giderseniz gidin kadin ve erkek
kapidan girince biri saga digeri sola gider ve mekdinsal olarak ayristirilyyor, eskiden bu yoktu ama
simdi kadin ve erkek ayrisariliyor. Ust diizey varlikh bir ailenin diigiine gitseniz de boyle karsaldan
birinin diigiine gitseniz de boyle ayristiriiyor kadin ve erkek. Protokolde drnegin bir program var
Ve kentin onde gelenleri hep tektir esleri hi¢ yoktur. Gitmis olsa bile kadinlar eslerinin yaninda
degiller. Kadinlar goriiniir degildir. Nikdh sahitleri bile erkektir ve kadum tek tiik goriince bile
normal yagamin igindeyiz diyoruz artik. Urfa’da bu boyle, Antep 'te Adryaman’da béyle degil” (SK5,
58 yasinda).

“Kentimizde kadina ve erkege gore ayri mekanlarin olmasini destekliyorum” degiskeni,
Afyon’da 3,850; Cankiri’da 3,529; ve Malatya, 3,525 ortalama deger ile diger kentlerden “kismen
katiliyorum” degerlendirmesi ile farklilasmaktadir. Bu kentlerde katilimcilar ayrigtirilan mekanlarin
olmasina diger kentlere nazaran kismen de olsa olumlu yaklagsmislardir.

Afyonda kentte kadin goriiniirliigiine ve mekén kullanimina iliskin muhafazakar ve koruyucu
ataerkillik iceren uygulamalarin mevcut oldugu “ayrismig mekanlarin” destekleyici degerlendirmeleri
gorliniir kadinlar tarafindan da ifade edilmistir. Bu destekleyici yaklagim, kadinlarin erkek tacizinden
korunmak igin cinsiyete 6zel mekanlar ve faaliyetlerle kadinlarin kendilerini korumaya ¢aligmalari
degerlendirmeleri ile iligskilendirilebilir. Koruyucu ataerkil uygulamalar olarak nitelendirilebilecek
olan bu tiir ayrigsmalara kars1 ¢ikan katilimcilar da ayrigtirmak yerine kentte esitlik¢i sosyallesme
modellere ihtiyag oldugu vurgusu yapmuslardir. “Hanimlar Lokalini ben destekliyorum. Niye
destekliyorum ama ne yazik ki kabul etsek de etmesek de Afyon’da yasayan bir kesim var ki yani
bunlar sadece yoksul kadinlar degil, erkek egemen bir toplum oldugumuz igin erkek baskisi olmasa
bile sosyal ¢evrenin rahatlikla toplum icerisine girip ¢ikamayan ve ozellikle esleri, babalar: ya da
erkek kardesleri kiskanilan kadinlar var... Bu noktada da hamimlar lokali olunca gozleri arkada
kalmuyor, nasil olsa oraya erkek sinek girmiyor, benim kizima ya da esime kimse kotii gozle
bakmayacak ve daha rahat girip ¢ctkabilir diye diisiiniiyor... Kadinlar bu hanimlar lokaline cok
geliyor bu nedenle...Ne birbirini anlayan insanlar var hicbir sey olmasa bile kadinlar oraya
gittiginde sohbet ediyorlar karsilikl, sporlarimi  yapabiliyorlar rahatlyyorlar ve evlerine
donebiliyorlar. Tabi kadin burada kendini daha giivende hissediyor taciz gibi olaylara kars
giivende hissettigi bir yer orasi. Her anlamda kendini giivende hissediyor kadin, aile baskist
olmayacak, es baskist olmayacak, baba ya da kardes baskist olmayacak. Ozgiir hissediyor kendisini
burada kadin” (AK4, 57 yasinda).

Goriiniir kadinlar ayristirilmis mekanlari kadinlarin baskici eril zihniyetten uzaklagmalarinda
etkili bir model oldugu diisiincesiyle desteklese de ayristirmak yerine esitlik¢i bir sosyallesme modele
ihtiyag¢ oldugunu Afyon’daki diger goriiniir kadin AKS5 soyle ifade etmistir:

“Bu noktada ben kadin ve erkegin ayrilmasini dogru bulmuyorum. Ama esitlik istiyorsak her
konuda esit olmalyiz. Erkegin kadint cinsel obje olarak gormesinin oniine gecebilmek igin bizler
kadinlar olarak var olmaliyiz, kendimizi gostermeliyiz. O anlamda da erkegin burada kendine
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giivensizligi karsimiza ¢ikiyor. Demek ki erkek bir yerlere gittiginde neler yapabilecegini diisiinerek
kadint da bu anlamda oteliyor ve baskiliyor. Mekansal ayrismaya karsyim ben...” (AK5, 45 yasinda).

“Kentimizde kadina ve erkege gore ayri mekanlarin olmasi kadinin goriiniir olmasini olumsuz
etkilemektedir”, degiskenine katilmayan kentler Cankir1 (2,705) ve Malatya (2,777) ortalama degerleri
ile, diger kentlerden farklilasmaktadirlar. Bu iki kentin arastirmaya katilan katilimcilari, kadina ve
erkege gore ayristirilmis alan/mekanlarin  olmasinin, kentte kadin goriiniirliiglinii olumsuz
etkilemeyecegini ifade ederek; kadin goriiniirliigii sorununun mekanlara erigim-kullanimdan 6te/farkl
bir anlam ifade ettigini de vurgulamiglardir. Yine Cankiri’da goriiniir kadinlarin ayrigsmis mekéanlara
yonelik kente iliskin degerlendirmeleri yukarida sunulan ortalamayi destekler niteliktedir. Cankiri’nin
hanimlar lokaline iliskin ge¢miste yasadigi tecriibenin olumlu olmasi, ayristirilmis mekanlar olarak
tanimlanan bu uygulamaya diger kentlere gore daha sicak bakilmasina yol actig1 gdzlenmistir. Oyle ki
kadinlara 6zgili mekan olarak hanimlar lokali, belediye tarafindan agilmis bir mekan olmasi kadinlarin
ekonomik iiretimlerini destekledigi bir yer olarak diisiiniildiigii belirtilmis ve soyle ifade edilmistir;

“Hammlar lokali vard: her mahallede: Bu lokaller ¢cok giizel isliyordu ve kadmnlar burada
tretip satryorlardi ama kadinlar suiistimal ettiler buralar ve kadinlar kahvehanesine déondii olay.
Sohbet muhabbet yerine doniistii. Bu lokaller ve kadinlar zamanla iiretmediler, yarar degil zarar
oluyor dedi eski belediye baskani. Kirasi ve giderlerini karsilayamaz oldu mekan ve simdi 1 tane
hamimlar lokali kaldi sadece...” (CK1, 51 yasinda).

Malatya kentinde ise cinsiyete dayali ayrismig alanlar oldugu ve mekansal sinirliliklarin
yasandig1 vurgusunu yapan goriiniir kadinlar bu durumun kentte ‘kadin basinla senin orada ne esin var’
sOylemlerine doniistiiglinii ve kadinlarin ayrimciliklarla karsilagsmasina yol agtigini ifade etmislerdir.

“Sanayi bolgelerine giremez kadinlar ve Malatya zaten ataerkil bir yer. Sosyal hayatin ¢ok
renkli oldugu eglence alanlarinin oldugu yerler ¢cok yoktur yetersiz degil yoktur bu kentte. Ben burada
eglence alanlarimin oldugu bir yer bilmiyorum, soyleyince de zaten gitmeyin eglence yerlerinde ne
isiniz var diyorlar. Bakis agist tam olarak ataerkil oldugu icin. Simdi ben drnegin bir mesleki olarak
calisan isveren ve tamnir bir yiize sahibim. Bir kere, iki kere bir eglence yerine gittigimde iist iiste ya
da sik bir sekilde 3. kez gidemem oraya. Miizik dinlemek icinde farkl bir ortamda arkadaginla
rahatlamak i¢inde gitmek isteyebilir insanlar illaki alkol alma zorunlugu yok ama sik gitsen farkl
bakis agilar olusur bu kentte. Giivenlik sitkintis1 yok burada ama toplumsal olarak kisitlamalar var el
alemin ne diyecegi iizerinden psikolojik kisitlamalar var” (MK)5, 46 yasinda).

“Sonug olarak kentlerdeki kadin goriiniirliigiiniin artmasimin kosulunun toplumsal cinsiyet
esitligiyle olacagim ifade eden katilimcr CK2 soyle aciklamistiv, “Kentin gelismislik diizeyi ile
kadinlarin goriiniirliigii arasinda bir uyum oldugunu diisiiniiyorum firsat egitligi olustugu igin. Bir de
sosyoekonomik olarak kadinlar kalkinamadigi icin kadin gériiniirliigii sumirli kaliyor ve bu nokta da
sosyoekonomik olarak kent ve birey gelisirse kadmlarin goriiniirliigiinde daha da artis olacagin
diistiniiyorum. Cinsiyet esitligi karnemizde bu noktada yiikselecektir. TEPAV (Tiirkiye Ekonomi
Politikalart Arastrma Vakfi) ile olan bir ¢calismada Cankiwrt cinsiyet esitligi swralamasinda
Tiirkiye’de 72. sirada. Cok gerilerdeyiz cinsiyet esitliginde. Mugla 1. sirada érnegin...” (CK2, 35
yasinda).

SONUC

Arastirmanin genel bulgularina dayanarak kadinlarin mekéansal olarak ulasilabilirliginin en
kolay oldugu ve dolayisiyla da en yaygin kullanilan kentsel kamusal alanlarin sokaklar ve caddeler
oldugu goriilmistiir. Gida ve giyim mekanlarmin kullaniminda ise temel ihtiyaglar hiyerarsisi
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kapsaminda 6nceligin gida mekanlarinda olmakla birlikte (%61,3 ile haftada 1-2 kez), giyim aligveris
mekanlar1 (%39 ile ayda 1-2 kez) ve giindiiz eglence mekanlarmin (%35,6 ile ayda 1-2 kez) sirasiyla
kadinlarin kentsel kamusal kullanim 6nceliklerinin oldugu alanlar oldugu goriilmiistiir. Kadinin kentsel
yasam deneyimlerine gore yapilan bu tespit kentsel hizmet ile ilgili yerel politika yapicilarin en yogun
kullanim alanlarinda yasadiklar1 problemlerden baslayarak temel iyilestirmelere gitmesi acisindan yol
gostericidir. Tum bulgular birlikte degerlendirildiginde kadinlarin kenti deneyimlemelerinde
iyilesmeler yapabilmek i¢in aragtirmada kadinlarin en yogun kullandigi tespit edilen cadde, meydan ve
sokaklarda cinsiyet esitligine uygun diizenlemeler yapabilme konusunda hassasiyetin gelismesi
gerekmektedir. Ozellikle giivenlik, aydinlatma ve ulasim gibi konularda kadinlar diisiiniilerek
yapilacak bazi diizenlemelere ihtiya¢ oldugu diisiiniilmektedir.

Aragtirma kapsaminda giinliik kullanim alanlar1 olarak sirastyla en az kullanilan; mahalle igi
parklar/sosyal tesisler, kafe-restoran, ibadethaneler, otogar ve gece eglence mekanlarinin kadinin
kentsel deneyiminde neden arka planda kaldiklari, buralarin deneyimlenmesini kisitlayan
durumlarin/gergekliklerin neler oldugu daha derin bir sekilde arastirilmaya deger konulardir. Nitekim
goriiniir olmayan katilimc1 kadinlarin dagilimima baktigimizda, yogunlugun (%64,5) 40 yas alt
grupta olmasi yani kenti gorece daha aktif deneyimlemesi beklenen grubun yogunlukta olmasi da bu
tespitin onemini pekistirmektedir. Katilimcilar egitim durumlart bakimindan agirlikli olarak lise
mezunu ve istii grubu icermekle beraber farkli egitim seviyesinde kadinlara erigilmis olmasi ve
caligma hayatinda yer alan kadinlara (6zel sektor galisani, memur) ve kenti sekillendirmede 6nemli
rolii olan kent sakinleri olan &grencilere yer verilmesi ve yine kenti deneyimleme agisindan
dezavantajli kabul edilen ev hanimi statiisiindeki kadinlara yiiksek oranda erisilmis olmasi da
caligmanin tespitlerini 6nemli kilmaktadir. Yine gelir diizeyi orta iist ve daha iyi olan kadin temsilinin
calismada gorece diisiik kalmis olmasi bir veri iken, bu durumun kente 6zgii durumlarin daha dogru
degerlendirilebilmesi agisindan bir avantaj olarak da yorumlanabilir.

Arastirma Kkentlerinden iist gelismislik seviyesinde yer alan biiyiik 6lgekli bir kent olan
Antalya 6rneginden yola ¢ikilarak, sosyoekonomik olarak gelismis biiyiik 6l¢ekli kentlerde kadinlarin
kent deneyiminin merkez ve geperinde degisiklik gostermesi sebebiyle kentin gelismisligini
degerlendirmede yarattig1 tutarsizliklarin, kentsel hizmetlerin kentin her kosesine yayginlastirilmasi
ya da benzer kalitede yayginlastirilabilmesinde yasanan sikintilar kaynakli oldugu sdylenebilir. Zira
ayn1 gelismislik grubunda yer alan kii¢iik 6l¢ekli kent olan Yalova’da kadinlarin goriiniir olmasi ve
kenti deneyimleyebilmesinin 6niindeki engelin, kadinin kendi tercihi ile degerlendirildigi ve birtakim
eksiklikler olmakla beraber kadinin kenti deneyimlemesinde kentsel hizmetlerin bir problem alani
olarak 6n plana ¢ikmadigi goriilmektedir.

Ust orta gelismislik diizeyine sahip kentler icerisinde biiyiik olgekli olan Gaziantep
orneginde, kentte merkez c¢eper iliskisinden kaynakli olarak kadinlarin kenti deneyimleme
problemlerinin daha ¢ok ekonomik sinif farkindan kaynaklandigi diisiiniilmektedir. Burada kent
merkezlerinin ¢okiintii alan1 olusturdugu, kente gogle gelenlerin kullandig1 yerler olarak
tanimlanarak, kentin sonradan/yeni alanlarinda kadinlarin kenti deneyimlemesi ile merkezi
deneyimlemesi arasinda farklilik oldugunu iletmislerdir. Aldig1 gog ile kent merkezinin ¢okiintii alani
haline dontismesi ve gorece sosyoekonomik alt sinif gruplarinin yogunlasmasiyla bu mekanlardaki
giivenlik algisinin olumsuz etkilendigi ve kadinlarin kent pratiklerinde olumsuzluklar ve problemler
tespit edilmistir. Kadinlarin kentsel alan deneyiminde problemli bir alan olusturan kent merkezinin
¢okiintii alani bigiminde gelisimi de temelde kentlesme problemi olarak kentsel hizmetlerle
iliskilendirilebilir. Ayni1 sosyoekonomik gelismislik grubunda yer alan kiigiik 6l¢ekli bir kent olan
Zonguldak’ta ise kadinlarin kenti deneyimlemesinde kentsel hizmet temelli problem alanlarina vurgu
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yapilmigtir. Burada kadinlarin Kkenti deneyimlemesinde olarak sosyokiiltiirel ve ekonomik
durumlardan ziyade kentsel hizmet sunumunda kadinlarin daha ¢ok dikkate alinmasi gerektigi
anlagilmistir.

Sosyoekonomik gelismislik farkinin etkisini gdzlemleyebilmekte bir kontrol noktasi olarak
geligsmislik siralamasinda ortada olan Afyon, yerel yonetsel sistem igerisinde kiigiik dlgekli kent
konumunda olsa da ekonomik gelisme 6zellikleri ve yol agindaki transit gecis 6zelligi gibi sebeplerle
farkli gelisim gdsteren bir kent olma 6zelligindedir. Alan bulgularina gére kentsel hayat igerisinde
kadinlarin gorece gelismemis kentlerdeki kapali-ataerkil baskin kiiltiir 6zelliklerine sahip bir kentsel
yapida oldugu goriilmekle birlikte, kent merkezi ve ¢eperindeki durumlarin farklilastigi goriilmiistiir.
Bu sefer merkezden uzak yerlerdeki mahallelerde kadinlarin kenti deneyimlemesinin 6niinde en
biiyiik engelin gilivenlik kaygist oldugu goézlemlenmistir. Burada hem toplumsal olarak ataerkil
diizenin baskin olmasi hem de kentsel hizmetlerin yoklugu kadinlarin kenti deneyimlemesine engel
olusturmus oldugu goriilmiistiir. Bu gerceklikten dolayi kadinlar kenti deneyimlerken kadin ve erkege
gore ayrismig mekanlari, ataerkilligi agmak icin bir arag olarak gormektedir. Kadinlarin ev disinda ve
kentsel hayat icerisinde sosyal bir alan yaratabilmesi sebebiyle kadin-erkek cinsine ayri ayr1 hizmet
sunan farklilagma alanlarina ihtiya¢ duydugu gozlenmistir.

Sosyo-ekonomik gelismislik siralamasinda alt orta grupta yer alan biiyiik 6lgekli bir kent
olan Malatya, biiyiik yikim oncesi ile degerlendirildiginde kentsel mekan kullanimlarinda cinsiyet
temelli bir ayrismanin oldugu, 6zellikle erkeklestirilen mekanlar ya da giiniin farkli saatlerinde
kadinlarin rahatlikla giremedigi sokaklar oldugu odak grup goriismelerinde kentin goriiniir kadimnlari
tarafindan ifade edilmistir. Daha kii¢iik bir kent olarak Cankiri’da da kadinlarin cinsiyet temelli
ayrigsmis mekanlara giivenlikli ve kadinin sosyal hayatta yer alabilmesi acgisindan onemli gordiigii
saptanmuigtir.

Gelismislik siralamasinda en alt grupta yer alan biiyiik 6lgekli kentlerden biri olan
Sanhurfa’da kadinlarin kenti deneyimlemeleri ve kentsel alanda goriiniir olamama durumlari net
sekilde goriilmiistiir. Burada mahalle ve toplumsal baski1 olarak nitelendirilen, ataerkil toplum yapisi,
genele niifus etmis bir kiiltiir olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayistyla boyle bir kentte kadinin kenti
deneyimlemesinde kentsel hizmetlerin yetersizligi disinda kadim goriinmez kilan ve kenti
deneyimlemesinde etkili olan yerel kiiltlirel yasam kabullerinin de dikkate alinmas1 ve farkli agilardan
degerlendirilmesi gerektigi belirtilebilir. Ayn1 gelismislik grubundan kiiciik 6lgekli bir kent olan
Kars’ta ataerkil toplum yapisinin ¢ok gii¢lii oldugu ve kent olma 6zelliginden ¢ok kirsal niteligi ile
anilan bir yer oldugu goriilmiistiir. Burada da kentsel hizmetlerin kadin deneyimleri agisindan yetersiz
oldugu konusunda yorum yapabilmek i¢in, kadinlarin kenti deneyimlemeye ihtiya¢ duyuyor olmasi,
bunu istemesi ya da bunu yapabiliyor olmasi1 gerekmektedir. Bu noktada arastirma kapsaminda Kars
ozelinde kentsel hizmetlerin kadinlarin kenti deneyimlemesi iliskisi saglikli bir bigimde
kurulamamigtir. Yapilan odak grup goriismelerinde de kadmin bir bigimde kentsel hayati
deneyimleyebilmesi i¢in dncelikle sivil toplum orgiitleri gibi goniillii girisimler ile mevcuttaki kadinin
konumu konusunda bir degisime ihtiya¢ duyuldugu anlagilmistir. Kadinin kenti deneyimlemesi
durumundaki problemler kentsel yonetsel- hizmetlerde etkinlik, yeterlilik ile baglantili olarak degil,
toplumsal-kiiltiirel gelisim diizeyinde problemler 6zelindeki degerlendirmelerle ele alinabilmistir.

Iklim sartlari, kentin ekonomik hareketliligi vb. gibi etkenlere baglh olarak kentsel
mekanlarda giinliik gegirilen siire ya da kentsel sosyal yasamin hareketliligi farklilik géstermektedir.
En nihayetinde secilen kentlerde kadinlarin yas, meslek, egitim, gelir vb. tiim ¢esitliligine ve kentsel
gelismislik gruplarimin farkliligina ragmen kadinlarin kentsel mekanlar1 deneyimleme seklinin genel
olarak, kentsel ve cinsiyet esitlige uygun ve olumlu olmadig1 goriilmiistiir. Zira arastirma kentlerinde
katilimcilar tarafindan kentsel mekanlarin say1 ve nitelik olarak yetersizligi vurgulanmis, kadinlarin
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pratikleri agisindan bakildiginda mevcut kamusal alanlarin gelistirilmesi gerektigi ve kadin
deneyimlerinin de g6z Oniline alinarak olusturulacak yeni kamusal alanlara ihtiya¢ oldugu
belirtilmistir.

Aragtirma bulgularinda dikkat ¢eken bir diger konu kentin 6lgegi ve gelismislik diizeyinde
farklilik 6nemli olmaksizin, kentin merkez mahallelerindeki kadinlarin kenti deneyimlemesi ve
kentsel pratikleri a¢isindan uzak mahallere nazaran daha uygun ve yeterli oldugu bulgusudur.
Merkezden uzak mahallelerde kentsel kamusal mekanlari kadinlarin deneyimlemesinde erisim,
ulasim, giivenlik ve say1 ve nitelik anlaminda yetersizlikler gibi bir¢ok sorunun oldugu goériilmiistiir.
Bu durum o mahallelerde yasayan kadinlarin kenti deneyimlemesinde ve kadinlarin kent pratiklerinde
olumsuz bir durum olusturmaktadir. Ozellikle kiiciik ve orta dlcekli kentlerin ulasim agisindan
kadinlara daha ¢ok avantaj sagladigi ve gerek kiiciik gerekse biiyiik olgekli kentlerde kent
merkezindeki mahallelerin kentsel kamusal mekanlarin varligi, erisimi ve hizmet alimi agisindan
kadinlar i¢in gérece uygun/yeterli ama merkezden uzaklagan mahallelerde uygun/yeterli olmadigi en
onemli tespitler olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Kadinlarin kentsel mekanlarin kullanilabilmelerinde etkili olan 6nemli sorun alanlarindan
birinin de gilivenlik oldugu goériilmiistiir. Karanlik sokaklarin yoksul, gb¢ alan ve heterojen niifuslu
mahalleler kadinlar giivenlik kaygist nedeniyle rahat kullanilamadigi/deneyimlenemedigi
goriilmistiir. Dolayistyla kentsel alanda giivenlik meselesinin kadin deneyimlerinden yola ¢ikilarak
iizerinde farkli bakis agisiyla calisilmasi gereken bir konudur. Zira bu ve buna benzer sebeplerle
kadinlarin kentlerde ayrismis mekanlarin varligina ihtiyag duydugu goriilmiistiir. Ancak ayrigmis
mekan tercihinde SEGE- 2017 siralamasinda Afyon’dan sonraki/gerideki gruplarda yer alan kentlerin
kadinlarin kenti deneyimleyememe durumunda sosyokiiltiirel agidan ataerkil toplumsal yapi
temelinin, kentsel hizmet sunumunun yetersizligi ile ilgili sorunlardan daha 6n planda oldugu
belirtilebilir. Cinsiyete gore ayrismis mekanlarin tercih edilmesi kadmlarin kent yasamini
deneyimlemelerinde bu mekanlari, bir arag¢/basamak olarak gormelerinden kaynakli oldugu
diisiiniilmektedir. Dolayisiyla arastirmaya konu olan Afyon, Malatya, Cankir1, Sanliurfa ve Kars’ta
kadmnlar i¢in kentsel kamusal hayati deneyimlene noktasinda en 6nemli engelin ataerkil kiiltiiriin
baskin olmasi oldugu sdylenebilir. Genel olarak arastirma sahasi kentlerde kadinlarin kentsel kamusal
yasam ve bu yasamin mekansal deneyimlerinin; kentsel giivenlige, kentin sokaklarinin aydinlik
olmasina, ekonomik giice, gogmen niifusun kentli iizerinde yarattig1 kaygiya ve en dnemlisi kent
kiiltiriine ve ailedeki esit olmayan tutum ve davraniglara gore yetersiz olarak sekillenmektedir.

Etik Beyan

“Farkli Kentsel Gelismislik Seviyelerinde Kadinlarin Kentsel Deneyimleri” baglikli calismanin
yazilmasi ve yayinlanmasi siireclerinde Arastirma ve Yayimn Etigi kurallaria riayet edilmis ve ¢aligma
icin elde edilen verilerde herhangi bir tahrifat yapilmamistir. Calismada kullanilan o6lgekler
arastirmacilar tarafindan olusturulmus olup; Siileyman Demirel Universitesi Etik Kurul’un 03.08.2022
tarih ve 124/7 sayili karar ile uygun bulunmustur.

Katki Oranm1 Beyam

Calismadaki yazarlarin tiimii ¢aligmanin yazilmasindan taslagin olusturulmasina kadar tiim
stireclere katki yapmis ve nihai halini okuyarak onaylamustir.
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Catisma Beyam

Yapilan bu ¢aligma gerek bireysel gerekse kurumsal/orgiitsel herhangi bir ¢ikar catismasina yol
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Extended Abstract

Urban Experiences of Women at Different Levels of Urban Development

Aim: Urban development is a phenomenon that is tried to be understood and explained in close relation to the
socio-economic development of cities. The fact that a city is developed also means that many social and human
needs can be met. Women's urban experiences and their active participation in urban life and its continuity are
important indicators of urban development. This study aims to determine how the urban services offered in
cities in different socioeconomic development categories and women's access to them make a difference in
women's experience of the city.

Design/Methodology: In the study, using the SEGE-2017 results, women's urban space experiences in 9 cities
in the median and 4 different socioeconomic development categories were analyzed. In the SEGE- 2017
ranking; the cities ranked 1-24th are classified as upper as socioeconomically developed; the cities ranked 25-
40th are classified as upper middle; the city ranked 41st and in the middle of the ranking is classified as
median/middle; the cities ranked 42-65th are classified as lower middle; and 66-81 are classified as lower
socioeconomically undeveloped city group. With this classification, 81 provinces were grouped into 5 groups,
and 9 cities were determined by selecting 2 cities from each group except the median group. Antalya was
selected as the 5th largest city from the upper group and Yalova was selected as the closest city to it, ranking
12th. Gaziantep (30) was selected as the largest city from the upper middle group and Zonguldak (28) as the
closest city. Afyon, ranked 41st, was chosen as the median city. From the lower middle group, Malatya (44)
and Cankir1 (55) were selected as large cities. From the lower group, Sanliurfa (73) and Kars (69) were chosen
as two cities close to each other. Attention was paid to the geographical regional distribution of the selected
cities, and cities were selected from each region. Thus, a balanced regional distribution was ensured in the
selection of cities. In addition, the cities of Kars, Sanliurfa, Antalya, Gaziantep, and Malatya included in the
scope of the research are the cities included in the “Women Friendly Cities Project’. With the foresight that
there will be differences in women's experience of the city as residents of these cities with different levels of
development, data on the experiences of two different groups of women, namely visible and relatively less
visible women, were collected within the scope of the research. In the research, the mixed method was used by
utilizing qualitative and quantitative research techniques.

Findings and Conclusion: Despite all the diversity of women in terms of age, occupation, education, income,
etc. and differences in urban development groups, it has been observed that the ways women experience urban
spaces are generally not positive and do not comply with urban and gender equality. The participants in the
research cities emphasized the inadequacy of urban spaces in terms of quantity and quality and stated that
existing public spaces need to be improved in terms of women's practices and that new public spaces need to
be created by considering women's experiences. Another noteworthy issue in the research findings is the finding
that regardless of the scale and level of development of the city, the central neighborhoods of the city are more
suitable and sufficient for women to experience the city and urban practices than the distant neighborhoods. It
has been observed that there are many problems such as access, transportation, security, and inadequacies in
terms of quantity and quality in women's experience of urban public spaces in neighborhoods far from the
center. It has been observed that one of the important problem areas affecting women's use of urban spaces is
security. Small and medium-sized cities in particular offer women more advantages in terms of transportation.
In small and large-sized cities, while the presence of urban public spaces in the city center neighborhoods is
relatively suitable for women in terms of access and service provision, it is not suitable in neighborhoods further
from the center. It can be said that the most important obstacle for women to experience urban public life in
Afyon, Malatya, Cankiri, Sanliurfa, and Kars is the dominance of patriarchal culture. In general, women's urban
public life and spatial experiences of this life in the cities in the research area are shaped inadequately according
to urban security, the brightness of the city streets, economic power, the anxiety created by the migrant
population on the urbanites and most importantly, the urban culture and unequal attitudes and behaviors in the
family.
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