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Oz

Ingiltere’de XVIII. yiizyilda baslayan sanayilesme siireci XIX. yiizyilda
artarak devam etmistir. Ingiltere’nin artan tiretim kapasitesi onu bir yandan
hammadde temin edebilecegi bir yandan da mamul mallarim1 satabilecegi
cografyalara yoneltmistir. Osmanli Devleti ekonomisi de XIX. ytizyilin ilk yarisindan
itibaren ingiltere ile daha siki iliskiler icerisine girmeye baslamistir. Tanzimat'la
birlikte ticaret, altyapi yatirimlar1 ve finans sektoriindeki Ingiliz etkisi belirgin
bir sekilde artmistir. Osmanli Devleti, Ingiliz sanayisine hammadde saglayan
devletlerden biriydi ve Ingiltere’ye yapilan ihracatin en snemli kalemlerinden birini
yeralt1 kaynaklar1 olusturmustur. Yeralti kaynaklari islenmek tizere Ingiltere’deki
sanayi bolgelerine gonderilmistir. Bogazici kiyilarinda yer alan Sariyer bakir madeni
de Ingiliz maden yatirimcilarinin (Msyd Ivan ve ortaklari, Mosyo Sava gibi) ilgi
duydugu bakir sahalarindan biri olmustur. Sartyer bakir madeninin isletme hakki
13 Eylul 1865’te iltizam usulii ile Hayriye Tiiccarindan Haci Ali Aga ve ortag: Bakirc
Lazari'ye yirmi bes seneligine verilmistir. Ancak ingiliz yatirrmcilarmin bu madene
olan ilgisi devam etmis ve John Francis Holcomb Read (J.F.H.R.) gibi isimler maden
imtiyazini ele gecirme ¢abasinda bulunmustur. Bu makalede 6zellikle John Francis
Holcomb Read’in Sartyer bakir madeni imtiyazini ele gecirme istegi, tesebbtisii ve
ingilizlerle yasanan tartismali siire¢ ele alinmistir. Makale, ingiltere’nin Osmanli
yeralt1 kaynaklarina yonelik ilgisini ve bu cercevede yasanan ekonomik ve siyasi
dinamikleri anlamak agisindan 6nemli bilgiler sunmaktadir.
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THE BRITISH ON THE SHORES OF THE BOSPHORUS:
THE EFFORT OF A BRITISH MINING INVESTOR,
JOHN FRANCIS HOLCOMB READ (J. F. H. R.),

TO SEIZE THE SARIYER COPPER MINE

Abstract

The industrialization process, which started in England in the eighteenth
century, continued to grow in the nineteenth century. The increasing production
capacity of England led it to locations where it could obtain raw materials and
sell its endproducts. The economy of the Ottoman Empire also began to build a
closer relationship with England after the first half of the nineteenth century. Due
to the Tanzimat, British influence significantly increased in trade, infrastructure
investments, and the financial sector. The Ottoman Empire was one of the states
providing raw materials for the British industry, and underground resources
constituted one of the most important items of export to England. They were sent for
processing to industrial areas in England. The Sariyer copper mine, located on the
shores of the Bosphorus, was one of the copper fields that interested British mining
investors (such as Monsieur Ivan and his partners and Monsieur Sava). The right to
operate the Sariyer copper mine was given to Hac1 Ali Aga, a Hayriye merchant, and
his partner, Bakirc1 Lazari, for twenty-five years, through tax farming, on September
13, 1865. However, British investors maintained their interest in this mine, and
those such as John Francis Holcomb Read (J.F.H.R.) attempted to seize the mining
concession. This paper discusses John Francis Holcomb Read’s desire and his attempt
to seize the Sariyer copper mine concession, besides the controversial process with
the British. The study provides significant data in terms of understanding Britain’s
interest in Ottoman underground resources and the economic and political dynamics

within this framework.

Keywords: Sariyer, Copper Mine, Iltizam, Hayriye Merchant, Sequestro, Ottoman
Empire, England.
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Giris

Osmanli Devleti’nin, Avrupa diinyasinda yarattig1 ilgi, Avrupa’nin
ilgisi aslinda yeni degildir; XIX. ylizyilda Bati Kapitalizminin gegirdigi
dontlistimler sonucunda bagka bicimlere biirlinmiistiir. Sanayilesmemis
Osmanli Devleti, Avrupa devletleri i¢cin hem yatirim firsatlart hem de cazip
kazang olanaklar1 sunmustur. Istanbul, az gelismis ve donanimsiz durumdaki
Osmanli Devleti’nin kapilarini acabilecegi bir baslangi¢ noktasi olarak 6nem
kazanmistir. Bu amac¢ dogrultusunda, Bati’nin finans ve sanayi gruplari,
bankalar, Bagkent’e yerlesip buradan yola ¢ikarak, ¢esitli vilayetlerde subeler
acmistir. Demiryolu, liman, banka, sigorta, maden yataklarinin isletilmesi ve
baz1 verimli tarimsal iiretimlere yapilan yatirimlar bu donemde 6nemli 6l¢iide
artmistir. Parasal durumu oldukca kotii olan ve tilkeden bliyiik miktarlarda
alacagi bulunan Avrupa devletleri, Osmanli maliyesinde denetim kurma
gayreti igerisinde olmustur.!

XIX. yiizyihn ikinci yarisindan itibaren Osmanli topraklarinda
giderek yayilan Avrupa kapitalizminin etkisiyle, Anadolu ve Rumeli’deki
pek ¢ok yeraltt kaynagi batidaki endiistri merkezlerine hammadde olarak
ihra¢ edilmeye baslanmistir. Tanzimat ve Mesrutiyet donemleri, Avrupali
sermayedarlarin Osmanli topraklarindan maden c¢ikarip biiyiik kazanclar
saglamaya calistiklar1 bir donem olmustur.” Sariyer’deki bakir madeni de
Avrupalilarin, 6zellikle Ingilizlerin ilgisini ¢ekmistir.?

1. Tanzimat Dénemi Ekonomisinde ingilizlerin Yeri

Osmanli dis ticaretinde zamanla farkli Avrupali uluslar daha etkin
rol oynamis, degisen sartlar ve diinya ekonomisindeki dalgalanmalar dis
ticarette yeni iligkileri dogurmustur. Akdeniz’in geleneksel Avrupali tacirleri
olan Italyanlar, XVII. yiizyila gelindiginde bu ticaretteki agirliklarin1 ve
etkinliklerini kaybetmis, Ingiliz, Hollandali ve Fransiz tiiccarlar &n plana
¢tkmistir.* Bilhassa Ingilizler ve daha sonra Hollandalilar, Osmanlilarla harp
malzemeleri ticaretinde kendileri i¢in kazangli bir sektor yaratmistir.” 1793 yili
icinde Ingiltere ile Bab-1 Ali arasinda askeri mithimmat ve 6zellikle kara ve
denizde kullanilacak toplarin temini konusunda yakin bir iliski kurulmustur.
Ingiliz askeri miihimmati Osmanli Devleti nezdinde biiyiikk bir talep

1 Robert Mantran, Istanbul Tarihi, Cev. Teoman Tungdogan, (Istanbul: fletisim Yaymlari, 1996), 314-315.
Alaaddin Tok, “Kiiresel Cagda Avrupa’ya Maden Satmak: Ergani’den Ingiltere’ye Bakir
Thracat1 (1866-1914)”, Klasikten Moderne Osmanli Ekonomisi, ed. Arif Bilgin-Burhan Caglar,
(istanbul: Kronik Kitap, 2019), 224.

3 Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi, Osmanl Arsivi (BOA),
Hariciye Nezareti Mektubi Kalemi Evraki (HR. MKT), 512/12.

4 Gabor Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar ve Askeri Devrim Tartismalari, Yayma Hazirlayan:
Kahraman Sakul, (istanbul: Tiirkiye Is Bankas1 Kiiltiir Yayinlari, 2017), 194, 195, 198.

5  Parry, V. J., “Osmanli Imparatorlugunda Kullanilan Harp Malzemesi Kaynaklar1”, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Enstitiisii Dergisi, 3, (Ekim 1973), 43.
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goérmiistiir.* Osmanli Devleti, top dokiimii ve topguluk i¢in gerekli olan barut
ve giille tedarikinde yeterli miktarda hammaddeye sahip olmustur. Devletin
yoksun oldugu tek maden kalaydir. Osmanli tung toplar1 %10 civarinda kalay
icermistir ve lazim gelen miktar ¢ogunlukla Ingiltere’den temin edilmistir.
Diger cevherler ise Osmanli’nin bakir ve demir madenlerinden saglanmistir.’

Ingiltere’de XVIII. yiizyilm sonlarinda baslayan sanayilesme siireci,
XIX. yiizyilda hiz kazanarak devam etmistir. Artan tretim kapasitesi,
Ingiltere’yi hem hammadde temin edebilecegi hem de mamul mallarini
satabilecegi yeni bolgelere yoneltmistir.® 1830’larin baslarinda Ingiltere,
Osmanli Devleti’nin bir hammadde kaynagi ve Ingiliz mamul mallar1 igin bir
pazar olarak tasidig1 potansiyeli fark etmistir. Ekim 1834’te Ingiliz Disisleri
Bakani Lord Palmerston icin hazirlanan bir raporda, Istanbul’daki Ingiliz
El¢iligi Baskatibi David Urquhart, “Imalat¢i bir toplum olarak refahimizin
birinci 6gesi bol ve ucuz malzeme oldugu goz oniine alinirsa, bu iilke bize
smrsiz kaynaklar sunmaktadir” demistir.’

1.1. ingilizler Bogazici Kiyillarinda

XIX. yiizyilda Osmanli Devleti’ni ziyaret eden ekonomistler, Bab-1
Ali’'nin maden zenginliklerinden yeterince yararlanamamasini sik sik
dile getirmistir. Anadolu daglarinda kuskusuz ¢cok miktarda maden yatagi
bulunmaktadir ancak yol olmadig1 i¢in bunlar isletilememistir. Bu nedenle
daha kolay ulasilabilir yataklarla ugrasilmis, kiyilara yakin yoreler tercih
edilmistir.'® Aslinda gerek Ingilizlerin gerekse diger Avrupali devletlerin gozii
“miiltezimlikte” 1di. Osmanli maliye tegkilati, vergi toplamaktan acizdi, “Bu
isi bize biraksinlar en az ii¢ kati hasilat elde ederiz” diyorlardi ve bunu da
ispatlamak istiyorlardi."

Osmanli madenciliginin kaide ve hiikiimleri bazen ser‘i bazen orfi
adetler ve bazen de sadece mirinin menfaatleri géz oniinde bulundurularak
zaman zaman ufak tefek degisikliklere ugramasina ragmen 1861 yilina kadar
uygulamada kalmistir.!* 1861 Nizamnamesi ile yabancilara ilk defa maden
thalelerine hissedar olarak katilabilme imkani taninmistir. Nitekim nizamname

6  Tuncay Zorlu, Osmanli ve Modernlesme III. Selim Dénemi Osmanli Denizciligi, (Istanbul:
Timas Yayinlari, 2014), 133.

7 Saim Cagr1 Kocakaplan, /8. Yiizyilda Osmanli Ekonomisi ve Istanbul Giimriigii, (Istanbul:
Otiiken Nesriyat, 2017), 157; Agoston, Osmanli’da Atesli Silahlar, 59; Parry, “Osmanl
Imparatorlugunda”, 43.

8 Tok, “Kiiresel Cagda”, 224. ) )
9 Emine Kiray, Osmanli'da Ekonomik Yapt ve Dis Bor¢lar, (Istanbul: Iletisim Yayinlari, 2021), 69.
10 Bertrand Bareilles, Istanbul’'un Frenk ve Levantan Mabhalleleri, ¢ev. Ali Berktay, (Istanbul:

Giincel Yayicilik, 2003), 194.
11 Haydar Kazgan, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Sirketlesme, (Ankara: Efil Yaymevi, 2023), 148.
12 Fahrettin Tizlak, “Osmanli Devleti’nde Madencilik”, Osmanli, 3, (Ankara: Yeni Tiirkiye
Yayinlari, 1999), 316.
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yuriirliige girdikten kisa bir siire sonra maden imtiyazlarinda, yabanci katilimli
maden ihalelerinin yogunlastig1 goriilmiistiir.”® Ingiliz maden yatirimcilari
bilhassa Osmanli Devleti’nin kiy1 kentlerinden baglayarak, iclere dogru
yatirimlarmi artirmaya baglamustir. Istanbul’un Bogazici kiyilarinda bulunan
Sartyer bakir madeni de bu yatirim sahalarindan biri olmustur.'

Sariyer’den Ingiltere’ye uzanan bir is aginin kurulabilmesini ve
bakir ticaretinin yiiriitiilebilmesini saglayan temel faktor, deniz ulasimindaki
gelismeler ve araci kurumlarin varligi olmustur. XIX. ylizyilda deniz
ulasimindaki teknolojik gelismeler, ticari faaliyetlerin hizla artmasina neden
olmustur. Tonlarca agirliktaki bakir yiikiiniin Ingiltere’ye diisiik masraflarla
ulagtirilabilmesi, satiglarin  karlili§i ve ticaretin devamlili§i acgisindan
onemlidir. Bakir satisinin aracilar olmadan devlet eliyle gergeklestirilmesi
pek miimkiin degildir. Bunun i¢in Avrupa’y1 ve is diinyasini tantyan bankerler
veya bizzat Avrupa sermayesiyle kurulan bankalar, bakirin taginmasi ve
Ingiltere’ye pazarlanmasi icin Onemli gorevler iistlenmistir. Ingiltere,
baslangigta bakir ihracatini araci sahis ve kurumlar vasitasiyla ger¢eklestirmis
ve ilk donemlerde ticaret bazi tiiccarlar eliyle yapilmistir.'s

2. Sariyer Bakir Madeni

Osmanli arsiv kayitlarina gore, bu madenin gegmisi H.1128/M.1716
senesine kadar dayanmaktadir. Yani birkag asr1 asan bir tarihi bulunmaktadir.'¢
XIX. ylizyilin baslarinda Sariyer’deki bakir damarlart yiizeyden kazilarak
cikarithiyordu. 1840 yilinda ise daha sistematik madencilik g¢alismalar
baslatilmis'’ ve 1841-1862 yillar1 arasinda maden sahas1 Sariyer Bakir Madeni
Kumpanyasi tarafindan isletilmistir.”® Bu donemde yillik 124.000 kg cevher
tiretimi gerceklestirilmis ve bir okka bakir 60 pareye satilmistir.'

13 Fahrettin Tizlak, “Osmanli Maden Isletmeciliginden Kanunnimeden Nizamnameye Gegis ve
1861 Tarihli Maden Nizamnamesi”, Tiirk Diinyasi Arastirmalart, 98, (1995), 82; Ozkan Keskin,
“Osmanli Devleti’nde Maden Hukukunun Tekamiilii (1861-1906)”, OTAM, 29 (Bahar, 2011),
128; Biilent M. Varlik, “Osmanli Devleti’nde Madenlerde Calisma Kosullar1”, Tanzimat tan
Cumhuriyet e Tiirkiye Ansiklopedisi, 4, (Istanbul: Tletisim Yaynlar1, 1995), 918.

14 BOA, HR. MKT, 512/12.

15  Tok, “Kiiresel Cagda”, 224, 225, 226.

16 BOA, Cevdet Darbhane (C.DRB), 47/2318.

17 Robert Anhegger, Osmanli Imparatorlugunda Madenler ve Madencilik: Osmanli’'nin Avrupa
Topraklar, 1, gev. Talat Havzoglu-Yahya Ciftci, (Istanbul: Istanbul Yaynlari, 1943), 211.

18 BOA, Ticaret Defteri (7d), 1093; Sevim Erdem, “Tanzimat Dénemi Maden Politikasinda Yer
Alan Iltizam Sirkete Bir Ornek: Sartyer Bakir (Nuhas) Madeni Kumpanyasi ve Sermayedarlar1”,
Belgi Dergisi, 28, (Temmuz 2024), 250.

19 Anhegger, Osmanli Imparatorlugunda, 211.
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1863 yilinda Jeolog Tchihatcheft (Cihacef) bolgeyi ziyaret ettiginde,
ocaktaki ¢alismalar durmustur. Tchihatcheff, maden yatagini, maden sahasinda
gordiiklerine ve burada c¢alismis olan iscilerden ogrendiklerine dayanarak
genel hatlariyla tarif etmis ve terk edilmis olan maden sahasinin Sariyer’e Y4
km mesafe uzaklikta oldugunu belirtmistir®® (Bkz. Ek 1-2).*!

2.1. Sariyer Bakir Madeninin iltizama Verilmesi (1865)

1863°te terk edilmis durumda olan maden sahasi, 1865 yili iginde
iltizam usulii ile imtiyaza verilmistir. Ayni y1l icinde birkag¢ kez el degistiren
maden sahasinin imtiyazi, Eyliil 1865°te yirmi bes seneligine isletilmek lizere
ihale edilmistir.? Iltizam-ihale sisteminde, ihaleye katilacak kisilerin giiclii
kefil ve finansman destegine sahip olmalari gerekmektedir.?® Thalelerin kimde
kalacagi konusunda bir tercih yapilirken kisinin mengeinden ziyade mali
sicili onemlidir.?* Maden sahasinin talipleri arasinda Mosyo Ivan ve ortaklart,
Mosy6 Sava-Hac1 Kamil Aga, Haci Ali Aga ve ortagi Lazari yer almistir.

2.2. Ingiliz Mésy6 Ivan ve Ortaklar

Osmanli Devleti, Subat 1865’te Sariyer madenini isletmek iizere
Mosyo Ivan ve ortaklarina imtiyaz hakki tanimistir ancak kisa bir siire
sonra etrafta bu imtiyazin ortaklardan alinarak Osmanli tebaasindan Mosyo
Lazari’ye verilecegi haberi duyulmustur. Ingiliz Sefareti, Mosyd Ivan ve
ortaklarinin elinde bulunan kontratin, Ticaret Mahkemesi tarafindan karara
baglanmadik¢a imtiyazin lagvedilmemesi hususunda ricaci olmustur. Ingiliz
Sefareti Terciiman1 M6sy6 Kazulani’nin 16 Subat 1865 tarihli Fransizca
olarak kaleme aldig1 yazi, Hariciye Nezareti’ne takdim edilmistir. Hariciye
Nezareti ise 8 Mart 1865°te bu yaziy1 Nafia Nezareti’ne gondermistir.?

20  Anhegger, Osmanli Imparatorlugunda, 211; Vital Kovenko, Sariyer Bakir Madenine Yapilan
Kisa Ziyaret Hakkinda Rapor, Etlit Tarihi 21.12.1939, Rapor Tarihi: 28.12.1939, (Ankara: Maden
Tetkik ve Arama Genel Miidiirliigii (MTA)). Not: Raporda sayfa numarasi bulunmamaktadir.

21  H. Czeczott, Sartyer Maden Imtiyazina Ait Taharri Ameliyati Layihasi, 15.06.1915, Rapor No:
1003, (Ankara: MTA, 16.01.1940). Not: Raporda sayfa numarasi bulunmamaktadir.

22 Sariyer Bakir Madenine Dair Cumhuriyet Halk Partisi Genel Sekreterliginin 11.10.1948
Tarihli Mektubu Hakkinda, Derleme Klasif No: M.106, (Ankara: MTA). Not: Derlemede sayfa
numarasi yer almamaktadir.

23 Yigit Yilmaz, “Osmanli Devleti’'nde Vergi Sistemi ve Vergi Denetimi”, Vergi Raporu, 232,
(Ocak, 2019), 18.

24 Zafer Karademir, “Osmanli {ltizam Sozlesmelerine Yansiyan Yonleriyle Yahudi Girisimciler
(1560-1630), (7 Belge ile Birlikte)”, Osmanli Arastirmalari, 50, 50, (2017), 76.

25 BOA, HR. MKT, 512/12. BOA, HR. MKT, 527/48. BOA, Meclis-i Vala Riyaseti Belgeleri
(MVL), 1041/2.

26 BOA, HR. MKT, 512/12.
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2.3. Ingiliz Moésy6 Sava ve Hac1 Kamil Aga

1865°te Sartyer bakir madenini isletmek isteyen diger miitesebbisler,
Mosyd Sava ve Hact Kamil Aga’dir. Mosyd Sava ile Hact Kamil Aga
arasinda Sarityer madeninden dolay: tartigmali bir durum ortaya ¢ikmis ve
konu mahkemeye tasinmigtir. Mosyo6 Sava, Haci Kamil Aga hakkinda davaci
olmustur. Dava, Birinci Ticaret Meclisi’nde goriilmiistiir. Ticaret Nezareti’nin
takririnde sundugu sebepler ve deliller dolayisiyla Ticaret Meclisi davay1
Mosyd Sava aleyhine karara baglamistir ancak Ingiltere Sefareti, dava
hakkinda verilen ilamin yeniden gozden gecirilmesi hususunda 1srarci
olmus ve Hariciye Nezareti’ne yazili talepte bulunmustur. Konu, Osmanl
Devleti’nin Hukuk Miisavirlerinden William Parnice’ye havale edilmistir.

Mosyd Parnice, Ingiltere Sefareti’nin talebine yazili bir cevap
vermeden once Ticaret Meclisi’nde zikredilen sebepleri ve delilleri i¢eren
takriri Ticaret Nezareti’nden talep etmeyi uygun gormiis ve Fransizca olarak
kaleme aldig1 yazi, Bab-1 Ali Terciime Odasinda terciime edilerek Ticaret
Nezareti’ne gonderilmistir (Bkz. Ek 3).

2.4. Hayriye Tiiccar1 Hac1 Ali Aga ve Ortagi Bakirc: Lazari

Sartyer bakir madenine Temmuz 1865’ten sonra Haci Ali Aga ve
ortag1 Lazari talip olmustur. Hac1 Ali Aga, Sartyer madencisi olup Osmanli
Devleti’nin Hayriye Tiiccarlarindandir. Ortag: Lazari ise Istanbul’da, Alaca
Hamam’da 23 numarali Bakirci diikkaninda hizmet vermektedir.?® Sariyer
bakir madeninin miiltezimlik isine, iki ortak birlikte talip olmustur. Hac1 Ali
Aga’nin ismi belgelerde; Haci Ali Aga, Zubeoglu Ali Aga,*® Ali Zube olarak
gecmistir. Lazari’nin adi ise belgelerde; Mosyd Lazari, Madenci Lazari,
Bakirc1 Lazari, Lazaraki Haci Konstantin®® olarak yer almistir ve Lazari,
Osmanl Devleti’nin gayrimiislim tebaasindandir.

Hayriye Tiiccar1 Hac1 Ali Aga ile ortagi Lazari, bir arzuhal ile Sartyer
bakir madeninin iltizamini talep etmislerdir. Nafia Nezareti, maden sahasinin
Hac1 Ali Aga ve Lazari’ye ihale edilmesi konusundaki takriri Meclis-i
Vala’ya sunmustur. Meclis-i Vala’da yapilan miitalaa sirasinda, s6z konusu
maden sahasinin “Mal-1 Miri (devlet mali)” olmayip, senetle bazi sahislarin
uhdesinde bulundugu belirtilmistir.

Meclis-i Vala miitalaasinda; iltizamin, taliplerine verilmeden 6nce
mevcut madenin isletme durumunun incelenmesini, elde edilecek hasilatin

27 BOA, HR. MKT, 527/48.

28 BOA,MVL,545/94; BOA, Suray1 Devlet (SD), 2867/24; Sevim Erdem, “Osmanli’da Sirketlegsme
Siirecinde Bezirgan-Tiiccar Miiltezimlerin Rolii: Sartyer Bakir Madeni Kumpanyasi Ornegi”,
Bingol Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 28, (Giiz, 2024), 326.

29 BOA, HR. MKT, 756/25. BOA, SD, 256/4.

30 BOA, Maliyeden Miidevver Defterler Tasnifi (MAD. d), 12620, 53; BOA, SD, 2867/24.
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hissedarlara ait olmasi durumunda nasil bir islemin uygulanacagini ve simdiye
kadar izlenen yontemin bilinmesi gerektigini ifade ederek, iltizam talebi ile
ilgili baz1 hususlarin netlestirilmesi amaciyla Nafia Nezareti’nin takriri iade
edilmistir.’! Yapilan inceleme sonucunda, s6z konusu hissedarlardan olugan
sirketin igletme siiresinin 1862 yilinda sona erdigi tespit edilmistir.*

Nafia Nezareti, tekrar takririni Meclis-1 Vala’ya sunmus ve Maden-i
Hiimayun Meclisi’nin mazbatast ile birlikte sunulan ihale ve sartname
layihalari, Kanun ve Nizamat Dairesi’nde miitalaa edilmistir.** Miiracaat
degerlendirildikten sonra, maden mahalline gerekli kesif ve tahkikat yapmasi
icin bir miithendisin gérevlendirilmesine, maden mevkiini belirleyen haritalarin
hazirlanmasina ve maden sahasindan O6rnek numuneler alinarak, madenin
niteligi, diizeyi ve icerdigi degerlerin tespit edilmesine karar verilmistir.

Madenin kalitesini belirlemek amaciyla maden sahasindan alinan
numuneler tahlil (gesni) islemine tabi tutulmustur. Islem sonunda elde edilen
sonug, bir rapor ile ilgililere bildirilmistir.** Tahlil edilen numune sonucuna
gore Sariyer bakir madeninin; kiikiirtlii demir ile karisik bakir (Kalkopirit-
FeCuS)) oldugu tespit edilmistir> Numune lizerinde yapilan analizler
sonucunda, cevherin saflik derecesinin, her yiiz kiyyesinde yirmi kiyye halis
ve katkisiz bakir elde edilebilecegi anlasilmistir. Uretilecek cevherin %20’si
ayni (ilirtin) veya nakdi olarak veya satis esnasindaki giincel (fiat-1 cariye)
piyasa degeri iizerinden nakit olarak, Maden-i Hiimayun idaresi’ne herhangi
bir ticret talep edilmeden teslim edilecektir. Sonuglar bu sekilde olup, zarar ve
ziyan iddiasinda bulunmamak sartiyla, haritada sinirlari belirtilmis olan 275
doniimliik alan, imtiyaza verilmek iizere miiltezimlere tahsis edilmistir.

Maden hududu dahilindeki arazi sahiplerini razi etme, haritalarin
masraflarin1 6deme ve fermanin verildigi tarihten itibaren bir yil icerisinde
imalata baglama sartlariyla birlikte, ihale ve sartname layihalarindaki
maddeleri yerine getirmek tizere 1 Eyliil 1281/13 Eyliil 1865 tarihinden itibaren
yirmi bes seneligine Sariyer’deki bakir madeni imtiyazi ihale edilmistir.
Bu ihale, Hayriye Tiiccarlarindan Hac1 Ahmed Aga’nin kefaletiyle Haci
Ali Aga ve ortag1 Lazari’ye verilmistir. Ihalenin verilmesi uygun goriilmiis
olmakla birlikte, thale ve sartname hiikiimlerinin tamamen uygulanmasina
bagl kalmak iizere maden isletme ruhsati hazirlanmis ve evrak Sadaret’e
sunulmustur.*¢

31 BOA, MVL, 1041/2.

32 Derleme Klasif No: M. 106, -; BOA, Td, 1093; Erdem, “Tanzimat Dénemi”, 250.

33 BOA, irade-Meclis-i Vala (LMVL), 537/24122.

34  Keskin, “Osmanli Devleti’nde Maden Hukukunun”, 142; BOA, .MVL, 537/24122.

35 Charles White, Three Years In Constantinople, or, Domestic Manners of The Turks In 1 844,
111, (London: Henry Colburn Publisher, 1846), 142; Kovenko, Sariyer Bakir Madenine,-; BOA,
L.MVL, 537/24122.

36 BOA, IL.MVL, 537/24122.
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2.5. Sariyer Bakir Madeni Imtiyazinin
1865-1871 Yillar1 Arasindaki Vaziyeti

Padisahin iradesiyle maden imtiyazinin resmilesmesinin ardindan,
madenin 6nem ve degeri goz Oniine alinarak, ferman harci hesaplanmaistir.
Bir defaya mahsus olmak tizere hesaplanan®’ 10.000 kurusluk ferman harci
bedeli, miiltezimler tarafindan ilmiihaber ile vezneye teslim edilmistir.

Her iki ortagin ortak karariyla bir direktér (genel miidiir)
atanmadigindan, madenin idari ve liretim isleri, ortaklardan Lazari tarafindan
yuriitiilmiistiir. Lazari, isletmeye bir siire sonra kendi sermayesinin yani
sira digsaridan 4.000 liradan fazla ak¢e borglanarak, dort yeni magara ve
bir suyolu actirmis, bdylece madene yonelik iiretim ve 1slah c¢aligmalarinmi
gerceklestirmistir. Yapilan 1slah ¢aligsmalar1 sonucunda madenin {iretiminde
artis saglanmaya baglanmistur.

Bir siire sonra Hac1 Ali Aga, Nikola (Nicolas) adinda birini kendisine
vekil olarak atamistir ancak bu vekil Nikola, maden sahasina gelerek,
Lazari’nin yaptig1 masraflar1 tanimay1 reddetmis ve bu durum taraflar arasinda
anlagmazliklara yol agmustir.

Lazari, Silivri’de bulundugu sirada ortagi Haci Ali Aga’nin vefat
ettigini 6grenince Sariyer’e donmiis ve maden sahasina gittiginde, Devlet’e
olan vergi borcunun 6denmesi i¢in ayrilan beste bir oraninda, yani 19.000
kiyye asari cevherin, vekil Nikola tarafindan satildigin1 ve elde edilen paray1
da zimmetine gecirdigini 6grenmistir. Ardindan vekil Nikola, kendisini Haci
Ali Aga’nin varislerinin vekiliyim diyerek, madenin miiltezimi sifatinda
gosterip hile ve desise ile el altindan madeni 2.500 Ingiliz liras1 karsiliginda
baskasina satmistir®® ancak bu satisin gegerli olabilmesi i¢in 1869 tarihli
Maden Nizamnamesi’nin yedinci maddesinin uygulanmasi gerekmektedir:

Yedinci madde

Meadin-i asliye doksan dokuz sene miiddet-i imtiyaziyye ile ithale kilinur
bu miiddet i¢inde imtiyaz-1 mezkiir sair emval ve esya misillii 1rs veya
fiiruht veyahud taksim tariklariyla ahere intikal edebilecek olub ancak
gerek vereseye intikali ve gerek ahere fiiruhtu devletin liihlik-i ilmi ve
sened resmiyesi ile ceryan eyleyecekdir.®

37 Keskin, “Osmanli Devleti’nde Maden Hukukunun”, 142.

38 BOA, SD, 2867/24.

39 “Art. 7. L’Iradé Impérial donne la concession pour un délai de quatre-vingt-dix-neuf ans.
Pendant ce délai la concession sera disponible et transmissible par héritage ou par la vente
comme tous les autres biens. Toutefois, elle ne pourra étre vendue, aliénée, partagée ou héritée,
sans une autorisation préalable du Gouvernement, donnée dans les formes officielles, comme
pour le firman de concession.” Meadin Nizamnamesidir (Reglement Des Mines), (Istanbul:
Agob Boyaciyan Matbaasi, 1268/1869), 3.
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S6z konusu madde uygulanmamis olup satisin sahte oldugu
ortadadir.*® Hac1 Ali Aga’nin vefatinin ardindan, varisleri olan nikahli esi ve
validesi,! madenin idaresinde yasadiklar1 zorluklar nedeniyle, diger ortak
Lazari ile birlikte maden imtiyazlarin1t Manol veled-i Yorgi’ye satmaya karar
vermislerdir. Bu amacla, maden imtiyazinin satis talebiyle ilgili arzuhallerini
Nafia Nezareti’'ne sunmuslardir. Nezaret, konuyu Maden Meclisi’ne havale
etmisti. Maden Meclisi; varisleri, Lazari ve Manol’u ¢agirarak, satis
islemlerinin baglamasi i¢in bir kefil gosterilmesi gerektigini bildirmistir.
Manol, elinde mevcut olan bir adet kefaletnameyi teslim etmistir ancak Maden
Idaresi, maden imtiyazinin alim-satim isleminin bir mahkeme karariyla
yapilmasi gerektigini ifade etmistir. Bunun {izerine, Ticaret Mahkemesi’ne
arzuhaller sunulmus, ardindan bu arzuhaller Mahkeme-i Ibtidaiye’ye
havale edilmistir. Manol veled-i Yorgi adina imtiyazin alim-satimina iliskin
mukavele, Birinci Mahkeme’nin Birinci Dairesi’nde 26 Sevval 1288/8 Ocak
1872 tarihinde onaylanmistir.

Maden Meclisi’nin ruhsat vermesi beklenirken, maden imtiyazi
varisler ve Lazari uhdesinden feshetme tarafina bozulmustur.*?

3. Fesih Gerekceleri

1871 yilinin ikinci yarisindan itibaren madenin feshi ile ilgili siire¢
baslamistir. Ticaret Mahkemesi’nde 18 Temmuz’da, gerek Haci Ali Aga’nin
varislerinin gerekse Lazari’nin maden hakkindaki hukuku diigmiistiir.
Madenin feshedilme nedeni Lazari ile Ali Aga’nin kendi eksikliklerinden ileri
gelmistir. Nafia Nezareti’ne bagl olan Maden-i Hiimayun Idaresi’nin, maden
imtiyazini feshetme gerekgeleri asagida siralanmistir:

1. Hact Ali Aga ve Lazari’nin maden i¢in gerekli olan sermayeyi
toplayamamis olmalari.

2. Maden hasilatinin, ilk dort buguk yil i¢cinde oldukga diisiik seviyede
kalmasi. Devletin daha 6nceki yillarda, bu maden sahasindan yillik 60-70
bin kurus kari (temettii) olurken, dort bucuk yil i¢inde madenin toplam
cevher hasilatinin 133.603 vukiyye asari oraninda kalmasi ve bu hasilata
ait riisum-1 nisbiyyenin hentiz 6denmemis olmasi.

3. Hac1 Ali Aga ve Lazari arasinda tartismali hallerin olmasi.

4. Vekil Nikola’nin uygunsuz hareketleri.

40 BOA, SD, 2867/24.

41 1873 tarihli belgelerde Hac1 Ali Aga’nin varisleri olarak; esi ve kiz kardesi (hemsiresi) ifadesi
gegmektedir. Egi Seher Hanim ve Hemsgiresi Fatima Hanim. BOA, SD, 256/22.

42 BOA, SD, 2867/24.
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5. Maden sahasinin daha onceki miiltezimi doneminden kalan ve Maden
Idaresi’ne 6denmesi gereken 14.641 kurus 10 pare hasilat zimmet bedelinin
dort buguk yil icinde hala teslim edilmemis olmasi. Maden idaresi’ne
ait zimmetin O0denmesi hususunda, miiltezimlere sik sik uyarilarda
bulunulmasina ragmen miiltezimlerin durumu ciddiye almamalar1 ve
“havale-i sem‘” tavirlarda bulunmalari.

6. Hac1 Ali Aga’nin vefati sonrasi madenin tamamen atil halde kalmasi.

7. Vekil Nikola’nin, kendisini, madenin miiltezimi sifatinda gostererek, hile
ve desise ile el altindan madeni 2.500 Ingiliz lirasina baskasina satmasi.

8. Madenin, Hac1 Ali Aga’nin varisleri (esi ve validesi) ve Lazari
tarafindan, Maden Idaresi’nin haberi olmaksizin Manol naminda madenci
makulesinden birine satilmis olmasi.

9. Madenci Manol’un, madeni isletme kudretine ve ehliyetine sahip
olmamasi. Maden satis isleminin, maden nizamnamesine aykir1 olarak
gergeklestirilmesi.

10. Madenlerin varislere intikalinde veya baskasina satisinda, Devlet’in
hukuk-1 ilmi ve resmi senedi ile gergeklesmesi gerekirken, yapilan satigin
1869 tarihli Maden Nizamnamesi’nin yedinci maddesine aykir1 olmasi.

11. Manol tarafindan madenin 6nce Bezirgan Stampa’ya, ardindan da Gaz
Tiiccarindan Amerikali Braggiotti’ye satilmasi, ayni zamanda Stampa’nin da
Ingiltere’deki Read Kumpanyasi’nin Vekili William Harvey’e satis yapmasi
ve tartismali durumlarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet verilmis olmasi.

12. 1869 tarihli Maden Nizamnamesi’nin kirk sekizinci ve ellinci
maddelerindeki hiikiimlerin ger¢eklesmis olmasi. Kirk sekizinci madde ...
vergi ve riisumatin tediyesinde taanniit ve muhalefet eylemeleri... ” ifadesini
icerirken, ellinci madde ise “...esbab-1 miichire tahtinda bulunmayarak
layiki ve hakikati iizere imalata devam ve miibaseret etmedigi halde ba
irade-i seniyye imtiyazinin fesh olunmasi...” belirtilmektedir. Madenin
feshi i¢in gerekli kosullarin olugsmasi.*

Maden-i Hiimayun Idaresi, 28 Kasim 1871°de maden ihalesinin
feshedilmesi teklifini sunmus ve Maden Idaresi Heyeti tarafindan madenin
feshedilmesine ve bu kararin gazeteler vasitasiyla ilan edilmesine karar
vermistir. Maden idaresi, 30 Aralik 1871’ de miiltezim Hac1Ali Aga’nin varisleri
ve Lazari’yi resmi olarak cagirmis ve kendilerine tebligde bulunmustur. Nafia
Nezareti de feshi onaylayarak, padisahin iradesine sunmustur.

43  BOA, SD, 2867/24.
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4. Feshe itirazlar

1871 yili iginde maden ihalesinin feshedilmesinin ardindan, 1872
yilinin ilk aylarindan itibaren Haci Ali Aga’nin varisleri ve Manol, vekilleri
araciligiyla, Lazari de bizzat arzuhallerine ekledikleri layihalarla fesih
kararina itiraz etmislerdir. Suray1r Devlet, Nafia Nezareti’nin tezkeresi ile
birlikte sunulan arzuhalleri, ekleri olan layihalariyla birlestirerek, konunun
Tanzimat Dairesi’nde miitalaa edilmesine karar vermistir. Tanzimat Dairesi
konuyu defalarca Nezaretle muhabere etmistir.

4.1. Miiltezim Bakirci Lazari’nin itirazi

Lazari, 21 Mart 1872 tarihli layihasinda; ihale zamanindan beri
tiim giicliyle ¢alistigini, terk-i diyar ederek, gece giindiiz demeden tehlikeli
magaralarda vaktini gecirip ¢abaladigini ve kiilliyetli miktarda akce sarf
ettigini belirtmistir. Maden sahasina dort buguk y1l boyunca toplamda 500.000
akce (bes ylik) harcadigini ifade etmistir.

Maden-i Hiimayun Idaresi, vekil Nikola’nin uygunsuz hareketlerini
gerekge gostererek ve Manol ile gegici bazt muameleleri de dikkate alarak,
hakikati tahkik etmeden, madenin 16 Tesrin-1 sani 1287/ 28 Kasim 1871°de
feshini teklif etmistir. Vekil Nikola’nin hareketleri nizamname haricindedir.
Manol ile ilgili islemler ise Maden-1 Hiimayun Nizamnamesi’ne uygun bir
sekilde resmi olarak icra olunmamistir. Manol’un madenciliginin itibara
sayan olmadig1 gerekce gosterilerek, maden imtiyazinin feshedilemeyecegini
belirtmistir.

Lazari, madenin feshini kabul etmeyecegini, maden sahasinin
kendisinin de gorev alacagi ve yatirdifi parasmnin bosa gitmeyecegini
diistinerek, muteber oldugunu diisiindiigii Sirket-i Madeniye-i Osmaniye’ye
thale edilmesini ve magduriyetinin ancak bu sekilde giderilebilecegini
belirtmistir. Ayrica, Lazari, Sirket-i Madeniye-1 Osmaniye’ye verilecek
imtiyazin, yeni maden nizamnamesi (1869 tarihli) esas alinarak ihale
edilmesini de talep etmistir. 1869 tarihli Maden Nizamnamesi’ne gore, maden
imtiyaz siiresi doksan dokuz yil olarak belirlenmistir.*

4.2. Hac1 Ali Aga’nmin Varislerinin (Nikahh Esi ve Validesi) Itiraz

Hac1 Ali Aga’nin varisleri, vekilleri Tavsanoglu Serif Aga araciligiyla
arzuhallerini sunmuslardir.*® Suray1r Devlet’in Tanzimat Dairesinde, diger
arzuhal ve layihalarla birlestirilerek miitalaa edilmistir. Maden-i Hiimayun
Idaresi, varisler ve Lazari’nin sahip oldugu imtiyazin iptaline karar vermistir ve

44  BOA, SD, 2867/24; Meadin Nizamnamesidir, 3.
45 BOA, SD, 2867/24; BOA, SD, 256/7.
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bu karar1 maden nizamnamesinin hiikiimlerine dayanarak gergeklestirmistir.
Keza varisler ve Lazari de nizamnameye dayanarak, karar aleyhine itirazlarda
bulunmustur. Bilhassa yedinci maddenin tefsirinde taraflarca ihtilaf ortaya
cikmistir. Bu husus Surayr Devlet’te ele alnarak, s6z konusu ihtilafin
giderilmesi beklenmistir.

Haci Ali Aga’nin varislerinin, imtiyaz hisselerini, bagkalarina satmak
gibi bir talepleri olmayip, bilakis madende mevcut bulunan 24.600 kadar
vukiyye asari cevherin Devlet’e ait hums (%20) paymin 6denmesi ve kalan
ist tarafinin da onceki zimmet hesabin1 kapatmak lizere Madenci Nikola
aracihigiyla Avrupa’ya ihra¢ edilmesi igin izin istenmistir. Maden Idaresi de
ruhsati vermistir. Hesap ulastiktan sonra elde edilecek satis bedelinin Maden
Idaresi’ne teslim edilecegine dair Stampa tarafindan 2 Mayis 1871 de bir kita
senet verilmis ancak 6deme heniiz gerceklesmemistir.

Haci Ali Aga’nin varisleri, imtiyazin kendilerine intikali hakkinda
cesitli tarihlerde Maden Idaresi’ne basvuruda bulunmuslardir ancak idare,
geregini yerine getirmemistir. Haci1 Ali Aga’nin vefatindan bu yana maden
isletilmekte ve vergisi de 6denmektedir. Zaptiye Dairesi’nden, tahsil isleminin
yapildigma dair bilgi alinabilir. Varisler, imtiyazin geri kalan siiresinin
nizamname geregince kendilerine devredilmesini ve “...bil-irs haiz olduklart
hakk-1 sarihlerinden mahrum...” edilmemelerini talep etmislerdir. Ayrica
Manol veled-1 Yorgi hususunda da, imtiyazin kendisine satildigina dair bir
iddias1 varsa, mahkemeye miiracaat edebilir.*

4.3. Manol veled-i Yorgi’nin itiraz

Madenci Manol veled-i Yorgi, Maden Meclisi’nin madenin fesih
kararma iliskin kendisiyle ilgili ii¢c maddeye vekili Mir Muhsin araciligiyla
itiraz etmistir.*’ Maden Meclisi, maden imtiyazinin feshedilmesi gerektigine
dair diizenledigi mazbatada Manol aleyhine ii¢ temel gerek¢e belirtmistir.
Gerekgeler sunlardir:

1. Bu tiir, maden imtiyazinin vereseye intikali veya baskasina alim-
sattiminin, Devlet’in hukuk-1 ilmi ve resmi senediyle gerceklesmesi
gerektigi, nizamnamenin yedinci maddesinde yer almaktadir.

2. Gerek varislerin gerekse Manol’un maden almaya iktidar ve liyakatleri
uygun degildir; iktidarsizdirlar.

3. Madenin, Manol tarafindan Stampa vesaire kimselere satilip, pek ¢ok
tartismal1 durumlarin ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermis olmasidir.

46 BOA, SD, 2867/24.
47 Manol’un vekili Mir Muhsin 17 Zilhicce 1288/27 Subat 1872 tarihli yazisma, BOA, S$D,
2867/24.
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4. Manol, madenin fesih kararina itiraz ederek, Maden Meclisi’nin Nafia
Nezareti’ne sundugu, imtiyazin feshine dair mazbatanin, nizamen ve aklen
ne derece haksiz oldugunu, layihasinda arz ve ispat etmeye galismigtir.*s

Manol, maden imtiyazinin feshedilmesine dair her ii¢ gerekceyi de
hayret verici nitelikte karsilamistir. Zira madenin feshine gerek¢e olarak
gosterilen maden nizamnamesinin yedinci maddesi madenin feshi ile ilgili
degildir.* Ayrica, madenin satis1 ile ilgili defalarca Maden Meclisi’ne
yazili olarak arzuhaller sunulmus ve durum bildirilmistir. Satis isleminin
gerceklesmesi ve icraatinin yerine getirilmesi i¢in birgok kez talepte
bulunulmustur ancak Maden Meclisi, siirekli “bugiin yarin” diyerek oyalamis
ve bugiin® ise yedinci maddeyi yanlis yorumlayarak madenin feshine karar
vermistir.

Manol’un ikinci gerekceye yonelik itirazi ise su sekildedir: Maden
Meclisi, gerek Hacit Ali Aga’nin varislerinin gerekse kendisinin iktidarsiz
oldugunu iddia etmistir. Bu iktidarsizlik iddias1 hangi delile ve tahkike
dayanmistir. Meclis, teminat veya kefil istedi de verilmemis midir ya da senet
mi almistir ya da bir duyum mu almistir “...yahud bir zann ve efkdr ile bu
adamlar iktidarsizdirlar denerek hi¢cbir madde-i nizamiye de eseri olmayan
bir kaide ve usul vaz* ile hukuk-1 ¢akiranemiz ibtal...” mi edilmektedir.
Maden Meclisi, Hact Ali Aga’nin varislerinin imtiyaz hakkini hangi kaideye
dayandirarak feshetmistir. Gerek varislerin ve gerekse kendi iktidarinin pek
yerinde oldugunu belirtmistir.

Son olarak, Manol, madenin kendisi tarafindan Italya Devleti
tebaasindan Antonio George Stampa ve diger bazi kisilere satildigi ve
aralarinda bir¢ok tartigma c¢iktigina dair sozlerin mevcut konuyla ilgisi
olmadigini ve esas mesele ile baglantisinin bulunmadigini belirtmistir.

Maden Meclisi’nin hangi gerekgelerle hareket ettigi anlagilamamaistir.
Imtiyazin feshedilip madenin %S5 ile baskalarina yeniden satilmasi ne gibi
bir fayda saglayacaktir. Bu siralar, Dersaadet’te, Sariyer bakir madenine
bazi Ingilizlerin talip olduguna dair soylentiler dolasmakta ve Manol,
madenin varisler ve Lazari aleyhine feshedilmesinin bu baglamda yapildigini
diisiinmektedir ancak bu durumun hangi gerek¢eye dayandirilarak yapilmak
istendigi bilinememektedir. Manol, maden ruhsatinin diizenlenerek kendisine
verilmesini, eski nizamname hiikiimlerine bagli kalarak vergisini 6deyecegini
ve ayrica feshi kabul etmeyecegini de belirtmistir.!

48 BOA, SD, 2867/24.

49  Meadin Nizamnamesidir, 3.

50 17 Zilhicce 1288/27 Subat 1872 tarihli yazisma, BOA, SD, 2867/24.
51 BOA. SD, 2867/24.
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5. ingiliz Tebaasindan John Francis Holcomb Read™
(Read Kumpanyasi) 9. .. ve
Sartyer Bakir Madeni imtiyazimi Ele Gecirme Cabasi

Osmanl1 Devleti, madenlerini yiizyillar boyunca degismeyen kurallar
ve yontemlerle isletmistir. XIX. yiizyilin sonlarinda Avrupalilarin Osmanl
madenlerine biiylik olclide ilgi gostermeye baslamasiyla isletme sekli de
degismistir.>* 1861 tarihli Maden Nizamnamesi’nin:

On Ugiincii Madde (si)

Saltanat-1 seniyye teb’asindan bi’z-zat veyahut kumpanya vechiyle bi’l-
istirak ma‘den i1‘maline talib olanlara nizamina tevfikan bir miiddet-i
miinasibe-i imtiyaziye ile ruhsat virilecekdir ve isbu kumpanyalara diivel-i
ecnebiye teb’asindan talib olacaklarin dahi hissedar olmasi ca’iz olacaktir.>*

Bu hiikiim dogrultusunda ilk defa yabancilara maden ihalelerine
hissedar olarak katilabilme imkani taninmistir. Nitekim nizamname ytriirliige
girdikten kisa bir silire sonra maden imtiyazlarinda, yabanci katilimli maden
ihalelerinin yogunlastig1 goriilmiistiir.>

1861 Nizamnamesi ile maden isletmeciliginde elde edilen
tecriibelerden sonra, bilhassa 1867°de yabancilarin Osmanli cografyasinda
toprak almalarina izin verilmesinin de etkisiyle, 1869°da yeni bir nizamname
hazirlanmistir. 1810 tarihli Fransiz Maden Kanunu esas alinarak kaleme
alman bu nizamname ile yabancilara, tek baslarina ve kendi adlarina
ihalelere girebilme hakki taninmis, imtiyaz hakkinin diger mal ve esyalar
gibi baskalarina satilabilmesi veya varislere intikaline imkan taninmasi
miilkiyet acisindan Snemli yenilikler getirmistir.® Avrupalilar 1870-1908
yillar1 arasinda Osmanli Devleti’nin verdigi maden imtiyazlarinin bir¢ogunu,
belki de biiylik bir boliimiinii elde edip kullanmiglardir. Baz1 yabancilar
bu imtiyazlar i¢in agik¢a basvuruda bulunurken, geri kalanlar Osmanl
uyrugundaki kisilerle ortiilii ortakliklara girmistir. Maden isletme mevzuati
da birkag kez yabancilar lehine degistirilmistir.’

52 BOA, HR. MKT, 775/15.

53  Donald Quataert, “19. yy’da Osmanli Devleti’nde Madencilik”, Tanzimattan Cumhuriyet’e
Tiirkiye Ansiklopedisi, 4, (Istanbul: Iletisim Yaynlari, 1995), 914.

54  Tizlak, “Osmanl Maden Isletmeciliginden”, 86.

55 Tizlak, “Osmanli Maden Isletmeciliginden”, 82; Keskin, “Osmanli Devleti’nde Maden
Hukukunun”, 128; Celil Bozkurt, “Osmanli Devleti’nde Kromun Kesfi ve Harmancik Krom
Madenlerinin Isletilmesi (1848-1922)”, Klasikten Moderne Osmanli Ekonomisi, ed. Arif Bilgin-
Burhan Caglar, (Istanbul: Kronik Kitap, 2019), 235.

56 Keskin, “Osmanli Devleti’nde Maden Hukukunun”, 147; Meadin Nizamnamesidir, 20 ve 21.
Madde, 7.

57  Quataert, “19. yy’da Osmanli Devleti’nde”, 914.
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Osmanli dig ticaretinde aktif olan Avrupali tiiccarlar, merkantilist
politikalar yiiriiten devletlerinin unsurlar1 olarak ortakliklar, sirketler ve
kumpanyalar ile Osmanli piyasalarinda boy gdstermistir. Bu ticari unsurlar
yerel finans aglarinda da rol almistir. Istanbul’un Galata semtindeki hanlarda
biirolar1 bulunan sarraf, tiiccar ve bankerlerin hemen hepsi, Avrupa’nin biiyiik
banker, sarraf ve tiiccarlari ile yakin iligkiler igerisinde olmustur.®

1860°larda Ingilizler, Sariyer’deki bakir madeni imtiyazini ele
gecirmek amaciyla Istanbul’daki yerli ve yabanci tiiccar, sarraf ve bankerler
ile iletisim halinde olmuslardir. Bu stirecte iletisimde bulunduklar kisiler
arasinda, farkli milletlerden ve mesleklerden bazi isimler 6ne ¢ikmistir. Bu
kisilere ait bilgilere asagida yer verilmistir:

Italyali Antonio George Stampa: Galata’da Persembe Carsis1, Toptanci
Stampa’nin Magazas1.”

Ingiltereli Banker Charles Hanson Kumpanyasi: Persembe Pazari
Sokak, N0:26.%

Osmanl Devleti’nin gayrimiislim tebaasindan Madenci Nikola.

Read Kumpanyasi’nin vekili William Harvey, Sartyer bakir madeni
imtiyazin1 ele gegirmek amaciyla, iki farkli araci iizerinden girisimlerde
bulunmustur.®’ Bu aracilardan biri Madenci (vekil) Nikola digeri ise Italyal
Stampa’dir. Her iki araci ile girilen ortiilii iliski, ileride ¢ok biiyiik tartigmalara
ve sorunlara sebebiyet vermistir.

5.1. Read Kumpanyasi Vekili William Harvey’in iddiasi
(Bakar Filizinin Thraci Meselesi)

William Harvey, Ingiltere’de bulunan Read Kumpanyasi’nin
vekilidir.®? Harvey, Bogazi¢i’nde, Biiylikdere civarindaki Sariyer karyesindeki
bakir madeni imtiyazini, Maden Meclisi’nin onayiyla miiltezimlerden satin
alarak elde ettigini iddia etmis ve gerekli resmi islemleri tamamlandiktan
sonra, Ingiltere’de maden isiyle mesgul oldugundan, oradaki iscilerin bir
kismini burada isttihdam ederek maden sahasindan yiiz tondan fazla maden
filizi ¢ikarmustir.

Harvey, ¢ikarilan maden filizinin yiiz elli tonunun Ingiltere’ye ihrag
edilmesi i¢in Maden Meclisi’nden ruhsat talep ederken, imtiyazin feshine

58  Nurdan Ipek, Selanik ve Istanbul’da Yahudi Bankerler, (Istanbul: Yeditepe Yaymevi, 2011), 5.

59  Elif Siireyya Geng, XIX. Yiizyil Istanbulu Bir Ingiliz Seyyahin Izlenimleri, (Istanbul: Dogu
Kitabevi, 2010), 23; White, Three Years In Constantinople, 1, 27.

60 Ipek, Selanik ve Istanbul’da, 48.

61 BOA, HR. MKT, 812/26.

62 BOA, HR. MKT, 729/73.
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dair bir cevap verilmistir.® Harvey, imtiyaz talebinin Osmanli Devleti’nin
madenler hakkinda yiirtirliikte olan 1869 tarihli nizamname sartlarina uygun
oldugunu, maden iiretimi konusunda yetkin ve istekli oldugunu ve mali
giiciiniin de yeterli oldugunu ifade etmistir. Ayrica, baska hi¢cbir kumpanya
veya sirketin sermaye acisindan bu isi lstlenme giiciine sahip olmadigi
gibi, diger hususlar acisindan da kendisinden daha iyi durumda olmadigini
vurgulamistir. Harvey, Maden Meclisi’nin kendisine tensip ettiklerine itimat
ederek, 2.000 liradan ziyade masraf yaptigini ancak simdi bu sekilde cevap
verilmesinin kendisine biiyiik bir merhametsizlik olacagini belirtmistir.*

Mosyd Harvey, Bogazici’'nde Biiylikdere civarinda Sartyer
karyesindeki bakir madeninin Dersaadet’e yakin oldugunu belirterek,
Sadaret’in kontrolii altina alinmasin1 ve gerekli emirlerin Maden Meclisi’ne
yazilmasini rica etmistir. Ayrica, Osmanli Devleti tarafindan maden sahasina
gonderilecek 6grencilerin egitimini saglayacak bir dershanenin olacagini da
ifade etmistir.

William Harvey, yiiz elli ton bakir filizinin Ingiltere’ye ihracina
1zin verilmesini ve bundan sonra da s6z konusu madenin imtiyaz hakkinin
Miivekkili oldugu Read Kumpanyasi adina yiiriitiillmesini talep etmistir.®

5.2. Maden fhraci Icin Ruhsatin Verilmesi Talebi

Mosyd Harvey -miiltezimlerin Sariyer bakir madeninin tasarruf
hakkimnin kendilerine ait oldugu iddiastyla Uciincii Ticaret Mahkemesi’nde
davalar1 devam ederken- ingiliz Sefirligine miiracaat ederek maden sahasindan
¢ikardigi madenin Ingiltere’ye ihrag edilmesi hususundaki ruhsatin verilmesini
talep etmistir.%® Sefaret, davanin sonuglanmasini beklemeden bakir madeninin
thraci ile ilgili ruhsatin ertelenmemesi gerektigi ile ilgili yaziy1r Hariciye
Nezaretine yazmistir. Mosyd Harvey, madenin Ingiltere’ye ihract hususunda
iltimas talebinde bulunmustur.®’

Maden Meclisi tarafindan dlizenlenen miizekkerede; maden
imtiyazinin kimin uhdesinde oldugunun heniiz belirlenmedigi, bilakis
imtiyazin feshedildigi ve mahkeme tarafindan davaci vekilin davasina hentiz
karar verilmediginden, simdilik maden ihracinin irsali hakkinda bir sey
denilemeyecegi, usul ve nizam dairesinde gereginin yerine getirilecegi ifade
edilmistir.®

63 BOA, HR. MKT, 729/73; BOA, HR. MKT, 812/26.
64 BOA, HR. MKT, 729/73.

65 BOA, HR. MKT, 729/73; BOA. HR. MKT, 812/26.
66 BOA, HR. MKT, 729/73; BOA, HR. MKT, 769/8.
67 BOA, HR. MKT, 769/8.

68 BOA, HR. MKT, 773/33.
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Cevaplandirilmasi gereken birka¢ soru vardir: Maden imtiyazi kimin
tizerindedir ve vekil Mosy6 Harvey’in s6z konusu maden ile ilgili bir imtiyaz
hakki var midir?

Mart 1873’te Mosyo Harvey’in iddiasina cevap verilmistir. Maden
Idaresi tarafindan yapilan incelemelere gore, 1865°te ihaleyi alan madenin
miltezimlerinin, daha sonra madeni bagskalarina devrettikleri tespit
edilmistir. Maden Idaresi’nin “re’y-i malumatiyla” madenin intikali Maden
Nizamnamesi’ne uygun olarak gerceklestirilmistir. William Harvey hakkinda
ise, Maden Idaresi tarafindan mesru bir muamelenin olduguna dair herhangi
bir kayit ve muamele tespit edilmemistir.

Mosyo Harvey, madeni kimden aldigini iddia ediyorsa, o kisiye sahsi
olarak dava acabilir.®”

5.3. William Harvey’in Maden Meclisi Aleyhine Dava A¢cmasi

William Harvey’in iddiasina gore, daha once Sariyer madeninden
cikarilan yiiz yirmi ton cevher i¢in verilen arzuhal iizerine, riisum-u miriye
yani beste bir vergisi ddenerek, nakline ruhsat almistir. Bu islem sirasinda
herhangi bir sorun yasanmamistir ancak daha sonra mevcut yiiz elli ton
cevherin nakline izin verilmemistir.”

Maden Idaresi aciklamasinda, Bab-1 Ali nezdinde Sariyer madeninin
imtiyaz sahibi ve ortaklar1 arasinda bazi tartismali durumlarin tespit edildigi
ve ortaklar arasindaki mevcut tartismali durum sonuclanana kadar cevherin
nakline dair talep edilen ruhsatin verilemeyecegini belirtmistir. Ayrica,
Mosyd Harvey, madenin imtiyaz sahibi degildir. Daha dnce Maden Idaresi
tarafindan cevherin nakline izin verildiginde, vekil Nikola maden imtiyaz
sahibinin vekili konumundaydi ve William Harvey’e, vekil Nikola’dan aldig1
1zne istinaden ruhsat verilmistir.

Simdi ise imtiyaz sahibi ortaklardan birinin, Hac1 Ali Aga’nin vefat
etmesiyle imtiyaz hissesi varislerine intikal etmistir’' ve vekil Nikola’nin
vekilligi diismiistiir.”?> Imtiyaz sahibi olan varisler ile diger imtiyaz sahibinin,
stirekdyr saire ile Nizamiye Mahkemesi’nde goriilmekte olan bir takim
davalar1 bulunmaktadir ve cevher nakli hakkinda protestolar1 s6z konusudur.

Mosyo Harvey’in cevher nakli ve madenle ilgili islemler konusunda,
imtiyaz sahibinin vekili oldugunu iddia eden Nikola’ya miiracaat etmesi
gerekmektedir.

69 BOA, HR. MKT, 778/73.
70 BOA, HR. MKT, 729/73; BOA, HR. MKT, 812/26.
71 BOA, HR. MKT, 812/26.
72 BOA, HR. MKT, 756/25.
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Sonug olarak Mosyd Harvey’in protestosu, Maden Idaresi tarafindan
reddedilmis ve protestoname iade edilmistir. Maliye Nezareti’nin yazisi
Hariciye Nezareti araciligiyla Ingiliz Sefaretine bildirilmistir.”

6. Miiltezim Manol ve Ortaklar:

Sariyer bakir madeninin imtiyaz sahibi olan Haci Ali Aga’nin
varisleri ve Lazaraki Hac1 Konstantin, Nizamiye Mahkemesi’nde, mahkeme
yoluyla imtiyazlarmi1 Manol veled-i Yorgi’ye satmislardir.”* Imtiyazin nizam
geregince Manol’a intikal ettirilmesi hususunda Divan-1 Ahkam-1 Adliye
(Bidayet Mahkemesi ve Istinaf Mahkemesi ilamlar) Maliye Nezaretine
tezkere yazmistir. Maliye Nezareti tezkereyi Maden Idaresi’ne géndermistir.

Maden Idaresi, saticilarin takrir vermelerine ve vermedikleri durumda
rizalarina bakilmaksizin, gryaben feragatin icrasinin ancak ve ancak Padisahin
iradesi ile miimkiin olabilecegini belirterek isi askida birakmistir. 31 Ocak
1875 tarihinde Maliye Nezaretine yazilan cevapta “...maden imtiyazinin
ferag ve kasri yedinde saticilarin riza ve takrirlerinin alinmast Maden
Idaresinin kurulusundan beri uygulanmakta olan bir usul...”oldugu ifadesi
yer almigtir.”

Maden idaresi, maden imtiyazindan vazgegmenin; vakif miilkiindeki
gibi riza yoluyla ve resmen gerektigine dair nizamnamede bu konuyla ilgili
bir aciklik olmadigindan, iki bucuk seneden beri imtiyaz davasi hakkinda
mahkemede giicliikler yasanmaktadir. Divan-1 Ahkam-1 Adliye, kararin bir an
evvel uygulanmasi gerektigini ifade etmistir.”

Sartyer bakir madeninin imtiyaz sahibi olan Hac1 Ali Aganin varisleri”’
(esi Seher Hanim ile hemsiresi Fatima Hanim) ve Lazaraki Haci1 Konstantin,
imtiyazlarint Manol’a sattiklari i¢in karar ylirtirliige girmis’ ve resmi senetleri
diizenlenmisgtir.”

73  BOA, HR. MKT, 812/26.

74  BOA, MAD. d, 12620, 53.

75 BOA, HR. MKT, 873/19.

76  BOA, HR. MKT, 873/19.

77 1871 tarihli belgelerde Hact Ali Aga’nin varisleri olarak “nikdhli esi ve validesi” ifadesi
gecmektedir. BOA, SD, 2867/24. 1873 yili ve sonrasindaki belgelerde ise “esi ve hemsiresi”
ifadesi yer almistir, Esi Seher Hanim ve Hemsiresi Fatima Hanim BOA, SD, 256/22.

78 BOA, MAD. d, 12620, 53; BOA, HR. MKT, 873/19

79 BOA, HR. MKT, 983/49; BOA, HR. MKT, 839/99.
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7. ingiltere Devleti Tebaasindan John Francis Holcomb Read
ve Ingiltere Sefareti

“...ya hiikiimet-i seniyyenin kendiistinii sahib-i imtiyaz tanimasini veyahud

tarafina tazminat-1 lazime ita olunmasini istid ‘a eylemekde bulunacagu...
99 80

Londra Sefareti’nden Hariciye Nezareti’ne ulasan tahriratta; Ingiltere
Devleti tebaasindan olan Holcomb Read, maden imtiyazini Maden idaresi’nin
“inzimam-1 re’y ve malumatiyla doksan dokuz sene icin Nikola Istactyun®
nam kimesneden istira etmesi iizerine...” devraldigini iddia etmistir.
Devir islemleri sonrasinda bir¢ok harcamada bulunarak madeni isletmeye
baslamis ve hatta Ingiltere’ye ihrac ettigi madenin Devlet’e ait vergisini
dahi 6dedigini ifade etmistir ancak madenin Manol’a terk edilmesi gerektigi,
tasarruf hakkinin Manol’a ait oldugu ve madeni islemeye devamdan men°
olundugu bildirilmistir. Bu durum iizerine Mosyd Read, Osmanli Devleti
Hiikiimeti’nden ya kendisini imtiyaz sahibi olarak tanimasini ya da kendisine
tazminat 0denmesini talep edecegini beyan etmistir.

Ingiltere Devleti’nin Umur-u Ecnebiye Nezareti, bu hususa dair
birtakim makbuz ve benzeri evrak orneklerini, Read’in ilannamesinden bir
niishay1 ve Read’in ifadesi ile birlikte Hariciye Nezareti’ne bir takrir ile
gondermistir. Hariciye Nezareti, Sefaret’ten gelen evraki Divan-1 Ahkam-1
Adliye’ye iletmistir.®?

7.1. Beyoglu Hukuk Dairesi
(Beyoglu Bidayet Mahkemesi)

Ingiltereli M6syd Read ile Manol ve ortaklari arasinda Sariyer bakir
madenine iligkin ortaya ¢ikan tartismali durum, davaya doniismiis ve s6z
konusu dava, Beyoglu Hukuk Dairesi’nde goriilmiistiir.*> Mosyo Read, davet
edildigi halde bu davete icabet etmemistir. Sariyer bakir madeni, tebligat
tarihinden itibaren on giin zarfinda, Manol ve ortaklar1 Hasan Fehmi Efendi
ile Amerika Devleti tebaasindan George Michel Braggiotti’ye terk ve teslim
edilmek tlizere giyaben hiikkme baglanmistir. Beyoglu Hukuk Dairesi’ndeki
davada, Mosyo Read aleyhine karar ¢ikmistir. Beyoglu Hukuk Dairesi’ndeki
ilam hiikmii, 30 Kasim 1876°da icra Cemiyeti’ne bildirilmistir.

80 BOA, HR. MKT, 839/99.

81 Nikola’nin ismine belgelerde farkli sekillerde rastlanmaktadir: Nikola veled-i Avastadyadi-
Nikolas Istaciyun. BOA, HR. MKT, 756/25; BOA, HR. MKT, 839/99.

82 BOA, HR. MKT, 839/99.

83 BOA, HR. MKT, 839/99.
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Taraflar, Icra Cemiyeti’ne ifadeleri alinmak iizere ¢agrilmistir. Davaci
Mosy0 Read, ilami kabul ettigini ancak hiikme itiraz edecegini ifade etmistir.
Nizam geregince on bes giin i¢inde itiraz etmesi gerekmektedir.®

Mosy6 Read, ilam hiikmiine itiraz edecegini beyan etmekle beraber,
ilama itiraz eyledigine dair bir ilmiihaber ulasmamistir. Ayrica, daha once
yapilmis olan davete de icabet etmemistir. Davali tarafise davete gelerek, ilam
hiikmiiniin icrasini talep etmis ve bu talep iizerine, Sariyer bakir madeninin,
ilam hiikkmii geregince Manol ve ortaklarma teslimi hususunda Adliye
Nezareti 13 Mart 1877 tarihinde Zaptiye Nezareti’ne tezkere yazmaistir.

Ingiltere Sefareti, bu dava kararina itiraz etmistir. Davann, ilgili
mahkeme yerine Hukuk Mahkemesi’nde goriildiiglinii ve mahkeme
esnasinda terciiman bulundurulmamasini protesto etmistir. ingiltere Sefareti,
protestonun yerine getirilmemesi nedeniyle ilam hiikmiiniin kabul ve tasdik
edilemeyecegini belirten bir arzuhali Hariciye Nazirligi’na sunmustur.

Hariciye Nezareti, Ingiltere Sefareti nin, iddia ettigi hususlarin gerekli
miitalaasinin yapilabilmesi i¢in konuyu bir miizekkere ile Adliye Nezareti’ne
bildirmistir. S6z konusu miizekkere, Icra Cemiyeti’nde miitalaa edildikten
sonra Mosy6 Read’in “tayin-i merci hakkinda” takdim olunan arzuhali,
Suray1 Devlet’te miitalaa edilmistir. Suray1 Devlet’te yapilan istisarelerde, bu
gibi tasinmaz miilklerde ortaya c¢ikan “tasarruf davalarinda taraflara teb ‘a
nazariyla bakildigindan davanin Hukuk Mahkemesinde goriilmesinde hukuka
aykirt bir durum olmadigr” ifade edilerek, davanin kararlastirilmis olan nizam
geregince goriildiigii belirtilmistir ancak Ingiltere Sefareti iddiasinda 1srarci
olmus ve 21 Nisan 1877°de tekrar yaz1 yazmistir.

Bu is dogrudan dogruya Nizamiye Mahkemelerinde mi yoksa Ingiltere
Sefareti’nin iddiasina gore Ticaret Meclisi’nde mi goriilecektir. Buna, ancak
davaya dair tiim evraklarin detayli bir sekilde bakilmasindan sonra karar
vermek miimkiin olacaktir. S6z konusu dava ile ilgili evraklarin acilen Adliye
Nezareti’ne ulastirilmasina ve ilam hiikmiiniin icrasinin tehir edilmesine
karar verilmistir.®

Adliye Nezareti, Sariyer bakir madeni hakkindaki ilam kararini,
Ingilizlerin iddialar1 sebebiyle tekrar tetkik etmeyi uygun gdrmiistiir. Ilam
hiikmiiniin tetkikiyle ortaya ¢ikacak karara degin, taraflardan hi¢birinin maden
sahasina miidahale etmemesini ve madenin Osmanli Hiikiimeti tarafindan
muhafaza edilmesini kararlastirmistir.®

84 BOA, HR. MKT, 963/100.
85 BOA, HR. MKT, 963/100.
86 BOA, HR. MKT, 964/2.
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Adliye Nezareti, davaya iligkin evrak ve dosyalar1 inceledikten sonra
Ingiltere’nin iddiasin1 haksiz bularak ilam hiikmiiniin uygulanmasina karar
vermistir. Hariciye Nezareti, 16 Mayis 1877 tarihinde, ilam hiikmiiniin yerine
getirilecegine dair yaziy1 Ingiltere Sefaretine yazili olarak bildirmistir.*” Ayrica,
Adliye Nezareti, dava karariin icras1 hususunda Beyoglu Mutasarrifligina da
gereginin yapilmasini bildirmigtir.®®

7.2. Manol-Read Davasinda Yeni Bir Durum:
Ingiltere Sefaretinin “Sequestro s yiu < " Talebi

Sartyer bakir madeni imtiyazi, 16 Mayis 1877°de Manol ve
ortaklarina teslim edilmistir.® Ortaklar, maden sahasinda bir yandan imalat
caligmalan yiriitmekte bir yandan da hali hazirda mevcut olan cevherin
satis1 ve nakli hususunda Maliye Nezareti’nden ruhsat alabilmek amaciyla
gerekli yazigsmalar1 yapmaktadirlar. Bu islemin gergeklestirilmesi i¢in
oncelikle Zaptiye Nezareti’ne, ardindan Catalca Mutasarrifligi’na bildirimde
bulunulmus ve ilgili memurlar gérevlendirilmistir.

Ingiltere Sefareti, tekrar bir yazi1 yazmis ve madenden cikarilmus
olan cevherin Ingilizli’nin sermayesiyle kesif ve ihra¢ olundugunu ve bunda
digerlerinin “asla hakkinin olamayacagin” ifade etmistir. Ayrica dava
ilaminda, bu konu ile ilgili bir agikligin bulunmadigini da belirtmistir.”® Sefaret,
s0z konusu cevherin bir yere naklettiriimemesini ve mevcut olan edevatinda
depozito edilmesini talep etmistir. Hariciye Nezareti, durumu Adliye
Nezareti’ne bildirmistir. Adliye Nezareti, ileride herhangi bir miskiilatin
yasanmamasi amactyla, cevher ve edevatin verilecek karara kadar gecici
olarak’ Beyoglu Mutasarrifligi tarafindan gézetim altinda bulundurulmasi
icin 22 Haziran 1877’de Zaptiye Nezareti’ne bir yazi yazmistir’ ve ilam
hiikmiiniin icrasinin te’hir edilmesine karar vermistir.”

Zaptiye Nezareti, Biiyiilkdere Zabitasi’na haber gondererek, mevcut
cevherin tevkif edilerek nakline engel olunmasini bildirmistir. Ayrica, maden
sahasindaki alet ve edevatinda “sequestro g yiw ¢S _w” altma alinmasini
istemistir.”

Bu durum {izerine Manol ve ortaklar1 arzuhal vermistir; arzuhalde,
cevher ve madenin ¢ikarilmasinda kullanilan alet ve edevat vesaireye el

87 BOA, HR. MKT, 968/63.

88 BOA, HR. MKT, 975/1.

89 BOA, HR. MKT, 983/49.

90 BOA, HR. MKT, 975/17.

91 BOA, HR. MKT, 961/8.

92 BOA, HR. MKT, 975/7; BOA, HR. MKT, 975/34.

93  BOA, HR. MKT, 961/8.

94 Ingiliz Sefareti yazisinda “sequesrto_s,)hjsw” ifadesini kullanmistir. BOA, HR. MKT,
983/49.
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konulmamasi gerektigini; aksi takdirde zarar ve ziyan ile tazminat iddiasinda
bulunacaklarini ifade etmislerdir. S6z konusu arzuhalde, bu tiir sequestroyu
icat eden sahis her kim olursa olsun “...bade’l muhakeme haksiz ¢ikdigi
halde hasminin zarar ve ziyamini tazmine mecburdur... > diyerek, Manol
ve ortaklari, zarar ve ziyanlarinin karsilanmasina haklarinin oldugunu ifade
etmislerdir. Bu durum, sequestro hakkindaki gecerli usul ve kaide geregidir.

Adliye Nezareti, Ingiltere Sefareti’nin istegi ile “sequestro”
yapilmasindan dolayr meydanda sahsi bir mesul bulunmamasi hasebiyle,
bunun mesuliyeti ileride Bab-1 Ali Hiikiimetine ait olma ihtimali oldugundan,
s0z konusu sequestronun arzuhal nizam ve usuliine uygun olarak ele almistir.
Nezaret, ileride Devlet aleyhine bir durumun olugsmamasi i¢in simdilik gegici
olarak cevher ve edevatin tevkif edilmesine karar vermistir.”

7.3. llam Kararin Istinaf Mahkemesine Tasinmasi

Beyoglu Hukuk Dairesi’nin ilam karari, Istinaf Mahkemesi’nin
hukuk kismina havale edilmistir. Icra Cemiyeti, cevher ve edevatin teslim
olunduguna dair bir giine tesebbiis ve malumatin olmadigini beyan etmistir.
Icra Cemiyeti, konunun tahkik edilmesi ile ilgili kararin1 30 Eyliil 1877 de
Adliye Nezareti’ne takdim etmistir.

Busirada Manol ve ortaklari, 24 Ocak 1878’de tekrar arzuhal vermistir.
Arzuhalde, madenden ihra¢ olunmus olan cevherin bagkasina satildigini ve
nakledildigi sirada Biiylikdere Zabitasi tarafindan engellendigi belirtilmistir.
Read davasinda haksiz ¢ikmis, zarar ve ziyana sebebiyet vermistir. Eger
cevhere el konulmasi konusunda 1srar edilirse, Read’den teminat alinmasini,
eger teminat alinmasi miimkiin degilse haczin kaldirilmasini talep etmislerdir.”’

Bu konu, esas itibariyle sahsi hukukla ilgili bir meseledir ve
Beyoglu Hukuk Mahkemesi’nde verilen ilamda bu hususla ilgili bir agiklik
bulunmamaktadir. Tevkif maddesi, Mosyd Read’in hukukunu temin
maksadiyla Sefaretin talebi iizerine yapilmistir. Konunun arastirilmasi ve
tetkiki esasen Adliye Nezareti’ne aittir. Hariciye Nezareti, ne haczin icrasina
ne de haczin feshine yetkili olmayip, Adliye Nezareti’nin yiiksek goriisiine
basvurmustur.”®

Manol ve ortaklari, 19 Agustos 1878 tarithinde tekrar arzuhal vermistir
ve “..sabika-1 ahkamina... ”gdre ilam hiikkmiiniin yerine getirilmesi ile ilgili
taleplerini yenilemislerdir.”

95 BOA, HR. MKT, 983/49; Bkz. EkK IV.

96 BOA, HR. MKT, 983/49.

97 BOA, HR. MKT, 1006/100.

98 BOA, HR. MKT, 1006/100; BOA, HR. MKT, 1009/20.
99 BOA. HR. MKT, 1037/49.
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Sonug olarak, Ingiltere Hariciye Nezareti ve Ingiliz Sefareti, bu
meselenin pesini birakmayarak, Bab-1 Ali’ye protesto notalar1 gondermeye
devam etmislerdir. Durumun kendi Iehlerine diizeltilmesi hususunda defalarca
tesebbiiste bulunmuslar ve tiim bu cabalar sonucunda, Osmanli Devleti
maden imtiyazini 11 Kasim 1878’de Mosy6 Read’e devretmistir.'®

Sonuc¢

Osmanli Devleti’nin madencilik politikalar1 Tanzimat doneminde
onemli degisiklikler ge¢irmistir. Sariyer bakir madeni, bu degisimlerin,
yerli ve yabanci sermayenin Osmanli madenlerine olan ilgisinin somut bir
ornegidir. Sartyer bakir madeninin isletme siiregleri, Osmanli Devleti’nin
maden politikalarini, yerli ve yabanci yatirnmcilarla yasanan biirokratik ve
hukuki sorunlari ortaya koymasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.

XIX. ylizyilin ikinci yarisinda, Osmanli maden mevzuatinda birtakim
degisiklikler olmustur. Bu donemde, Osmanli madenlerine yonelik biiyiik
Avrupa talebi ve dogrudan Bati1 yatirimlari, maden {iretimi ile ilgili yasal
diizenlemeleri ve tiretim yontemlerini 6nemli 6l¢iide degistirmistir. 1861°den
once Osmanli Devleti’nin genel egilimi yabancilara maden imtiyazi
verilmemesi yoniinde olmustur ancak 1861 nizamnamesinin ylriirliige
girmesinden sonra yabanci katilimli maden ihalelerinin arttigi goriilmistir.
Nitekim Sartyer Bakir madeninde de Ingiliz Mdsyd Ivan ve Mosyd Sava’nin
ortaklik yoluyla maden imtiyazina talip olduklari tespit edilmistir.

1810 tarihli Fransiz Maden Kanunu esas alinarak kaleme alinan
1869 nizamnamesi ile yabancilara tek baslarina ve kendi adlarina ihalelere
girebilme hakkinin verilmesi, imtiyaz hakkinin diger mal ve esyalar gibi
baskalarina satilabilmesi veya varislere intikaline imkan taninmasi, miilkiyet
acisindan 6nemli yenilikleri getirmistir. Avrupalilar 1870-1908 yillar1 arasinda
Osmanli Devleti’nin verdigi maden imtiyazlarinin bir¢ogunu belki de biiyiik
bir boliimiinii elde edip kullanmislardir. Baz1 yabancilar bu imtiyazlar i¢in
acikca basvuruda bulunurken geri kalanlar Osmanli uyrugundaki kisilerle
ortiilii ortakliklara girmistir.

Osmanli Devleti, madenlerini; emanet, iltizam ve ihale sistemleri ile
isletmistir. Arsivde yapilan ¢alismalar neticesinde Osmanli Devleti’nin idari
ve iktisadi sartlarina gore Sariyer bakir madeninde her ii¢ usuliin de farkl
zamanlarda uygulandig1 tespit edilmistir. Ornegin; 1716 ve 1840°da emanet
usulii, 1841-1862 yillar1 arasinda kumpanya usulii, 1865°te ise iltizam usulii
uygulanmigtir. Iltizam-ihale sisteminde ihaleye katilacak kisilerin giiclii
kefil-finansman desteginin olmas1 gerekmektedir. Hact Ali Aga ve Lazari’nin
finansman destegini Hayriye Tiiccarlarindan Haci Ahmed Aga yapmuistir.

100 “Tirkler ve Madencilik”, MTA Dergisi, 5, (1936), 12.
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Sartyer Bakir madeni ile iliskisi olan yerli ve yabanci sermayedar, kefil,
vekil veya miitesebbislerin hemen hemen hepsi bakircilik, bakir madenciligi,
bakir ticareti alaninda tecriibeli kimselerdir. Ornegin Hac1 Ali Aga, Hayriye
Tiiccaridir. Ortag1 Lazari, belgelerde gectigi iizere bakircidir. Nikola ve Manol
veled-1 Yorgi ise madencidir. Yabanci tebaadan Stampa, Galata’da ikamet
eden Italyal1 bir bezirgandir. Madeni ele gegirmek isteyen William Harvey ve
bagli oldugu Read Kumpanyasi ve kendilerine Istanbul’da kefil olan Hanson
Kumpanyasi da bakircilik isinden anlamaktadir.

Devlet, Eylil 1865’te Sariyer bakir madenini isletmek {iizere
imtiyaza vermis ancak isletme konusunda istenilen sonuca ulasamamistir.
Miiltezimlerden Haci1 Ali Aga ve Lazari’nin maden imtiyazini isletmede
basarisiz olmalar1 bu durumun temel nedenidir. Bunun yani sira, Ingiltere
tebaasindan Mosy0 Read’in Sariyer bakir madenini ele gecirme istegi,
bircok hukuki anlagsmazlig1 da beraberinde getirmistir. Bu anlagsmazliklarin
temelinde ise MOsy0 Read’in vekili William Harvey’in, maden imtiyazini ele
gecirme konusunda vekil Madenci Nikola ve Italyali Bezirgan Stampa ile
kurdugu ortiilii iliskiler yer almaktadir.

Sariyer bakir madeni ile ilgili tartismali siire¢, Kasim 1878’de maden
isletme imtiyazinin Read’e devredilmesiyle sona ermistir ancak kisa bir siire
sonra Read’in maden imtiyazina iliskin yeni talepleri, baska bir tartigmali
stireci baglatmustir.
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Extended Abstract

The rules and regulations of Ottoman mining remained in practice until
1861, although they underwent minor changes from time to time, sometimes
taking into account the sharia, sometimes customary customs, and sometimes
only the interests of the miri. With the 1861 Regulation, foreigners were given
the opportunity to participate in mining tenders as shareholders for the first
time. As a matter of fact, shortly after the regulation came into force, it was
observed that mining tenders with foreign participation increased in mining
concessions. British mining investors began to increase their investments
inland, particularly in the coastal cities of the Ottoman Empire. Sariyer copper
mine, located on the Bosphorus shores of Istanbul, has become one of these
investment areas.

The main factor that enabled the establishment of a business network
extending from Sariyer to England and the conduct of copper trade was the
developments in maritime transportation and the existence of intermediary
institutions. Technological developments in maritime transportation in the
19th century caused commercial activities to increase rapidly. The ability to
deliver tons of copper cargo to England at low costs is significant for the
profitability of sales and the continuity of trade. It is not much possible for
copper sales to be carried out by the state without intermediaries. For this
reason, bankers who knew Europe and the business world, or banks established
with European capital, undertook important tasks for the transportation and
marketing of copper to England. England initially exported copper through
intermediary individuals and institutions, and in the early periods, it carried
out copper trade through some merchants.

According to Ottoman archive records, the history of Sariyer copper
mine dates back to Hijri 1128/Gregorian 1716. In other words, it has a
history of more than several centuries. Sartyer copper mine contains copper
(chalcopyrlte -FeCuS2) mixed with sulphurous iron. In the early 19th century,
copper veins in Sartyer were mined from the surface. More systematic mining
efforts were started in 1840, and the mining area was operated by the Sariyer
Copper Mine Company between 1841 and 1862. During this period, 124,000
kg of ore was produced annually, and one okka of copper was sold for 60 par.

When geologist Tchihatcheff visited the region in 1863, work at the
quarry stopped. Tchihatcheff described the mineral deposit in general terms,
based on what he saw at the mine site and what he learned from the workers
who worked there, and stated that the abandoned mine site was % km away
from Sariyer.
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The mining area, which was abandoned in 1863, was given a privilege
through tax farming in 1865. Among the suitors of the mining area were
Monsieur Ivan and his partners, Monsieur Sava-Haji Kamil Aga, Haji Ali
Aga, and his partner Lazari. The privilege of the mining area, which changed
hands several times in the same year, was tendered to Haji Ali from Hayriye
Merchant and his partner Coppersmith Lazari to be operated for twenty-five
years on September 13, 1865.

Since a director (general manager) was not appointed by the joint
decision of both partners, the administrative and production affairs of the
mine were carried out by Lazari, one of the partners. After a while, Lazari
borrowed more than 4,000 liras from outside, in addition to his own capital,
and opened four new caves and a waterway, thus carrying out the production
and reclamation works for the mine. As a result of the reclamation works
carried out, the production of the mine began to increase.

After a while, Haji Ali Aga appointed a person named Nikola as
his deputy, but this deputy, Nikola, came to the mining site and refused to
recognize the expenses incurred by Lazari, and this led to disagreements
between the parties. When Lazari learned that his partner Haji Ali Aga had
passed away while he was in Silivri, he returned to Sariyer, and when he went
to the mining area, he found that one-fifth of the ore allocated for the payment
of the tax debt to the state, that is, 19,000 kiyye tithe, was sold by the deputy
Nikola. He also learned that he had embezzled the money. Then, the deputy
Nikola, claiming to be the representative of Haji Ali Aga’s heirs, pretended
to be the tax farmer of the mine and secretly sold the mine to someone else
for 2,500 British liras, but for this sale to be valid, the seventh article of the
Mining Regulation dated 1869 had to be applied. The seventh article was not
implemented, and it was obvious that the sale was fake.

In the 1860s, the British were in communication with local and foreign
merchants, moneychangers, and bankers in Istanbul in order to seize the
copper mine privilege in Sariyer. During this process, names from different
nationalities and professions stood out among the people they communicated
with. Information about some of these is given below:

[talian Antonio George Stampa from Wholesaler Stampa’s Store in
Thursday Bazaar in Galata.

British Banker Charles from Hanson Company, Persembe Pazari
Street, No. 26.

Miner Nikola, one of the non-Muslim subjects of the Ottoman Empire.

William Harvey, the representative of the Read Company, made
attempts through two different intermediaries in order to seize the Sariyer
copper mine concession. One of these intermediaries is Miner (Deputy)

490



CTTAD, XXIV/49, (2024/Giiz)
Ingilizler Bogazici Kiyilarinda: Bir Ingiliz Maden Yatirimcisi ...

Nikola, and the other is Italian Stampa. The covert relationship entered into
with both intermediaries caused huge debates and problems in the future.

The state granted a privilege to operate the Sariyer copper mine in
September 1865 but could not obtain the desired results in its operation.
The failure of the tax farmers Haji Ali Aga and Lazari to manage the mining
concession and the desire of the British John Francis Holcomb Read to seize
the Sartyer copper mine brought about many legal disputes. The main reason
for these problems was the covert relationship between Monsieur Read’s
deputy, William Harvey, and the deputy miner Nikola and Italian dealer
Stampa in seizing the mining concession. The efforts of the parties to seize
the Sariyer copper mine privilege turned into a state issue that took years to
resolve, with the intervention of the Minister and the Ambassadors.

The controversial process regarding the Sariyer copper mine came to
an end with its transfer to Monsieur Read in 1294/1878-1879.
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