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Napolyon’un Rusya Seferi ve Milli Miicadele Dénemindeki En Onemli
Savunma Savaslari Uzerine Bir Karsilastirma: Borodino Savasi (7 Eyliil
1812) ve Sakarya Meydan Muharebesi (23 Agustos 1921 — 13 Eyliil 1921)

(074

Ruslarin Napolyon’a karsi direnisinde Borodino Savasi onemli bir yer tutar. Aym sekilde Milli
Miicadele sirasinda Tiirk Ordusu’nun Yunan Ordusu’nun ilerleyigine son verdigi savas Sakarya Meydan
Muharebesi’dir. Bu iki savunma savagsi farkl sekilde sonu¢lansalar da iki ulusun yabanci isgalcilere
karst direnislerinde énemli olaylardir. Ruslar Borodino Savast (7 Eyliil 1812) 'nda Napolyon'u maglup
edemeseler de diizenli sekilde geri cekilmeyi ve direnisi stirdiirmeyi basarmiglardir. Akabinde
Napolyon 'un Moskova’'da fazla beklemesi ve geri ¢ekilis sirasinda erken ve siddetli bir kisa maruz
kalmas1 Fransiz Ordusu’nun perisan olmasina yol ag¢mistir. Bu olay bir bakima Napolyon
Imparatorlugu nun ¢ékiisiinii baslatmistir. Sakarya Meydan Muharebesi (23 Agustos 1921 — 13 Eyliil
1921) ise ¢ok daha farkli bir sekilde cereyan etmistir. Asker sayisi ve askeri malzeme bakimindan
rakibine karsi zayif durumda ve moralsiz olan Tiirk Ordusu’na komuta eden Mustafa Kemal Atatiirk
Yunan Ordusu’'nun ilerleyisini durdurmayr basarmistir. Bu olay Milli Miicadele 'nin en énemli kirilma
anlarindan birisidir. Bu ¢alismada iistiin Fransiz Ordusu karsisinda Rus kuvvetlerinin izledigi askeri
strateji ve savasin sonuglart degerlendirilmistir. Diger yandan Sakarya Meydan Muharebesi analiz

edilmis ve Tiirk Ordusu 'nun kdagit iizerinde kendisinden ¢ok daha iyi seviyede olan Yunan Ordusu 'nu
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nasil durdurmayt basardigi incelenmigtir. Son olarak iki savas askeri agidan ve tarihte biraktiklart izler
tizerinden karstlastirilmigtir.
Anahtar Kelimeler: Mustafa Kemal Atatiirk, Napolyon Bonapart, Borodino Savasi, Sakarya
Meydan Muharebesi
A Comparison on Napoleon's Russian Campaign and the Most Important
Defensive Battles during the War of Independence: Battle of Borodino (7

September 1812) and Battle of Sakarya (23 August 1921 - 13 September

1921)
Abstract

The Battle of Borodino has an important place in the Russian resistance against Napoleon.
Similarly, during the National Struggle, the Battle of Sakarya is the battle in which the Turkish Army
put an end to the advance of the Greek Army. Although these two defence battles ended differently, they
are important events in the resistance of the two nations against foreign invaders. Although the Russians
could not defeat Napoleon at the Battle of Borodino (7 September 1812), they managed to retreat in an
orderly manner and maintain resistance. Subsequently, Napoleon's overstaying in Moscow and being
exposed to an early and severe winter during the retreat caused the French Army to be devastated. In a
way, this event started the collapse of the Napoleonic Empire. The Battle of Sakarya (23 August 1921 -
13 September 1921) took place in a very different way. Mustafa Kemal Atatiirk, who commanded the
Turkish Army, which was weak and demoralised against its rival in terms of the number of soldiers and
military equipment, managed to stop the advance of the Greek Army. This event is one of the most
important breaking moments of the National Struggle. In this study, the military strategy followed by
the Russian forces against the superior French Army and the results of the war were evaluated. On the
other hand, the Battle of Sakarya was analysed and it was examined how the Turkish Army managed to
stop the Greek Army, which was much better than itself on paper. Finally, the two wars are compared
militarily and through the traces they left in history.

Keywords: Mustafa Kemal Atatiirk, Napoleon Bonaparte, Battle of Borodino, Battle of Sakarya

Giris

Napolyon 6nce general sonra imparator olarak kazandig1 parlak askeri basarilar ile 15 yil
boyunca Fransa’y1 Avrupa’daki en baskin gii¢ haline getirmistir. Bu durum Avrupa’y1 domine
etmek isteyen Rusya ve kitada tek devleti hakim konumda gdrmek istemeyen Ingiltere’yi
oldukga tedirgin etmistir. Rusya’nin ingiltere ile yakinlasmas1 ve askeri hazirliklara girismesi
sonucunda Napolyon Rusya seferine ¢ikmis ve boylece Fransa ile Rusya askeri sahada karsi
karsiya gelmislerdir. Napolyon’un Rusya’y1 boyun egdirme amaciyla ¢iktig1 seferde Rusya’nin
temel stratejisi ne pahasina olursa olsun Fransa’ya direnmek seklinde cereyan etmistir.
Napolyon’un Rusya seferi sirasinda yasanan en énemli askeri ¢arpisma Borodino Savagi’dir.

Bu savag 6ncesinde Napolyon Rus Ordusunu ezici sekilde yenerek Rusya’y1 yeniden Fransa ile
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ittifak yapmaya zorlamak istemistir. Buna karsin Ruslar Fransizlarin ilerleyisini durdurmak
amacinda olsalar da maglubiyet durumunda diizenli sekilde geri ¢ekilmeyi hedeflemislerdir.
Borodino Savasi’nda Napolyon taktik bir zafer kazanmay1 basarmistir. Boylece kisa vadede
Ruslarin askeri olarak karsisina ¢ikma ihtimalini ortadan kaldirarak Moskova yolunu Fransiz
Ordusuna agik hale getirmistir. Buna karsin Rus Ordusu geri ¢ekilmek zorunda kalsa da
biitlinliigiinli korumay1 basarmistir. Bu durum Rusya’ya Fransizlara karsi direnme ve Fransiz
Ordusu ¢ekildigi sirada ona kayip verdirme sansi yaratmistir. Rusya ile baris yapmak i¢in
Moskova’da gereginden uzun siire bekleyen Napolyon sonunda geri ¢ekilmeye karar verse de
Rus topraklarindan ¢ikmadan once erken gelen ve siddetli seyreden kisa yakalanmistir. Kis,
aclik, hastalik ve Rus saldirilart Fransiz Ordusunun hizla erimesine yol agmustir. Bu sefer
sirasinda yasanan basarisizlik uzun vadede Fransiz imparatorlugu’nun ¢okiisiine giden yolu
acmigtir. Osmanli Imparatorlugu Birinci Diinya Savasi’nda maglup olduktan sonra Tiirk
topraklar Itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmis ve Tiirk Milleti’nin gelecegi biiyiik bir tehdit
altina girmistir. Tiirk topraklarmin paylasimina Ingiltere’nin tesvikiyle Yunanistan’in da dahil
olmas1 sonrasinda Tiirk halkina kurtulus icin silahli direnis sergilemekten baska bir ¢are
kalmamistir. Anadolu’ya gecen Mustafa Kemal Pagsa Anadolu’da baglamis olan yerel direnisleri
merkezi ve organize hale getirmistir. Tiirk Milli Miicadele’sinin nihai kaderini belirleyen olay
Sakarya Meydan Muharebesi’dir. Mustafa Kemal Pasa bu savasta uyguladig: strateji ve savas
alanina getirdigi yeni bakis acist ile Yunan Ordusu’nu durdurmayi basarmistir. Bu savas ile
Yunan Ordusu’nun taarruz giicii kirilmis ve Anadolu’daki durumun Yunanistan lehine
sonuglanmasimin &niine gecilmistir. Inisiyatifi eline alan Tiirk Ordusu bir y1l sonra Yunan
Ordusu’nu Anadolu’dan tamamen atacak ve Milli Miicadele basar1 ile sonuglanacaktir. Bu
calismada Napolyon’un Rusya seferinin kaderini 6nemli o&lgtide belirleyen Borodino
Muharebesi ile Tiirk Milli Miicadele’sinin en énemli doniim noktasi olan Sakarya Meydan
Muharebesi ana hatlari ile askeri agidan incelenmistir. Bu savaslarin gelisimi ve bu savaslarda
uygulanan askeri stratejiler karsilastirilmistir. Bunun yani sira bu savaslarin siyasi sonuglari ve
diinya tarihine etkileri tartisilmistir.

1. Borodino Savasi (7 Eyliil 1812)

Napolyon etkileyici askeri basarilar neticesinde Fransa’yi Avrupa’daki hakim gii¢
konumuna getirmistir. Bu durum pek cok devletin yam sira ézellikle ingiltere ve Rusya’y1
rahatsiz etmistir. Napolyon’un hizli ytikselisi Avrupa’da s6z sahibi olmak isteyen Rusya’y1
Fransiz karsitt koalisyona ¢ekmistir (Roberts, 2023). Ancak Rusya Avusturya’nin yaninda

savastig1 Austerlitz’de ve daha sonra Friedland’da aldig1 maglubiyetler neticesinde Fransa ile
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anlasmak zorunda kalmistir (Barnes, 2022; Willms, 2019). Avrupa’da hakim olma firsati
elinden kayan Rusya, Fransa ile baris iginde oldugu dénemde ordusunda pek ¢ok degisiklik
yapmistir. Boylece gelecekte Fransa ile yapilacak savaglara hazirlanmaya baglamistir.
Napolyon ingiltere’yi barisa zorlamak i¢in Kita Ablukasi sistemini inga etmistir. Fransa ile
anlagmuis biitiin tilkeleri de bu sistemi uygulamaya zorlamistir. Bu sistem Rus ekonomisine ciddi
oOlgiide zarar vermistir. Bu durum Car Alexander’in Fransa’dan iyice sogumasina yol agmustir.
Rusya’nin Fransiz mallarina yiiksek vergi koymasi ve liiks Fransiz tirlinlerini yasaklamasi iKi
tilke arasindaki iliskilerin sogumasina yol agmistir (Roberts, 2023). Siyasi ve askeri rekabet
sonrasinda ekonomik sikintilarin bas gostermesi Rusya’nin Fransa’ya yonelik savas planlari
yapmasina neden olmustur (Barnes, 2022). Avusturya ve Prusya’yi yanina ¢ekmek isteyen
Rusya bu devletler ile temaslarda bulunmustur. Ancak Napolyon’un giicii ve Rusya’nin
Avrupa’daki etkinligini arttirmak istememeleri nedeniyle s6z konusu devletler Rusya ile
ittifaka yanagmamiglardir. Napolyon karsisinda yalniz kalan Car Alexander Fransa’ya yonelik
saldir1 planindan vazgegmek zorunda kalmistir (Roberts, 2023). Rusya’nin Ingiltere ile
yakinlagsmasi, Kita Ablukasi’n1 uygulamaktan vazge¢mesi ve Fransiz mallarina yonelik vergi
politikas1 Napolyon’u oldukca kizdirmustir (Oztiirk, 2019). Rusya’y1 yeniden Fransiz ¢izgisine
getirmek i¢in askeri olarak ezmeyi tasarlamistir (Roberts, 2023; Gaddis, 2023). Napolyon
Rusya seferi icin kétii bir zaman se¢mistir. Bu donemde Ispanya sorununun siddetlenmesi ve
Ispanya’ya gittikce daha fazla askeri birlik génderilmesi Napolyon’un Rusya’ya gétiirebilecegi
asker sayisini azaltmistir (Willms, 2019). Ayrica ayni yil Fransa’da yasanan kitlik seferin
lojistik hazirliklarint oldukg¢a zorlagtirmistir. Napolyon gegmiste oldugu gibi Rus kuvvetlerini
ezici sekilde maglup ederek Rusya’yr yeniden kontrol altina almay1 hedeflemistir. Rusya ise
Napolyon’a kars1 biitlin mevcut imkanlar1 kullanarak direnme ve ne olursa olsun boyun
egmeme kararma varmustir. Baris doneminde Rus Ordusu’nun olduk¢a kapsamli sekilde
egitilmesi bu stratejinin hayata gecirilmesini miimkiin kilmistir (Roberts, 2023). Iki tarafin
beklentileri ve stratejileri arasindaki bu farklilik cografyanin da etkisi ile Rusya lehine
gelisecektir.

Napolyon’un Rusya seferi dncesinde Isve¢ Pomeranyasi’ni isgal etmesi Fransa Isveg
ittifakin1 imkansiz hale getirmistir. Napolyon ayrica Osmanli Imparatorlugu’nun Rusya
karsisinda kendisini destekleyecegini varsaymig fakat bir anlagsma yapmak i¢in girisimde
bulunmamustir. Osmanli Imparatorlugu Napolyon’un gegmisteki saldirisin1 unutmamis ve
kendisi igin olusturdugu tehlikeyi gz ardi etmemistir (Siislii, 1983; Uluerler, 2021). Rusya

firsattan istifade ederek Osmanli Imparatorlugu ile antlasma imzalamis ve giiney sinirlarini
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giivence altina almistir (Roberts, 2023). Napolyon’un Isve¢ ve Osmanli imparatorlugu’nu
yanina almamasi1 Rusya’ya ¢ok biiyiik fayda saglamistir. Bu sayede Fransiz isgali sirasinda
giineyden ve kuzeyden sikistirilma ihtimali ortadan kalktigindan Rus Ordusu biitiin giiciinii
Fransizlara kars1 kullanabilmistir.

Napolyon’un onceki savaslarindan farkli olarak saldiriyr gizli tutmamasi Rusya’ya
hazirlanmak icin olduk¢a uzun bir siire saglamistir (Oztiirk, 2019). 1811 basinda Ren
Konfederasyonu'na Rusya’ya kars1 yiiriitiilecek savas igin hazirlik yapmasi emredilmistir. Bu
olay Rusya i¢in ciddi bir uyart olmustur. Rusya elindeki bir yillik siireyi son derece iyi sekilde
degerlendirmistir (Roberts, 2023). Rusya seferi dncesinde Napolyon’un emrinde 1.000.000
civar1 asker toplanmustir. imparator bu kuvvetin 615.000’ini Rusya seferine gotiirmiistiir.
Geride kalan askerler Ispanya’da ve Avrupa’daki 6nemli sehirlerde garnizon kuvveti olarak
birakilmiglardir. Boylece o doneme kadarki en kalabalik askeri kuvvet olusturulmustur.
Napolyon’un verdigi isimle Grande Armee Fransizlarin yani sira Fransa ile ittifak1 olan pek ¢ok
ulusun gonderdigi askerlerden olugsmustur. Boylece Rusya seferi dncesinde Fransiz Ordusu’nun
mevcudu Rusya’nin topladigi kuvvetin iki katina ulagmistir.

Napolyon stratejisini Rusya’yr kisa siirede maglup ederek Fransa ittifakina geri
dondiirmek tizerine kurmustur. Bu plana uygun olarak Fransiz Ordusu’na bir ay yetecek kadar
erzak tedarik edilmistir. Rus Ordusu’nu maglup ettikten sonra tamamen dagitmak icin biiytik
bir siivari giiciine ihtiyaci olacagini bilen Napolyon, Rusya seferi i¢in 80.000 at toplamistir.
Fakat biitiin ¢abalara ragmen bu kadar at1 seferin ilk ayinda bile tam olarak beslemek miimkiin
olmamistir (Roberts, 2023). Yapilan hazirliklar Napolyon’un Rus seferini kisa siireli ve belirli
amaglara yonelik planladigin1 gostermektedir. Ancak yasanan gelismeler ve Ruslarin izledigi
strateji Napolyon’u Moskova’ya kadar siiriikleyecektir.

24 Haziran 1812 giinii Niemen Nehri’ni gegen Grande Armee Rusya seferine baslamistir
(Barnes, 2022). Asir1 kalabalik Fransiz Ordusu Rus topraklarinda ¢ok yavas ilerleyebilmistir.
Bu durum gegmiste kiiglik ancak ¢ok hizli hareket ederek diigmanlarini soka ugratan Napolyon
ordularma tezat teskil etmistir (Hart, 2015). Napolyon genglik yillarindaki seferlerde
Fransizlardan olusan ordusu ile farkli uluslardan olusan hantal ordular1 maglup etmistir. Bu
acidan bakildiginda Rusya seferindeki Grande Armee Napolyon’un eski ordularindan ziyade
eskiden maglup ettigi diismanlarina benzemektedir.

Napolyon Rusya topraklarina girince izlenmesi gereken strateji hakkinda Rus komuta
kademesinde iki goriis ortaya atilmigtir. Rus kokenli aristokrat generaller saldir1 fikrini

savunurken Alman kokenli generaller geri ¢ekilmenin daha dogru oldugunu ileri siirmiislerdir
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(Roberts, 2023). Grande Armee’nin biiytikliigii karsisinda Ruslar geri ¢ekilmekten baska ¢ikar
yol bulamamuslardir (Barnes, 2022, 29). Rusya seferinde Napolyon Ruslar1 ezici sekilde
yenerek Fransa ile ittifaka zorlamak istemistir. Ancak hazirladigi biiyiik ordu ile onlari geri
cekilmeye mecbur birakarak kendi ilerlemesini kaginilmaz hale getirmistir (Pamukoglu, 2021).
Napolyon Rus sinirin1 gegtikten sonra Car Alexander’a baris teklifinde bulunmustur. Ancak
Car bu teklife cevap vermemistir. Fransiz ilerleyisi karsisinda geri ¢ekilen Rus Ordusu bir
yandan Fransizlarin isine yarayabilecek her seyi imha etmistir. Bu topraklarin normalde fakir
bolgeler oldugu dikkate alindiginda Ruslarin imha politikast sonrasinda Fransizlarin ne kadar
zor durumda kaldiklar1 anlasilabilir.

Lojistik hazirliklar sayesinde Fransiz askerleri bu durumdan ¢ok etkilenmeseler atlarin
beslenmesi her gegen giin ciddi bir soruna donlismeye baglamistir. Yem problemi nedeniyle
giinde ortalama 1.000 at 6lmeye baglamistir. Bu nedenle bolgeye yeni siivari askerlerinin
gonderilmesi iptal edilmistir. Yasanan kayiplar Fransiz Ordusu’nun siivari giiclinii biiylik
olctide eritmistir (Roberts, 2023). Napolyon Rus Ordusu’nu bozguna ugrattiktan sonra siivari
giicii ile biiyiik dl¢iide imha etmeyi planlamistir. Boylece Rusya’nin kendisi le barig masasina
oturacagini diigiinmistiir. Bundan dolay1 yasanan at kaybi1 Napolyon’un planlarina biiyiik bir
darbe vurmustur.

Napolyon Rus sinirin1 gegtikten sonra 300 km ilerlerken sadece 10.000 kayip vermistir.
Cok kiiciik sayilabilecek bu rakam nedeniyle ¢ekilmeye devam eden Ruslari takip etme
konusunda tereddiit yasamamistir. Grande Armee 17 Agustos giinii kendisini bekleyen Rus
kuvvetleri ile Smolensk’de muharebeye tutusmustur (Barnes, 2022). Napolyon Rus Ordusu’nu
tamamen imha etmek igin gevirmeyi planlamis, ancak sehrin savunmasi sayesinde Ruslarin
diizenli sekilde geri c¢ekilmelerine engel olamamistir (Roberts, 2023). Fransiz Ordusu’nun
1srarli ilerleyisine ragmen Ruslar takipten kurtulmay1 basarmislardir (Oztiirk, 2019). Napolyon
Ruslari takibini siirdiirmiis ve 5 Eyliil giinii Sevardino Tabyasi’n1 ele gegirmistir. Rus Ordusu
Borodino koyii civarinda savunma hazirlayarak Fransizlar beklerken, Napolyon ordusunu
Ruslara saldirmak i¢in hazirlamistir.

Borodino Savasi Oncesinde Rus Ordusu’nun baskomutanlhigima Maresal Kutuzov
atanmugstir. Savasg sirasinda sag kanada Barclay de Tolly sol kanada ise Prens Bagration komuta
etmigtir (Barnes, 2022). Bu savasta Ruslar 120.000 asker ve 640 toptan olusan bir gii¢
toplamiglardir. Buna karsin Napolyon ayni savasta 103.000 asker ve 587 toptan
faydalanabilmistir (Roberts, 2023). Borodino Savasi dncesinde Fransiz karargahinda Ruslari

ezici sekilde yenmek i¢in yapilmasi gerekenler tartisilmistir. Bu kapsamda Maresal Davout Rus
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Ordusu’nu giineyden ¢evirmeyi igeren bir savas plan1 6nermis ancak elindeki asker sayisini bu
plan i¢in yeterli gérmeyen Napolyon Ruslarin merkezine ve sol kanadina cephe taarruzu
yapilmasina karar vermistir (Hart, 2015; Barnes, 2022). Borodino Savasi 7 Eyliil giinii sabahin
ilk saatlerinde Fransizlarin Rus merkezine saldirisi ile baslamistir (Oztiirk, 2019). Ilk olarak
Fransiz toplar1 Rus merkezini doverken Maresal Davout komutasindaki sag kanat birlikleri Rus
Ordusu’nun giliney kanadina taarruz etmislerdir. Ruslar savas dncesinde hazirladiklar1 saglam
siperlerde inat¢1 bir savunma uygulamislardir. Fransizlarin israrlt hiicumlar1 ve Ruslarin inatci
direnigleri nedeniyle muharebenin ilk boliimii oldukga kanli gegmistir. Sabah 7.30°da General
Eugene komutasindaki birlikler Borodino koyiinii ele ge¢irmeyi basarmiglardir. Bundan sonra
ilerlemeye devam etseler de Ruslar bu ilerlemeyi akamete ugratmislardir. Bu gelisme iizerine
Fransizlar Borodino kdoyiine saglamca yerleserek savas sonuna kadar burayi ellerinde
tutmuslardir (Roberts, 2023). Maresal Davout’nun giineyindeki kuvvetlere komuta eden Prens
Poniatowski Ruslarin sol kanadini siperlerinden atsa da yeterli destek gelmedigi icin eski
konumuna donmek zorunda kalmistir (Barnes, 2022). Savasin gelisimi karsisinda 6glene dogru
generalleri Napolyon’dan asir1 uzayan Rus savunma hatlarin1 yarmak igin imparatorluk
muhafizlarin1 cepheye siirmesini istemislerdir (Oztiirk, 2019). Rus topraklarinda bu kadar
ilerledikten sonra biitiin ihtiyatlarini savasa siirmek Napolyon’a asir1 riskli geldigi i¢in bu teklifi
kabul etmemistir. Bundan sonra Maresal Davout, Maresal Ney ve Maresal Murat sadece geng
imparatorluk muhafizlarin1 kullanarak Ruslarin sol kanadini gevirmeyi onermislerdir. Ancak
Napolyon bu teklife de itibar gostermemistir. Napolyon bu teklifleri reddederken Ruslar baski
karsisinda biitlinliiklerini  koruyarak disiplinli sekilde gerideki mevziilere ¢ekilmeye
basglamiglardir (Roberts, 2023). Napolyon’un imparatorluk muhafizlarini savasa siirmemesi pek
cok kisi tarafindan 6nemli bir firsatin kagirilmasi olarak degerlendirilmistir (Pamukoglu, 2021).
Ancak generallerinin Napolyon’a bu teklifleri yaptiklari zamanda Ruslarin yeterince kirilgan
halde olup olmadiklarini bilmek miimkiin degildir. Stiphesiz Rus topraklarinda kilometrelerce
mesafe kat ettikten sonra tiim ihtiyatlarin1 tiiketmek Napolyon’a isabetli goriinmemistir.
Savastaki Rus toplarinin etkinligi ve Ruslarin Fransiz Ordusu’nun gerisini tehdit eden birlikleri
de Napolyon’un kararinda etkili olmustur. Bunlar disinda Napolyon segkin birliklerini elinde
bulundurmay1, pek ¢ok farkli ulustan olusan ordusunu bir arada tutmak i¢in gerekli gérmiis
olabilir.

Savagin ilerleyen safhalarinda kendisinden bir kez daha muhafizlari savasa siirmesi
istendiginde Napolyon “yarin yeni bir muharebe olursa hangi kuvvetle savasacagiz?” diye

karsilik vermistir (Roberts, 2023). Napolyon’un emri iizerine Fransizlar saldirilarini ayni
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sekilde siirdiiriirken Ruslar zayiflayan noktalar1 destekleyerek savunmaya devam etmislerdir.
Saat 15.00°da General Eugene agir kayiplara ragmen Ruslarin merkez tabyasini ele gegirmistir
(Barnes, 2022). Ancak Rus topgusunun etkinligi cephenin diger noktalarinda Fransizlarin
ilerlemesini engelleyerek Rus Ordusu’nu bozgundan kurtarmistir.

Saat 16.00’ya geldiginde sonunda Grande Armee savas alaninin tamaminda Rus
mevzilerini ele gecirmeyi basarmistir. Bu basar1 sonrasinda General Eugene, Maresal Murat ve
Maresal Ney Napolyon’dan Rus Ordusu’nun toparlanmasinin 6niine ge¢mek i¢in imparatorluk
mubhafizlarina bagli siivarileri sahaya slirmesini istemislerdir. Ancak Napolyon bu istegi de
cevapsiz birakmustir. Fransiz ilerleyisi karsisinda Rus Ordusu 1 saat iginde 800 metre geri
cekilerek onceden hazirladig: ikinci savunma hattina yerlesmistir. Yogun yipranma nedeniyle
taarruz edemeyen Fransizlar Rus mevzilerini bombardiman etmislerdir (Roberts, 2023).
Borodino Savasi’nda 43.000 kayip veren Maresal Kutuzov geceden yararlanarak geri
¢ekilmistir. Ruslarin kararli direnisinden o6tiirii Fransizlar sadece 1.000 esir ve 20 top ele
gecirebilmislerdir. Geri ¢ekilmek zorunda kalmasina ragmen Kutuzov Car Alexander’a zafer
kazandigin belirten bir mektup géndermistir.

Fransiz Ordusu ise savasta 6.600°l 6li ve 21.400°1 yarali olmak {izere 28.000 kayip
vermistir. Ruslarin ¢ekilmesi nedeniyle savas sonrasinda Moskova yolu Napolyon’a agilmistir.
Fakat Napolyon umdugu gibi Rus Ordusu’nu imha ederek kesin bir zafer yagayamamustir.
Ruslar kisa vadede Napolyon’un karsisina ¢ikamasalar da kuvvetlerini bir arada tutmayi
basarmislardir. Napolyon’un bu savasta yaraticiliktan uzak klasik bir cephe taarruzu tercih
etmesi bu sonuca yol acan en 6nemli etmen olmustur. Ayrica savas sirasinda birka¢ kez
imparatorluk muhafizlarini cepheye siirmemesi Ruslarin diizenli sekilde geri ¢ekilmelerine sans
tanimistir. Savas aksaminda muhafizlari cepheye siirmeme kararini savunarak onlar1 diismanin
Moskova 6nlerindeki son direnisi i¢in sakladigini belirtmistir (Roberts, 2023). Rus Ordusu geri
cekilirken Maresal Murat siivari birlikleri ile takibi siirdiirerek 10.000 yaraliy1 esir almistir.
Napolyon ise ordusunu iki giin dinlendirdikten sonra Moskova’ya dogru ilerlemeye baglamustir.
Bu ilerleyis sirasinda Ruslarin Moskova’yr savunmak i¢in hazirlanmadigini 6grenmistir.
Moskova’y1 savunmayi diisiinmeyen Maresal Kutuzov elindeki kuvvetlerle 14 Eyliil giinii sehri
terk etmistir. Ordunun ¢ekilmesi iizerine sivil halkin biliyiik boliimii de sehirden kagmistir
(Oztiirk, 2019; Roberts 2023). Napolyon Moskova’da 35 giin boyunca beklemistir. Sehir
niifusunun kagmasi ve yangmin biiylik tahribatina ragmen Ruslarla barig yapmadan geri
donmek istememistir. Ancak Rus tarafi herhangi bir girisimde bulunmamistir. Istedigini elde

edemeyen Napolyon 18 Eyliil giinii geri ¢ekilme karar1 almistir. Napolyon kaynaklar tiikkenmis
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oldugu i¢in Moskova’ya ilerlerken kullandig1 Smolensk yolunu kullanmak istememistir. Bu
nedenle 6nce eski sonra yeni Kalouga yolunu tercih etmistir. Fransiz Ordusu geri ¢ekilirken
Ruslar zaman zaman saldirilar diizenlemislerdir. Fakat bu saldirilar istedikleri kadar etkili
olmamistir (Oztiirk, 2019). Rus baskisi altinda geri ¢ekilmeyi siirdiiren Napolyon 25 Ekim
gecesi yeniden Smolensk yoluna donmeye karar vermistir. Bu karar Grande Armee i¢in biiyiik
bir felaket olmustur (Roberts, 2023). Bolgedeki kaynaklarin Moskova’ya ilerlerken tiikketilmis
olmasinin yani sira kisin beklenenden erken bir tarihte c¢ok siddetli baglamasi Fransiz
Ordusu’nda biiyiik bir sarsintiya yol agmistir (Gaddis, 2023, 195). 25 Ekim sonrasinda Grande
Armee’nin ¢ok biiyiik kism1 hayatin1 kaybetmis ve Napolyon Imparatorlugu’nu ¢okiise gotiiren
olaylarin fitili ateslenmistir (Black, 2023; Simsek, 2014).

Fransiz iggali Rus kiiltiiriinii 6nemli dl¢tlide etkilemis ve Rus milliyet¢iligi icin bir kirilma
an1 teskil etmistir. Napolyon’un istilast sonrasinda Rusya’da Fransiz ve Bat1 kiiltiiriine kars1
olan nefret zirve yapmistir (Synder, 1990). Milliyetgilik yonetici kesimin yani sira vatanlarini
tehlikede goren halk arasinda da yayginlik kazanmistir. Dis tehdit soylular ile koyliiler arasinda
biiylik bir yakinlasmaya sebebiyet vermis, milli dayanisma duygusunu oldukca arttirmistir
(Kilavuz, 2017). Bu agidan bakildiginda Napolyon’un Rusya’daki basarisizligi Rusya’nin
Avrupa siyasetindeki yiikselisine katki yapmanin yan1 sira Rus toplumundaki biitiinlesmeyi ve
milliyet¢iligi arttirmistir.

Genel bir degerlendirme yapmak gerekirse Napolyon’un Borodino Savasi’nda Rus
Ordusu’nu tamamen imha edememesi Rusya seferinin kaderini 6nemli Olgiide etkilemistir.
Maresal Kutuzov maglubiyete ragmen ordusunu bir arada tutabildigi i¢in direnis politikasina
devam etmistir. Aslinda bu strateji Napolyon’u durdurmak i¢in yeterli olmamistir. Napolyon
ciddi bir direnisle karsilasmadan Moskova’ya yerlesmis ve 35 giin boyunca Ruslarin barig
teklifini beklemistir. Fakat Car Alexander bir baris teklifinde bulunmamistir. Moskova’daki
bekleyis gereginden uzun olsa da Napolyon makul kabul edilecek bir tarihte geri ¢ekilme karari
almigtir. Ancak 25 Ekim tarihinde yaptigi glizergah degisikligi, kisin beklenenden erken ve
siddetli gelmesi Grande Armee igin felaketle sonuglanmistir. Bu felaket Napolyon
Imparatorlugu’nun ¢okiisiine giden siireci baslatmistir. Borodino Savas1 Napolyon’un Rusya
seferi i¢in 6nemli bir doniim noktas1 olmakla beraber tek belirleyici etken degildi. Napolyon’un
bu savasta Ruslari ezici sekilde yenmesi durumunda Rus Car’inin direnis umudunu keserek
barig istemesi imkan dahilindeydi. Ancak bunun sadece bir ihtimal oldugu gdzden
kacmamalidir. Borodino Savasi’nda agir bir bozgun yasansa da Ruslarin barig yapmama

politikasin1 devam ettirmeleri de miimkiindii. Nitekim Moskova’y1 savagsmadan terk etmeleri,
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sehri yakmaktan cekinmemeleri ve baris yapmaya yanasmamalart goz Oniine alindiginda
Borodino Savasi’nda alinacak sonucun Ruslar1 barisa zorlama ihtimali ¢ok yiiksek
gorinmemektedir.

2. Sakarya Meydan Muharebesi (23 Agustos 1921 — 13 Eyliil 1921)

Milli Miicadele’deki en Onemli doniim noktalarindan birisi Sakarya Meydan
Muharebesi’dir. Bu savasla birlikte Yunan Ordusu’nun taarruz giicli kirilmis, savas alanindaki
inisiyatif Tiirk tarafina gecmis ve Mustafa Kemal Pasa’nin liderligi tartismasiz hale gelmistir.
Bir savunma savasi olmasina ragmen Sakaya Meydan Muharebesi Milli Miicadele’nin kaderini
biiyiik 6l¢iide tayin etmistir. Bu durum dikkate alindiginda Sakarya Meydan Muharebesi tarihi
sekillendiren en 6nemli savunma savaslarindan birisidir.

Osmanli Imparatorlugu Mondros Miitarekesi ile Birinci Diinya Savasi’ndan c¢ekilmek
zorunda kalmistir. Bu miitareke sonrasinda Osmanli Ordusu biiyiik 6l¢iide terhis edilmistir
(Atatiirk, 2007). Bu nedenle Anadolu’da isgaller basladiginda Tiirk halki kendisini savunmak
i¢in geteler olusturmustur (Tosun, 2021). Kuva-y1 Milliye adin1 verdigimiz bu yapilar diizenli
Yunan Ordusu’nu durdurmak i¢in yeterli olmamistir. Milli Miicadele’nin basindan itibaren
Mustafa Kemal Pasa diizenli ordu olmadan sonuca varilamayacagini ifade etmistir. Ancak
mevcut sartlar nedeniyle bir siire bu durumun devam etmesine goz yummustur (Ortayli, 2018).
Sivas Kongresi’nde Batt Anadolu Umum Kuva-y1 Milliye Komutanlig: tesis edilerek, basina
Ali Fuat Pasa getirilmistir. Boylece Kuva-y1 Milliye’nin merkezi hale getirilmesine
calisilmistir. Bu girisime ragmen 24 Ekim 1920 tarihinde Gediz’de yasanan basarisizlik Kuva-
y1 Milliye’nin diizenli Yunan Ordusu karsisinda basarili olamayacagini gozler 6niine sermistir
(Atatiirk, 2007; Tosun, 2021). Mustafa Kemal Pasa Biiyiik Millet Meclisi’nde yeterli giicii eline
gecirir gecirmez diizenli ordunun tesisine yonelik girisimde bulunmustur. 10 Kasim 1920 giinii
alman kararla Milli Miicadele’nin diizenli ordu temelinde yliriitilmesi hayata gegirilmistir
(Mango, 2013; Ozlii, 2020). Bat1 Cephesi’nde ¢etelere kumanda edenler bu karar karsisinda
biiyiik tepki gostermislerdir. (Atatiirk, 2007; Miitercimler, 2016). Bu tepkiler arasinda en dikkat
cekeni Cerkez Ethem isyan1 olmustur. Cerkez Ethem Birinci indnii muharebesi sirasinda Yunan
kuvvetleri ile ortak hareket etmeye calismistir (Caykiran, 2022). Istanbul Hiikiimeti ve Itilaf
Devletleri Ankara Hiikiimeti’ne Sevr Antlasmasi’ni kabul ettirmek i¢in Anadolu’da halki
Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi aleyhine kiskirtmiglardir (Erdogan, 2022). Ankara Hiikiimeti’nin
isyanlarla bogusmasini firsat bilen Ingilizler Yunan Ordusu’nu harekete gecirmislerdir (Volkan
& Iltzkowitz, 2011). Yunan Ordusu baslattig ileri harekat yeni kurulmus olan diizenli Tiirk
Ordusu’nun giiciinii test etmek istemistir (Bay, 2013, 184). Boylece 6 Ocak 1921 giinii baglayan
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Yunan saldirist ile Birinci Indnii Muharebesi vuku bulmustur. Yunanlilar bu muharebede Tiirk
Ordusu’nun siddetli direnisi ile karsilasmislardir. Inonii civarinda yasanan catismalarda Albay
Ismet Bey yonetimindeki Tiirk kuvvetleri karsisinda istedigi basariy1 elde edemeyen Yunan
Ordusu geri ¢ekilmek zorunda kalmigtir (Shaw & Shaw, 2006). Bu yenilgi Yunanistan’da ve
ozellikle Ingiltere’de bilyilk endise yaratmistir (Erdogan, 2022). Birinci Inonii
Muharebesi’ndeki Tiirk zaferi en ¢ok Ingiliz Basbakani Lloyd George’u rahatsiz etmistir.
Ingiltere’nin baskisina maruz kalan Yunan Hiikiimeti sansini yeniden denemek zorunda
kalmistir. Yunan ileri harekat1 neticesinde Inonii mevkiinde ikinci kez carpisma yasanmistir.
Bu savagsta 37.000 kisilik bir kuvveti sahaya siiren Yunan Ordusu askerlerini Tiirk tarafina gore
daha modern malzemelerle techiz etmistir. Iki muharebe arasinda Tiirk Ordusu da &nemli
gelisme kaydetmistir. 35.000 kisilik kuvvete komuta eden Ismet Pasa Yunan Ordusu’nu bir kez
daha durdurmustur (Mango, 2013). iki defa maglup olan Yunanlilar Anadolu'daki geleceklerini
kurtarabilmek icin biiyiik hazirliklar sonrasinda Kiitahya-Eskisehir taarruzunu baslatmislardir
(Aybars, 2007). Bu savas hazirliklar1 kapsaminda Yunanistan’da seferberlik hayata gecirilmis
ve Yunan Ordusu bilyiik dlgiide takviye edilmistir (Y1ldiz, 2022). Cografyanin uygun olmasi
Yunan Ordusu’nun asker sevkini ve malzeme sevkiyatini kolaylagtirmistir.

Ikinci Indnii Muharebesi ile Kiitahya-Eskisehir Savaslar1 arasindaki dénem Tiirk tarafi
icin son derece sikintili gegmistir. Ankara Hiikiimeti savas dncesinde biiyiik ekonomik ve siyasi
sikintilara maruz kalmistir. Para, silah, cephane ve erzak eksikligine nakliye probleminin
eklenmesi Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi’nin genel seferberlik ilan etmesine engel olmustur
(Aydemir, 1990). Bu nedenle Kiitahya-Eskisehir Savagslar1 6ncesinde orduya istenilen diizeyde
destek saglanamamistir (Demir, 2022). Kiitahya-Eskisehir Savaglart 10 Temmuz 1921 giinii
gerceklesen Yunan saldirist ile baglamistir. 13 Temmuz giinii Afyon, 17 Temmuz giinii Kiitahya
ve 19 Temmuz giinii ise Eskisehir Yunan Ordusu’nun eline ge¢mistir (Tosun, 2021; Sarthan,
1995). Alinan maglubiyet ve yasanan kayiplar Anadolu’da ve Istanbul’da biiyiik bir hayal
kiriklig1 yaratmistir. Milli Miicadele destekcisi pek ¢ok kisi zafere olan inancini kaybetmistir
(Atay, 2012). Maglubiyet neticesinde Tiirk Ordusu’nda biiyiik firarlar yagsanmigtir. Bu durum
ordunun giiciinii ciddi 6l¢iide azalttig1 gibi yasanan hayal kirikligin1 da gbzler 6niine sermistir.
Kiitahya-Eskisehir Savaslar1 25 Temmuz 1921 giinii Tiirk Ordusu’nun geri ¢ekilmesi ile sona
ermistir (Tansel, 1991). Bu savas sirasinda yasanan tek olumlu gelisme ordudan geri kalanlari
bir biitiin halinde bir arada tutmak olmustur. Boylece Yunanlilarin Tiirk Ordusu’nu imha etme
ve kesin zafer kazanma planlart suya diigmistiir (Bay, 2013). Ordunun kalan kisminin elde

tutulmasinda en biiyiik pay Mustafa Kemal Pasa’ya aittir. Savag siirerken muharebe alanina
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gelerek incelemelerde bulunan Mustafa Kemal Pasa Ismet Pasa’ya tek ¢ikar yolun geri
¢ekilmek oldugunu ifade etmistir (Balcioglu, 1996; Cakir, 2022). Pasa bu sayede ordunun daha
fazla yipranmasini engellemek, toparlanmak igin zaman kazanmak ve Yunan kuvvetlerinin isini
zorlagtirmak istemistir. Bu nedenlerden otiirii Tiirk Ordusu Sakarya Nehri’nin dogusuna
cekilmistir (Yildiz, 2022). Bu ¢ekilme sonrasinda cografya Tiirk tarafina hizmet etmeye
baglamistir (Cakir, 2022). Anadolu'nun fakirligi Yunanlilar1 olduk¢a yipratmistir.
Demiryolunun bulunmayist ve kara yollarinin verimsizligi Yunan ikmal hatlar1 i¢in biiyiik
sorun teskil etmistir.

Sakarya Nehri’nin dogusuna c¢ekilen Tiirk Ordusu yeni Yunan saldiris1 oncesinde
hazirlanmak i¢in gereken zamani elde etmistir. Mevcut zamandan en iyi sekilde istifade etmek
icin Mustafa Kemal Paga 5 Agustos 1921 tarihinde meclisten kendisine bazi yetkiler verilmesini
istemis ve bu istegi ayni giin onaylanan Baskumandanlik Kanunu ile yerine getirilmistir. Bu
kanun sonrasinda ordunun eksiklerini gidermek igin 7 Agustos 1921 giinii Tekalif-i Milliye
emirleri yaymlanmustir (Atatiirk, 2007). Bu emirlerin yiiriitiilmesi ve ordudan firarlarin
engellenmesi icin Istiklal Mahkemeleri kurulmustur (Tosun, 2021). Sakarya Savas1 dncesinde
Yunan Ordusu 90.000 piyade tiifegine, 700 makineli tiifege, 300 topa, 20 ucaga ve 1.500
stivariye ulagmistir. Buna karsin Tiirk Ordusu 45.000 piyade tiifegine, 240 makineligi tiifege,
240 topa, 2 ucaga ve 4.500 siivariye sahip olmustur (Yildiz, 2022). Tiirk Ordusu’nun {istlin
oldugu tek nokta siivari sayisidir ve Mustafa Kemal Pasa bu savasta siivarileri ¢ok etkili sekilde
kullanmay1 basarmistir.

O donemde siivariler genellikle ordularin kanatlarin1 korumakla gérevlendirilmislerdir.
Donemin askeri doktrinine uygun hareket eden Yunan Ordusu da Sakarya Meydan
Mubharebesi’nde siivarilerini bu sekilde kullanmistir. Ancak Mustafa Kemal Pasa daha farkli
davranmustir. Siivarilerin bir kismini kanatlart korumakla vazifelendirirken bir kismini uzayan
Yunan hatlarin1 karistirmakla gorevlendirmistir (Demir, 2022). Ayrica kanatlarda miirettep
(piyade, siivari ve milislerden olusan) kolordular1 olduklarindan kalabalik gdstermistir. Bu
sayede Yunan Ordusu’nun biiyiik sayida kuvvetini ihtiyat olarak ayirmasina neden olmustur.
Boylece 6nemli sayida birlik savas dig1 kalmustir.

Askeri gerekceler nedeniyle Tiirk Ordusu’nun Sakarya’nin dogusuna ¢ekilmesi Tiirkiye
Biiyik Millet Meclisi ve halkta biiyiikk bir hayal kirikligir yaratmigtir. Kazandiklar1 zafer
sonrasinda Yunan Hiikiimeti Sevr Antlasmasi’nda elde ettiklerinden daha fazlasini istemeye
baslamistir. Son bir zafer kazanarak Tiirk direnisini sonlandirmak i¢in harekete gecen Yunan

Ordusu 23 Agustos 1921 giinii beklenen saldirtyr baslatmistir (Balcioglu, 1996). Sakarya
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Meydan Muharebesi 100 kilometre boyunca uzanan bir hat tizerinde yapilmistir. Yunan Ordusu
asker sayisi, techizat ve moral olarak iyi durumda oldugu i¢in savas cephesini miimkiin
oldugunca uzatmaya ¢alismistir. Bu plan dahilinde giineye dogru yayilarak Tiirk Ordusu’nu
kusatmak bu olmazda cephe hattinin uzamasindan faydalanarak cepheyi yarmak i¢in harekete
gegmistir (Bay, 2013). Yunan tarafinin hamlesine karsilik olarak Mustafa Kemal Pasa Tiirk
Ordusunun sol kanadini kuzeye dogru g¢ekerek cepheyi kisaltmistir. Boylece cephe hatti
oldukga kisalmis ve ihtiyat kuvvetlerinin gereken yere yetismesi kolaylagmistir. Bu durum ayni
zamanda Yunanlilarin ikmal hatt1 agir1 derece uzamasina yol agmistir (Erdogan, 2022). Mustafa
Kemal Pasa’nin emri ile Tiirk Ordusu’nun cephe hattinda gedik acilsa da genel bir ¢ekilmeden
kacinmas1 Yunan komuta heyetini biiyiik hayal kirikligina ugratmistir (Erdogan, 2022, 225).
Tiirk Ordusu’nun sol kanadinin kuzeye cekilmesi neticesinde ikmal hatlarinin asir1 derecede
uzamasi Yunan lojistik kollarinin gérevini zorlagtirmistir (Atatiirk, 2007; Bay, 2013). Mustafa
Kemal Paga’nin Yunan hatlarin arkasina génderdigi Tiirk siivarileri de Yunan cephe gerisinde
biiyiik kaos yaratmayr bagsarmiglardir (Erdogan, 2022). Tiirk Ordusu’nun her noktada inatg1
direnis gostermesi ve adim adim c¢ekilerek direnisi siirdiirmesi Yunan Ordusu’nda biiyiik bir
hayal kirikligir yaratmistir. Cephe hattinin ikmal merkezlerinden uzaklagsmasi da Yunan
Ordusu’nun lojistik sikintilarin biiyiik dl¢tide arttirmistir (Erdogan, 2022; Bay, 2013). Tirk
Ordusu 10 Eyliil 1921 giinline kadar direnmeyi basardiktan sonra biiyiik bir karsi taarruz
baslatmistir. Bu saldir1 Yunan komuta heyetinde biiyiik bir sok dalgasi yaratmistir. Soka
ugrayan ve duruma bir ¢6ziim iiretemeyen Yunan Ordusu yenilgiyi kabul ederek Sakarya
Nehri’nin batisina ¢ekilmek zorunda kalmistir (Yildiz, 2022). Sakarya Meydan Muharebesi
1683 yilindan beri toprak kaybeden Tiirklerin bu duruma son verdikleri muharebedir. Bu tarih
sonrasinda Tiirkiye bir daha toprak kaybetmemistir. Sakarya Meydan Muharebesi’nin bir diger
onemli sonucu bu muharebeye kadar kars1 tarafin plan yapmasi ve Tiirklerin bu planlart bozmak
icin ugragsmasidir. Sakarya Meydan Muharebesi bu durumu tersine ¢evirmistir. 13 Eylil 1921
itibartyla inisiyatif tamamen Tiirklere ge¢cmistir.

Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi tarafindan kendisine Gazilik ve Maresallik unvani verilen
Mustafa Kemal Pasa’nin Milli Miicadele’deki liderligi tartigmasiz hale gelmistir (Atatiirk,
2007; Balcioglu, 1996; Akg¢a vd., 1996). Bunun disinda Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi
diplomatik sahada hakimiyet elde etmistir (Kii¢iik, 2020). Tiirkiye ile Kafkas Cumhuriyetleri
arasinda 13 Ekim 1921 giinii Kars Antlasmasi, Tiirkiye ile Fransa arasinda 20 Ekim 1921 giinii
Ankara Antlagsmasi imzalanmistir (Y1ldiz, 2022). Boylece Tiirkiye nin dogu ve giiney sinirlari

giivence altmna alinmustir. Ingiltere ve Itilaf Devletleri artik Sevr Antlasmasi’nin
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uygulanamayacagini yavas yavas kabul etmeye baslamislardir. Boylece Tiirk Milletinin
bagimsiz olarak yasamaya devam edecegi diinyaya kesin olarak ilan edilmistir. Milli Miicadele
Tiirk kiiltiiriinde biiyiik bir degisime neden olmustur. Milli Miicadele’nin temel dayanagi
sarayin iradesine karsi halkin egemenligini savunmaktir. Mustafa Kemal Pasa Amasya
Genelgesi’nden itibaren bu duruma dikkat ¢ekmistir. Halk egemenligini savunan Ankara
Hiikiimeti’nin zafer ile Ittihat ve Terakki doneminde agir basan ancak Mondros Miitarekesi ile
akamete ugrayan milliyetcilik fikri immetciligi kesin olarak yenilgiye ugratmistir. Sakarya
Savast sonrasinda Mustafa Kemal Pasa’nin liderliginin saglamlasmasi biiylik 6nem
tagimaktadir. Ciinkii bu durum Atatiirk devrimlerine giden siireci saglamlastirmis ve boylece
modernlesmenin ve demokratiklesmenin Onii agilmistir.

Sonug¢

Borodino Savasi ve Sakarya Meydan Muharebesi tarihe 6nemli Olglide etki etmis
muharebelerdendir. Bu savaslardan ilki Napolyon’un Rusya seferinde 6nemli bir kilometre
tasidir. Basarisizlikla sonuglanan bu sefer Fransiz ve Rus tarihinin yani sira Avrupa tarihini de
cok 6nemli 6lciide etkilemistir. Ikinci muharebe ise Tiirk Milli Miicadele’sinin ve Tiirk tarihinin
kaderini belirlemis ve bu nedenle diinya tarihinde 6nemli bir kirilma ani yaratmustir.
Napolyon’un seferden bir y1l 6nce Rusya’ya saldiracagini agik¢a belli etmesi diigmanina savasa
hazirlanma firsat1 vermistir. Fransa’nin ayn1 dénemde Ispanya isgalini siirdiirmesi Napolyon’un
Rusya seferinin ilerleyen doneminde alabilecegi takviyeleri ciddi oranda azaltmistir. Rusya
seferi oncesinde Napolyon’un Isve¢’i ve Osmanli Imparatorlugu’nu kazanamamasi Rusya’ya
karst kurdugu koalisyonun giiciiniin sinirli kalmasina yol agmistir. Rusya seferi sirasinda
Napolyon o zamana kadarki en kalabalik orduya komuta etmistir. Ordunun gok kalabalik olmasi
boyle bir orduya komuta edecek kadar nitelikli personel eksikligine neden olmustur. Ayrica
orduda yiiksek sayida acemi asker yer almistir. Ordunun biiyiikligii ciddi lojistik sikintilara da
sebep olmustur. Bu etmenler dolayisiyla Napolyon eskiye nazaran farkli bir strateji izlemistir.
Napolyon Rusya seferi sirasinda ve 6zellikle Borodino Savasi’nda onceki savaglardan farkli
olarak kat1 bir strateji uygulayarak risk almaktan kaginmis ve cephe taarruzunda israr etmistir.
Bu durum iyi egitilmis Ruslarin direng gostermesine yol agmistir. Fransizlar zafer kazansalar
da oOnceki savaslardan farkli olarak Rus Ordusu’nu imha etmeyi veya dagitmayi
basaramamislardir. Maglubiyet sonrasinda Kutuzov ordusunu bir biitiin halinde doguya
cekmeyi bagarmistir. Rusya baris yapmaya yanagsmamustir. Sefer boyunca Rus Ordusu’nun yani
sira Rus halki da Fransizlara kars1 miicadele etmistir. Boylece taktik anlamda zafer kazansa da

istedigini elde edemeyen Napolyon stratejik anlamda maglup olmustur. Napolyon’un Rusya
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seferi sirasinda Fransiz Ordusu sadece Rus Ordusu ile degil ayni zamanda Rus halkiyla
miicadele etmek zorunda kalmistir. Sakarya Meydan Muharebesi’nde de benzer bir tablo
yasanmistir. Mustafa Kemal Pasa’nin ifadesiyle Sakarya’da Tiirk ve Yunan Ordulari degil Tiirk
ve Yunan milletleri miicadele etmistir.

Napolyon’un Rusya seferi Rus kiiltiirlinde 6nemli bir kirilma an1 yaratmistir. Bu istila

sonrasinda Fransiz ve Bati kiiltiiriine olan nefret artmis ve milliyetcilik yiikselise gegmistir.
Boylece Rusya’da batililagma taraftarlari ile gelenekgiler arasindaki miicadelede muhafazakar
cephe agir basmaya baslamistir. Ayrica Rus toplumunda soylu ve koylii sinif arasinda vatan
sevgisi lizerinden yakinlagsma olmus ve Rus milletinin olusumu hizlanmistir.
Sakarya Meydan Muharebesi ile hem Yunan ilerleyisi durdurulmus hem de Milli Miicadele’de
Mustafa Kemal Pasa’nin liderligi pekismistir. Milliyetgi ve anti-emperyalist Ankara
Hiikiimeti’nin zafere ulasmasi ile Tiirkiye bagimsiz, modern ve demokratik bir iilke olma
yolunda hizla ilerlemistir. Sakarya Meydan Muharebesi 6ncesinde Mustafa Kemal Pasa Tiirk
Ordusu’na zaman kazandirmak ve Yunan Ordusu’nun ilerleyisini zorlastirmak i¢cin Sakarya
Nehri’nin dogusuna c¢ekilmistir. Boylece savas alanini kendisi segmenin yaninda cografyayi
kendi stratejisini destekleyecek sekilde kullanmistir. Mustafa Kemal Pasa donemin askeri
kaidelerine farkli bir boyut kazandirmistir. Bu kapsamda savunma hatt1 yarildiginda uygun
noktada yeniden tesis edilmistir. Cephe yarildiginda Tiirk Ordusu’nun bir biitiin halinde degil
parca parca ¢ekilmesi Yunan askerlerinin moralini ciddi 6l¢iide azaltmistir. Yunan komuta
kademesi bu durum karsisinda bir ¢6ziim iiretememistir.

Mustafa Kemal Pasa siivarilere ordunun kanatlarimi koruma yerine diisman lojistik
hatlarina saldirma gorevi vermistir. Tirk siivarilerinin Yunan ikmal hatlarina saldirmalar
Yunan Ordusu’nun ilerleyisini iyice zorlastirmistir. Son olarak Yunan Ordusu tiikkendigi anda
Tirk Ordusu’nun beklenmeyen saldirisi Yunan tarafinin maglubiyeti kabul etmesi ile
sonug¢lanmistir. Yunan Ordusu Sakarya’nin batisina ¢ekilme zorunda kalmistir.

Borodino Savasi ve Sakarya Meydan Muharebesi arasinda ciddi bir fark da vardir. Oncelikle
Fransizlar Rus topraklarini isgal etmisler ve savasi kazansalar da vatanlarini savunan kararh
Ruslarla miicadele etmek zorunda kalmiglardir. Bu durum Ruslar1 daha direngli Fransizlar ise
daha kirilgan hale getirmistir. Ruslar savasta maglup olsalar da genel olarak miicadeleyi
siirdiirmiiglerdir. Iklimsel zorluklarin eklenmesi ile Rus seferi Fransiz Ordusu’nda biiyiik
kayiplara yol agmustir. Diger tarafta ise Tiirk Ordusu isgalci Yunanlhilara karsi vatanini
savundugu i¢in biiylik bir kararlilikla miicadele etmistir. Ordunun Sakarya’nin dogusuna

cekilmesi cografyay: Tiirk tarafinin destekgisi haline getirmistir. Isgalci Yunan Ordusu yasanan
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hayal kirikliklar1 ve politik ayrimlar neticesinde moral agidan kirilgan hale gelmistir. Sakarya
Meydan Muharebesi’nde aldiklari1 yenilgi Yunanistan’in Anadolu’daki macerasinin kaderini
biiyiik 6l¢iide tayin etmistir. Sakarya Meydan Muharebesi temelde bir savunma savasi olsa da
Tirk ve diinya tarihi agisindan oldukg¢a Onemli sonuglar dogurmustur. Tirk Milletinin
gosterdigi kararlilik ve direng Yunan Ordusu’nun ve Yunanistan’in Anadolu’daki macerasinin
sonunu getirmistir.
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