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Oz

Kiraat ilminin 6ne ¢ikan ozelliklerinden birisi de farkli sekilde yorumlanabilen
ayetlerle ilgili tercihte bulunmaya katki sunmasidir. Bu anlamda ilk bagvurulmasi gereken
kaynak, miitevatir kiraat rivayetleridir. Kiraat ilmi 6zelinde nakledilen rivayetler miitevatir,
ahad ve saz olarak tasnif edilmektedir. Miitevatir rivayetlerin nakil sartlarini tasimayan
rivayetler saz olarak adlandirilmistir. Daha genis rivayet grubunu ifade etmesi agisindan saz
kiraatlerin biitiin yonleriyle aydinlatilmas: ve tefsire ne denli etki ettigi {izerinde durulmasi
onem arz etmektedir. Miidrec rivayetler, klasik kiraat kaynaklarinda $az kiraatlerin bir alt
boliimii olarak yer almigsa da miidrecin bir tiir kiraat olmaktan ziyade tefsir kabilinden
yapilmis ziyadeleri icerdigi ifade edilmektedir. Miidrec rivayetler Kur'an’mn bir boliimii
olmamakla beraber, Hz. Peygamber’den nakledilen ve Kur’an’in bazi kavramlar1 hakkinda
yapilan agiklamalardan ibarettir. Bu durumda miidrec rivayetler sahabilerin, Hz. Peygamber
tarafindan yapilan bu aciklamalar1 kayit altina aldiklar: ve ayetin daha net anlasilmasi igin
ayetlerin yazili bulundugu yerlerin yanima not ettikleri kelime ve climlelerden meydana
getirdikleri ifadelerdir. Bu calisma miidrec kiraatlerin mahiyetini merkezine alip, hangi
kapsam altinda degerlendirildigini ve tefsire katkisin1 konu edinmektedir. Calismada miidrec
kiraatlerin nasil belirlendigi ve diger rivayetlerden nasil ayirt edildigi konusuna agiklik
getirilecektir. Bu baglamda tetkik ettigimiz konulardan biri miras meselesidir. Miidrec
kiraatlerin, miras konusu gibi icma edilen bir hiikmii beyan etmesi bu yoniiyle énem arz
etmektedir. Kur'an’da zikredilen cinayet ve zihar kefareti hususunda, miidrec rivayetlerin
Oonemli bir noktaya agiklik getirdigi goriilmektedir. Yine Kur'an’da yer alan yemin
gesitlerinden hangisinin kefaret gerektirdigi ve bu kefaretin nasil uygulanacagi konusunda,
Miitevatir kiraat ile miidrec kiraatlerin farkli sonuglar icerdigi goriilmektedir. Miidrec
kiraatler sabit nakillerle bize ulagmigsa da Kur’an mesabesinde degillerdir. Bazi alimler, senedi
sahih olmas: kaydiyla Hz. Osman mushafinda bulunmayan miidrec kiraatlerle namaz
kilinabilecegini 6ne stirmiiglerdir. Sahabe ve tabitindan bazi kimselerin bu tarz kiraatleri
namazda okuduklari ve hi¢ kimsenin bu konuda onlar: tenkit etmedigi rivayet edilmektedir.
Dolayisiyla konuyla ilgili aktarilan bu rivayetleri destekleyecek delillerin izah edilmesi 6nem
arz etmektedir. Ulemanin kahir ekseriyeti bu tarz rivayetlerle kilinan namazin sahih olmadig1
goriisiinii benimsemislerdir. Diger bazi alimlerde orta yolu bulmaya c¢alismistir. Namazda
okunmasi vacip olan Fatiha sfiresinde miitevatir kiraatin okunmasi gerektigini, vacibin
disinda kalan yerlerde ise miidrec kiraatlerin icra edebilecegini &ne siirmiislerdir. Bu
calismamizda miidrec kiraatlerin taniminin yani sira bir kiraat tiirii olarak mi1 yoksa anlami
agiklayan bir rivayet olarak m1 degerlendirilecegi konusu irdelenmistir. Ayrica tizerinde icma
edilen bir hitkmii beyan etmesi, ihtilafli bir meselede tercih sebebi olarak goriilmesi, mutlak
manay1 kayit altina almasi ve miidrec kiraatlerle namaz kilinip kilimamamasi konularina cevap
aranmistir.

Anahtar Kelimeler: Kiraat, Tefsir, Kur’an, Ahad, Miidrec.
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Abstract

One of the prominent features of the science of recitation is that it contributes to making
choices regarding verses that can be interpreted in different ways. In this sense, the first source
to be consulted is the mutawatir recitation narrations. The narrations that are specifically
conveyed in the science of recitation are classified as mutawatir, ahad and shaz. Narrations
that do not meet the conditions for conveyance of mutawatir narrations are called shaz. In
terms of expressing a wider group of narrations, it is important to clarify all aspects of shaz
recitations and to focus on how much they affect the interpretation. Mudraj recitations, which
are considered as a sub-section of shaz recitations within classical recitation sources, it is stated
that they are not type of recitation but rather contain additions in the form of interpretation.
Although the mudraj narrations are not part of the Qur’an, these narrations consist of the
Prophet's explanations of some concepts in the Qur’an. In this case, the mudraj narrations are
the expressions that the companions made by recording these explanations of the Prophet and
by making notes next to the places where the verses are written so that the verse can be
understood more clearly. This study focuses on the nature of the mudraj recitations and
examines the scope within which they are evaluated and their contribution to tafsir. The study
will clarify how mudraj recitations are determined and how they are distinguished from other
narrations—In this context, one of the issues we examine is the issue of inheritance. In this
regard, it is important that the mudraj recitations express a consensus decision such as the
issue of inheritance Although the mudraj recitations have reached us through fixed narrations,
they are not considered Quranic. Some scholars have claimed that prayers can be performed
with the Mudraj recitations not found in the Qur’an of Hz. Osman, provided that the chain of
narrators is authentic. It is narrated that some of the companions (sahaba) and the successors
(tabiin) read such recitations during prayers and no one criticized them on this issue.
Therefore, it is important to explain the evidence that will support these narrations on the
subject. The overwhelming majority of scholars have adopted the view that prayers performed
with such narrations are not authentic (sahih). Some other scholars have tried to find a
common ground. They have suggested that the mutawatir recitation should be read in the
Surah Fatiha, which is obligatory (wajib) to be read during prayer, and that mudraj recitation
can be performed in places other than the obligatory parts. In this study, in addition to the
definition of mudraj recitation, the issue of whether they should be considered as a type of
recitation or as a narration explaining the meaning has been examined. In addition, this study
sought answers to the questions of whether Mudraj recitations express an agreed ruling,
whether they are seen as a reason for preference in a controversial issue, whether they record
the absolute meaning, and whether prayers are performed with Mudraj recitations.

Keywords: Recitation, Tafsir, Qur'an, Ahad, Mudraj.
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Giris

Miidrec kiraatler, ilgili ayetin bir g¢esit tefsir ve yorumu olarak
degerlendirilebilir. Hatta tefsirin en 6nemli kismi da diyebiliriz. Bu rivayetler
icerisinde tipki hadis nakillerinde oldugu gibi zayif ve uydurma haberler olmakla
birlikte nakledilen bu rivayetlerin cogunlugu bizzat Hz. Peygamber’e atfedilmistir.
Ravi, dogrudan Hz. Peygamber'den duydugunu belirtmektedir. Bu nakiller
igerisinde sahdbeye veya tabiine nispet edilen rivayetler de bulunmaktadir. Bu tarz
rivayetlerin mevkuf miidrec ya da maktu’ miidrec seklinde siniflandirilmasi
miimkiindiir.! Kiraat ilminde ismi 6ne ¢ikan Ebti Ubeyd Kasim b. Sellam (6. 224/838)
konuyla ilgili s6yle demistir: “Kiraat alimlerinin miidrec kiraatleri nakletmelerindeki
asil gayeleri, ayetlere verdikleri anlami desteklemek icindir. Boylece ayetin farklh
vecihlerini ve yorumlarini aktarmis olacaklardir. Bu hususa Hz. Aise’nin (6. 58/678)
(et Mo Lo ol DLy lghall e 15kasl>) seklinde okumast ve Ubey b. Ka’b’in (6. 33/654)
(b l9els OB esl Al jais aeld oa Ods 2 AW) seklinde kiraat etmesi ve Cabir b.
Abdullah’in (8. 78/697) (s> s8¢ 4 42151 du o & 0B) seklinde okumast 6rnek

verilebilir. Goriildiigli iizere ayete eklenen kelimeler, ayetin anlamini destekler
mahiyettedir. Tabiin alimlerinden nakledilen bu rivayetler makul ve makbul
goriiliirken, 6nde gelen sahabeden nakledilmis olmasi bu rivayetleri daha énemli
kilmakta ve miistakil bir kiraat goriintiisii vermektedir.?

Miidrec kiraatler, her ne kadar Kur'an'dan sayilmasalar da Hz.
Peygamber'den nakledilen ve tefsir olarak kabul edilen Ahad rivayetler
kapsamindadir. Yani Kur'an’in Kur’an ile tefsiri kabilinden degilse de rivayeti
nakleden sahabi bizzat Hz. Peygamber’e atfederek nakletmisse Kur’an'in Siinnetle
tefsiri kabilinden sayilabilir. Sayet bu rivayetlerde Hz. Peygamber’e sarahaten bir atif
yoksa bu durumda en diisiik ihtimalle sahabe kavli olarak degerlendirilebilir.?

Miifessir, sahabeden gelen bu rivayetlere Oncelik vermeli ve sahabenin
kiraatini, konum olarak sahdbeden daha diisiik olanlarin kiraatine tercih etmelidir.
Bu hususta Miicahid: “Sayet ben Abdullah b. Mes'tid"un (6. 32/652) kiraatini okumus
olsaydim, kiraatlerin farkliligiyla ilgili bir¢ok soruyu Abdullah b. Abbas’a (6. 68/687)
sormus olmayacaktim” clemi§tir.4 Kurtubi (6. 671/1273), miitevatir olarak nakledilen
Kur'an’da yer almayan saz kiraatlerin Kur’an’dan sayilamayacagini ve bu nedenle
Kur'an'mis gibi onunla amel edilemeyecegini ifade etmektedir. Bu tarz rivayetler,
Abdullah b. Mes'fid un (wlutze oL1 &35 slws) seklindeki kiraatinde oldugu gibi onun

I Muzaffer Ekrem Kiigiikturgut, Semantik Ac¢idan Kiraatlerde “Miidrec” Kavram: (Karaman: Karamanoglu
Mehmetbey Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, 2024), 32-33.

2 Ebfi ‘Ubeyd Kasim b. Sellam b. ‘Abdillah el-Herevi el-Bagdadi, Feddilu’l-Kur'dn, thk. Mervan el-Atiyye
vd. (Dimagk-Beyrut: y.y., 1416/1995), 1/195.

3 Muhammed Omer Bazm(l, el-Kirddtu ve eseruhd fi't-tefsir ve’l-ahkdm (Kahire: Daru’l-Hicret, 1417), 1/376.

4 Ebt ‘Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Ahmed b. ‘Os.man ez-Zehebi, Siyeru Alimi'n-Nubeld’ (Kahire:
Daru’l-Hadis,, 1427/2006), 4/454.
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kiraat tercihini beyan etmesi kabilenden sayilabilir. Fakat ravi, naklettigi bu rivayeti
saraheten Hz. Peygamber’e atfedecek olursa alimler bununla amel edilmesi
konusunda olumlu ve olumsuz iki farklh goriis One siirmiislerdir. Amel
edilemeyecegini savunanlar, sahdbenin bu rivayeti normal bir rivayetten ziyade
Kur’an’dan bir parcaymus gibi naklettigini fakat miitevatiren nakledilen Kur'an'da
bu ziyadenin yer almadigini belirtmislerdir. Miidrec kiraatle amel edilebilecegini
savunanlar ise, bu ziyadenin Kur’an’dan bir parca olmasa bile en hafif ihtimalle hadis
olarak degerlendirilebilecegini ve dolayisiyla da amel edilebilir oldugunu ileri
surmiiglerdir.>

Ibn Kudame (6. 682/1283), Abdullah b. Mes'{id’un kiraati konusunda benzer
goriis beyan etmis ve sayet bu ziyade Kur’an’dan ise bunu kabul etmenin gerekli
oldugunu, aksi durumda da bunun Hz. Peygamber’den nakledilen bir hadisten
ibaret oldugunu belirtmistir. Zira ayetin bu sekilde okundugunu duyan sahabi bu
ziyadeyi Kur’an zannetmis olabilir. Her iki durumda da ayete farkli anlam katan bu
miidrec kiraatle amel edilebilir.6 Ibn Hacer (6. 852/1449), Abdullah b. Abbas'in
Bakara siiresinde yer alan ayeti (z4) pwlss & oS0y oo Db iz of clr oSilke )Y seklinde
kiraat etmesiyle ilgili “Senedi sahih olan saz bir kiraattir. Alimler nezdinde bu tiir
kiraatlerin konumu ayetin tefsiri mahiyetindedir.” seklinde bir yaklasim
sergilemektedir.s Taberi (6. 310/923), Ibn Atiyye (6. 383/993), Kurtubi ve Ebti Hayyan
(0. 745/1344) gibi miifessirlerin biiyiik cogunlugu miidrec kiraatleri dikkate almis ve
ayetle ilgili yaptiklar1 yorumlar: desteklemek, ayete ziyade bir anlam kazandirmak
veya bir goriisii tercih etmek icin bu kiraatlerden istifade etmislerdir. Ciinkii bu
kiraatler, ayetin daha dogru anlasilmasina, kapali noktalarin vuzuha kavusmasina
ve fikhi ihtilaflarin yorumlanmasina katki sunmaktadir. Sa’d b. Ebi Vakkas'in (6.
55/675) kiraati bu hususa ornek teskil etmektedir. Kendisi Nisa sfiresinde gegen ( s

ol legie dly S sl o 1) “Eger bir erkek veya kadinin mali mirascilara kalirsa ve bir
erkek yahut kiz kardesi varsa her birinin pay: alti da birdir”® ciimlesini (¢l ;o <1 of #1 4,
ookl Logan A1y SU8) “ve anne bir erkek yahut kiz kardesi varsa her birinin ;Wzaltz da birdir”
seklinde kiraat etmistir. Abdullah b. Abbas'ta (555 o S sazs OF Al (She )
“Rabbinizden liituf beklemenizde sizin icin bir giinah yoktur”10 meélindeki ayeti (oSKde J

5 Ebt Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr Kurtubi, el-Cidm‘i li-ahkdmi’l-Kur’dn (Kahire: Darii’l-
Kiitiibi'l-Misriyye, 1964), 1/47.

6 Ebti Muhammed Muvaffakuddin ‘Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudame el-Cemmaili ibn
Kudame el-Makdisi, el-Mugni (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1405/1985), 8/752.

7 el-Bakara 2/198.

8 Ebii’l-Fazl Sihabiiddin Ahmed b. Ali b. Muhammed ibn Hacer el-“Askalani, Fethii’l-béri bi-serhi sahihi’l-
Buhdri (Kahire: Darii'r-Reyyan li't-Tiiras, 1987), 3/395.

9 en-Nisa 4/12.

10 e]-Bakara 2/198.
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CJ-\ s 3 oSy oo Db Igazs Of cle) “Hac mevsimlerinde Rabbinizden liituf beklemenizde. .

seklinde okumustur.!

1. Miidrec Kiraatin Tanimi ve Gelisim Siireci

Miidrec, Kur’an metnini agiklama ve yorumlama gayesiyle yapilan eklemeler
diye tamimlanmaktadir.’? Bu olgunun ortaya ¢ikmasi ve kavramsal bir nitelik
kazanmasi ii¢ donemde gerceklesmistir. Birinci donem, ayetlerde anlasilmasi zor
miiphem ve kapali lafizlarin tefsir edilmesidir. Hz. Peygamber kendisine yoneltilen
sorular1 cevaplamis ve izahata ihtiya¢ duyulan anlarda ayetlerdeki kapalilig1 ortadan
kaldirmistir.’® Bazi sahabiler, Hz. Peygamber’in yaptig1 bu agiklamalari ezberleyip
sozlii olarak diger insanlara aktarirken diger bazi sahabiler de bu detaylar
Mushaflarin bir kenarina not etmislerdir.’* Yapilan bu uygulamaya bakildiginda
bunun bir ¢esit idrac/miidrec faaliyeti oldugu soylenebilir. Fakat o donemde bu bir
kavram olarak tanimlanmis degildir. Bu uygulama, ilk donem sahabiler i¢in faydali
bir faaliyet olarak degerlendirilse de diger kusaklar i¢in ayni durum s6z konusu
olmamus, sahabe devri sonrasinda bu bilgiler Kur'an ayetleriyle karismistir. Zira
miidrec ya da fersi kiraat farkliliklar1 gibi uygulamalar, ilk yazan kisi icin bir anlam
ifade etse de sonraki doénemlerde ikisini birbirinden ayirmak zorlagmustir.’s ilk
dénem Hz. Osman’in Kur'an mushaflarini ¢ogaltmasiyla devam etmis ve bu
uygulama sayesinde kiraatler kayit altina alinmis ve kiraat niteligi tasimayan
eklemeler bu Mushaflara alinmamigtir. Haliyle miidrec kiraatler de cogaltilan
mushaflarin disinda kalmistir.

Ikinci dénemi, bu kavramin 1stilahi bir nitelik kazandig1 besinci asirla, kiraat
tasnifleri icinde yer almaya basladigi doneme kadarki siire¢ olarak ele almak
miimkiindiir. Bu dénemde SiiyGti, basta Ibnii'l-Cezeri olmak iizere kendinden
onceki kiraat alimlerinden istifade etmek suretiyle yeni bir tasnif yapmistir. Bu
tasnifte kiraatleri; miitevatir, meghur, ahad, saz, miidrec ve mevzl seklinde alt1

11 fbn Cerir et-Taberi, Cémi ‘u’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur’dn (Kahire: el-Matbaatu’s-Selefiyye, 2001), 3/504;
Ebli Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Ebi Bekr Kurtubi, el-Cim‘i li-ahkdmi’l-Kur’dn (Kahire: Darii’l-
Kiitiibi'l-Misriyye, 1964), 2/413; Muhammed b. YGsuf EbG Hayyan, el-Bahrii’l-muhit (Beyrut: Daru’l-Fikr,
2002), 2/293; Murat Akkus, “Menna’ Halil Kattan’in Mebahis fi “Ultimi’l-Kur’an Adh Eserinin Kiraat fImi
Agisindan Degerlendirilmesi”, Uliimu’l-Kur'dn Kaynaklarinda Kiraat llmi, ed. Yasar Akaslan (Ankara:
Hahjyat Yayinlari, 2019), 162; Menna’ Kattan, "Uliimu’l-Kur’an/Kur'dan Tlimleri, ¢ev. Arif Erkan (istanbul:
Timas Yaymlari, 1997), 229.

12 Muhammed Abdiilazim ez-Ziirkani, Mendhilii’l-‘irfan fi ‘uliimi’l-Kur'dn (Kahire: Daru Thyai’l-Kiitiibi'l-
Arabiyye, 1943), 1/429.

13 Muhsin Demirci, Tefsir Usulii ve Tarihi (Istanbul: Marmara Universitesi {lahiyat Fakiiltesi Vakfi (IFAV),
1998), 66-69.

1 Ziirkani, Mendhilii’l-‘irfan fi ‘ulitmi’l-Kur’dn, 1/429.

15 Osman Keskioglu, Niizilliinden Giiniimiize Kur'dn-1 Kerim Bilgileri (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2008),
159.
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bashik altinda toplamistir.’® Miidrecle ilgili {iciincii donem ise Siiy{itl sonrasi
donemdir. Giinlimiize kadar uzanan bu dénemde her alanda oldugu gibi kiraat
alaninda da pek ¢ok eser kaleme alinmigtir. Cogu miiellifin Siiyiti'nin kiraat tasnifini
baz alarak eser telif ettikleri goriilmiigtiir.”

2. Miidrec Kiraatlerin Tefsire Etkisi

Miidrec kiraatlerin tefsire etkisi farkli sekillerde One ¢ikmigtir. Aslinda
miidrecin, kiraat diye adlandirilsa da onun bir gesit tefsir hiiviyetinde oldugunu
sOylememiz miimkiindiir. Bu bakimdan miidrec bazen icma‘ edilen bir hiikmii
acitklama maksadiyla zikredilmis bazen de ihtilafli bir konuda tercih sebebi
sayilabilmistir. Buradan hareketle miidrec kiraatlerin ayetlerin anlami {izerindeki
etkisi sOyle acgiklanabilir:

2.1. icma’ Edilen Bir Hiikmii Beyan Etmesi

Kur'an-1 Kerim’de bazi konular ayrintili ve ¢ok yonlii olarak anlatilmistir.
Miras mevzusu da bu tarz konulardandir. Mal paylasimi sirasinda kimlerin ve ne
kadar pay alacagi ayetlerde agikga belirtilmektedir. Cenab-1 Allah Nisa stiresinde ( 0ls
el Lagae dly IS sl ol o1 g 3Tl NS s Iy 0) “Eger kendisine varis olunan bir
erkek veya bir kadinin evlad: ve babast olmaz ve bir erkek veya bir kiz kardesi bulunursa ona
altida bir pay diiser” buyurmaktadir. Mirasta “keldle” diye bilinen bu mevzuda bir
erkek veya bir kiz kardesin altida bir (stidiis) pay aldig1 ifade edilmektedir. Sa’d b.
Ebi Vakkas ise ayeti (o o < of &1 4s) seklinde kiraat etmis ve burada zikredilen

kardeslerle ana bir kardeslerin kastedildigini belirtmistir. Sa’d b. Ebi Vakkas'in bu
kiraati {izerinde alimlerin icma‘1 s6z konusudur. Zira Ibn Kudame, ayette gecen
kardeslerle ana bir kardeslerin kastedildigini, alimlerin bu hususta goriis birligine
vardigmi ve Sa‘d b. Ebi Vakkas'm kiraatinin bunu destekledigini sdylemistir. Ibn
Abdu’l-Berr de (6. 463/1071) konuyla ilgili benzer goriis beyan etmis ve bu ayette
sadece ana bir kardeslerin murad edildigini agiklamistir.1®

Alimlerin 6teden beri ihtilaf ettikleri bahislerden birisi de mirasta Miiserreke
meselesidir. Miiserreke, vefat eden bir kadinin yakinlarindan geriye kocasi,

16 Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman es-Siiyfiti, el-Itkan S ‘uliimi’l-Kur’dn (Beyrut: Darii'l-M'arife, 1317),
198.

17 Muzaffer Ekrem Kiigiikturgut - irfan Cakici, “Kiraat ilminde Miidrec Olgusu”, Karamanoglu Mehmetbey
Universitesi Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi 2/1 (2024), 22-23.

18 Jon Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 7/5; Ebti Omer Cemaliiddin Ydsuf b. ‘Abdilldh b. Muhammed Ibn
‘Abdilber en-Nemeri, et-Temhid li mad fi'l-Muvatta mine’l-me finf ve'l-esanid, thk. Mustafa b.’Ahmed el-Alevi,
Muhammed ‘Abdulkebir el-Bekri (Magrib: Vizaratu Umumi’l-Evkaf ve’s-Sutini’l-Islamiyye, 1387/1967),
5/199.
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annesi/ninesi, ana bir iki kardesi, bir veya daha fazla 6z kardesinin kalmasidir.
Sahabe'nin biiyiik ¢ogunluguna gore 6z kardeslerle ana bir kardesler, kendileri i¢in
taksim edilen pay:1 aralarinda esit bir sekilde paylasirlar. Mezhep imamlarindan
Imam Safii (6. 204/820) ve Imam Malik (6. 179/795) de bu goriisii savunmuslardir.
Diger taraftan bazi sahabiler, ayetin sahih kiraatini delil gostererek ana bir kardeglere
licte bir pay verirken 6z kardeslere mirastan herhangi bir pay vermemislerdir.
Mezhep imamlarindan Ebi Hanife (6. 150/767) ve Ahmed b. Hanbel (6. 241/855) bu
goriisii benimsemislerdir.’

2.2. ihtilafli Bir Hiikiimde Tercih Sebebi Olarak Gériilmesi

Cenab-1 Allah Kur'an’da bir insanin kasit olmadan hata yoluyla birini
oldiirmesi veya hanimiyla zihar yapip tekrar ona geri donmesi durumunda kefaret
olarak miimin bir kole azad etmesi gerektigini beyan etmektedir.?0 Fakat yemin
keffareti i¢in ayni durum s6z konusu degildir. Maide stresinde Cenab-1 Allah
“Yeminin kefareti, ailenize yedirdiginiz yemegin orta seviyesinden on yoksulu
yedirmeniz yahut onlar1 giydirmeniz veya bir kole &zat etmenizdir.”!
buyurmaktadir. Goriildiigii lizere sahih kiraatte kolenin miimin olma sarti
zikredilmemektedir. Fakat safii ve maliki mezheplerinde, zihar ve katl kefaretinde
oldugu gibi yemin kefaretinde de miimin bir kole &azat edilmesini gerekli
gormiislerdir. Diger taraftan Ebi Hanife ve talebeleri kélenin miimin olma sartin
dikkate almamislardir.?? Miitevatir kiraate bakildiginda da kolenin miimin olma
sartin1 destekleyecek bir muraccih bulunmamaktadir. Ancak bu konuda miidrec
kiraatin tercih sebebi oldugunu savunan Imam Safii ve Imam Malik gibi mezhep
imamlarinin goriisti agir basmaktadir.

2.3. Mutlak Manay1 Kayit Altina Almas:

Miisliimanlarin hata ve kusurlarimni telafi etmek ve onlara hidayet yolunu
gostermek icin gonderilen Kur’an-1 Kerim, Miisliimanlarin hafife aldigi ve pek
Oonemsemedigi bazi uygulamalara bir sinirlama getirmis ve uyulmadig: takdirde
belli cezalarla tecziye etmistir. Bu hususlardan birisi de yemin kefaretidir. Cenab-1
Allah Kur’an’da yemin tiirlerine dikkat ¢ekmis ve kefaret gerektiren yemin tiiriiniin

19 Ebii’'l-Hayr Semsiiddin b. el-Cezeri Muhammed Ibnii'l-Cezeri, en-Nesr fi'l-kirditi’l-asr (b.y.: y.y., ts.), 1/8;
Eb{'l-Hasen ‘Ali b. Muhammed el-Basri el-Maverdi, el-Hivi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-imami’s-Safit ve huve
serhu Muhtasari’l-Muzni, thk. es-Seyh ‘Ali Muhammed Me'tid, es-Seyh ‘Adil Ahmed ‘Abdulmevciid (Beyrut:
Daru’l-Kutubi’l-Ilmiyye, 1419-1999), 8/91; Ebii Zekeriyya Muhyiddin Yahya b. Seref en-Nevevi, el-Mecmu
Serhu’l-Muhezzeb (b.y.: y.y., ts.), 16/82; Kurtubi, el-Cdm ‘i li-ahkdmi’l-Kur'dn, 5/78.

20 en-Nisa 4/82, el-Miicadele 58/3.

21 e]l-Maide 5/89.

2 Jbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 11/263; Maverdi, el-Hivi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-imdmi’s-Sifif ve huve
serhu Muhtasari’l-Muzni, 15/322.
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hangisi oldugunu beyan etmistir. Buna gore yeminini bozan kimse, kendi ev halkina
yedirdigi yemegin orta seviyesinden on fakiri doyurmasi veya onlar1 giydirmesi ya
da bir kole azat etmesi gerekmektedir. On fakiri yedirme, giydirme veya kole azat
etme imkam bulunmayan kimse ii¢ giin oru¢ tutmalidir.?? Miitevatir kiraatte de

sadece ii¢ giin gecmektedir. (p4f ¥ pl28) Abdullab b. Mes'(id, Abdullah b. Abbas ve
Ubey b. Ka'b ise ayeti (<lulzs bl £35 plat) seklinde “pes pese tig giin” eki ile birlikte
kiraat etmiglerdir. Buradan hareketle Imam Malik ve Imam Safii, {i¢ giinliik kefaret
orucunun pes pese ya da ayri ayri tutulabilecegini belirtmislerdir.?* Diger yandan
Ebii Hanife ve Imam Ahmed ise orucun pes pese tutulmasi gerektigini sart kosmus
ve Abdullah b. Mes'(id"un kiraatini gerekge gostermislerdir.? Ibn Kudame konuyla
ilgili soyle demistir; “Bu ii¢ sahabi’nin miidrec kiraati bizler igin delil tegkil
etmektedir. Sayet okuduklar: bu kiraat Kur’an’dan ise bu giiglii bir delildir. Ciinkii
Kur’an’dan olmayan bir seyin Kur’an’a sonradan eklenmis olmasi miimkiin degildir.
Yok degilse o zaman Hz. Peygamber’den gelen bir tefsir rivayeti mahiyetinde kabul
edilebilir.”? Dolayisiyla miidrec kiraat diye kabul edilen ilavelerin, sadece birer
agitklamadan ibaret oldugu ve miitevatir kiraatten ayr1 tutulmas: gerektigi
sOylenebilir. Cilinkii sahih ve miitevatir kiraatler Kur’an’dan bir boliim olarak kabul
edilirken, miidrec ve zayif kiraatler Kur'an olarak goriilmezler. Zira miidrec
kiraatler, ayetlerde gecen bir ifadeden kastedilen anlami belirtmek i¢in metin
kenarlarma kaydedilen notlardan ibarettir.

2.4. Kur'an’da Celiskinin Bulunmadigini Teyit Etmesi

Kur'an ilimlerinden kabul edilen mevzulardan birisi de muhkem ve
miitagabih konusudur. Mevzu bahisle ilgili Al-i imran stiresinde gecen su ayet dikkat

cekicidir. (4 Lsls Oslsa ool 3 Og5enl )y Y1 ko = L9)? Bu ayetin mealinde iki ihtimal
s6z konusudur. Birincisi, miitesabih ayetlerin anlamini yalniz Allah bilir. Derin ilim
sahibi alimler de bu ayetlere Allah’tan geldigi sekliyle iman eder ve ona teslim
olurlar. Dolayisiyla ayetteki ol 3 Ossul)ly climlesi bagh bagma bir ctimle olup

oncesiyle baglantist yoktur. Ikinci ihtimal ise, ilimde riistth etmis alimler miitesabih
ayetlerin anlamin bilirler ve bu yiizden ona iman ettik derler. Ibn Kuteybe (8.

23 e]-Maide 5/89.

24 Ebu’l-Velid Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed b. Rusd el-Kurtubi Ibn Rusd, Biddyetu’l-
muctehid ve nihdyetu’l-muktesid (Kahire: Sirketu Mustafa’l-Babi’l-Halebi ve Evladuhu, 1395/1975), 1/418;
Muhammed b. Ebi’l-Abbas Ahmed b. Hamza Semsuddin er-Remli, Nihdyetu'I-Muhtdc ild Serhi’l-Minhic
(Beyrut: Daru’l-Fikr, 1404/1984), 8/138.

2 Ebu’l-Hasen ‘Ali b. Ebfibekr el-Fergani el-Merginani, el-Hiddye fi serhi Bidayeti’l-mubtedi, thk. Tallal Ysuf
(Beyrut: Daru H)yéi’t—Turés_i’l—‘Arabi, ts.), 5/81; Ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 8/752.

2 fbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 8/752.

27 Al-i imran 3/7.
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276/889), Ebti Siileyman ed-Dimeski?® ve Rebi’ (6. 688/1289), gibi baz1 tefsir alimleri
bu goriisii tercih etmislerdir.?? Fakat miifessirlerin kahir ekseriyeti birinci goriisii
tercih etmislerdir. Bu ayn1 zamanda Abdullah b. Mes'td, Abdullah b. Abbas, Ubey
b.Ka’b, Urveb. Ziibeyr (6. 94/713) ve benzeri sahabilerin de tercihidir.3 Miifessirlerin
birinci yani miitesabih ayetlerin anlaminin sadece Allah tarafindan bilindigi
goriisiinii tercih etmelerindeki en 6nemli etken, Abdullah b. Abbas’tan nakledilen (
ol 3 Ossal) sk Y1 absb Wle L) seklindeki miidrec kiraattir.3 Abdullah b.

Mes’id’tan nakledilen miidrec kiraat de (Lsle Oslgi Jdall 3 Ogsenl Jlg i die VI sl 2ad 0}y

«) seklindedir.?> Abdullah b. Mes’{id"un bu kiraatine gore derin ilim sahibi kimseler,
miitesabih ayetlerle ilgili bilgi sahibidirler. Fakat sahabenin ¢ogunlugu bu goriisii

tercih etmemisglerdir.

Abdullah b. Abbas’tan nakledilen ve kendisinin ayeti ( Jsiy &) VI st NERIY)
o Ll i @ 0sn)))) seklinde kiraat etmis olmasy,® cumhurun yani birinci goriisiin
sahih oldugunu gosterir mahiyettedir. Js&s climlesinin basindaki vav harfi ise

isti'naf’'tir. Abdullah b. Abbas’tan nakledilen bu kiraatin miidrec oldugu sabit olsa
da Kur'an'm terciimani kabul edilen Ibn Abbas’tan nakledilmis sahih bir rivayet
kabilindedir. Dolayisiyla onun kiraati digerlerine tercih edilmeyi gerektirir.3

3. Miidrec Kiraatlerin Saz Kiraatlerle iligkisi

Genel olarak bakildiginda miidrec kiraatlerin, Hz. Osman mushafina ve Arap
dili gramerine uygun olmayan saz kiraatlerin alt bir smufi kapsaminda
degerlendirildigi goriilmektedir. Dolayisiyla saz kiraatler icin uygulanan hiikiim
miidrec kiraatler igin de icra edilmektedir. Kiraatle ilgili yazilan kitaplara
bakildiginda miidrec kiraatlerle saz kiraatlerin ayni hiikme tabi tutulduklari

28 Eb{i Siileyman’i dogum tarihi bilinmedigi gibi vefat tarihi de bilinmemektedir. Ibn ‘ Asakir, Suy(ti ve
Davudi onun vefat tarihinden s6z etmedikleri halde onlardan sonraki donemlerde yasayan Edirnevi, onun
hicri dort yiize dogru vefat ettigini soylemistir. Murat Oral, “EbGi Siileyman ed-Dimagki ve Tefsir
Ilmindeki Yeri”, Artuklu Akademi 9/1 (2022), 56.

2 {bn Cerir et-Taberi, Cami ‘u’l-beydn an te'vili dyi’l-Kur’dn (Kahire: el-Matbaatu’s-Selefiyye, 2001), 5/221;
Ebii’'l-Ferec Cemaliiddin ‘Abdurrahman b. ‘Ali b. Muhammed el-Bagdadi ibnii'l-Cevzi, Zadu'l-mesir fi
ilmi't-tefsir, thk. ‘Abdurrezzak el-Mehdi (Beyrut: y.y., 1422/2001), 1/354.

30 Taberi, Cimi‘ul-beyin, 3/182-183.

31 Taberi, Cami‘ul-beyin, 5/221; Muhammed b. Ysuf Ebt Hayyan, el-Bahrii’l-muhit (Beyrut: Daru’l-Fikr,
2002), 3/29.

32 Eb{i Muhammed ‘Abdulhak b. Galib b. ‘Abdirrahman b. Temmam el-Endeldisi ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-
veciz fi tefsiri’l-kitabi'l- nziz, thk. ‘Abdusselam ‘Abdussafi Muhammed (Beyrut: y.y., 1422), 1/382.

3 Ebh Bekr ‘Abdurrezzak b. Hemmam es-Sandni ‘Abdurrezzak, el-Musannef, thk. Habiburrahman el-
‘Azami (Beyrut: el-Mektebu'l-Islami, 1403), 1/196; Ebti Abdullah Ibnii'l-Beyyi’ Muhammed Hakim en-
Nisabtiri Hakim, el-Miistedrek ‘ale’s-Sahihayn (Haydarabad: Darii’l-Kiitiibi'lI-llmiyye, 1915), 2/317.

34 Ebii’l-Fazl Celaleddin Abdurrahman es-Siiy@iti, el-Itkan fi ‘ulitmi’l-Kur'én (Beyrut: Darii'l-M arife, 1317),
2/8.
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goriilebilir. Miidrecin kiraatle bir sekilde iliskilendirilmesi ve kiraat tasnifi icinde yer
verilmesi sistematik bir yapr olusturmasi bakimindan uygun goriilebilir. Ancak
miidrec kiraat diye nitelenen ilavelerin, okuyus icra etme anlamindaki kiraatten ayr1
tutulmas1 gerekmektedir. Ciinkii miidrec olgusu sahih veya saz gibi bir kiraat
degildir. Tam aksine ayetlerin daha dogru anlasilmasi i¢in sayfanin ¢evresine yazilan
yorumlardan ibarettir.?> Dolayisiyla ister Hz. Peygamber’e veya sahdbeye ait olsun
bu tiir eklemeleri kiraat olarak degil de tefsir ve agiklama mesabesinde
degerlendirmek daha dogru olacaktir. Miidrec ilavelerini kiraatlerden ayiran diger
bir hususta miidrecin ictihada, kiraatin ise nakil ve rivayete dayanmasidir. Bu
yoniiyle sahabenin not ettigi ilaveler ya Hz. Peygamber’e ya da kendi ictihatlarina
dayanmaktadir. Her iki durumda da bu tiir rivayetler Islam alimleri katinda degerli
goriilmektedir.36

3.1. Ahkam Konularinda Miidrec Kiraatlerin Delil Olmasinin Hiikmii

Fikih ve usul alimlerinin ¢ogunluguna gore Mushaflarda yazili bulunan
Kur'an’in nassiyla uyusmayan ahad rivayetlerin Kur’an’dan sayilmasi miimkiin
degildir. Zira ayetlerin Kur’an’dan sayilabilmesi igin miitevatir yollarla nakledilmis
olmasi gerekmektedir. Ibn Kudame, mushaflarda yazili olan ayetlerin Kur’an’dan,
mushafta bulunmayan eklerin ise Kur'an’dan olamayacagini beyan etmektedir.
Ciinkii, Kur'an’1 fazlaliklardan muhafaza edecek bunca yardimci unsur varken, bazi
ayetlerin ihmalkarlik veya unutkanlik sebebiyle Kur’an’a eklenmedigi yaklasimi orfe
ve gelenege biitiiniiyle aykiridir.?”

Konuyla ilgili soyle bir yaklasimda bulunmak mevzunun daha net
anlagilmasini saglayacaktir. Kiraatle ilgili Hz. Omer (6. 73/693), Hz. Aise, Ubey b.
Ka’b, Abdullah b. Mes’tid, Abdullah b. Abbas ve daha baska sahdbe’den nakledilmis
olmasina ragmen Hz. Osman mushafiyla uyusmuyorsa bu rivayetlerin Kur’an’dan
sayilmasi imkan dahilinde degildir.3

Fikih Usulii alimlerinden Burhaneddin el-Ciiveyni (6. 478/1085), Hz.
Peygamber’in ashabmin, Hz. Osman’in hilafeti déneminde iki kapak arasinda
bulunan Mushaf tizerinde icma’ ettiklerini, Mushaf'in disindaki sayfalar: attiklarini

3% Mehmet Dag, Kiraat Farkliliklarimin Islam Hukukuna ve Metodolojisine Etkisi (Erzurum: AUSBE, Yiiksek
Lisans, 1997), 42.

% frfan Cakici, Sdz Kiraatler ve Tefsire Etkisi (Konya: Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2016), 187; Muharrem Onder, “Saz Kiraatler ve Islam Hukuku Agisindan Degeri”,
[HAD 13 (2009), 178.

% Eb(i Muhammed Muvaffakuddin ‘Abdullah b. Ahmed b. Muhammed b. Kudidme el-Cemmaili ibn
Kudame el-Makdisi, Ravdatu'n-ndzir ve cennetu’l-mundzir fi usilli’l-fikh ald mezhebi’l-imam Ahmed b. Hanbel
(b.y.: Muessesetu'r-Reyyan, 1423/2002), 1/63.

38 {bn ‘Abdilber en-Nemer?, et-Temhid li md fU'l-Muvatta’mine’l-me @ni ve'l- esdnid, 4/279.
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ve konu tizerinde ittifak ettiklerini nakletmektedir. Dolayisiyla bu ana Mushaf’ta yer
almayan fazlaliklar Kur’an’dan sayilmamaktadir.?

Fakat burada izah edilmesi gereken bir soruya halen cevap aranmaktadir.
Kur’an’dan olmadig1 kabul edilmekle beraber Hz. Osman Mushaf'ina muhalif olan
miidrec kiraatler ser’i hiitkiimlere delil teskil edebilir mi? Bu konuda iki yaklasim s6z
konusudur:

3.2. Miidrec Kiraatlerin Delil Niteligi Tasimas1

Tafl (8. 716/1316), konuyla ilgili sdyle demektedir: “(wlubme abl 23 alad)
orneginde oldugu gibi ahad yollarla nakledilen kiraatler biz Malikilere ve Hanefilere
gore delil niteligindedir. Zira aktarilan bu rivayetler ya Kur’an’dir ya da sahih bir
nakildir ve her iki durumda da onunla amel etmeyi gerektirmektedir.”# Ibn Abdu’l-
Berr de ahad yollarla nakledilen kiraatlerle amel edilmesi konusu tizerinde icma’
edildigini dile getirmektedir. Hanbeliler, bu tarz kiraatlerin senedinin sahih olmasi
durumunda amelin gerekli olabilecegini soylerler. Bu sebeple Abdullah b.
Mes’tid'un yemin kefareti ile ilgili ayetteki kiraatini delil kabul etmektedirler. Fakat
Hanefiler ibn Mes’{id’un kiraatinin ilk dénemlerde Kur’an’dan bir ayet olarak tilavet
edildigini fakat daha sonra bu kiraatin nesh edildiginden hareketle, Kur'an’dan
sayllmayan bir metnin Kur'an’dan nesh edilemeyecegi iddiasim1 ileri
siirmektedirler.4

Hanefiler saz kiraatlerin delil olabilmesi i¢in “kiraatin sohret bulmus ve
yayginlasmis olmasi1” sartini miidrec kiraatler i¢inde ifade etmislerdir. Zira Abdullah
b. Mes'tid’un kiraati Hz. Peygamber doneminden Eb#i Hanife'nin yasadig1 doneme
kadar sohret bulmus ve tilavet edilmistir. Fakat Kur'an ayetleri i¢in dngoriilen
tevatiir sarti bu kiraatte bulunmamaktadir. Dolayisiyla Abdullah b. Mes'tid’un
adaleti ve hifzindan siiphe edilemeyecegine gore aktarmis oldugu bu kiraatin belli
bir dénem sonra nesh edilmis olabilecegi goriisii agir basmaktadir.#? Bu sebeple
Hanefiler, $az ve meshur olmadig1 gerekgesiyle Ubey b. Ka'b'in (wisdsze 1ol 0 54s
) seklindeki miidrec kiraatiyle amel etmemislerdir. Yani mazereti sebebiyle Ramazan
orucunu vaktinde tutamayan kimsenin, kaza niyetiyle daha sonra tutacag: oruglar
araliksiz tutmasini sart kosmamiglardir.+

3 Ebti'l-Meli ‘Abdulmelik b. ‘Abdullah el-Cuveyni, el-Burhdn fi Usiili’l-Fikh, thk. Salah b. Muhammed b.
‘Avida (Beyrut: Déru’I—Kutubi’l—‘ﬂmiyye, 1418/1997), 1/428.

4 Necmeddin Siileyman b. Abdu’l- Kavi et-TGf1, Serhu Muhtasari Ravda (Beyrut: Mektebetu'r-Rusd, 1419),
2/25.

4 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Sehl Semsii'l-Eimme es-Serahsi, Usiilu’s-Serahsi (Beyrut: Daru’l-Marife,
ts.), 1/281; Maverdi, el-Havi'l-kebir fi fikhi mezhebi’l-imami’s-Safif ve huve serhu Muhtasari’l-Muzni, 15/330.

42 Serahsi, Usiilu’s-Serahsi, 2/81.

#Os.man b. ‘Ali b. Mehcen el-Bari1 Fahruddin el-Hanefi ez-Zeyla1i, Tebyinu'l-hakaik serhu Kenzi'd-dakaik ve
Hdsiyeti’s-Seleb? (Kahire: el-Matbaatu’l-Kubra’l-Emiriyye, 1313), 1/336.
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3.3. Miidrec Kiraatlerin Delil Niteligi Tasimamas

Buna gore miidrec kiraatler delil olmadig: gibi onunla amel etmek de caiz
degildir. Bu goriis, Maliki'lerin kahir ekseriyetiyle beraber Safiilerden bir grup
tarafindan benimsenmigtir.4

Bu goriisii savunanlar, Abdullah b. Mes’id ve benzeri sahabi’lerden gelen
mushaflarin miitevatir mushaflar olmadigini ve dolayisiyla da Kur’an’dan bir parca
kabul edilemeyecegini 6ne siirmiislerdir. Gazzall (6. 505/1111), yemin kefaretinde
bahsi gecen orucun pes pese tutulmasimi gerekli gormemekte, konuyla ilgili
Abdullah b. Mestid’'un kiraatinin Kur'an'in beyan1 ve yorumu mahiyetinde
oldugunu kabul etmektedir. Zira biitiin sahabiler, Hz. Osman’in (6. 35/656) hilafeti
déneminde iki kapak arasinda bulunan mushafi ittifakla kabul etmis ve ana mushaf
disindaki rivayetleri reddetmislerdir.#® Hz. Peygamber’in miibelli olmasi
dolayisiyla Kur'an ayetlerinin tiimiinii, herkesin kabul edecegi bir ¢ogunluga
aktarmasi gerekmektedir. Sadece bir sahabi’nin aktardigi miidrec rivayetler bu
kapsamda degerlendirilmemelidir. Buradan hareketle, miidrec kiraati nakleden
sahabinin rivayeti, naklettigi bu ilavenin Kur'an ayetlerinin bir agiklamasi ve
yorumu seklinde anlasilmalidir.4

Bu iki yaklasima bakildiginda birinci goriisiin tercihe sayan oldugu ve
alimlerin biiylik ¢ogunlugunun da bu goriisii benimsedigi soylenebilir. Zira
sahdbi’nin sahih bir senetle naklettigi rivayet Kur'an’dan olmasa bile, Hz.
Peygamber’den nakledilen ve kendisiyle amel edilebilecek kuvvetli bir haber
niteligindedir.

4. Miidrec Kiraatlerin Namazda Okunmasi

Hanefi, Maliki, Safii ve Hanbeli mezheplerinin ittifakla kabul ettigi goriise
gore, Osman mushafiyla uyusmayan miidrec kiraatlerle namaz iginde veya disinda
kiraat edilmesi caiz degildir. Ibn Abdu’l-Berr konuyla ilgili alimlerin icma’ ettigini
nakletmektedir. Imam Malik de Abdullah b. Mestid veya baska bir sahabi’nin
miidrec kiraatiyle tilavet eden imamin arkasinda namaz kilinamayacagini ve
sozlerine itibar edilmeyecek az bir kesim diginda biitiin alimlerin bu konuda icma’

4 fbn Kudame el-Makdisi, Ravdatun-nizir ve cennetu’l-munizir fi ustili’l-fikh ald mezhebi’l-imidm Ahmed b.
Hanbel, 1/181; Eb{r'1-Hasen ‘Ali b. Ibrahim b. Said el-HGf1 el-HGfi, el-Burhin fi Ul'umi’l-Kurin, thk. es-Seyyid
Seyyid Ahmed Necm (b.y.: y.y., 1436/2015), 1/337; Stiyfiti, el-Itkan S ‘ulttmi’l-Kur'dn, 2/8.

4 Hiiccetii’l-Islam Eb#i Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfd, thk. Muhammed
‘Abdusselam ‘Abdussafi (Beyrut: y.y., 1413/1993), 1/194.

4 Cuveyni, el-Burhin fi Usili’l-Fikh, 1/427; Eb’l-Hasen ‘Ali b. Ebi ‘Ali Seyyiduddin es-Salebi el-Amidi, el-
Ihkdm fi Usili’l-Ahkam, thk. ‘Abdurrezzak ‘Afifi (Beyrut - Dimask: el-Mektebu'l-Islami, ts.), 1/114.
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ettigini ifade etmektedir.#” Bazi alimler, bir kimsenin Hz. Osman mushafina muhalif
bir kiraatle kildig1 namazin gegersiz ve haram oldugunu beyan etmektedirler.*

Miidrec kiraatlerle kilinan namazlarin sahih olup olmadigiyla ilgili alimler ii¢
farkl goriis one stirmiislerdir.

4.1. Miidrec Kiraatlerle Kilinan Namazin Gegersiz Olmasi

Alimlerin biiyiik ¢ogunlugu, Hz. Osman mushafina muhalif olan kiraatlerle
kilinan namazlarin batil oldugu goriisiinii savunmuslardir.#® Buna gerekge olarak
akli delile bagvurmuslardir. $6yle ki, miidrec kiraatler her ne kadar sabit nakillerle
bize ulasmigssa da Kur'an mesabesinde degillerdir. Zira Cebral'in Kur'an't Hz.
Peygamber’e son arz edisinde bu miidrec kiraatler yer almamustir. Hz.
Peygamber’den sonra da sahabe, Hz. Osman’in mushafi iizerinde icma” etmislerdir.
badet olmasi bakimindan namazin kiyam halinde ancak Kur’an’dan ayetler
okunabilmektedir. fbn Kudame, namazda kiyam halinde tevatiir yoluyla sabit olan
Kur’an ayetlerinin okunmasi gerektigini, Abdullah b. Mes'id'un kiraati gibi miidrec
kiraatlerin okunmasmin uygun olmadigini belirtmektedir.® Dolayisiyla bir kimse
Hz. Osman mushafi disinda bir kiraatle namaz kilacak olursa bu kimsenin kildig:
namaz sahih olmayacaktir.>

fmam Malik, konuyla ilgili kendisine yoneltilen “Abdullah b. Mestid’dan
nakledilen miidrec kiraatle namaz kilan bir imama tabi olunur mu?” seklindeki bir
soruya; ‘boyle bir imamin arkasinda namaza durulmamali ve oradan ¢ikilmal’
seklinde cevap Vermi§tir.52 Imam Serahsi (6. 483/1090) de Hanefi imamlarmdan
nakille bu goriisii desteklemekte ve miidrec kiraatin namazi bozdugunu ifade
etmektedir.’

4.2. Miidrec Kiraatlerle Kilinan Namazin Sahih Olmasi

Baz1 alimler, senedi sahih olmas: kaydiyla Hz. Osman mushafinda
bulunmayan miidrec kiraatlerle namaz kilinabilecegini 6ne siirmiislerdir. Zira

47 {bn ‘Abdiilber en-Nemeri, et-Temhid li md fi'l-Muvatta’ mine’l-me@ni ve'l-esanid, 8/292.

4 Ebu’l-Hasen ‘Alauddin ‘Ali b. Suleyman ed-Dimegki el-Hanbeli el-Merdavi, el- fnsﬁf fi Marifeti’r-Récih
mine’l-Hilaf (b.y.: Daru ihyéi’t—Turés_i’l—‘Arabi, ts.), 2/43.

9 fbn Kudame el-Makdisi, Ravdatun-nézir ve cennetu’l-munizir fi ustili’l-fikh ald mezhebi’l-imidm Ahmed b.
Hanbel, 1/181; Hafl, el-Burhan fi Ul'umi’l-Kurdn, 1/337; StiyGti, el-Itkdn fi ‘uliimi’l-Kur'dn, 2/8.

50 fbn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 12/358.

51 Ebu’l-Ferec ‘Abdurrahman b. Muhammed b. Ahmed el-Hanbeli ‘Abdurrahman el-Makdisi, es-Serhu’l-
Kebir ald Metni’l-Mukni*(b.y.: y.y., ts.), 1/534.

52 Ebi ‘Abdullah Malik b. Enes b. Malik el-Medeni Malik b. Enes, el-Mudevvene (b.y.: Daru’l-Kutubi’l-
‘Hmiyye, 1415/1994), 1/84; Muhammed Ibnii’'l-Cezerd, Miincidii’l-mukri tn ve miirsidii’t-talibin, thk. Ali imran
(Beyrut: Daru’l-Kutubi’l-ilmiyye, 1999), 82.

5 Serahsi, Usiilu’s-Serahsi, 1/280.
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sahabe ve tabitin’dan bir¢ok kisinin bu tarz kiraatleri namazlarda okuduklarini iddia
etmis ve hi¢ kimsenin bu konuda onlar1 tenkit etmedigini belirtmislerdir.>* Hz.
Peygamber’in “Kim Kur’an’1 indirildigi gibi tane tane okumak isterse onu Ummii
‘Abd’in (Abdullah b. Mes‘fid) kiraati iizere okusun.” seklindeki buyrugunun, ibn
Mes‘id’a ait miidrec kiraati destekledigini savunmuslardir. Konuyla ilgili Hz. Omer
ve Hisam b. Hakim’in (6. 15/636) Kur’an kiraatiyle ilgili ihtilafli mevzularda Hz.
Peygamber’in “size Ogretildigi gibi okuyun” buyrugundan hareketle Abdullah b.
Mes‘tid'un kiraatini tercih ettiklerini nakletmislerdir. Fakat burada goz ard: edilen
bir durum s6z konusudur. Her iki rivayette bahse konu olan kiraat tiirii, Abdullah b.
Mesid'tan nakledilen miidrec kiraatlerden ziyade sahih kiraatlerdir. Ayrica
sahabenin, Kur’an heniiz cem’ edilmeden 6nce, Hz. Osman mushafinda yer almayan
kiraatleri okumus olduklarina dair sahih bir nakil mevcut degildir.5

4.3. Her iki Goriisii Cem Eden Yaklasim

Diger baz1 alimlerde orta yolu bulmaya calismistir. Namazda okunmasi vacip
olan Fatiha siresinde, miitevatir kiraati okuyabildigi halde bu miidrec kiraatleri
eklerse bu durumda namazi sahih olmaz. Zira bu durumda vacip olan kiraati yerine
getirip getirmedigi tam anlamiyla bilinemeyecektir. Vacibin disinda kalan ve
okunmasi siinnet olan yerlerde bu kiraatleri icra ederse namazi batil olmaz. Zira bu
durumda vacibin terki s6z konusu olmayacaktir.5

Bu ¢ gortise bakildiginda, miidrec kiraatlerle kilinan namazmn sahih
olmadigini savunan birinci goriisiin tercihe sayan oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Clinkii namazda okunan kiraatte, Kur’an’dan bir boliim olmasi sarti aranmaktadar.
Miidrec kiraatler bu sart1 tasimadig1 i¢in bu kapsamin disinda kalmaktadir.

Sonug¢

Kiraat ilmi igerisinde yer alan saz kiraatler birkag kisma ayrilmaktadir. Saadet
asrinin ilk donemlerinde sahabiler tarafindan okunan ve ayetin anlamina katk:
sunmast i¢in mushaflarin hasiye kismina yazdiklari farkl kiraat tiirleri, Hz. Osman
doneminde gerceklesen icma“ sonras1 Kur’an kapsaminda yer almamistir. Buradan
hareketle Sahabe, Hz. Osman’in istinsah ettirdigi Mushaf iizerinde ittifak ettikten
sonra geri kalan biitiin mushaflar1 yakmis ve onlar1 gegersiz kabul etmislerdir.
Kaynag1 ve ashi konusunda ihtilaf bulunmakla beraber miidrec kiraatler, Hz. Osman
mushafina muhalefeti sebebiyle $az kiraatler kapsaminda degerlendirilse de
gercekte boyle olmadig1 anlasilmistir. Aslinda Miidrec olgusu, kiraatlerin bir boliimii

54 fbn Kudame el-Makdisi, Ravdatun-nizir ve cennetu’l-munizir fi ustili’l-fikh ald mezhebi’l-imidm Ahmed b.
Hanbel, 1/181.

55 [bn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, 12/358.

56 {bnii’'l-Cezerd, en-Nesr fi'l-kirdditi’l-nsr, 1/15.
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olarak kabul edilen sahih ya da saz kiraatlerin alt bir bashg1 degil, ayetlerin daha
dogru anlasilmasi icin yapilan ilavelerden ibarettir. Bu bakimdan Hz. Peygamber’e
ya da sahabeye atfedilen bu tiir ilavelerin kiraat kapsaminda degil de ayetin tefsiri
ve yorumu mabhiyetinde degerlendirilmesi daha dogru olacaktir. Miidrec olgusunu
kiraatlerden ayiran diger bir hususta miidrecin ictihada, kiraatin ise nakil ve rivayete
dayanmasidir. Islam alimleri nezdinde miidrec kiraatler genel anlamda tefsir rivayeti
kabilinden sayilmis ve sahabe kavline tercih edilmistir. Fikhi bircok meselede
miudrec kiraatler tercih sebebi olmus ve delil tegkil etmistir. Sahéabilerin, Kuran
kiraatinin eksiksiz ve kusursuz bir gsekilde icra edilmesini onemsedikleri asikardir.
Fakat namazdaki kiraat hususu daha ¢cok ehemmiyet arz etmektedir. Bu sebeple bazi
bireysel tercihler disinda sahabilerden miidrec kiraati namazlarda uygulayan kimse
olmamustir. Islevselligi acisndan bakildiginda miidrec kiraatlerin anlam
farkliliklarina ¢oziim getirdigi ve ihtilafli konularda tercih sebebi olarak
degerlendirildigi goriilmiistiir.
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