
HUBUBAT TARLALARINDA MEYAN OTU'NA 
( G L I C Y R R H İ Z A SP. ) KARŞI SELEKTlV 
HERBÎSİDLERLE MÜCADELE DENEMELERİ 

Necmettin DİNÇ ı Mustafa ZEL 2 

G İ R İ Ş 

Meyan otu, G l y c y r r h i z a sp. Doğu ve. Gıünıeydıogm Anadolu'da 
e k i l ve eküâ! olmayan ara^Jde çok yaygın bir yaibancı ot olup biKfoasısa Muş'ta 
bir problem teşkil etmektedir. 

Güneydoğu Anadoluıda en fazla yaygın ve (kesif oldıuıgıu iller ; Muş, Urfa 
ve Stünfıtir. Diğer vilâyetlerde dJe yer yer 'değişik (kesafetler arzötrnelkrtedi'r. 
Yayılış saJhıaüıara hakkında bâr fikir vermek üzere 1(963 senesünde bazı vilâ­
yet Mücadele Müdürlerinden şifaen alanan rakkamüıarı sıralayacak otaısak : 
TJnfa 1,5 ımiilıyon dekar, Muş 2 milyon <djekaır, Sürt 500 banı dekar, Diyarbakır 
25 bin dekar, Biiıtlis 20 bin dekardır. 

Meyan otu'nun baza faydaları yanında, hububat tarlalarında büyük za­
rarları da mevcuttur. Mücadele yönündien çok önemli olan fayda ve zararlar 
konusunun ıdaiha iyd' -anllaşıknası bafcıımından ayrı ayrı mütalâa edilerek 
izahı uygun görülmüştür. 

Faydaları : Bilindiği gibi Meyan otu köklerinden çalkan ve (Meyan 
bala)' ıtâbdJr edüilen madde tıibfca ve bazı içkilerin yapitaasında kuManaldığın-
dan dıolaya kökler piyasada alıcı bulmaktadır. 

Muış Vilâyetinde yapmış olduğumuz ıteıtkiklerde,. Meyan otu kökünün 
köylerden köy t&ecacrilarıi vasıtasiyle kilosunun İt) kr. dan toplandığı. ve 
tüccarlar tarafından Muş Vilâyet Merkezindeiki tüccara 1 6 - 3 5 kuruşa dev­
redildiği ve Muş Vilâyet Merkezindeki tüccarında kilogramı l'OO kuruştan 
İskeniderunıdaûd bir Amerikan firmasına sattığı aniaşılımoüştıır. 

Muş Wiâyetind<eki tüccarla yaptığımaız konuşmalardan, her sene ortalıa-
ma 1000 ton Meyan otu kökü toptaduğı, 1 dönüm arazide 500 - 60ü Kgr. 
ve 15 dönüm araıziden de 25 ton Meyan 'kökü toplanabileceği öğrenâilmişttiir. 
Dolayıöiyle Muş Vilayetine Meyan kökü her sene 1 milyon lira kazandır-
maiktedı/r. 

Zıararlaırı : Buraya kadar olıan izahatımızda faydalı (bir ot gibi görül­
mekte olan Meyan otu aslında hububat tarlalarında büyük sararlara sebep 
olmaktadır. Enstitümüz yabanca at lâboratuvarınan yapmış olduğu Survey 
çalışma raporunda da "belititildâgi .gibi Meyan otu hububat tarlaıiannda yer 
yer % 10 üe % 50' zararları' otoaıtotadlır. 

Bdır misıâl o t aak üzere Cetvel : 1 <de Muş ve Diyarbakır'ın bazı köylerin­
de tesbdfc edilen Meyan otu kesafetine göre zarar yüzadelıera gürütaektedûar. 

1 Diyarbakır Ziraî Mücadele Enstitüsü Bağ ve Meyve Hastalıkları Başasistanı. 
2 Diyarbakır Ziraî Mücadele Enstitüsü Yabancı Ot Laboratuarı Asistanı. 
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10-15 74 46 
5-9 16 13 
1-4 111,4 İS 
5 0 31,7 36 

Ayrıca Meyan otunun diğer bir zararı -da, hasat ve hıarman esnasmda 
samana karıştığı taktirde ıbunu yiyen ve süt veren hayvanların sütlerinin 
acı olmasıdır. Muş Vilâye^ndn Buianılk Kazasına bağlı Yoncalk Köyünden 
Mehmet Ali1 Avcının ifadesine göre : Kendisi aynı durumla toarşıiıaşraııış ve 
fakait sonradan-, hayvanlarını temiz ofcla beslediği zaman', sütteki acılığın 
kaybolduğunu görmüştür. 

Yukarıda zarar ve faydalarım ianlaitmaış olduğumuz Meyan otunun Ens­
titü bölgemizde yayılımııış olduğu zarar göz önünde tutulacak olursa, hubu­
bat ekiM arazilerde Meyan otu mücadelesinin yapılmasının bir zaruret ol­
duğu ortaya çıikar. 

Meyan otonun kültürel tedbirler 'Suretiyle, bilhassa traktörle derin sü­
rülmek suretiyle yok edilebileceği naesari oiar.aik düşünülebolirse ide, kökle­
rinin toprağın' 'derininde olması ve puUıuikla kesilecek parçalanın tekrar sür­
gün vermesi1 ile bu mümkün -değildir, Mjüşahadelertoize göre her sene ya­
pılacak iböyle to£r. mücadele ilıe Meyan otları hububat tarlalarından ancak 
6-7 senede temizlenebilir. ÜısifcelŞlk Meyan otunun kesif, yaygın ve bilhassa 
zararla; olduğu Muş Vilâyetinde tarlalar karasabanla ve gayet sathi olarak 
sürülmektedir. B u baklandan, i lâçla mücadelenin zaruretine binaen bu yön­
de denemeler yapılması yoluna gidilmiştir. 

Ankara Fen Fakültesine, teşhis mafcsadiyle numune ile binlikte gönderilen 
19/9/H963 tarih ve 1080 sayılı yazıya karşılık herhangi bi r cevap ataamama-
sı dolayısiyle bölgemizde yaygın Meyan otu, sıadece cins isimi olan G 1 y -
c y r r h ı z a v v s p . olarak îsimlendirilımiştiT. 

Mevcut yerli ve yabancı literatürde yapılan tetkiklerde Meyan otu 
G l y c y r r h i z a s p . ve mücadelesine ait herhangi' bir malûmata rast­
lanmamıştır. 

MATERYAL VE METOD 

1964 senesinde boş arazide Meyan ofcu'na karşı en tesirli ulaçların seçi­
mi yolunda yapılan ça tana la r . 

Denemeler, I S / H a z i r a n / l ^ tarihinde Muş Vilâyeti IXÜ.Ç. de seçilen 
müsait ve mütecanis Meyan otu ile kapak ibir tarlada yapoilıma'şltır. Deneme­
nin yapıldığı esnada Meyan otlarının etkseriısi takriben 35 cm. boyunda ve 

Muş Aranoık Köyü 
Mw? Murat Göre Köyü 
M u Ş Alpaislan D. Ü. Ç. 
Diyarbakır Kervan Pınar Köyü 
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Getvel : 1 Muş ve Diya:ribalkıır'da tesbnit edilen Meyan otu kesafetine gö­
re zarar yüsdetoü'. 

CETVEL : 1 — Muş ve Diyarbakır'da tesbit edilen Meyan otu kesafetine göre zarar yüzdeleri 

Kesafet Dekara zarar °/o Zarar 
"Vilâyeti Mıntıkası m 2 Kgr. 
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henüz ,çiçekllenmeye haşıLamış hailde idiler. İlaçlamalar ; Meyan otunun dar 
ha önceki fenolojik devresinde de yapalafbilirdi fakat, Haziran ayının orta­
larına, yani denemenin yapıldığı tarihe kadar topnaktan çıfcış devam ettiğin­
den ve bu durumda sayımlara etkili olacağımdan dolayı, deneme gecoktM-
miştir. B i r paınsele atılan ilâcın ıdûığer parsele olian ıtBSirdni önlemek makısa-
diyle M ç f a n a ; sakin, rüagârsız havada ve pülveriızaltörün memesi mümkün 
olduğu kadaır biltMiere yakm olarak tutulmalk surietöyıle yapılmış ve parsel­
ler iarasanda 1 er m. aralılk bıralkılfmışıtar. Denemelerde MKE nin (A-&1Ö63) 
modelli sırt pülverizaltörü kullanılmış ve denemelerde püiverizatörün 10 m 2 

Sik parsele normal 1,5 İt. sıvı attığı (dekara 1150 İt.) tesbit edildikten sonra, 
tatbikat bu esasa göre yapainrnşltar. 

İlâçlar, 10 m 3 l'iik (2x5) parsellere dekara 60-00 ve ılOO om 3 eMvalan asid 
üzerinden 3 ayrı dozda tesadüfe baraöataış blok metoduna göre 3 teker-
rüriü olarak ıdenenmiştir. Deneme esnasında ısı 23°C. ve nisbî nem % 25 idi. 

Denemelerde, Trıbulton 60ı (2.4.—D+2.4.5.T. Estther % 60-Bayer ) , Ani-
con TJVL (M.C.PA.+2.4J5.-T % 60- Agro Meıik), Regulex B—40 (2.4.5-T. Eftnyl 
Estöher % 40 Duphar), Hedenol luquııt (2.4—D. Amin tuzu % 55 Bay er), 
Aminatriazol % 50 + Tfrıbuton 60 (tl/1 oranında) ilâçjlaıri kullıanataaşlardır 

Meyan' otuna karşı hormon preparatlam İle post^emergence ilâç dene­
mesinin yapıldığı ıtarla ; daha evvelden kestirilmemiş ancak Meyan otları 
toprak yüzeyine' çikıp, parseller Meyan otu bakımından mütecanis bir du­
rum arzettilkten sonra- ıtesbit edilmiştir. B u batandan pre-emergence olarak 
kullanılması! icap eden Atrazin üıâcı kullamlmamaştaır. 

Sayımlar 9/7/1(905 tarihinde yapoıtaış ve ilâçlı ve şahit parsellerdeki Me­
yan otları teker teker sayılarak aşağıdaki ajsikaiaya göre değerlendM'lımiş, 
indekslerim tesbitinden sonra Abbott flormülü tatbik edilerek' ilâçların yüz­
de müessiriyetleri tesıbit edûtoliştir. 

0 — Tamamen ölmüş. 
2 — Dal ve yapraklar kurumuş, gövdenin toprağa yakm kısımlarında 

hatfüf yeşil renk var. 
2 — Bütün ince, kalan dallar, yapraklar kurtuonuş gövde yeşilimsi', 
3i — Bitkinin yapraklara, ince damlamı ve kalın dallarının bir kısmı ku­

rumuş diğer kaısıırntlar yeşil. 
4 — Bütün ince dal ve yapraklar kurumuş kalın dallar ve gövde yeşil. 
5 — Baza ince dal ve yapraklar kurumuş diğer yerler yeşil. 
6 — Bazı dal ve yapraklar kurumak üzere. 
7 — Bıaızı yaprak ve dallar koyu san kahverengine ikaçan bir renk almış. 
8 — Birkaç yaprakta sararma var. 
9 — Tamamen yeşili ve canlı. 

19Ö5 yılında hububat ekili arazide Meyan otu'na karşı : 1964 senesin­
de iyi tesir ettiği görülen ilâçlarla yapılan seleıktivite denemıeleıli 1964 yılın­
daki denemeler n&tioeisinde Meyan otuna iyi tesir ettiği görülen ilâçların 
1965 yılında tekrar dememesi ve verilen dozların hububata tesir edCp etmedi­
ği yolunda, yapıftaaş olan bu çaüıışımalar Muş Vilâyetinde Karasu Köprüsü 
mıntakasonda seçilen mütecanis Meyan 'otu ile kaplı bir tarlada 15/6/1965 
tarihinde yapıldı. Denemelerin yapıldığı esnada Meyan otlarının ekserisi 
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lö - 20 cim. boyda ve umumiyett it^amiylje henüz çiıçeıklenmıeye başlamış hail­
de oıdiler. Hububat ise İS- cin. boyda ve kamusa kaJıkmaımajş dıuıaumıtia dldÜ De­
nemenin Meyan oıtu briıtıMlerinân daha küçük fenoılojik devıresainıdıe yapoüma-
yıp bıu 'tarihe kadar gecikmesine sefbep birinci IböJıümıde izaih edüldiğü gibi 
topraktan çukışiaran Haziran ayana, kadar devam etmesi ve neticede yapıla­
cak olan sayımlaırıa etkili oılmasıudır, Nitekim Muş Vilâyetinde umumi ya­
bancı ot mücadelesi de deneıme taırıilhinıden lö gün evvel yapılmış iddi. B i r par­
selle .atılan ilâcın diğer paırtsele odan tesirini önileımefc maksadıyla ; İlâçjLan-
mıalaır esnasında her parselin etrafı (1x20) metre ebadımdaıkü bezle tecrit 
edilmiştir. 

Denemelerde MKE nin ( A - 2 - 1 0 6 i ) modeli tazsyöfkli sırt pülverizatörü 
kufU'anılltmıiiştıtr. İlâçlar ve dozûaırı her parsele ince memeyle 1,75 libre (Deka­
ra 710 İt.) maMül atılmak sfuneftâıyle knjllanıtaııştar. İ lâçar daha önceden tes-
bit edildiği üzere dekara 60 - 80 - 100 Om3. Etaivalıent asit ürerinden 3 ayrı 
dozada ve tesadüf blokları metoduna göre 3 tekeorrâMü olarak 215 m 2 İdik (5x5) 
parseüleıitdie .dmenmOştir. Deneme esnasında DSI 25°C. rüzgâr normal, ndısibî 
nem % 515 idi. 

Cetvel : 2 de denemede (kuılLanılan ve geçen sene Meyan otru'na karşı iyi 
tesir ettiği bilinen ilâçların ; isim doz ve firmalara görülmektedir. 

CETVEL: 2 — Denemede kullanılan i lâçların isim doz ve f i rmalar ı 

T
ic

ar
i 

ad
ı 

İ Kimyevi adı 

< •s s 
o" S 

r*1 

! 
Nî 4 < 

P S 

P 

R e g u f a - B-40 Dupbaır 2.4.5—T Ethyl Esıther 40 60 
» » » 40 80 
» » » 40 100 

Anoıoon T. M. Agroi - Merck MOPA + 2.4.5 — T 48 60 
Flüssig » 48 80 

I » » 
1 * » » 48 100 
İTnbuton - 60 Bayer 2.4.D+2.4J5 — T Esther 60 60 

» » » 60 80 
» » 60 100 

SayımlaT ve kiiyanetlenıdirmeler 2 şakiîdıe yapılömışıtır. 

a ) Geçen seneden t e s i r i olduğu bilinen ilâç ve dozlarının Meyan otu 
üaeırindelki öldürıücü tesirlerinin 1965 te tekrar tesfbıifti bakımından yapılan 
sayımlar 7/7/M65 tarihinde yapılmış olup ; her parseide bulunan Meyon ot­
l a n teiker teker sacıma tabi tutulmuş ve bumbara, birincil bölümde görülen 
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sfcaüaya göne fena not verilmiştir. Sonradan her parselin indeksi ve Abbot 
formülüne göre % tesir derecesi bulunarak böylece her ilâcın ve dozunun 
Meyan otu'na olan tesir dereceleri hesaplanmıştır. 

b ) Denemede kullanılan ilâçların hububata olan tesirlerinin mevcut 
olup olmadığı yolunda yapılan selektivite sayımları için 1/8/1965 tarihinde, 
ilaçlanan her parselde 1 metre karelik demir çerçeve üe tesadüfi olarak 3 
sonra yapıllmuş ve çerçevenin içersine giren buğday bitkileri hâısad edilerek 
ayrı ayrı (torbalara konmuş Enstitümüz Lâboratavanna getirilmiştir. Her 
parselin 3 m 2 lük alanından hasad edilen bitkiler ayrı ayrı tartılımış elde 
edilen raklkamiar varyans analizine tabi tutularak (saman - dane) verimi 
olarak parseller arasında fark aranmıştır. 

Sonradan daneler samandan ayrılmak suretiyle yapılan tartı neticele­
rinden elde edilen ralkkaanlarda varyans analizine tabi tutularak ilâçların 
tatfbik edildiği parsellerden alman numunelerin ihtiva ettiği dane verimleri 
arasında farkların mevcut olup olmadığı araştırılmışın:. 

SONUÇLAR 

ıl964 yılanda Meyan otu'na karşı boş arazide en tesirli ilâçların secimi 
yolunda yapılan çalışmalar ; 

Muş Vilâyeti Alpaslan D. Ü. Çiftliği boş arazisinde denenen ilâç ye 
dozlarının I , I I , I I I , Bloklar ortalama dereceleri Cetvel : 3 de görülmek­
tedir. 

CETVEL: 3 — Meyan otu G İ y c y c r r h ı z a sp. ilâç denemeleri (1, M, I I I ) 
Bloklar ortalama tesir dereceleri. 

İ L Â Ç L A R 

A d ı 

* İ 
& O 

£ 0 
M 

0 <3 

* 1 O . 3 i 1 
M ^ 
M o -

^ 1 
-g 

0 ^ 

Tnbuton 60 60 43 76 89 69.3 
80 73 86 98 85.6 

100 m 93 82- 87.6 

Amcan T. M. Flüssig 60 71 97 19 62.3 
80 85 74 97 85.3 

100 94 100 98 97.3 

Regulex B . 40 60 89 92 98 93,0 
80 86 94 89 89.6 

100 95 ıoo 100 98.3 

Hedenol Liajuifc 60 47 40 71 52.6 
80 G6 48 44 525 

100 73 61 87 73.6 

Aminıaiteıa2Wİ-hTinıbuton 60 60 50 79 79 69.3 
80 59 63 79 703 

100 92 78 . 91 77.0 

Şahit 0 0 0 0 0 
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Cetvel : 3 tetkik edilirse Meyan otuna karşı en tesirü ve ÖKdümofi iflîâıç-
lanın Rfâgulex B - 4 0 , Annıcon T.M. ve Trafbuton 00 olduğu görülmüştür. 

İÖİÖ5 yıHındıa hububat ekili amzöıde Meıyan otıu'na karsa 1064 yılında iyi 
tesir ettiği görülen ilâçlarla yapulan seiLektiviıte 'deoenıeleıli : 

Mıuş Vilâyetinin Karasu Köp-rüsü mıntıkasında, üç ilâcan üç ayra doz­
da ve üç tekerrürdü olanak denemesi 'neticesinde ; Meyıan otuna tesir eden 
ilâçların tekrar kontrolü ve sedektiv olduğu esasen bilinen bu ilâçların, hu­
bubata bölge şaırtianna göre müsbat veya menfî oüJaoak teısirleoMn anlaşıl­
ması bakımımdan ika şeküşde • sayam yaptaaşt ı r . 

1 — 1064 senesinde Meyan otuna karşı tesMi olduğu bilinen üâç ve doz­
larının Meyan otu üzerindeki öldürücü tesirlerinin 1065 te tekrar teıstoiti 
balkımandan I , I I , I I I Bloklarında yapılan sayım neticeleri ; Cetvel : 4 de 
görülmekrbedliır. 

C E T V E L : 4 — Meyan olu G l y c y r r h ı z a sp. ilâç denemesi ( I , I I , I I I ) 
Blokların ortalama tesir decereleri. 

A d ı 

< 

ö 4 ^ 
0 . 

I.
 B

lo
k 

%
 

T
es

ir
 

II
. 

B
lo

k 

%
 

T
es

ir
 

« 1 
a # 

o3 

| E-» 
O # 

Regulex BAO 60 97 87 82 88 

» 80 94 91 95 93 

» 100 98 95 93 95 
Anacon T. M. Flüssig 60 98 73 71 95 

» 80 95 92 88 9ıl 

» 100 97 95 93 96 
Tnbubon 60 60 93 70 89 84 

» 80 94 80 95 89 

» aoo 96 90 93 93 
Şahit 0 0 0 0 0 

Cetvel : 4 incelenecek olursa ; başta Amcon T. M. olmak üzere, arala­
rında ufak farküar da olsa, her üç ilâcında Meyan otuna karşı gayet tesirli 
olduğu görülmektedir. 

2 — Denemede kullanılan ilâçların hububata musibet veya menfî tesirle-
rjnin mevcuit olup olmadığı yolunda yapaılan sayımüar ve neticeleri : 

B u maksat için 1 /8/1966 tarihinde deneme maihallljne gidilmiş, üâç atı­
lan bütün parseller gezilerek göz müşahaıdıesiine tabi tuıtuılmuş, Üâç ve doz­
larının hıububat 'üzerinde sıararıma, dieformıaısyon VJS . yaptıklarına dair her­
hangi bir amaz görükneomştir. Ajyıuoa aynı gün her parsölüın 3 metrekarelik 
alanından hasat edilen buğday faftMerk (Saman+dianıe) ve sadece (diane) 
olmak üzere tartılıp varyans -analizine tabi tutulmuş ve eölde edilen rakkam-
lar faraşında fark olup olmadığı kontrol edilmiştir,. Neticeler cetvel ( 5 - 6 - 7 ) 
de görülmektedir. 
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' CETVEL: 5 — (Saman+Dane) ve (Dane) tartı neticesi elde edilen rakkamların toplam ve ortalamaları. 

(Saman + Dane) (Dane) 
1 Tekerrürler Tekerrürler 

1 
I n I I I Toplam Ortalama I I I I I I a Dıtoalama Toplam 

540 560 570 1670 556.6 1Ö0 130 140 420 140,0 
a 2 530 640 550 1710 570.0 180 140 140 410 136.6 
a, 570 760 770 2100 700.0 130 130 180 440 14)6.6 
bı 600 720 620 1940 646.6 150 170 160 480 160i) 

630 690 660 1900 660,0 İİ50 160 160 470 156.6 
b, 6Ö0 490 620 1800 60O.0 1,60 130 180 470 156.6 
C l 630 410 540 1580 552.6 130 100 120 350 1116.6 
C 2 600 640 640 1910 643.3 170 170 180 520 173.3 
C T 630 600 440 1670 556.6 140 aso 110 380 126.6 
K 7O0 630 650 1980 660.0 130 150 150 430 143.3 

Toplanı 6160 61410 eoGo 18360 6120,0 1440 1410 ısao 4370 1456.6 

CETVEL : 6 — (Saman 4- Daneler) Varyans Tablosu. 

Varyans 
Kaynaklaru 

Muameleler 
Bloklar 
Hata 
Genel 

Serbestlik 
Derecesi 

9 
2 

18 

Kareıler 
Topilam 

895.45 
560 

Mil 775 
201080 

'Kareler 
Ortalama 

280 
6209 
6961 

1.6 
0.04 

Varyans 
Kaynaklan.-

Muameleler 
Bloklar 
Hata 
Genel 

CEJVEL : 7 — 

Serbestlik 
Derecesi 

9 
2 

18 
29 

(Daneler) Vartyans Tablosu. 

Kareler 
Toplatm 

7601 
647 

1GS37 

Kareler 
Ortalama 

044 
323 
227 
4215 

3 5 
1.4 

•Cetvel 5, 6 ve 7 nin tetiküki şahit <te d!alhi)l olmak üzere parseller arasın­
da önemli bir fark olmadığını gösteırmeiktedir. Yani i laç ve 'dozlarının hubu­
batla zararlı bir 'tesirleri yoktur. Burada şaıhDt parseller ile ilâçla parseller 
arasında, ilaçlanarak Meyan ot lan öldürülmüş olan paırsellerin lebine, bir 
verim artışa ;gorütaemekte ise de ; otların ölmesiyle verim artışı ancak bir 
dahaki seneye kendini gösterecektir. 
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EYLÜL 1966 

MÜNAKAŞA VE KANAAT 

1064: ve 1965 yıllaranda yapılan denemeler .neticesinde :. Anıcon T-M., 
Trılbıiiton-60, ve Regutac B-4ıO ulaçlarının dekara 60 - 80 - lıOO Ek. As. Cm 3 

lük dozları, Meyan otona karsa gayet iıyi tesiır etaniş, bu dJlâç ve dozların böl­
gemiz şartlarında hubuıbaıta olan selektivite derecelerinin de iyi olduğu, hem 
müşahede ve hem de varyans analizi metoduyla yapılan hesaplardan anlaşü-
mışıtır. 16/9/1968 tarihinde' Sürt Vilâyetinde hormon dllâçlarıyla .ilaçlama ön 
denemesinin yapıldığı mahal, ertesi yail 17/6/H964 tarihinde ve 1964 senesin­
de Muş Devlet Üretme Çiftliği arazisinde yapılan ilâç denemesinin yapıldı­
ğı mahallide, 1965 senesinde gezilmiş ve her ilki mıntakada da bir sene evvel 
ilâç atılan parsellerde Meyan otu kesaıfetinin yok denecek kadar az olduğu 
müşahade edilmiştir. Ayrıca Muş Vilâyeti Karasu Köprüsü mıntıkasında 
15/6/1966 tarihinde Meyan ottuna karşı ilâç denemesi yapulan parsellerde 
9/6/1966 tarihinde yapılan müşrahadelerde ilaçlanmış olan parsellerdeki Me­
yan otu kesafetinin düğer parsellere nazaran gayet az olduğu görülmüştür. 
(İlaçlanmış parsellerde 1-2 ; şahitlerde 70-80 adet.) Buna göre 2 -3 senelik 
ilaçlanma ile Meyan otlarının hububat tarlalarından temizlenebileceği an-
laşolmaiktadiır. Esasen yabanca ot mücadelesinde de gaye ; o senenün veya 
bir sonraki senenin mahsulünü kurtarmak ve yabancı ot populaısıyonunu 
azalîtanaktır. Nitekim halen tatbikatta ayna arazide 1 - 2 : senede büır olmak 
üzere yabancı ot mücadelesi; aynen tekrarlanmaktadır. Meyan otu için de 
aynı durumun varit olacağı şüphesizdir. 

Muş Vilâyeti Alpaslan D. Ü. Ç. ği araziisdnde yaptığımız müşahedeye gö­
re tralktörle sürülen hububat tarlalarında Meyan oitu fce&afetCnûn gayet az 
olduğu görülmekte, buna mukabil tarlasını sapanla daha sathî olarak işle­
yen köylü tarlalarında ilse kesafet dana fazladır. Meyan otunun bulaşık ol­
duğu tarlalarda, tralktörle derin sürme ve bu suretle satha çıkan Meyan kö­
kü parçacıklarını toplama usulü ile yapılacak bir mücadelenin ancak ve as­
gari' olarak 6-7 senelik Ibcır tekrarlama ile muvffak olabileceği kanaatinde­
yiz. Üstelik çiftlik aratzâsinde her sene; yabancı ot müoadelıesti! 'de yapılmakta­
dır. A.D.Ü.Ç. nin işlenen arazisinde Meyan otu kesafetinin az olmasına sebep 
budur. Şu halde en pratik ve ekonomik metod yine ilaçlama • metodudur. 
Mamafih daha 'küçük arazi paırçalannda ve yapılabilen yerlerde, ilaçlama­
ların yananda, kökleri kazma ile çıkarma ve traktörle dlerdn sürme ameliye­
leri de fcat'î neticenin atamasında teısdıriiı görülmektedir. Fakat yalnız ba­
şına kültürel tedbirlerle mücadele çok zordur ve Muş Ovası gibi geniş ara­
zide imkânsüzdır. 

Denemelerimiz, hububat tarlalarında, Meyan otuna karşı yapılacak mü­
cadelede, tesir sırasına göre sıralanmış olan : Anııcon T. M. Flüıssig % 48 
(MCPA + 2.4.5.-T) Agronuerk, Regulex - (B - 40 (2.4.<5. - T Etheyl Est-
her) Duphar ve Trıbuton-60 (2.4-D + 2.4.5-T Es ther) Bayer ilâçlarının 
dekara 60 - 80' -.100 cm 3 Eikavalent asit doklarda, Meyan otunun genç devresin­
de (Diğer yabancı ot ilaçlamalarının yapıldığı zamanda hububat kamışa 
kalkmadan) kullanılabileceğini göstermektedir. Tatbikatta daha ekonomik 
olması bakımından bu ilâçlaran 60 - 80 - cm 3 Ek. As. dozlara tavsiye edilir. 
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BITKI KORUMA BÜLTENI CILT 6, NO. 3 

Ö Z E T 

1 — Enstitü bölgemizde çok yaygın ve hububat tarlalarında kesafete 
göre yer yer % l'O -S0 zarar yapan Meyan otu G 1 y c y r r h ı z a sp. ye 
karsa ilâç 'denemelerine, esasen ön deneme olarak 1093 yılımda başlanmış ve 
1964 yılanda da Muş Vilâyeti Alpaslan D. Ü. Ç. boş arazisinde yapılan ilâç 
denemelerinde : Dekara 60 - 80-100 cm 3 Bkıvalenıt asdt dozlarda kuManılan ; 
Ainocon TİM. Plussıng % 48 (M.C.P.A. ' + 2 .4 .5-T) Agromeoık, Regulex B - 4 0 
(-2.4J5-T Etthyl Esther) Duphar ve Tnbuton - 60 (2.4.D + 2 .4 .5 -T Es'ther) 
Bayer ilâçları en tesirli olarak seçilmiştir. 

2 — ÜÖ65 sienesinde ise bu defa, yalındaki denemeler neticesinde, Me­
yan otuna en iyi tesir eden ve seleikti'vdfteleri1 esasen biMnen iliâçjlar, Muş Vi­
lâyeti Karasu Köprüsü mıntıkasında seçilen hububat ekili bir tarlada selek-
tiv olarak denenmiş ve bu denemelerde (Anıcon T J M . ; Reguılex B - 4 0 ve 
Tıntouıton - 60) ilâçlarının (60-8Q-HOO cm 3 Efe. As. Dekar) dozlarının Me­
yan otuna karşı öldürücü Iteısirleıriniin tekrar kontrolü ve bölgemiız şarrt&arın-
da hububat üzerindeki seçicilâklerinıin lanlıaşıtaıası bakımından iki1 maksada 
uygun olarak yüorütülmüştÜT. 

Denemelerde mezkûr ilâç ve dozların Meyan otuna karşı gayet iyi öl-
düoriiıcü tesirleri olduğu, ilaçlanın tatbik edildiği ısenelerde ve tatbik edil-
diklesiinden bir sene sonra yapılan kontrollerde anlaşaılmış ve yapılan sayını 
ve müşahedeler neıticesinde, ayni ilâç ve dozların hububat tarHalarında Me­
yan oıtuna karşı kullanıldıkları taktirde hububalta herhangi bir tesirleri ol-
moıyaıoağı amdaşıîmıştar. 

3 — Yukarıda adı geçen her üç ilâcın (60-.80-100 c m 3 Ek. As. Dekar) 
dozlarında hubait tarlalarında kullanılabilirler. Daflua az ilâç sarfiyatı bakı­
mından yine tesirli (60 - 80 om 3 Ek. As. Dekar) dozlar tercih edilrnelidiir. 

S U M M A R Y 
EıPPECT O F SELECTIVE HERBJGİDES TO LIQUORİOE PLANT 

GROWING IN OEREAL FİELDS 

Iiiquorice plant is a weed growing in oereal fiıelds almosıt 'in ali parts 
öf Tuırkey especialljy eaıst and south - e ast of Anatoliia. Acoordmg to our 
ob^r^atianısi, ıthis weed oauıses a ıdecrease of yieid of orop in the nate of 
between 10 - 50 °/o. We oarrıed out some chamical contnol experiments by 
usring sever al: selecjfarve herbMdas in Muş between 1968 - H965 and we abtained 
good resulfts from the folüO'Wing herıbicides on cereals when fullly « e r e d or 
stooled but before head emenges from the (boot) . 

1 — Anioon T. M. Flüssig 48 % 
(MOPA 4- 2,4,5- T ) 

Regülex B . 40 (2,4,5 - T Efchyl 
Eather.) 

Tribuıton 60 <2,4-D 4- 2,4,5-T) 

60-80 EQ. Acıde. Peo\ Dekar 

2 
» 

3 » 
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