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Istanbul’un fethi ile birlikte “Millet Sistemi” esasina gére
sekillenen Osmanli toplumunda, bu toplumu olugturan
milletlerin, yani farkli din mensuplari ve ziimrelerinin din
ve diisiince hiirriyetleri garanti altina alinmug; buna ilaveten
verilen kimi 6zerklikler dogrultusunda, 6zel hukuk alanina
giren hukaki islemler ya da olaylar her milletin kendi
hukukuna ve 6rfiine gore ¢éziimlenmistir.

Rum ve Ermenilerin yaninda Yahudiler de Osmanli millet
sistemi iginde dnemli bir ziimreyi tegkil etmekteydiler. Iste
boyle ¢ok milletli ve ¢ok dinli bir toplumsal yapiya sahip
olan Osmanli Devleti, 6zel hukuk iligkilerinde bireylerin
din ve kiiltiirlerine sayg1 gostermistir. Bu sayginin en

acik goruldigi alanlardan birisi de aile hukukudur.
Kadilar 6nlerine gelen davalarda taraflarin telakkilerine
deger vermisler ve bunlara gore hitkiim tesis etmislerdir.
Osmanli hukuk mevzuatinin son 6rnegi olan Hukuk-1

Aile Kararnamesi hazirlanirken de bu duyarlilik aynen
sergilenmis ve “Miisevilere-Isevilere miiteallik” hiikiimler
ayrica dermeyan edilmistir.

Bu tebligde, 6nce Yahudilerin Osmanli toplum diizenindeki
yerlerine ve hukuki durumlarina deginilecek; ardindan
1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesi 6zelinde Osmanli
Yahudilerine uygulanan aile hukuku kurallari, Yahudi
gelenegi ile mukayese edilerek bazi degerlendirmeler
yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Yahudi, Osmanli, Hukuk-1 Aile
Kararnamesi, gayr1 miislim, zimmet, aile hukuku.

Bu makale, XVI. Tiirk Tarih Kongresinde (20-24 Eyliil 2010,
Ankara) sunulan ayni isimli teblig metnine dayanmaktadur.
Sunumundan sonra tebligi okuyup degerli katkilarda bulunan
Dog. Dr. Nuh Arslantaga tesekkiir ederim. Makalenin Ingiliz-
ce yayimi i¢in bkz. Ilahiyat Studies, 4/2 (2013), ss. 209-238.

ABSTRACT

After the conquest of Is-
tanbul, the Ottoman soci-
ety was formed on the ba-
sis of the “Millet System”, in
which freedom of faith and
thought was granted for the
members of the commu-
nities which included vari-
ous religions and parties of
the society. In addition, in
the line of given autonomy
with regard to certain rights,
judicial acts and cases that
concerned private law were
resolved according to the
laws and customs of each
community. Along with the
Rums and Armenians, Jews
constituted an important
branch of the Ottoman Mil-
let System. Due to its multi-
national and multi-religious
social structure, the Otto-
man Empire respected the
religions and cultures of in-
dividuals in the sphere of
private law. This can be seen
clearly in the field of fami-
ly law. The Qadis, in the cas-
es before them, took the re-
ligious identity of the par-
ties into consideration and
made their decisions in ac-
cordance with these provi-
sions thereof. This sensitivi-
ty was exhibited in the prep-
aration of the last example
of Ottoman legislation, the
Huqugqi ‘A’ila Qarar-namasi
(Huk(k-1 Aile Kararname-
si [The Decree of the Fam-
ily Law]), and “the provi-
sions regarding Jews and
Christians” were established
separately. This study will
examine the place of Jews

in the Ottoman social order
and their judicial status. The
study will be concluded with
some evaluations compar-
ing Jewish customs and the
rules of family law that were
applied to the Ottoman Jews
within the framework of
Hugquqi ‘A’ila Qarar-namasi,
dated 1917.

Keywords: Jews, Ottoman
Legislation of 1917, fami-
ly law, non-Muslims, dhim-
mah, dhimmi.
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Giris

ultan Mehmet Resad’in (6.1918) 8 Muhar-

rem 1336 /25 Ekim 1917 tarihli irade-i se-

niyyesi ile ytriirliige giren Hukuk-1 Ai-
le Kararnamesi, Osmanli Devletinin Mecelle-i
Ahkam-1 Adliyye ile baslayan modern anlam-
daki kanunlagtirma ¢aligmalarinin son halkasi-
n1 teskil etmektedir. Esbab-1 Mucibe Layihasrnda
acitklandigr tizere kimi endiselerden dolay:
“kanun” degil, kanun hitkmiinde “kararname”
niteligini tasiyan bu diizenleme ayni zamanda,
Islam diinyasinda yiiriirliige giren ilk aile hukuku
kodu olma 6nceligini tasimaktadir.'

Gerek Islam gerek Osmanli hukuk tarihleri agi-
sindan bir¢ok yenilikler getiren s6z konusu Karar-
name, ylrirlik kazandig: tarih itibariyle hala bir
imparatorluk hiiviyeti tasiyan Osmanli Devletinin
bitiin vatandaglarina uygulanacak tarzda diizen-
lenmisti. Daha agik bir ifadeyle Kararname, sa-
dece Miisliiman tebea tizerinde degil, gayrimiis-
lim tebea iizerinde de hitkimferma idi. Bu sebep-
ledir ki Kararnamede “Musevilere miiteallik” hii-
kiimler ile “Isevilere miiteallik” hiikiimler de der-
meyan edilmisti.

Boyle yapilmakla daha onceleri, kendilerine ta-
ninan hukuki 6zerklik baglaminda gayrimiislim
cemaatlerin kendi aralarinda icra ede geldikle-
ri nik4h-talak islemleri ve bunlara bagl davalar,

Devletin kontroliine alinmis ve bir anlamda yarg:

! Bu Kararnameden daha once, muhtemelen 1292/1875
yiinda Misirda Adliye Nazir1 Muhammed Kadri Pa-
sa (0.1306/1888) tarafindan hazirlanan 647 maddelik el-
Ahkamu’s-ser’iyye fi'l-ahvalis-sahsiyye (Bulak 1292) isimli
calisma, tasar1 halinde kalmis ve yiirtirlik imkan: bulama-
mugtir. Bkz. M. Akif Aydin, “el-Ahkdmu’s-ser’iyye fi'l-ahvali’s-
sahstyye”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), 1,
557.
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birligini temin yoluna gidilmis oluyordu. Fatih Sultan Mehmet'ten itibaren
Osmanli Devletinde uygulanan “Millet Sistemi’nden ayrilip Tanzimat Fer-
mani ve ardindan Kantin-1 Esast’lerde taninan esitlik ilkesi geregince biitiin
Osmanl: tebeasi i¢in kanun koyma siyasetinin {iriinii olan bu uygulama,
aslinda Tanzimat hareketiyle baslayan reformlar siirecinin bir sonucuydu.
Biz burada, Hukuk-1 Aile Kararnamesi cercevesinde Osmanli Yahudile-
rine uygulanan aile hukuku kurallarini iki adimda yakin plana almaya ¢a-
lisacagiz. Once Yahudilerin Osmanli millet sistemi icindeki yerlerine ve
hukuki konumlarina deginecek, ardindan Kararname ¢ergevesindeki dii-

zenlemeyi degerlendirecegiz.

. Osmanli Millet Sistemi icinde Yahudiler ve Hukuki Konumlari

Bilindigi gibi Osmanli toplumu, Istanbul’un fethi ile birlikte “Millet Sis-
temi” esasina gore sekilleniyor, milletlere yani farkli din mensuplarina ve
ziimrelerine taninan kimi 6zerklikler dogrultusunda, 6zel hukuk alanina
giren hukuki iglemler ya da olaylar her milletin (irkin degil, dinin) ken-
di hukukuna ve orfiine gore ¢6ztimleniyordu.” Her ne kadar tam anlamiy-
la bir 6zerklikten bahsedilemese de -ki, devletin egemenlik vasfina ters bir
durum olacagindan bu zaten disiiniilemezdi- gayrimiislimler 6zel hukuk
iliskileri bakimindan kendi dinlerinin gereklerini yine kendi ruhani 6nder-
lerinin rehberliginde yerine getirmekte tam bir 6zgiirliik icindeydiler. Oyle
ki, Osmanli Devleti'nin temel yasasi ve referans cercevesi olan Islam’in ke-
sin olarak yasak saydig: kimi fiiller bile kendi aralarinda rahatlikla icra edi-
lebiliyordu.’

“Her tiirlti umdr ve hususlar1 patrik-i mezbtir marifetiyle goreler” ferma-
ninin 6zetledigi bu genis 6zerkligi yine de siipheyle karsilayanlar®, konu ai-
le hukukuna gelince gayrimiislim cemaatlerin bu alanda neredeyse sinir-

s1z bir hukuki 6zerklige sahip olduklarini ve evlenme-bosanma ile bunlara

? Joseph R. Hacker, “Ottoman Policy toward the Jews and Jewish Attitudes toward the Otto-
mans during the Fifteenth Century”, Christians and Jews in the Ottoman Empire I-1I (Ed.
Benjamin Braude - Bernard Lewis), New York 1982, s. 117, 122; ilber Ortayli, “Millet:
Osmanlida Millet Sistemi”, DIA, XXX, 66-67; bkz. M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sis-
temi: Mit ve Gergek, Istanbul 2004, s. 34, 44, 245.

? Soz gelimi igki imal etmek, domuz beslemek ve yemek, mahremlerle evlenmek gibi uygula-
malar burada hatirlanabilir.

* Mesela Benjamin Braude, Kevork Bardakciyan, Joseph R. Hacker ve Macit M. Kenanoglunun
bazi siipheleri igin bkz., Kenanoglu, a.g.e., s. 38-56, 245.
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bagli diger muamele ya da davalarin tamamiyla ruhani liderlere birakildi-
gini itiraf etmekten geri duramazlar.’

Gergekten de Osmanli merkezi yonetimi, nikahla kurulusundan bilinen
yollarla sona ermesine kadar, aileyi ilgilendiren hukuk alanini cemaat 6n-
derlerine birakmakla kalmamis, bu alana digaridan hatta Misliimanlardan
gelebilecek miidahalelere de firsat vermemistir. Kadilara ve imamlara buy-
ruklar gonderilerek, gayrimiislimlerin nikéh islerine karismamalari isten-
mis; kadilara kendi yarg: ¢evrelerinde duyarli olmalar: talebiyle, mahalle
imamlariin yetkilerini asarak gayrimiislimlerin nikahlarini kiyip kiyma-
diklarini denetlemeleri emri verilmistir.® Dahasi gayrimiislimlerin nikah-
talak islemlerini kendi dinlerine, belgelerdeki 6zgiin ifadeyle “kendi ayinle-
rine gore” yapip yapmadiklari bile denetlenmis, bu denetlemeyi yapan Ehl-i
orfe, s6z konusu olan hangi dini ziimre ise onlarin hukuk ve telakkilerine
gore caiz sayllmayacak islemlerin iptali yetkisi verilmistir. Bunun yanin-
da ehl-i 6rf’iin, riigvet alarak gayrimesru evlilikleri onaylamalari i¢in ru-
hani 6nderlere bask: yapmalar1 da engellenmeye ¢alisilmistir.” Aile alani-
ni, benimsenen dinin hiikiimlerine gére diizenlemedeki Osmanli duyarli-
1181 o kadar ileri boyutlardadir ki, kendi inanglarinin onaylamadig: evlilik-
lere g6z yuman din adamlarinin siirgiin ve hapis gibi cezalara ¢arptirildi-
g1 bile gorilmistiir.®

Bagta Hristiyanlar ve Yahudiler olmak iizere diger din mensuplarinin
kendi seriatlerini uygulamalar1 hususunda bu denli hassas olan bir devle-

tin, bagka konularda gayrimiislim vatandaslarina® baski yapmasi herhalde

® Bkz., Stanford J. Shaw, The Jews of the Ottoman Empire and the Turkish Republic, Hong Kong
1991, s. 60-61; Yavuz Ercan, Osmanli Yonetiminde Gayri Miislimler: Kurulustan Tanzima-
ta Kadar Sosyal, Ekonomik ve Hukuki Durumlari, Ankara 2001, s. 203; Kenanoglu, a.g.e., s.
245; Colin Imber, Osmanli Imparatorlugu 1300-1650, (gev. $.Yalin), Istanbul 2006, s. 283-
284; Joseph R. Hacker, “agmk’, s. 117; Joseph R. Hacker, “Jewish Autonomy in the Ottoman
Empire”, The Jews of the Ottoman Empire (Ed. Avigdor Levy), Princeton 1994, s. 153 vd.;
¢ Kiilliyyat-1 Kavanin, c. 2, No: 3991; c.3, N0:3992'den nakleden Kenanoglu, a.g.e., s. 246.
7 Kiilliyyat-1 Kavanin, c. 3, No: 3993; c.4, No: 3994den nakleden Kenanoglu, a.g.e., s. 246-
247; Ercan, a.g.e., s. 204.
8 Kenanoglu, a.g.e., s. 247.
° Azinlik veya ekalliyyet kelimelerini 6zellikle kullanmadigimiza dikkat edilmelidir. Zira Is-
lam toplumlarinda azinlik olmaz; dini ve irki ne olursa olsun devlete sozlesmeyle bag-
L1 “vatandag” olur. Bu toplumlarda bulunan yabancilar ise ya turist/miistemen veya diis-
man savas¢l/harbi sifatiyla bulunurlar ve bu sifatlarina uygun hukuk rejimine tabi olurlar.
Osmanlida azinlik methumunun olmadigina, ekalliyyet tabirinin Imparatorluk'un son
on yilinda kullanildigina dair fikirler i¢in bkz., Ilber Ortayli, “Gayri Miislimlerin Hukuki
ve Giinlitk Yasamdaki Durumlari-Osmanli Imparatorlugundan Tiirkiye Cumhuriyetine”,
Tiirkiye ve Avrupada Cok Dinli Yasam-Gegmiste ve Giiniimiizde (Konrad-Adenauer-Stif-
tung), Ankara 2006, s. 19; a.mlf., “Millet:Osmanlrda Millet Sistemi”, DIA, XXX, 67.
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distintilemez. Esasen binlerce arsiv belgesinin ve mahkeme sicilinin taran-
masina dayali onlarca arastirma'?, gayrimiislimlerin Osmanl topraklarinda
belli bir hukuk cergevesinde 6zgtirce yasadiklarini ispatlamaktadir. Sadece
su iki 6rnek bile bu noktada fazla séze ihtiyag birakmamaktadir:

* Gayrimiislimlerin Islam’1 kabule zorlanmalarini bertaraf etmek igin,
mithtedinin, kimseden baski gormeden kendi istegiyle Miisliiman oldugu-
nu mahkemede gahitler veya son dénemlerde konsolosluk terctimani huzu-
runda beyan etmesi usulii benimsenmisti."!

* Kibris ser’iyye sicilleri tizerinde yapilan bir aragtirmaya gore 1786-1834
yillar1 arasinda yani elli yillik bir dénemde, gayrimiislimlerle Miisliimanlar
arasinda cereyan eden davalarin sayisi sadece yedidir ve taraflardan birisi
Miisliiman oldugu i¢in ser’t mahkemelerde goriilen bu yedi davadan alti-
sinda gayrimiislim taraf hakli bulunmustur.'

Ozet bir sunumu yapilan isbu Tanzimat éncesi Osmanli uygulamasi,
esasen kendisinin ana referans cercevesini olusturan Islam’in zimmet an-
layisina dayanmaktadir. Bir toplumdaki dini ¢ogulculugun Allah’in ken-
di murad: oldugunu vurgulayan Kur’an®, din ve diisiince hiirriyetini temi-
nat altina alacak hiitkiimler getirmistir."* Miislimanlarin hakim olduklar:
cografyalarda gayrimislimlerin vatandas sifatiyla, tistelik hayli genis bir
hukuki-kazai 6zerklikten istifadeyle yasamalar1 demek olan zimmet miies-
sesesini’® Hz. Muhammed de (s.a.s.) gerek sahsi uygulamalari gerek verdi-
¢i bircok talimat ile somutlagtirmigtir.

Hukuk tarihinin bilinen ilk yazili anayasasi olarak bilinen Medine Sahife-
sindeki “Yahudilerden bize tabi olanlara, haksizlik yapilmaksizin ve aleyh-
lerindekilere de destek olmaksizin yardim edilecek ve iyi muamelede bu-

lunulacaktir” ile “Avf yahudileri miiminlerle beraber bir iimmet olusturur-

5

Eksik de olsa bu noktada fikir verecek bir arastirma listesi i¢in bkz., Erhan Afyoncu, Tan-
zimat Oncesi Osmanli Arastirma Rehberi, Istanbul 2007, s. 489-493.

Giilnihal Bozkurt, Gayrimiislim Osmanli Vatandagslarinin Hukuki Durumu (1839-1914),
Ankara 1996, s. 134.

Ahmet B. Ercilasun, “Hiristiyan Tebeya Kars1 Tiirk Toleranst”, Tiirk Kiiltiirii, sy.:264 (Nisan
1985), s. 39-40; bkz. Kenanoglu, a.g.e., s. 283.

Maide, 5/48; Yanus, 10/99.

Bakara, 2/26; Yanus, 10/99; Kehf, 18/29; Gé@iye, 88/21-22.

Ayrintilar igin bkz. Ibn Kayyim el-Cevziyye, Ahkamu ehli’z-zimme, Beyrut 1983; Abdiilke-
rim Zeydan, Ahkamu’z-zimmiyyin ve'l-miistemenin fi dari’l-Islim, Beyrut 1988; Ahmet Ya-
man, Islam Hukukunda Uluslararas: Tliskiler, Ankara 1998.
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lar. Yahudilerin dinleri kendilerine, miiminlerin dinleri kendilerinedir. Bu
hiikme, haksizlik yapmadikga ve sug islemedikge gerek mevlalar: gerek biz-
zat kendileri déhildirler. Haksizlik yapip sug isleyen, ancak kendisine ve ai-
lesine zarar verir'¢ gibi taahhiitler bir yana, Hz. Muhammed (s.a.s.) kendi
otoritesinin uzaginda kalan yerlerdeki gayrimiislimlerin haklarini da koru-
yacak adimlar atmigstir. Mesela Giiney Arabistandaki Himyer kralina gon-
derdigi bir mesajda, Yahudi ve Hristiyan olarak eski dinlerinde kalmak is-
teyenlere herhangi bir miidahalede bulunulmamasini sart kosmus; Necran
Hristiyanlarina verdigi emannamede, onlarin mallarina, canlarina, dini ha-
yat ve uygulamalarina, ailelerine ve mabetlerine bizzat kendisinin kefil ol-
dugunu bildirmistir."”

Biitiin bu ilahi yonlendirmeleri esas alan Miisliman hukuk¢ular “Onlar
da tipki Miisliimanlar gibi hak ve yiikiimliiliiklere sahiptirler” genel kura-
l1 gergevesinde gayrimiislimlerin “inanglariyla bas baga birakilmasi gerekti-
gini” vurgulamiglardir.'®

[slam diinyasinda zimmiler en fazla aile ve miras hukuku alanlarinda
tam anlamiyla bir hukuk 6zerkligine sahiptirler. Islam bilginlerinin genel
kanaatine gore bu iki alan zaten dogrudan dini, daha dogru bir ifadeyle,
ibadet karakterli alanlar olarak telakki ediliyordu. Bu sebepledir ki, Hz.
Peygamber’in verdigi “onlar1 dinleriyle bas baga birakmak” emri, bu saha-
larda Islam’in kesinlikle cevaz vermedigi islem veya tasarruflara onay kapist
acmuistir. Bunun bir gostergesi olarak Hasan Basri (6. 110/728) zimmilerin
Islam hukuku bakimindan gegersiz sayilmasi gereken nikahlarina devletin
karigip karigamayacagini soran Emevi halifesi Omer b. Abdilazize
(6. 101/720) “Onlar kendi inanglarina gore yasayabilmek icin bize cizye 6dii-
yorlar” diyerek karisilmamas: gerektigini belirtmigtir."

Bu bakimdan Osmanli Devletinin 1856 Islahat Fermanrnda gayrimiislim va-

tandaglarin haklar: konusunda uluslararasi topluma verdigi taahhitler, bu top-

' Nakledilen 16 ve 25. maddeler ile birlikte Sahifenin bitiini i¢in bkz. Muhammed
Hamidullah, Mecmilatii’l-vesdikis-siyasiyye Ii’l-ahdin-nebevi ve'l-hildfetir-raside, Beyrut
1987, s. 59-62.

'7 Belgeler ve kaynaklari i¢in bkz. Hamidullah, a.g.e., s. 175, 220.

18 Serahsi, el-Mebsiit, Istanbul 1983, XIII, 137; Kasani, Beddiu’s-sandi, Beyrut 1982, VI, 280.

' Antoine Fattal, le Statut Legal des Non-Musulmans en Pays d’Islam, Beyrut 1958, s. 128den
nakleden Mehmet Akif Aydin, “Osmanlida Hukuk’, Osmanli Devleti Tarihi I-III (Ed. Ek-
meleddin Thsanoglu), Istanbul 1999, 11, 420.
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raklarda yiizyillar tesine giden bir gelenegin tescilinden bagka bir anlam tagi-
mamaktadir.

Tebligin esas konusunu olusturan Yahudiler de Osmanli Millet Sistemi
icinde 6nemli bir ziimreyi teskil etmektedir. Millet-i Yehtid, Yehtd Taifesi,
Musevi milleti gibi terimler ile ifade edilen Yahudiler®, Osmanli toplumun-
da Rum ve Ermenilerin yaninda, ti¢iincii milleti teskil ediyorlardi®’.

[stanbul fatihi Sultan Mehmet, Bizans'ta zor sartlar altinda hahamlik
gorevini yliriitmeye ¢alisan Rabbi Moses Capsali (Mose Kapsali)’yi Yahu-
di taifesinin yetkili hahami olarak tayin etmisti. Devletin yetkilendirdigi bu
ve takip eden hahamlarin biitiin Yahudi milletini mi, yoksa sadece Istanbul
ve civar sehirlerdeki Yahudi ziimresini mi temsil ettigi meselesi tartismali
olmakla® birlikte, tarih kaynaklar1 bu dénemden itibaren Yahudi cemaati-
nin dini-hukuki liderligini yapan isimleri 6zenle kaydederler.”

Yahudi varligi ve onlara yonelik zimmet hukuku tatbikati Osmanl
Devletinde aslinda ¢ok daha 6nceki tarihlere, neredeyse kurulus tarihleri-
ne uzanmaktadir. Orhan Bey 1326 yilinda Bursanin anahtarlarini teslim al-
diginda, orada tekfurlarin siirekli asagilamasina maruz kalmis bir Yahudi
toplumuyla karsilasmisti. Fethi takiben, bugiin hala Etz ha-Hayyim (Hayat
Agaci) sinagogu olarak bilinen mabedi yapma izni veren Orhan Gazi, bas-
hahamlarinin idaresinde kendi islerini yiiriitiip davalarini gorebilecekleri

bir hoggorii ortamini onlara bahsetmisti.”*

% Osmanli tarihi uzmanlari ilging bir bilgi olarak, hiristiyan tebea igin kullanilan kefere tabi-
rinin klasik devir kayitlarinda yahudiler i¢in kullanilmadiginy; belgelerde “kefere ve yehiid
tdifesi” ayiriminin yapildigini kaydederler. Bkz., Ortayl;, “Millet:Osmanlrda Millet Siste-
mi”, DIA, XXX, 69.

Aryeh Shmuelevitz, The Jews of the Ottoman Empire in the Late 15" and 16™ Centuries, Le-
iden 1984, s. 20-21; Avram Galanti, Fatih Sultan Mehmet Zamamnda Istanbul Yahudileri,
Istanbul 1953; Ahmet Hikmet Eroglu, Osmanli Devletinde Yahudiler, Ankara 2000, s. 165
vd.; Kenanoglu, a.g.e., s. 44; Joseph R. Hacker, “Ottoman Policy toward the Jews and Jewish
Attitudes toward the Ottomans during the Fifteenth Century”, s. 122.

Shmuelevitz, a.g.e., s. 20-21; Naim Giileryiiz, Tiirk Yahudileri Tarihi I, Istanbul 1993, s. 51-
52; Kenanoglu, a.g.e., s. 130 vd.; A.Hikmet Eroglu, a.g.e., s. 165 vd.; Hacker, “agmk?, s. 122.
Mesela bkz., Shmuelevitz, s. 20-21; Naim Giileryiiz, Istanbul Sinagoglart, fstanbul 1992;
Avram Galanti, Tiirkler ve Yahudiler, Istanbul 1947; Sevilla Moshe, Tiirkiye Yahudileri, Is-
tanbul 1992; Harry Ojalvo, Osmanli Padisahlar: ve Musevi Tebaalart, istanbul 2001.
Ojalvo, a.g.e., s. 22; Shmuelevitz, a.g.e., s. 17-18, 85; Sevilla Moshe, Tiirkiye Yahudileri, s.
31; Kenanoglu, a.g.e., s. 131; Bozkurt, Gayrimiislim Osmanli Vatandslarinin Hukuki Duru-
mu, s. 12-13; Giileryiiz, a.g.e., s. 43.; Eva Groepler, Islam ve Osmanl Diinyasinda Yahudiler
(ev. S. Kaya), Istanbul 1999, s. 29-30; http://en.wikipedia.org/wiki/History of the Jews
in_Turkey (10.02.2009).
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Roma ve Bizans dénemlerinde sik sik siirgiin ve soykirima maruz kalan
Yahudiler, Bursanin fethinden sonra gérdiikleri bu miisamaha iledir ki, o
donem diger Avrupa tilkelerinde olmayacak 6lgiide ilk defa megru bir top-
lumsal kimlige kavusmus oldular.”® Hatta Romaniot Cemaati yonetiminde-
ki Edirne Yesivasi (Talmud Okulu), I. Murad doneminde (1362-1389) civar
tilkelerin hahamlarinin yetistigi bir teoloji merkezi haline gelmisti.*

Takip eden yillarda Fransa ve Macaristan gibi iilkelerden baz1 Yahudi-
ler Osmanli cografyasina go¢ edip gelmis ve fethedilen Balkan topraklarin-
da yasamakta olanlar1 zimmi statiisti kazanmig olsalar da* XV. Yiizyilin so-
nunda Ispanya, Portekiz ve Italyadan gd¢ eden ve Ispanyolca konustuklar
i¢in Sefarad denen Yahudiler ile Osmanl toplumunda daha hissedilir ha-
le gelmislerdi. Oyle ki, Kudiis'te 1488 yilinda 70 Yahudi ailesi varken XVL.
yiizyilin baslarinda bu say1 bir anda 1500% yiikselmisti. Istanbuldaki havra
say1s1 44°; Yahudi sayis1 30 bine ¢ikivermisti?®. Ozellikle Osmanli Yahudile-
rine hasrettigi caligmalariyla tanidigimiz Joseph R. Hacker da 1477 yilinda
Istanbulda 1647 Yahudi ailesinin yasadigini yazmaktadir® ki, bazi Yahudi
aragtirmacilar bu rakamlarin Istanbul’'u Avrupa’nin en biiyiik Yahudi mer-
kezi haline getirdigini séylerler.*

O donem itibariyle hi¢ de azimsanmayacak bir niifusa sahip olan Yahudi-
lerin sayilari ilerleyen zaman diliminde daha da artmistir.* Biraz sonra ele

# L. Stavrianos, The Balkans since 1453, NYU 2000'den nakleden http://en.wikipedia.org/wi-
ki/History_of the Jews_in Turkey (10.02.2009); Hacker, “Ottoman Policy”, s. 117; Mary
W. Montgomery, “Turkey”, Jewish Encyclopaedia, s.279dan nakleden Ercan, a.g.e.,s. 65.
Yavuz Ercan bu konuda su ¢alismaya da isaret etmektedir: Klaus Schwarz, Osmanische Sul-
tansurkunden des Sinai-Klosters in Turkischer Sprache, Feriburg 1970, s. 41, 42.

Groepler, Islam ve Osmanl Diinyasinda Yahudiler, s. 30.

Bilgi igin bkz., Christians and Jews in the Ottoman Empire I-II (Ed. Benjamin Braude - Ber-
nard Lewis), New York 1982; Halil Inalcik-Leon Picon- K.C. Kevenk, Turkish-Jewish Rela-
tions in the Ottoman Empire, Chicago 1982; Naim Giileryiiz, Tiirk Yahudileri Tarihi I, Is-
tanbul 1993; Bernard Lewis, Islam Diinyasinda Yahudiler (gev. B.S. Sener), Ankara 1996.
Montgomery, “Turkey”, Jewish Encyclopaedia, s. 280den nakleden Ercan, a.g.e., s.65-66;
Groepler, Islam ve Osmanl Diinyasinda Yahudiler, s. 31; http://en.wikipedia.org/wiki/His-
tory_of the Jews in Turkey (10.02.2009).

Hacker, “Ottoman Policy toward the Jews and Jewish Attitudes toward the Ottomans during
the Fifteenth Century”, s.123.

Groepler, Islam ve Osmanl Diinyasinda Yahudiler, s. 31. O yillarda Istanbul niifusunun %
11’inin Yahudi oldugu yoniinde bilgiler bulunmaktadir. bkz. Groepler, a.g.e., s. 33.
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Osmanli devletindeki Yahudi varliginin tarihine, teskilatlanmasina, isleyis ve keyfiyetine
iligkin genis bir literatiire dayali giizel bir 6zet i¢in bkz., Kenanoglu, Osmanli Millet Siste-
mi: Mit ve Gergek, s. 130-145; genis bilgi i¢in bkz., Giilerytiz, Tiirk Yahudileri Tarihi I, s. 43
vd.; Groepler, Islam ve Osmanli Diinyasinda Yahudiler, s. 28 vd.
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alacagimiz Yahudilerle ilgili aile hukuku hitkiimlerini de igeren Hukuk-1 Ai-
le Kararnamesi'nin yiiriirliige girdigi tarihlerde Osmanli iilkesinde yasayan
Yahudi niifusunu goz oniine alirsak bu artigin boyutlarini fark edebiliriz.
Alliance Israelite Universelle'in tespitine gére 1908de Istanbulda 65 bin,
Edirnede 17 bin, Selanik’te 90 bin, Izmirde 35 bin, Halep ve Samda 12’ser
bin, Kudiiste 40 bin ve Bagdat’ta 45 bin Yahudi yasamaktayd1.*? Judische
Statistik ve The Jews of Today kaynaklarina gére 1902-1913 yillar1 arasinda
Osmanlrdaki toplam Yahudi niifusu 10. binlere kadar ¢ikmust1.”

Ortaya ¢ikan bu sonug ayni zamanda, Hukuk-1 Aile Kararnamesinin kag
kisilik bir Yahudi cemaatini ilgilendirdigi konusunda da bizi fikir sahibi yap-
maktadir.

Iste 1917 tarihli bu kararname, bastan beri ézellikle de aile hukuku alanin-
da belli bir hukuk 6zerkligine sahip olagelmis Yahudileri de kusatmis; her
ne kadar aile meselelerindeki yarg yetkilerini diger “ruesa-y1 rahéaniyye” ile
birlikte kisitlamis olsa da** yine kendi din ve telakkilerini esas alarak koydu-
gu hitkiimlerle onlara olan miisamahasini siirdtirmiistiir.

Osmanli Devletinin kendilerine gostere geldigi bu genel miisamahakar
tutuma bir tesekkiir sunumunda bulunmak tizere diinyanin degisik bolge-
lerinde etkin olan Musevi orgiitlerinin tiimii 1877 yilinda bir Istanbul Kon-
ferans: diizenlemigler ve Musevilerin Osmanl {ilkesinde iyi muamele gor-
mils olduklarini ve mutlu bir hayat yasadiklariny; buna karsilik Osmanl
hékimiyetinden ¢ikan yerlerdeki Yahudilerin korkung zuliimlere ugradik-

larini oybirligiyle kayit altina almiglardir.®

32 Paul Dumont, “Jewish Communities in Turkey during the Last Decades of the Nineteenth
Century in the Light of the Archives of the Alliance Israelite Universelle”, Christians and
Jews in the Ottoman Empire I-II (Ed. Benjamin Braude - Bernard Lewis), New York 1982,
I, 231. M.A. Ubicini, 1844 y1li itibariyle Osmanli Devletinde toplam 170 bin yahudinin ya-
sadigini, bunun da niifusun % 0.48’ine karsilik geldigini kaydetmektedir. Ayni sayima gore
tebeanin % 58.13’(1 musliiman, % 38.84’i rum-ortodoks, % 2.55’i katoliktir. Bkz.Bilal Er-
yilmaz, Osmanl Devletinde Gayrimiislim Tebanin Yénetimi, Istanbul 1990, s. 76.

? Justin McCarthy, “Jewish Population in the Late Ottoman Period”, Christians and Jews in the
Ottoman Empire I-1I (Ed. Benjamin Braude — Bernard Lewis), New York 1982, I, 376. Teyit
icin bkz., Enver Ziya Karal, Osmanh Imparatorlugu’nda Ilk Niifus Sayim: 1831, Ankara 1950.

Hukiik-1 Aile Kararnamesi (bundan sonra HAK kisaltmasiyla gosterilecektir), md. 156.

w
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Avrupa ve Amerikada Bulunan Biitiin Musevi Cemiyetlerin 1877de Istanbul Konferansina
Verdikleri Miisterek Muhtira (Tiirkgeye cev. I. Akant; Ingilizce'ye gev. S. Shaw), Istanbul
1992; Ispanya-Portekiz engizisyonundan kagarak Istanbul’a gelen Gracia Mendes isimli ka-
dinin hatiralarinda, Osmanlrnin kendilerine nasil kimliklerini koruyup adeta yeniden insa
edecekleri firsat1 verdigi, sitkran duygulariyla anlatilir; bkz., Marianna D. Birnbaum, Gra-
cia Mendes: Bir Sefaradin Uzun Yolculugu (gev. M.Uluengin), Istanbul 2007; ayrica bkz.,
Esther Benbassa, Son Osmanl Hahambagisimin Mektuplar: (gev. 1.Yalgin), Istanbul 1998.
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Il. Osmanh Yahudilerine Uygulanan Aile Hukuku Kurallari

Sadece Miislimanlari degil biitiin Osmanli vatandaglarini ilgilendiren bir
hukuk diizenlemesi olan Hukuk-1 Aile Kararnamesi, 1mparatorlugun son
ylzyilina damgasini vuran reformlar siirecinin bir triiniidiir. Tanzimatla
birlikte baslayan reformlarla cesitli milletlere dahil olan gayrimiislim tebe-
anin hukuki statii farkliliklar kaldirilmaya baslanmis, zimmi konumu yeri-
ne Miislitmanlarla birlikte “Osmanli vatandast” statiisii benimsenmeye bas-
lamust1.*

Aileyi ilgilendiren hukuki ve kiiltiirel alan, bagtan beri Islam'in éngdrdii-
gl nazariye-uygulama diizleminde seyrettigi icin esasen bir mahrumiyet-
ten s6z edilemezdi. Tanzimat sonrasinda biiyiik 6l¢tide terctimeler yoluy-
la iktibas edilen (resepsiyon) yeni sekiiler kanunlarda®” vatandaglar arasin-
da herhangi bir ayirim yapilmiyordu. Mecelle-i Ahkam-1 Adliyye de esasen
bu ¢erceveye dahildir ve biitiin Osmanli vatandaslarina hitkiimferma ol-
mustur. Bununla birlikte ser‘i serife uygun olarak hazirlanan kanun ya da
kararnamelerde gayrimiislimlerin kendi dinlerine, kadim Osmanli belgele-
rindeki ifadeyle “kendi ayinlerine” gére muhatap olacaklar1 hitkiimler varsa
bunlar ayrica tasrih edilmistir. Béyle bir yontemin izleniyor olmasi, ¢ok hu-
kuklu bir mevzuat yapisinin bulunmasi anlamina gelmiyordu. Miilkilik il-
kesi dogrultusunda yine biitiin vatandaslara uygulanacak mevzuat ¢ikarili-
yor, bu arada dini farkliliklar ayni diizenlemenin iginde miistakil bir madde
olarak sevk ediliyordu. Ahmet Cevdet Paga’nin (6. 1895) diliyle soylersek,
boylece “Ehl-i Islama gore ahkdm-1 ger’iyye olup, tebaay-1 gayrimiislimeye
dahi kanun itibar olunmak tizre™ bir genel diizenleme yapilmis oluyordu.

Daha 6nceleri Mislimanlar i¢in emr-i sultdni ve irade-i seniyyeler ile fi-
kih kitaplar1 ve fetva mecmualarina, gayrimislimler igin ise kendi dinleri-
nin geregini esas alan ruhani cemaat otoritesine havale edilen aile kurumu,

bu kararname sayesinde kanun giiciiyle de korunmus oldu.

¢ Bozkurt, Gayrimiislim Osmanli Vatandagslarimin Hukuki Durumu, s. 2; Eryilmaz, Osmanl
Devletinde Gayrimiislim Tebanin Yonetimi, s. 95 vd.

7 Bkz., Giilnihal Bozkurt, Batt Hukukunun Tiirkiyede Benimsenmesi, Ankara 1996, s. 39 vd.;
Cengiz Otaci, Hukukun Laiklesme Siireci, [stanbul 2004, s. 146 vd.; Mustafa Sentop, “Tan-
zimat Donemi Kanunlagtirma Faaliyetleri Literatiiri”, Tiirkiye Arastirmalar: Literatiir Der-
gisi, c. 3, sy. 5 (2005), s. 647-672.

% Ahmed Cevdet Pasa, Ma'riizat, (haz. Y. Halagoglu), Istanbul 1980, s. 200.



YAHUDILERIN OSMANLI MILLET SISTEM iGINDEKI YERI VE HUKUKT KONUMLARI | 21

Her ne kadar gayrimuslimlere ait cemaat mahkemelerinin aile alanindaki
yargi yetkilerini kaldirmasr®® yoniiyle Yahudi ve Hristiyan taifenin kimi iti-
razlarina maruz kalsa da* Hukuk-1 Aile Kararnamesi onlarin haklarini ko-
rumak ve kendi inanglarina gore aile alanini diizenlemek hususunda 6te-
den beri var olan hiirriyetgi anlayist aynen stirdirmistiir. Bu ciimleden ola-
rak “Musevilere ve Isevilere miiteallik hiikiimler” ayr1 bagliklar altinda sevk
edilmis, bu hiikiimlerin tespitinde de yine kendilerine miiracaat edilmistir.
Bu durum Kararname gerekgesinde su ciimlelerle belirtilmistir:

“... Miislim olmayanlara mahsus olarak lazimi’'t-tatbik olan mesaili ay-
r1 ayri zikr ve tasrih etmek stretiyle onlarin akaid-i diniyyelerine riayet ve
tadad olunan biitiin mahzurlarin bertaraf edilmesi kabil oldugundan, tertib
olunan layiha-y1 kintiniyyede bu esas takib edilmis ve gayrimiislimlerin
ahkamini cem ve tertib ve tanzim hususunda da miislim olmayan erbab-1
ihtisasin malumatlarindan istifade edilmistir... Milel-i gayrimiislimeye aid
mevad ahkdmi da elyevm hahamhéne ve patrikhanelerce meri ve mute-
ber ahkdm-1 diniyye ciimlesinden olmakla, bunlar hakkinda dahi ayrica
esbab-1 mucibe ityanina liizm goriilmemistir. ”

Aslinda ayr1 dinleri olsa da uzun yiizyillarin yogurdugu ortak kiiltiir cog-
rafyasini paylastiklar: icin Yahudi ailesi de sonugta bir Osmanli ailesiydi.
Bunlarin kiltiirlerinde farkliliklardan ¢ok, ortak yonler hakimdir. Osman-
I1 ailesinin yeryiiziinde bir tipoloji oldugunu vurgulayan ilber Ortayli, Os-
manli ailesi terkibinin sinirini, bireylerin ya da ailelerin dinleri degil ortak
kiltirtin belirledigini sdyler. Buna gore “bir Hollandali aile ile Osmanli Er-
meni ailesi arasindaki fark, Ermeni ile Osmanli Tiirk arasindaki yakinliga
gore daha buytktir*!

Bu ortak anlayis sebebiyledir ki, gercekte dini-hukuki bir engel bulunma-
makla birlikte Osmanl tebeasindan bir Yahudi kadinin boyle olmayan bir
Yahudi erkekle evlenmesi mesru goriilmemistir. Gayrimiislimler kendi ce-
maatlerine ait kadinlarin bagka devletlerin gayrimiislim bireyleriyle evlen-
mesine izin vermemis, bu minvaldeki tasarruflari siki bir denetime tabi tut-

mustur.*” Bunun bir gostergesi olarak mesela, Selanik’teki Musevi kadinla-

¥ HAK, md. 156.

0 Bkz., Mehmet Akif Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku, Istanbul 1985, s. 208-212, 222.
! flber Ortayly, Osmanl Toplumunda Aile, Istanbul 2001, s. 2, 7, 70-71.

# Ortayly, a.g.e., s. 30, 74, 94-95.

S
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rin burada yagayan Toskana tebeal1 Musevi erkeklerle evlenmeleri tizerine
bunu yasaklayan 17 Sevval 1266/1850 tarihli bir ferman ¢ikmis ve tebea tef-
rik memuru (uyrukluk komiseri) Ahmet Rasim Bey’in olay tetkiki ve ma-
ni olunmast istenmistir.**

Aile, tipki Islam kiiltiiriinde oldugu gibi Yahudilikte de sosyal kimliginin
otesinde dini bir kurum olarak goriliir. Yaratilan ilk insanin tek basina kal-
masinin iyi olmadigini sdyleyen mevcut Tevrat*, onu yalnizliktan kurtar-
mak icin Allal’in kadini yarattigini ve ikisinin biitiinlestigini beyan eder.*
Tevrat'taki su ctimleler evliligin ne kadar tegvik edilen bir kurum oldugu-
nu, dolayisiyla ailenin Yahudilikteki konumunu daha agik bir tarzda orta-
ya koyar:

“Karilar alm ve ogullar ve kizlar babast olun ve ogullarimza karilar alin
ve kizlarimizi kocaya verin de ogullar ve kizlar dogursunlar ve orada ¢oga-
lin, azalmayin!”*

“Ve Allah insam kendi suretinde yaratti, onlari erkek ve disi olarak yaratti.
Ve Allah onlari miibarek kildi ve onlara dedi: Semereli olun ve ¢ogalin! Yer-
yiiziinii doldurunl.”¥

Yahudilikte bu denli 6nemli bir kurum olarak goriilen aile, yahudi kutsal
metinlerindeki diizenlemelerle hukuki ve ahlaki bir yapiya da kavusmustur.
Kimlerle evlenilemeyecegi, nikdhin feshi, ¢ok evlilik, dul kadinlarin huku-
ku, mehir, bosanma ve buna bagli sonuglar gibi konular basta olmak tize-
re aileye iliskin hukuk kurallar1 gerek Tevrat gerek Misna ve Talmudlarda*®

siralanmistir.

3 BOA, Ir-Har, No: 5109dan nakleden Ortayls, a.g.e., s. 96.

4 Tekvin, 2/18.

4 Tekvin, 2/24; 3/16.

 Yeremya, 29/6.

¥ Tekvin, 1/27-28. Yahudilikte ailenin yeri konusunda ayrica bkz. Hakki $ah Yasdiman, Ya-
hudi Kutsal Metinleri Isiginda Kadinin Evlilikteki Yeri, (yayimlanmamus doktora tezi), Iz-
mir 2000; a. mlf., “Yahudi Dininde Ailenin Yeri”, Dokuz Eyliil Univ. Tlahiyat Fak. Dergisi, sy.
14 (Izmir 2001), s. 241-266; Nuh Arslantas, Islam Toplumunda Yahudiler, Istanbul 2008, s.
347-348; bkz. Yusuf Besalel, “Aile”, Yahudilik Ansiklopedisi, Istanbul 2001-2002, 1, 42 vd.;
L.M. Epstein, The Jewish Marriage Contract, New York 1927.

8 Yahudi kutsal metinleri hakkinda bkz. Omer Faruk Harman, Metin Muhteva ve Kaynak
Agisindan Yahudi Kutsal Metinleri (yayimlanmamus dogentlik tezi), Istanbul 1988; Baki
Adam, Yahudi Kaynaklarma Gore Tevrat, Ankara 1997; Zaferi'l-islam Han, et-Talmid
tarihuh ve ta’limuh, Beyrut 1967.
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Medeni iliskiler ag1 icinde dini telakkilerin en fazla etkili oldugu alan ai-
le oldugu igin, laik karakterli yasama faaliyetleri disarida tutulursa, bu ala-
na iligkin mevzuat diizenlemeleri, 6teden beri dini duyarliliga saygili olma
ilkesini benimsemistir. Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesi de bu duyarlili-
g1n bir geregi olarak, az 6nce de ifade ettigimiz tizere Yahudilerin benimse-
digi hitkiimleri ayr1 ayr1 tespit etmistir.

Acaba tespit edilen bu hiikiimler, gercekten Yahudilerin inang ve gelene-
giyle uyumlu muydu? Onlarin Kitab-1 Mukaddes'inde izine rastlanmayan
kurallar buraya derg edilmis miydi? Iste bu noktadan sonra Ahd-i Atik yani
Tevrat merkezli olarak s6z konusu sorularin cevabini arayacagiz.

Oncelikle sunun altin1 bir kere daha cizelim ki, Kararname’yi hazirlayan
komisyon, Yahudilerle ilgili hiikiimleri bizzat kendi uzmanlarindan sora-
rak tertip etmistir. Bes kisiden olusan Hukuk-1 Aile Komisyonu, 6nce alt
komisyonlara ayrilarak ti¢ dine ait aile hukuku esaslarini tespit etmis, son-
ra bunlar1 bir araya getirip esas olarak Miisliimanlara ait hiikiimleri ortaya
koymustur. Hiristiyan ve Yahudi aile hukuku hitkiimlerinden Miislitman-
likla bagdagsmayan ve ayr1 bir karakter tasiyan kurallar ayrica belirtilerek
Kararname meydana getirilmistir.*’

Az once de belirtildigi gibi Komisyon, ¢alismalar sirasinda ilgili dini
ziimrelerin uzmanlar1 yaninda Hahamhane ve Patrikhane’ye miiracaat
ettigi ve Kararname’ye alinan gayrimislimlere yonelik maddeler bu
kurumlarca da “meri ve muteber” sayildig: i¢in bunlarla ilgili ayrica bir
esbab-1 mucibe yazilmamistir. Buradan su sonug ¢ikmaktadir: Hukuk-1 Ai-
le Kararnamesinin farkli dinlere gore ayrica diizenledigi maddeler ile gay-
rimiislimlere uygulanmayacagini belirttigi maddeler disinda kalan hiikiim-
leri, herhangi bir ayirim yapilmaksizin biitiin Osmanli vatandaslarina tat-
bik edilecektir. Esasen Kararname “Isbu fasil ahkami, Museviler hakkinda
dahi caridir”®; “Isbu faslin ahkami, gayrimiislimler hakkinda cari degildir”'
derken bu hususa isaret etmis olmakta; “Isbu Kararnamede gayrimiislim-
ler hakkinda istisnden beyan olunan ahkdma muhalif olmayan mevad,
sarahat-i mahstisa olmadike¢a onlar hakkinda dahi caridir”** derken de s6z

konusu isareti, metin diizeyinde somutlagtirmaktadir.

* Aydin, Islam-Osmanli Aile Hukuku, s. 163-164.
" HAK, md. 39.

! HAK, md. 51, 91.

2 HAK, md. 155.
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Biz burada, Miisliimanlar ilgilendirmeyip 6zellikle Yahudilere yonelik
olarak diizenlenen maddelerin Tevrat ya da Yahudi gelenegindeki kaynak-
larin1 bulmaya galigacagiz. Kararnamedeki siraya gore Yahudiler hakkinda-
ki ilk ozel fasil, kendileriyle evlenilemeyecek olanlarin sayildig: fasildir. 20
ila 26. maddeleri ihtiva eden ve “Museviler Hakkinda Nikah1 Memnu Olan-
lara Miitedairdir” baghigini tasiyan fasilda su maddeler yer almaktadir:

20. Bir kimse ber-hayat olan zevce-i mutallakasinin hemsiresiyle izdi-
va¢ edemez.

Tevrat'n tiglincii kitab1 olan Levililer’in 18. babinin 18. ayetine dayanan
bu madde, bosanmis es hayatta oldugu siirece onun kiz kardesiyle yani bal-
dizla evlenmeyi yasaklamaktadir. Maddede agik¢a zikredilmemekle bera-
ber, iki kiz kardesle ayn1 anda evli olmanin da evleviyetle yasak kapsaminda
oldugu anlasilmaktadir. Nitekim mezkir Tevrat ayeti bu durumu sarahaten
belirtmistir: “Bir kadini, kendi kiz kardesi tizerine, onu kiskandirmak, o ha-
yatta iken kendi yaminda ¢iplakligini agmak icin almayacaksin!™>

21. Ale’l-1tlak zevcinden ayrilmis olan bir kadin, sahs-1ahar ile izdivag
edip ondan da ayrildiktan sonra zevc-i evveliyle izdiva¢ edemez.

Hangi sebeple olursa olsun ayrilmis eslerin tekrar evlenmesini her du-
rumda yasaklayan bu hiikiim, Tevratin besinci kitabi Tesniye'nin 24. babi-
nin 1-4. ayetlerine dayanmaktadir. Her ne kadar s6z konusu ayetlerde ele
alinan evlenme engeli, ayriligin kadindan kaynaklanmasi haline 6zgii gibi
goriinse de Oyle anlasiliyor ki, Yahudi gelenegi bu yasag: biitiin ¢esitleri ve
sebepleriyle ayriliklarin tiimiine tesmil etmistir. Konunun Tevrat'taki dii-
zenlemesi su sekildedir: “Bir adam bir kadm alip onunla evlendigi zaman
vaki olacak ki, onda ‘utanilacak bir sey™ buldugu icin, kadin onun goziinde

% Tevrat, Levililer, 18/18. “Ciplakligi agmak” zina degil, evlenme ve ona bagl olan zifaf anla-
mina gelmektedir. Yahudilerde Hz. Musa’ya gelinceye kadar iki kiz kardesle ayni anda ev-
li olmak caiz iken, Hz. Musadan sonra bu uygulama yasaklanmus; iki kiz kardesi ayn1 an-
da nikah altinda tutmak haram kabul edilmistir. Konu ile ilgili olarak bkz. Arslantas, Islam
Toplumunda Yahudiler, s. 348 vd.

> Yahudi literatiiriinde bu durum “ervat davar” olarak terimlesmistir. Kadinda bulunan uta-
nilacak seyler, Tesniye Kitabrnin 22/13. ayetine dayanarak, Talmudik literatiirde detaylan-
dirilmigtir. Talmud'ta erkegin karisinda bir takim bedensel kusurlar bulmasi ya da miizmin
bir hastaligin teshis edilmesi durumunda karisini bosayabilecegi ifade edilir. Viicudunda
(képek 1s1r1g1 vb.) kalicr izlerin olmasy; agiz, ter vb. kotii koku sagmasi; yashlik; sara, cliz-
zam vb. bulasict ve miizmin hastaliklar; bed seslilik; memelerinin orantisizlig: gibi kusur-
lara sahip olmasi durumlarinda da kadin bosanabilir. Benzer sekilde erkek, kizla saghkli
oldugunu zannederek evlenir, ancak evlilik sonrasinda kizin hastalig1 ortaya ¢ikarsa, ko-
canin, ketubasini (mehir) vermeksizin kadini bogayabilecegi kabul edilmistir. Bkz. Arslan-
tas, Islam Toplumunda Yahudiler, s. 418-419. Baz1 yazarlar, ‘utanilacak gey'den kastin onun
bakire ¢ikmamasi, sadakatsizlik veya yemegi yakmast gibi seyler oldugunu séylerler. Bkz.
Besalel, “Bosanma’, Yahudilik Ansiklopedisi, 11, 127.
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lLiituf bulamazsa, onun igin bos kagidr yazacak ve onun eline verecek ve onu
evinden gonderecektir. Ve evinden ayrildiktan sonra kadn, gidip baska bir er-
kegin karisi olabilir. Ve sonraki adam da ondan nefret ederse ve onun igin bos
kagidini yazarsa ve onun eline verip onu evinden gonderirse yahut onu ken-
disine kari olarak almis olan sonraki adam Oliirse, onu gondermis olan ev-
velki kocasi, kadin murdar edildikten sonra, onu kendisine kari olarak tekrar
alamaz; ¢iinkii Rabbin éniinde bu mekruh bir seydir...”

22. Bir kimsenin, kardesinin kiz evlat ve ahfadiyla izdivact memnu de-
gildir.

Yegenlerle ve onlarin ¢ocuklariyla evlenmeye izin veren bu maddenin bi-
rebir dayanagy, elimizdeki muharref Tevrat metninde bulunamamuigtir. Fa-
kat evlenme engellerini ve dolayisiyla kendileriyle evlenilemeyecek olan-
lar1 sayan Tevrat ayetlerinde® boyle bir yasaktan s6z edilmemistir. Her ne
kadar tahrif edilen hiikiimlerden biri oldugu izlenimi uyansa da Ahd-i
Atik’te agikca yasaklanmadigina ve Yahudi tarihinde bu yénde uygulama
ornekleri bulunduguna goére Kararname’nin bu maddesi de Yahudi huku-
kuna uygun goriinmektedir. Nitekim Yahudilerde amcalarin (dayilarin de-
¢il) yegenlerle evlenmesinin mesru oldugu hitkmii, Hz Peygamber (s.a.s.)
zamaninda yapilan boyle evliliklere iligkin bilgilerimizle de teyit edilmekte-
dir.*” Bazi ¢agdas Yahudi aragtirmacilar da ana ¢izgiyi temsil eden Rabbani
(Ortodoks) Yahudilikte yegenlerle evlilige izin verildigini, ancak Karailer ve
Dimask Sézlesmecileri gibi kimi marjinal Yahudi mezheplerinin bunu ya-
sakladiklarini belirtirler.®

23. On dokuzuncu maddede dordiincii sinif olarak beyan olunan
meharimde, miicerret akit ile memnuiyyet-i miisahera sabit olaca-
g1 gibi, takarrub vuku bulsun bulmasin ale’l-1tlak nikéh-1 fasit ile dahi

memnuiyyet-i miisahera sabit olur.

> Tevrat, Tesniye, 24/1-4.

%6 Bkz. Levililer, 18/6-18; Tesniye, 22/13-21, 30.

57 Bkz. Nuh Arslantas, “Hz. Peygamber’in Cagdag: Yahudilerin Inan¢-Ibadet ve Dini Hayat-
lar”, Marmara Univ. Ilahiyat Fak. Dergisi, 34 (2008/1), s. 91.

58 S.D. Goitein, Yahudiler ve Araplar Caglar Boyu Iliskileri, (gev. Nuh Arslantas-E.Buket Sag-
lam), Istanbul 2004, s. 77. Sadece yazili Tevrat1 benimseyip Sozlii Tevrat olarak da nitele-
nen Talmud’'u kabul etmeyen Karailerin Hz. Peygamberden bir asir sonra; haklarinda fazla
bilgi bulunmayan Dimagk S6zlesmecilerinin tig asir sonra (bkz. George Foot Moore, “The
Covenanters of Damascus; A Hitherto Unknown Jewish Sect”, Harvard Theological Revi-
ew, Vol. 4, No. 3, July 1911, s. 2) ortaya ¢ikmis olmasi, bu mezheplerin s6z konusu yasagi
Islamdan etkilenerek koymus olabilecegi izlenimini uyandirmaktadir.
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Atif yapilan 19. madde, hurmet-i miisdhera veya kararnamedeki ifadesiy-
le memnuiyyet-i miisahera denilen evlenme sebebiyle meydana gelen ev-
lenme engeli konusunu diizenlemekte ve bu gercevede kendileriyle evle-
nilemeyecek olan kayin hisimlarini saymaktadir. Bu hisimlik, 6lim veya
bosanma ile sona ermeyeceginden devamli bir evlilik engeli olarak kabul
edilmistir. 19. maddede sayilan gelinler, kayinvalideler, tivey valideler, iivey
kizlar ve torunlar ile olan evlilik yasag1 Yahudilerde de aynen bulunmak-
tadir. Gerek dogumdan gerek hisimliktan kaynaklanan evlenme engelleri,
Tevrat'ta su sekilde siralanmigtir:

“Sizden higbiri kendi yakin akrabasindan birine onun ¢iplakhgimi agmak
icin yaklasmayacaktir; ben Rab’'im. Kendi babanin ¢iplakligini ve ananin ¢ip-
lakligini agmayacaksin; senin anandir onun ¢iplakligini agmayacaksin. Baba-
nin karisimin giplakhigini agmayacaksin; o senin babanin ¢iplakhigidir. Kendi
kiz kardesinin, babanin kizinin yahut anamn kizimn ¢iplakhigini, evde dog-
mus olsun yahut disarida dogmus olsun onlarmm ¢iplakligini agmayacaksin.
Senin oglunun kizimin yahut kendi kizinin kizinin ¢iplakhgini agmayacaksin;
¢iinkii onlarm ¢iplakhigi seninkidir. Babanin karisimin kizimn giplakhigin
agmayacaksin; ¢iinkii babandan olan senin kiz kardesindir. Babanin kiz kar-
desinin ¢iplakligini agmayacaksin; o senin babanin yakin akrabasidir. Anamin
kiz kardesinin ¢iplakligini agmayacaksin; o senin ananin yakin akrabasidr.
Babanin kardesinin karisina yaklasmayacaksin; ¢iinkii o senin yengendir.
Kendi gelininin ¢iplakligimi agmayacaksin; oglunun karisidir.  Kardesinin
karismin  giplakhigini  agmayacaksin;  ¢iinkii kardesinin  ¢iplakligidir.  Bir
kadmla onun kizimin ¢iplakhigimi agmayacaksin. O kadimin oglunun kizin
yahut kizinin kizini almayacaksin; zira onlar yakin akrabadir, bu algakliktir.
Bir kadini, kendi kiz kardesi iizerine, onu kiskandirmak, o hayatta iken kendi
yamnda ¢iplakhigini agmak icin almayacaksin!™

Kararname’nin 23. maddesi, iivey kizlar ve iivey torunlar ile ebediyen ev-
lenememe sonucunu doguran hisimhigin, Yahudilikte sirf nikah akdinden
dogdugunu, bu noktada ardindan zifaf gerceklegsin ya da gerceklesmesin
akdin fasit olarak kurulmus olmasinin da bir 6neminin bulunmadigini, di-

ger bir ifadeyle bunun da ayni sonucu doguracagini tespit etmektedir.

% Tevrat, Levililer, 18/6-18. Ayrica bkz. Tesniye, 22/30 ve 27/20-23. Goriildugi tizere Mislii-
manligin aksine Yahudilikte, amcalarin esleriyle yani yengelerle evlenmek kesinlikle yasaktir.

% Islam hukukunda, hanimin furt’u yani iivey kizlar ve torunlar ile evliligin yasak hale gel-
mesi igin sadece nikah akdinin yapilmis olmas: yeterli degildir; nikdhin yaninda cinsel bir-
lesmenin varlig1 da sarttir. Daha agik bir ifadeyle, nikahtan sonra hanimla cinsel birlesme
olmadan boganma s6z konusu olmugsa, o hanimin bagka erkekten olma kiz1 ile evlenmek
miimkiindiir. Fakat hanimla cinsel birlesme olursa artik tivey kizlarla hi¢bir sekilde evleni-
lemez. Bkz. Nis, 4/23; Ahmet Yaman, Islam Aile Hukuku, Istanbul 2008, s. 41.
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24. Zina sebebiyle tefrik olunan kadini tekrar tezevvii¢ memnudur.

Zina yaptig1 iddiasiyla kocasi tarafindan kahine (kohen) sikayet edi-
len kadin, Tevratin Sayilar Kitabr'nda ayrintisi verilen belirli bir yemin ve
lanet isleminden sonra kahin kararryla boganmig sayilmaktadir.® Iste zina
sebebiyle bu sekilde ayrilan esler, kesinlikle bir daha evlenememektedirler.
Ayni zamanda bu kadin, zina ettigi erkekle de evlenememektedir.®

25. Evlad1 oldugu halde vefat eden biraderin zevcesini tezevvii¢ mem-
nudur.

Yirmi tigiincti madde altinda uzunca iktibas ettigimiz Levililer Kitabrnin
18. babindaki su ayet, bu hitkmiin dayanagini olusturmaktadir: “Kardesi-
nin karisimin ¢iplakhigini agmayacaksin; ¢iinkii kardesinin ¢iplakligidir” 25.
maddenin hem lafzindan hem mefthumundan, ¢ocugu olmayan kardeslerin
hanimlariyla, onlardan sonra evlenilebilecegi sonucu ¢ikmaktadir. Yukari-
daki Tevrat ayeti boyle bir ayrintiy1 dikkate almaksizin genel bir yasak ko-
yuyor gibi géritnmekle birlikte bagka ayetler, soz konusu yasagin tipki mad-
dede tasrih edildigi tizere, sadece ¢ocugu olan kardeslerin hanimlarina 6z-
gl oldugunu gostermektedir. Hatta dyle ki, boyle bir durumda ¢ocuksuz
olarak dul kalan bir kadinin, 6len kocasinin kardesiyle evlenmesi, Tevrata
gore adeta bir zorunluluktur. Yahudi geleneginde yivum (levirat/kaymbira-
derle nikdahlanma)® olarak adlandirilan bu evliligin® uygulamasi séyle ce-
reyan etmektedir:

¢ Bkz. Tevrat, Sayilar, 5/11-31. Semavi bir sese miiracaat, ac1 su smav gibi fizik kurallariy-
la gelisen ve akil dis1 uygulamalarla dolu olan bu yemin ve lanet islemi, zamanla daha ma-
kul bir bigime evrilmistir. Bkz. Zeev W. Falk, “Yahudi Hukuku”, (¢ev. Bilal Aybakan), flam
Arastirma Dergisi, 3/1 (1998), s. 174.
¢ Yahudilikte buna “asur le-baal ve le-boel” (kocasina da ask yasadigi/zina yaptig1 erkege de
haram) kurali ad1 verilmektedir. Osmanli 6ncesi donemde konu ile ilgili bazi mahkeme
kararlari i¢in bkz. Arslantas, Islam Toplumunda Yahudiler, s. 386-387. Konu ile ilgili ayr1-
ca bkz. Haim Cohn, “Eherecht’, Jiidischen Lexikon, s. 78den naklen Fatmatiizzehra Ekin-
ci, Islam Hukuku ile Tevrat Hiikiimlerinin Karsilastirmali Olarak Incelenmesi (yayimlanma-
mus yiiksek lisans tezi), Konya 2003, s. 90; Besalel, “Evlilik’, Yahudi Ansiklopedisi, 1, 167.
Hanimina zina isnad1 sebebiyle hdkim huzurunda yeminlesme ve lanetlesme anlamina ge-
len miild‘ane ya da lién islemi, Islam'da farkli bir uygulamaya sahip olmakla birlikte (Nar,
24/6-9) Ebu Hanife ve Muhammed es-Seybéni disinda kalan fukaha ¢ogunluguna gore ay-
nen yahudilikte oldugu gibi ebedi evlilik engeli olarak kabul edilmistir. Bkz. Yaman, Islam
Aile Hukuku, 91-92.
Tevrat, Levililer, 18/16. Goriildiigii iizere miisliimanligin aksine yahudilikte, gocugu olan
kardeslerin hanimlariyla yani ailenin ¢ocuklu gelinleriyle evlenmek kesinlikle yasaktir.
Yivum, erkek kardeslerin bir arada yasamalar1 ve bunlardan birisinin bir ¢ocuk birakma-
dan 6lmesi durumunda, 6len kimsenin erkek kardesinin, 6len kardesin dul hanimiyla ev-
lenmesidir. Bu evliligin gayesi, 6len kardesin ismini devam ettirmek ve aile miilkiiniin da-
gilmasini ya da bagkasina gegmesini 6nlemektir.

% Bkz. Cohn, “Leviratehe”, Jiidischen Lexikon, s. 114 ve Johnson, Yahudi Tarihi, s. 547den
naklen Ekinci, a.g.e., s. 84.
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“Birlikte oturan kardeslerden biri oglu olmadan oliirse, 6lenin dulu ai-
le disindan biriyle evlenmemeli. Olenin kardesi dul kalan kadina gidecek.
Onu kendine kar1 olarak alacak, ona kayinbiraderlik gorevini yapacak. Ka-
dinin doguracagi ilk ogul, 6len kardesin adini siirdiirsiin. Oyle ki, 6lenin
adi Israilden silinmesin. Ama adam kardesinin dul karisiyla evlenmek is-
temiyorsa, dul kadin kent kapisinda gorev yapan ileri gelenlere gidip soy-
le diyecek: ‘Kayinbiraderim Israilde kardesinin adini yagatmayi kabul etmi-
yor. Bana kayinbiraderlik gorevini yapmak istemiyor. Kentin ileri gelenle-
ri adami ¢agirip onunla konusacaklar. Eger adam, ‘Onunla evlenmek iste-
miyorum’ diye iistelerse, kardesinin dul karisy, ileri gelenlerin 6niinde ada-
min yanina gidecek, onun ayagindaki ¢arig1 ¢ikaracak, yiiziine tiikiirecek ve
‘Kardesine soy yetistirmek istemeyen adama boyle yapilir’ diyecek. Adamin
soyu Israilde ‘Carigi1 ¢ikarilanin soyu’ diye bilinecek.”®

Dolayisiyla madde, Yahudi hukuku ve ona kaynaklik eden Tevrat ile
uyum arz etmektedir.

26. Rada mevani-i nikdhtan ma’dad degildir.

Siit akrabaliginin Yahudilikte bir evlilik engeli olmadigini beyan eden
madde, hem Tevrat ile hem de Yahudi gelenegiyle ortiismektedir. Zira Hz.
Musa (a.s.) zamaninda siitannelik kurumunun varlig: bilinmekle birlikte®”
Tevrat'ta evlenilmesi yasak olan kisiler sayilirken siit akrabaligina deginil-
memistir®. Iste bu tarihi verilere istinaden kararname, Yahudiler igin siit
akrabaliginin s6z konusu olmadigini belirlemistir.*®

1917 tarihli Osmanli Hukuk-1 Aile Kararnamesinin Yahudiler hakkinda-
ki ikinci 6zel fasli, nikdhin fesat ve butlaninin konu edildigi fasildir. 59 ila
62. maddeleri ihtiva eden ve “Musevilere Miiteallik Nikdhin Fesdt ve Butldni

Hakkindadir” bashigini tastyan fasilda su maddeler yer almaktadir:

 Tevrat, Tesniye, 25/5-10.; bkz. Tekvin, 38/8-10. Levirat evliligini akici bir anlatimla sun-
dugu i¢in bu ayetlerde http://kutsal-kitap.net/bible/tr/index.php?id=186&mc=1&sc=161
(15.08.09) adresindeki ¢eviri benimsenmistir.

¢ Tevrat, Cikis, 2/1-10; Kasas, 28/7, 12.

6 Tevrat, Levililer, 18/6-8; Tesniye, 22/30; 27/20-23. Ancak Islamdan sonra ortaya ¢ikan
Karailik gibi baz1 Yahudi mezhepleri, Islamiyetin etkisi ile siit kardesligin evlilige engel tes-
kil ettigini kabul etmislerdir. Bkz. Arslantas, Islam Toplumunda Yahudiler, s. 351.

® Ayrica bkz. Ahmet Yaman, “Islam Hukukuna Ozgii Bir Kurum: Siit Akrabaligr”, Selcuk
Univ. llahiyat Fak. Dergisi, 13 (Konya 2002), s. 58-59. Bilindigi iizere, sartlar1 gergeklesmis
bir siit akrabalig slam’a gore (Nis, 4/23; Buhari, “Nikah”, 20; Miislim, “Rad#’, 1) stirekli
evlenme engeli sayilmaktadir.
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59.13,14,16,17,19, 20, 21, 22, 23, 24, 25. maddeler Mucibince nikahi
memnu olan bir kadin1 nikéh fasittir.

Son altisin1 metin olarak yukarida ele aldigimiz bu maddelerin on dor-
diinciisti harig digerleri de yukarida yer verdigimiz Tevrat ayetlerine dayan-
maktadir. “Nikdh1 Memnu Olanlar Hakkindadir” bashig: altinda yer bulan
s6z konusu maddeler, Miisliiman tebeayi ilgilendiren evlilik engellerini s1-
ralamaktadir. Buna gore bagkasiyla evli olan veya iddet bekleyen bir kadin-
la evlenmek, birbirlerine mahrem olan yani herhangi birisini erkek saydi-
gimizda digeri ile evlenemeyecek yakinlikta olan iki kadini nikéhta cem et-
mek, birinci derecede kan/nesep yakinligi bulunan akraba ile evlenmek ve
nikéh sebebiyle yakin hisim haline gelen kimselerle evlenmek yasaktur.

Yukarida yirmi tiglincii madde altinda uzunca naklettigimiz Levililer
Kitabrnin 18. babina, bunun yaninda Tesniye, 22/30 ve 27/20-23% gére bu
yasaklar, Yahudiler hakkinda da aynen gecerlidir ki, kararname bu yonde
bir diizenleme yapmis olmaktadir. Bununla birlikte Yahudiler hakkinda da
gecerli oldugunu bildirdigi 14. madde dikkati ¢ekmektedir. “Menkitha ve-
ya mu'‘tedde olarak dort zevcesi bulunan kimsenin diger bir kadin ile izdiva-
ct memnudur” ciimlesiyle poligamiye cevaz veren ancak bunu dort ile si-
nirlandiran bu madde, Yahudiler i¢in de gecerli sayilinca onlarda da 4 ile
sinirl bir teaddiid-i zevcat anlayiginin bulundugu izlenimi uyanmaktadir.
Fakat “Eger kendisine baska bir kadin alirsa, evvelkinin nafakasini, esvabini

270

ve karilik hakkini eksiltmeyecektir”™ ayetine gore her ne kadar Yahudilikte
ayn1 anda ¢ok kadinla evlilik caiz ise de” bu noktada, tespit edilebildigi ka-

dariyla Tevrat'ta herhangi bir sayisal belirleme ya da sinirlandirmadan s6z

70 Tevrat, Cikis, 21/10; ¢ok kadinla evliligi onaylayan ayetlere 6rnek olarak bkz. Tekvin, 4/19;
16/1-4; 29/16-30; Tesniye, 21/15-17; krs. Tesniye, 17/17.

7! Krs. Besalel, “Monogami ve Poligami”, Yahudi Ansiklopedisi, 11, 427-428; Yasdiman, “Ya-
hudi Dininde Ailenin Yeri, Dokuz Eyliil Univ. flahiyat Fak. Dergisi, sy. 14, lzmir 2001, s.
254-255; Ekinci, a.g.e., s. 84. Israil Devleti kuruldugunda Yemenden Israile gelen bir grup
gogmen yahudi, iki-ii¢ hanimini da yaninda getirmis, bu durum gégmen biirosu yetkili-
lerini olduk¢a zor durumda birakmusti. Baglangigta devlet, yurt digindan getirilen hanim-
lar1 yaninda tutma izni vermesine ragmen birgok erkek Israile geldikten sonra eslerinden
bosanmist1. Bosanmayanlarin ise mevcut durumlari korunurken, yeni evlilik yapmalarina
miisaade edilmemisti. Ancak 1959 yilinda gikan bir kanunla Israilde ¢ok eslilik yasaklan-
mistir. Bkz. Goitein, Yahudiler ve Araplar Caglar Boyu Iliskileri, s. 227.
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edilmemistir.”* Fakat baz1 Talmudik yorumlarda ayni anda en fazla dort ka-
dinla evli bulunulabilecegi hitkmii bulunmaktadir.”?

Hal boyle olunca Osmanli Yonetimi, evliliklerin belli bir disiplin altinda
tutulabilmesi amaciyla olsa gerek, bu yorumu benimsemis ve Kararnamenin
esbab-1 mucibesinde beyan edildigi tizere Hahamhane ile de gortiserek, Ya-
hudi vatandaslarina tesmil etmistir.

60. Bab-1 evvelin fasl-1 sanisinde muharrar mevad mucibince tara-
feynden biri serait-1 ehliyyeti haiz bulunmazsa nikah fasit olur.”

61. Hin-i akitte tarafeynden birinin nef’ine olarak dermeyan edilen
suriit bade’l-akd tahakkuk etmezse nikah fasit olur.

62. Akd-i nikdhta hazir bulunan suhtd, evsaf-1 matliibeyi haiz bulun-
mazsa nikah fasit olur.

Evlilik akdiyle ilgili teknik bazi hususlar1 diizenleyen bu ii¢ madde, yahu-
dilikte cok 6nemsenen ve yazili olmasina 6zen gosterilen evlilik sozlesme-
sinin (ketuba)” kurallara uygun olmasini temine matuf gériinmektedir. Bu
ayrintilarin Tevrat'ta ayniyla lafzi karsiliklarini bulmak tabiatiyla zordur. Fa-
kat Yahudi kaynaklari, evliliklerin belli bir yasa gelmis kimseler arasinda,
diigiin cadirinda veya sinagogda, aslinda sart olmamakla beraber 15. yiiz-
yildan itibaren bir din adami1 (Rabbi) ve iki sahidin huzurunda yapilacagi-

ni, tek tarafl yarar saglayan sartlarin kogulabilecegini, bu sartlarin ketuba-

72 Yahudilerde Hakimler Doneminde daha 6nceki iki veya ti¢ evlilik gelenegi yasiyorken
sonraki dénemlerde bu uygulama yerini daha fazla eslilige birakmigtir. Tevrat'ta Davud’'un
alt1 veya yedi, Siileyman’in ise pek ¢ok hanimla evlendigi zikredilir. Tevrat'ta sadece pey-
gamberlerin degil, 6nde gelen kral ve idarecilerin de ¢ok evlilik yaptig1 kaydedilmistir. Gi-
deon ile 18 hanim ve 60 kadar cariye alan Rehoboam’in ¢ok evlendigi bilinmektedir. Hz.
Muhammed’in (s.a.s.) ¢agdast bazi yahudilerin ¢ok evlilik yaptig1 belirtilir. Islami dénem-
de de Serira Gaon (967-1006) gibi yahudi din adamlari, 18 hanim ve sinirsiz cariye alma
kuralinin sadece krallar1 bagladigini belirterek eslerin yiyecek, giyecek ve cinsel ihtiyagla-
rin1 ihmal etmemek sartiyla ok eslilikte bir sinir olmadigini belirtmislerdir. Konu hakkin-
da bkz. Nuh Arslantas, “Hz. Peygamber’in Cagdasi Yahudilerin Sosyo-Kiiltiirel Hayatlar1-
na Dair Bazi Tespitler”, ISTEM (Islam Sanat Tarih Edebiyat Musiki) Dergisi, 11 (2008), s. 27.

73 A. Cohen, Le Talmud, s. 218-219dan nakleden Ali Osman Ates, [slama Gore Cahiliye ve

Ehl-i Kitab Orf ve Adetleri, Istanbul 1996, s. 326.

Yahudilerde “ketuba”, evliligin yazili belgesi olup nikahi gerceklestiren din adaminin, iki

tanik huzurunda damada imzalatip gelin tarafina teslim ettigi “anlagma belgesi’dir. Yahu-

dilikte kocanin, boganmasi ya da 6lmesi durumunda hanima bir mal verilmesi taahhiidii
olan ve kadinin ekonomik giivencesini temin eden bu belge, tam anlamiyla kadin lehine
hazirlanmus sosyal bir akittir.
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ya eklenebilecegini, sahitlerin belli nitelikler tasimasi gerektigini belirtirler.”
Biitiin bunlar bize, Kararname’nin ilgili maddelerinin Yahudilikle uyumlu
oldugunu gostermektedir.

148. Musevilerde ale’l-1tlak akd-i sahih veya fasitte talak veya fesih ve-
ya zevcin vefat: vukiiunda iddet lazim gelir. Miiddet-i iddet doksan bir
giindiir. Su kadar ki, hamil veya zat-1 veled olan kadinin iddeti, cocugu
iki yasim1 ikmal edinceye kadar imtidad eyler. Cocugun vefat: halinde
iddet, tarih-i vefattan itibaren doksan bir giindiir.

Ne sekilde olursa olsun evliligin sona ermesi halinde, kadinlarin belli bir
stire iddet bekleyeceklerini diizenleyen maddenin Tevrat'ta birebir lafzi da-
yanagini bulamadik. Bununla birlikte Yahudi kaynaklarda, hikmeti “ka-
dinin hamile olup olmadiginin anlagilmasi” ve “kadinin ge¢mis hayatini
unutmaya vesile olmas1” olarak agiklanan iddet, genel anlamda ¢ocugu ol-
mayan hanimlarda 90 giin, bebekli kadinlarda ise ¢ocugunun siitten ke-
silmesi’ ya da yirmi dort aylik bir siire olarak kabul edilmektedir’” ki, bu
durum maddenin Yahudi gelenegiyle ortiistiigii sonucunu verir. Bu arada,
ehl-i kitaba mensup kadinlarin iddet beklemeyecekleri yéniinde bazi fikih
kaynaklarimizda yer alan bilgilerin gozden gegirilmesi gerektigini de kay-
dedelim.

Sonug
[stanbul'un fethinden itibaren “Millet Sistemi” esasina gore ydnetilen

Osmanli toplumunda Yahudiler, sayisal olarak Hristiyanlar kadar olmasa

75 Bu sartlar “Ilave ketuba”ya (Ketuba tosefet) kaydedilirdi. Yahudilerde ketubalar iki kisimdan
olusmaktadir: “Asil ketuba” (Ikar) ve “llave ketuba” (Tosefet). “Asil ketuba”, damadin kadi-
na 6demesi gereken asgari mehir miktarinin kaydedildigi ketubadir. “Tlave ketuba” ise me-
hirlerin yan1 sira evlilikle ilgili anlagmaya varilan diger sartlarin bulundugu ketubadir. Bkz.

Arslantas, Islam Toplumunda Yahudiler, s. 364-365. Ayrica bkz. T.C. Hahambasiligi belge-

leri ile birlikte diger yahudi kaynaklarina istinaden Besalel, “Evlilik’, Yahudi Ansiklopedi-

si, 1/161-167; Isidore Singer, J. F. McLaughlin, Solomon Schechter, Julius H. Greenstone ve

Joseph Jacobs, “Marriage”, http://www.jewishencyclopedia.com/view.jsp?artid=213¢letter=M

(18.08.2009); Asife Unal, Yahudilikte, Hiristiyanlikta ve Islamda Evlilik, Ankara 1998, s. 22,

39; ayrica bkz. L.M. Epstein, The Jewish Marriage Contract, New York 1927.

Konu ile ilgili ortagag yahudi hukuk literatiriindeki hiikiimler ve uygulamas: igin bkz.

Arslantas, Islam Toplumunda Yahudiler, s. 430-431.

7 Bkz. Besalel, “Bosanma’, Yahudilik Ansiklopedisi, 1, 128; a.mlf., “Evlilik’, a.g.e., I, 167; Unal,
a.ge., s. 62; Solomon Schechter ve David Werner Amram, “Divorce’, http://www.jewis-
hencyclopedia.com/view.jsp?artid=398¢letter=D (18.08.2009); ayrica bkz. Hakki Sah Yas-
diman, Yahudi Kutsal Metinlerine Gore Kadimin Evlilikteki Yeri (yayimlanmamig doktora
tezi), [zmir 2000.
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da 6nemli bir kesimi olusturmustu. Osmanl cografyasinda Tanzimata ka-
dar zimmi vatandas, ondan sonra ise esit anayasal vatandas statiisiinde ya-
samis olan Yahudiler, genis bir din-vicdan ve 6zel hukuk 6zgiirliigiine de
sahiptiler. Bu 6zgiirliik baglaminda kendi aralarindaki 6zel hukuk iliskile-
rini, benimsedikleri dini kural, telakki ve gelenege gore sekillendiriyorlar;
dolayisiyla dini bir kurum olarak degerlendirdikleri aileyi de kurulmasin-
dan, isleyis ve sonlandirilmasina kadar Yahudilik esaslarina gore diizenli-
yorlardi.

Osmanli idaresinin Orhan Gaziden itibaren diger milletlerle birlikte ken-
dilerine tanidig1 dini ve yar1 hukuki 6zgiirliik, Devlet-i Aliyye'nin kapsamlt
son hukuk diizenlemesi olan 1917 tarihli Hukuk-1 Aile Kararnamesine de
yansimigtir. Burada yer alan kanun hitkmiindeki kararlarda, Yahudi cema-
atinin benimsedikleri kurallar dikkate alinmis ve kendileriyle ilgili ayr1 fa-
sillar Kararname’ye derg edilmistir.

Yaptigimiz arastirma, Yahudilerle ilgili maddelerin tamaminin ya dogru-
dan kutsal kitaplar1 Tevrata veya Tevratin yorumu olan Talmuda ya da za-

manla olusup yerlesen Yahudi gelenegine dayandigini gostermistir.
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