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ibn Hazm’in Usul ile Tlgili Bir Kasidesi ve
Usiilu’d-din Yoniinden One Cikan Gériisler

Murat SERDAR”

Ozet:

Ibn Hazm, Zahiriligin kendisine nisbet edildigi Davud ez- Zahiri’den
sonra mezhebin en biiyiik imami olarak kabul edilir. O fikhi konularda
takip ettigi usdlii, sadece fiirG’ ile sirlandirmayip, ustiluddin konularina
da tatbik etmeyi diisiinmiis ve her iki alanda da bir tek usil projesini
hayata gegirmistir. Onun Usul ile ilgili yazdig1 eserlerden bugiin elimiz-
de olanlar bilinmektedir. Ancak daha sonralar arastirmacilar tarafindan
onun usil ile ilgili bir kasidesinin oldugu kesfedilmistir. Bu kasidede ibn
Hazm’1n usul ile ilgili goriislerini 60 beyit halinde veciz bir sekilde siire
dokmiistiir. Kasidede 6ne ¢ikan konular: taklit, zann, gergek bilgi, edille-i
ser’iyye, sahih siinnetin bilgi degeri, nasslarin zahir yontemiyle anlasil-
mast gerekliligi, makbul igtihat, makbul olmayan istinbat yontemleri,
te’vil, nesh gibi hususlar géze carpmaktadir.

Anahtar Kelimeler: ibn Hazm, Usuluddin, ibn Hazm’m Usile
Dair Kasidesi, Zahirilik, Te’vil.

An Eulogy of Ibn Hazm Regarding the Method and Featured
Opinions in the Sphere of Principles of the Religion

Abstract :

In Zahiri school of thought, Ibn Hazm was considered as the big-
gest imam after Davud al- Zahiri who was the founder of this sect. Ibn
Hazm didn’t limit his method with only Ancillaries of the Faith but he
also thought to practise it in the Sphere of Principles of the Religion. He
implemented a single procedure in both areas.

His works regarding method which reached us today have been
known. His eulogy regarding method was found by some subsequent
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researchers. His eulogy which was written as a poem consisted of 60
couplets includes Ibn Hazm’s opinions regarding the method. Autstan-
ding issues in this eulogy are: imitation, assumption, real information,
grass roots of Sharia, the informative value of the authentic Sunnah, the
necessity of Zahirl method in understanding of the text of the Qur’an
and Hadith, accepted jurisprudence, methods of provisions extraction,
expounding, abrogation etc.

Key Words: Ibn Hazm, Principles of the Religion Eulogy of Ibn
Hazm regarding the method, Zahiri sect, expounding.

I- Kaside Hakkinda

Ibn Hazm’in usul ile ilgili goriislerini ifade ettigi bir kasidesi bulunmus ve Mu-
hammed Ibrahim el- Kettani tarafindan 1975 yilinda “Mecelletu Ma’hedi’l- Maht{ita-
ti’l- Arabiyye”’nin 21. cildin ilk ciiziinde ss. 148-151 arasinda nesredilmistir. Kaside
Ebu Abdurrahman b. Akil ez- Zahiri tarafindan nesredilen “Nevadiru’l- fmam Ibn
Hazm” isimli eser i¢inde ss. 112-117 arasinda ve yine “Mecmi’atu’r- Resaili’l- Kul-
liye”’nin 16. sayisinda ss. 257-263 arasinda basilmistir. Bunun yaninda Baci’nin el-
Isare’si ve usil-i fikha dair baska metinleri de tazammun eden bir mecmua icinde
Mustafa el- Vadifi ve Mustafa Naci’nin ¢alismasi olarak Ribat’ta “Merkezu ihyai’t-
Turasi’l- Magribi”’de ss. 32-35 arasinda da yayinlanmistir.

Eba Abdurrahman b. Akil ez- Zahiri bu kasidenin Ibn Hazm’a ait oldugunun kes-
fedilme hikayesini M. Ibrahim el- Kettini’nin agzindan sdyle nakleder:

“Kasideyi ilk defa ibrahim el- Kettini nesretmistir. Ben de h. 25.08.1395 tari-
hinde “ed-Da’ve” Dergisi’nin 517. sayisinda nesrettim. Kettani kasideye yazdigi
mukaddimede sdyle demistir: ‘“Merakes’teki Ibn Yusuf kiitiiphanesinin yazmalar
icindeki 524 numara ile kayith ibn Hazm’in el- Thkam fi ustli’l- ahkdm isimli
kitabinin ikinci cildinin sonunda 458-462. sayfalar arasinda bu manzumeye rast-
ladim. Kasidenin sonunda yazan sey: (Bu kasideyi bize ulastiran Ebu’l- Velid Sa’d
es- Su’idi (Keza) Ahmed b. Omer, bu siiri el- fakih el- imam’m insad ettigini
sOyledi.) seklinde bir ciimle idi. Ancak bu ciimle sayfanin en son satirrydi, sonraki
varak da kaybolmustu bu ylizden ciimlenin devamini okuyamadim. Kaynaklarda
bu kaside ile ilgili her hangi bir bilgi gelmedigi gibi, hi¢bir miellif de bu ka-
sideyi ibn Hazm’a nisbet etmemisti. Ayn1 sekilde baska bir yerde diger bir niisha
olup olmadigin1 da bilmiyoruz. Bu yiizden Ibn Hazm’1n eserlerine énem verenlere
faydali olmak i¢in kasideyi “Ma’hedi’l- Mahtlitat”Dergisi’nde nesretmeye karar
verdim.””!

Ebu Abdurrahman, el- Kettani’nin verdigi bu bilgilerin ardindan kendi bulgularini
sOyle belirtir.

1 Ebd Abdurrahman b. Akil ez-Zahiri, Nevéadiru'l-fimam Ibn Hazm, yy., ty. s. 117.
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“Ben kasidenin i¢inde bulundugu Thkdm’in ikinci ciiziiniin fotograflarini aldim.
Orada ibarenin dogru seklinin sdyle oldugunu gérdiim. (Bu kasideyi Ebu’l- Velid
Sa’d es-Su’iidi Ahmet b. Afir (veya Ufeyr) rivayet etmistir. O, bu kasideyi el-
fakih’in yazdigini sdyledi.) Daha sonra dordiincii cildin bakiyesinde zeyl ve
tekemmiil kisminda 19. sayfada (Ebu’l- Velid Sa’d es-Su’adi (513-588) b. Ah-
med b. Hisam b. idris b. Muhammed b. Afir (veya Ufeyr) zahir goriisiinii savunan
bir Zahiri...) ibaresinin oldugunu s6z konusu kasideyi, Ibn Hazm i torunlarindan
veya Ogrencilerinden birinden rivayet ettigini buldum.”?

Kaside elif-i makstre ile nihayetlenen kafiyelerle 60 beyit halinde aruz vezni iize-
re tavil bahrinde (fetilun-mefiilun-felun-mefailun)® yazilmistir. Icerisinde taklit ve
mukallitligin elestirisi, Allah’in dininde taklide ve zanna yer olmadigi, Allah’tan ve
Resiilii’'nden gelen naslarin zahir anlamlar iizere anlasilmasinin zorunlulugu, tevil-
den kagmmak gerektigi, helal ve haramin belli oldugu, bunlarin disindaki seylerin
miibahlig1, igtihadin nasil olmas1 gerektigi, Allah’in kullarina gii¢ yetiremeyecekleri
seyleri yiiklemedigi, hidayete ermek i¢in Hz. Peygamber’in getirdigi hidayet nuru-
na tabi olmaktan baska yol olmadigi, Hz. Muhammed’in sozlii ve takriri siinnetinin
miisnet sekilde bize ulasmasi halinde, zan degil bilgi ifade edecegi gibi bir¢ok husus
konu edinilmistir.

Biz bu makalede ¢evirimize esas olarak, Mustafa el-Vadifi ve Mustafa Naci’nin
yaymladig: sekli aldik. Bunun sebebi, bu ¢alismanin el- Kettani ve Ebu Abdurrahman
b. Akil ez-Zahiri’nin nesirlerini gérmiis olmalari ve ondaki bir kisim hatalar1 diizelte-
rek nesretmeleridir. Bununla birlikte onlarin da hata yaptiklarini diigiindigtimiiz yer-
lerde diger arastirmacilarin nesirlerine referansta bulunarak onlar1 da kullandik.

I1- Kaside ve Cevirisi
ST PR EL RIS e s A (a 285l Jas (5345

Haddi asan ve zulmeden kimse, hidayet nuru onun i¢in 1s1k olmusken taklide yo-
nelerek, riisd yolundan asiriliga sapmustir.

2- Va5 Ja il o)L Ol xanh 282 8l 5 el LA

Muhammed’in (s.a.s.) hiikkmii kendisine ulastig1 halde insanlarin goriislerini be-
nimseyip taklit eden kisi kaybetmistir.

3- el sh Y Se G ola L a3y die Ga sl S G

Muhammed (s.a.s.) ki, Rabbinin katindan hidayet nurunu getirmis bir Peygamber-
dir. Allah (el- ilah) katindan gelen ise hidayetin ta kendisidir.

2 Ebu Abdurrahman, s. 117-118.

3 Kasidenin aruz veznini ¢6ziimlemek konusunda bilgisine basvurdugum degerli dostum sair, edip Ah-
mad al- Hassoun Bey’in ¢ikardig1 vezindir.

4 el- Kettani nesrinde: Jl> . (Bundan boyle el- Kettani’nin nesrini K harfi ile belirtecegiz.)

IImi Dergi
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4o N 8y (2 4 5o i s 385 LAT Gl 53

Insanlarm béliik béliik gruplastiklarim ve her birinin kendi sdyledigi seyin kurtarici
oldugunu ve digerlerinin ise helaka gotiireceklerini diistiniiyor olduklarini gériiyorum.

5- 535d D0asd 1dde s(ssa g3 SI33 s A1 0 Lé;;fe

Bunlar Allah’in kitabini ve Restllullah’in sézilinii arkalarina atmiglar. Vay onlarin
haline yarin !

6o 1555 Y1406 e K AL R R A

Onlar islam Dini’nin kamil olmadigmi sdylemektedirler. Oysaki, Allah onlarin
dediklerini yalanlamis ve hatali olduklarini ortaya koymustur.

72 L 5 3 3 e G 5 G ol LA L

Rahman higbir seyi eksik birakmadi. O, unutucu olmadig: gibi yarattiklarini da
kendi baslarina sahipsizlige terk etmemistir.

8- 1335 abuall AI&AT (i A a2 A3 OLa8
Haramy, helali hepsini agikladi, Kullart ilgilendiren hiikiimleri agikladr ve kesin-
lige bagladi.
9- 13375 U 4N ale 41352 Lad AN Al e g
Haddi astiklart konuda hiikmiin ne oldugunu dgretti, buna dair hiikmiinii apagik
bir sekilde tekrar tekrar bildirdi.
10- 13523 (ki Y i 6L aﬁelju.mhm(dj

Bizi zorluk ve sikinti ile yiikiimli tutmadi. Giiclimiiziin yetmedigi seylerle bizi
miikellef kilmay1 da istemedi.

11- Tac a dlad Gl b 6 | id b Ol O3 2085

Bircok yerde zanda bulunmay1 ve bilmedigin seyin pesine diismeyi korkutarak
haram kilip yasakladi.

12- 135505 s 3] 36l &l S 1 gl T fe se Al

Kardesim, dalalet yollarindan vazgeg! Ciinkii ben hidayet yolunu en dogru rehber
olarak gdrdiim.

5 K: > Ebu Abdurrahman bunun vezni bozdugunu ve aslinin yukarida yazildig: gibi olduguna dair bir
serh diismiistiir. Bkz. Nevddiru'l-fmam Ibn Hazm, s. 112. (Bundan béyle Ebu Abdurrahman’in isaret
edilen nesrini EA kisaltmasiyla gosterecegiz.)

6 K&k

7 K:di
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13- 13l & il il S M 23y Ja N &1l e £33

Kisilerin sozlerini ve goriislerini bir kenara birak. Allah’mn kitabina saril canim
sana feda olsun!

14 12mia 225 5 Y58 06 13 Aol s Ll : 4l 5l ) OB

Ve Allah Restlii bir s6z soyledigi veya birsey kastettigi zaman; ona, isittim ve itaat
ettim, de.

15- 1375k Ale ¢ DEYL s 3 5 tle 85005

O’nun emirleri ve yasaklar1 bizim i¢in kesindir. Miicerred olarak onlar1 baska ma-
nalara ¢gekmekten sakin.

16- 1030 9" Cad3lly Al & Giay i 3 10dela fmd A0A

Haram ve farz kesin taatlerdir. Kim bu hususlarda muhayyer olmay1 ve duraksa-
may1 terk ederse saglam yol tutmus olur.

9% ses 8

17158 il U B 15 58 A 5 16 1w 48

Eger bizim sahip oldugumuz bilginin yanlis oldugunu acik bir sekilde gdsteren bir
burhan ortaya ¢ikarsa, hep birlikte ortaya ¢ikan o delile doneriz.

18- 132 Loy adle Leledld il G Uy (i 12 o Alad

Hz. Peygamber’in Allah’tan gelen bir vacibi agiklayan fiillerini viicuba hamlet.
Bunun disindakilere gelince ;

19- 1581y Al yia "y Culily 4 Ladda q,yw\uh

Giizel bir 6rnek olmasi i¢indir. Ben farz olmadigi halde daima onlara uyuyorum.
Kurtulasa eren ona uyan kimsedir.

8 K ve Mustafa Vadihi ve Mustafa Néci, “Kaside fi usili fikh ez-zahiriyye”, Merkezu Thyai’t- Turasi’l-
Magribi, Ribat, ty., s. 33, 1. Dipnot. (Bundan bdyle bu nesri MM. Kisaltmasiyla ifade edecegiz): 483
(EA: bu kelimenin asil niishada da diger niishalarda oldugu gibi 4836 geklinde oldugunu belirtmistir.
Bkz. Nevadiru’l-imam ibn Hazm, s. 113, 3. dipnot)

9 K:idela (i i,

10 K: <5l (EA ve MM de kelimenin asil niishada K’daki gibi oldugunu sdylemisler ancak dogrusunun
yukaridaki gibi olmast gerektigini belirtmislerdir. Bkz. Nevddiru’I-fmam Ibn Hazm, s. 113, 4. dipnot.)

11 K: 3w (EA,, asil niishada ise |s2x seklinde yazildigini kaydetmistir. MM. de EA ile ayni goriistedir. Biz
de onlarin yazdiklarini esas aldik. )

12 EA. Asil niishada kelimenin U seklinde yazildigin belirtmistir. (Bkz. Nevddiru’l-Imam Ibn Hazm, s.
114, 1. dipnot)

IImi Dergi
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20- 151 G 158 & Qe el daly) Ao QN 8314

Fiilleri ikrar etmesi, onlarin miibah oldugunu gosterir. Hz. Peygamber’in miifsit
olan birini ikrar etmesi ise muhaldir.

21- 13k Gl Ly (833 Y SGI5 alaly (8 13 e Ala g

O’ndan miisnet olarak geldigi sahih olan hadisi geldigi gibi kabul et. O’ndan miis-
net olarak gelmeyen seyi kabul etme, sakin.

22- 6300 Ga A5 A sl (e il L 0 S By

Allah’1n kitabini, Res@lullah’tan gelen siinnet ile bir tut. Boylece helak olmaktan
kurtulursun.

230081 (35 D 1T S s 35z Ol 1ad 530 s, 15

JCach

Ister miitevatir nakille gelsin, ister bir iki kisinin dhad bir sekilde rivayet ettigi
stinnet olsun birdir.

24- 1381 (0 G Gl Gl Gl (e ) J8 Y5 de &) 5

Sen ondan gelen seylerin gercek bir bilgi oldugunu soyle. Sakin zan ifade ettikle-
rini sdyleme. Zira zan Ahmed’in (s.a.s.) dininden degildir.

25- 15a %% L) Al &) ) e S8 5 A e 8

Bunlarin hepsi indirilmis vahiydir, Allah katindan gelmistir. Clinkii zikr ebediyen
muhafaza edilecektir.

26- 15554 (33 J i ate ) 3 Y LAY el

Kur’an ve siinnetin lafizlarinin zahirlerine yapis tevile giderek bunlarin zahirlerini
asma. Boylece her zaman desteklenirsin.

27- 3% e 3a LU GO das Ll&a (e Leiy a5 Ll 8

Naslart tevil etmek, onlar1 yerlerinden oynatarak tahrif etmek demektir. Lafizlar
tevil eden kimse, hidayetten sapmustir.

28- 191k 2la (530 G2 ) 3l Gty sl a0 25 (8

Sayet naslarin bir kisminin tevil edilmesini gerektirecek bir delil gelirse, kendini
anahtar olarak gelen hakikatin eline birak, hakka teslim ol.

13 K ve EA: 58 (MM. bunun hatal oldugunu dogrusunun _i olmast gerektigini belirtir. Biz de onlar gibi
diistiniiyoruz. )

14 K: & EA asil metinde K daki gibi oldugunu kaydetmistir. (Bkz. Nevddiru 'I-Imam Ibn Hazm, s. 114,
3. dipnot.)

15 K: \;E‘«; MM: yukaridaki gibi; EA: harekesiz.
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20- 133758 & () 53 olinfia Jle S EQrFUEREGN T

Allah’tan ve Peygamber’inden gelen her umumi ifadede dogru olan, tereddiit gos-
termeksizin muktezasina hamledilmesidir.

30- 112858 Ol S35 5805 4, aladd fai Ganadil sla 3

Sayet umumi ifadenin tahsisine iliskin bir nas gelirse, onu sadece bununla tahsis
et. Buna ilavede bulunmaktan kagin.

31- 150 2030 e 38 A e S ()5 S (e Sl 105 AL

Naslar arasinda bir tearuz, gatisma goriiniirse, az olani ¢ok olandan ¢ikar, ziyadesi
olana yapis. (Umum ve husus ¢atigirsa, hususu ¢ikar, umumdan geri kalani kullan.)

32- 154 Gele 2la L A L O lad e glaill Gl 2la ()

Eger naslar arasinda sahih bir tearuz ortaya ¢ikarsa, bunlarin mensuh olani, daha
once gelenidir.

33- 18555 JLaV) ol TLle L5 Ly B &8 axe )

Eger tarihleri bilinmiyorsa, o zaman bunlar icinde, asil olarak en ¢ok bilinenine
tutun ki, dogruyu bulasin.

34- 1333 Shally 48 g 380 & )55 el 3 180 2 (5

Kesin bir gekilde biliyor olarak itaat et, zanla ifade edilmis her s6zii de uzak du-
rarak terk et.

35 123 Ao oy 33N 101 PRPPEE PRI S
Haramlig: tek tek sayilarak agiklanan seylerin disinda her miibah kitapta mevcuttur.
36- 2015 & a5k 2 ) (e izl o5l bai 3 5 A 805

Allah tarafindan itaat edilmesinin gerekliligine iligkin bir nas gelmemisse, bunun-
la amel etmen lazim gelmez.

37- M 3 e glad Yl 4 gl AR O B ey

Insanlarm ihtilaf etmesi durumunda, hiikkiim Restl’e racidir. Ondan sonra ancak
icma ile dogru yol bulunur.

16 K:z_As seklinde.

17 K:oe.

18 K:of.

19 K: Juaiy; MM. yukaridaki gibi; EA. Harekesiz.
20 K: xuaigeklinde < seddesiz.

21 K lig
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38- Xh) L Gl ball s CaMA 34 (s (e 3all ke AN

Iste bu (icma) miiminlerin yoludur. Kim miiminlerin yoluna muhalefet etmeye
kalkisirsa, dogru yolu bulamaz.

39- 1aaa las (5833 H15 5 Ailga Lad g LAY 26 5 Y5

Cahili oldugun ve toplu olarak ve tek tek (icmalen ve tafsilen) hakikatini bilmedi-
gin bir konuda icma oldugunu iddia etme.

40- Pltie) S8 gl Hadsll 5 L AL &2 A B el ) 5

Eger bir kisi, din alaninda kiyasta veya rey istihsaninda bulunarak kendi nefsini
hakem kilarsa, haddi agsmis olur.

41- sie) 28 48 Jalasll JU8 e Leiaiad Y Al 3 gas i

Bunlar Allah’in hadleridirler. Onlar1 sakin asma. Allah hakkinda kim ta’lili (illet
ve sebep gostermeyi) kabul ederse haddi asar.

42- 13015 Ay s 8 Gl Vs QU Y 328 2155

Bu kimse, ispatinda delil getiremeyecegi bir iddiada bulunmus olur. Allah’in di-
ninde asiriliga kagmis ve ilhada diismiis olur.

43- 252,03 Sell) B 4T, ) s dag 50 g 3 Walida J8 Ga

Kim kendi goriisii ile red-i zeri’a (sedd-i zeri’a) ile ihtiyata dayanarak goriis bildi-
rirse, lehviyyata dalmis ve helaka diismiis olur.

44 12525 IS 23 ads 4LIAS, o lahas 5 ola O

Bir harami helal kilan yahut helal oldugu konusunda nas gelen bir seyi haram
kilan, kasitli olarak Kur’an’a (el- kitap) kars1 hata islemis olur.

45- 26003584 G (B A0 &3 e b Al aAA e Wi el fasy

Bir delil (burhan) getirmeden hiikmiin neshedildigini iddia eden kimse, o hiikkmiin
neshedildigini ispatlamis olmaz.

46- 1354 Gall s gladY) e I3 Al &2 Jia de JEE Y,

Icma ve nassa dayanmayan bir gériisten dolayi bildigin hiikkmiin durumundan ayrilma.

22 Kigdivs,

23 K Jxic | 5 3'; EA. Kasidenin asil niishasinda yazanin K’deki gibi oldugunu belirtmis. (Bkz. Nevadiru'l-
Imam Ibn Hazm, s. 115, 2. dipnot.)

24 MM: 12l

25 K: kA . MM, asil metinde iki kelimenin resminin “-t<! Lo seklinde oldugunu K’mn bunu b

<l Ebu Abdurrahman’in’da <l Jads seklinde okuduklarma dair bir agiklama diigmiistiir. (Bkz.
MM. s. 34, 5. dipnot).

26 Bu ibare li¢ nesirde farkli sekilde okunmus. K: yukaridaki gibi, EA: 11 o MM: 158 5 ! seklinde.
MM., yazma niishada kendi okuduklari gibi oldugunu belirtmis. (Bkz. MM. s. 34, 6. dipnot). Biz ter-
climeye esas olarak K’daki sekli aldik.
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47- 1Seaal) () 27355 3 e 25l G o A3 Ol G

Helale, harama ve bunlarin lazimi olan hususlara yapis. Bu konuda engebesiz diiz-
giin yoldan sasma.

48- 132805 el fae dae e La)as ) &4 28l

Beldelerin hiikmiine ve onlarin muhaliflerinden veya yandaslarindan gelen bir
amel lizere cari olan uygulamalarina iltifat etme.

4913575 (gl 3od 02ad ) eaills 20 e i 333 2005
Eger hiikme dair bir nas bulamamissan, dogruyu bulmak i¢in naslari toplayarak
hiikmiin maksadini bulmaya calis.

50- 15554 ke 1S S a5 e 8 5Py UKL s
Onlar arasinda bilmedigin hitkkme ulasir ve daginik naslar1 da toplamis olursun.
51- 13554 Ul & 51 & Gl 405 (i sliaa e I3y

Bu, ifade ettigi anlam konusunda nas gibidir ve tipkt bu konuda miistakil bir nas
olmast gibi haktir.

52- 311388 e oY1 Sl 56 Le Gl ilgtial (23 501 1385

Iste bu ictihat denen seydir. Gériis sahiplerinin iizerinde inat ederek soyledigi go-
rligler degildir.

53- 1l ua saall il cpall e )5 eals o gail i) s e@-‘s-'b

Naslar1 toplamak onlara agir gelmis ve bu yiizden, aptallik ederek, din konusunda
naslarin yetersizligini (noksan oldugunu) iddia etmislerdir.

54- 118 5 & G ) S8 1 sl ) - ) ey

Onlar «dini ikmal etmek, tamamlamak bize aittir.» dediler. Oysaki Rabbim, sen
curitiiliip tekzip edilmekten miinezzehsin !

55- 1aaal Gl L (3a) 5 adtiasy U A8 Gl &) - Gl g

Ey Rabbim! Sen, dini bizim i¢in tamamladigini ve agikladigini sdyledin. Gergek
olan senin serefli sdziindiir.

27 K:33Y 4, MM: &Y 4, BA: yukaridaki gibi.

28 EA, yazma aslinda ve diger nesirlerde yukaridaki gibi oldugunu serh diismiis ancak kendisi —a&ili ¥ 5
seklinde okumustur. (Bkz. Nevddiru’l-Imam Ibn Hazm, s. 116, 2. dipnot)

29 K: &b, MM ve EA: yukaridaki gibi.

30 K: i MM ve EA: yukaridaki gibi. (EA’nin bu hususla ilgili gerekgeleri i¢in Bkz. Nevddiru I-Imam
Ibn Hazm, s. 116, 3. dipnot).

31 K: ¥ sl al@ MM: +1,¥1 550 4% EA: yukaridaki gibi. (EA yazma niishada 1Y) A U5 geklinde
oldugunu belirtmis ancak harekelememistir.)

IImi Dergi

1



Diyanet

142

Murat SERDAR

56- 13l g 50 3w D3 AFE Y, AL s e matk Y

Hitap konusunda hitabin mefhum-u muhalifine iltifat etme. Ahmed’in dininden
baska bir dine yapisma.

57- 132305 A3 Gl ae Aadly e N Gad 606

Her peygamber sadece kendi kavmini uyarmakla gorevlendirilmistir. Ahmed ise
uzak yakin biitiin insanlhiga gonderilmistir.

58-It b Oa2Y) 35 g e PRI R

Ameller konusunda niyetin samimi olsun ki ameller bu niyet sayesinde Allah’a
yiikselir.

59- laaak LYY 8 53l o o) e dll SI5U e Jia

Temizleyen, korliikten kurtaran hidayet peygamberi, yaratilmislarin en hayirlisi
olan Muhammed’e salat ve dua et.

60- 133754 158 12aa 53 L e atis e 13a5k 558 4 g

Hidayete erdirdigi i¢in Allah’a tiikenmeksizin ebediyyen defaatle hamt olsun.

III- ibn Hazm’in Usilii’niin Genel Karakteristikleri

Ibn Hazm’m kasidesinde usul ve 6zellikle de ustilu’d-din agisindan &ne ¢ikan go-
riislere gegmeden dnce onun ustliiniin temel 6zellikleri {izerinde bazi diisiincelerimi-
zi, goriislerini ve problemlere bakisini anlamamiza yardim edebilecegi diisiincesiyle
paylagsmak istedik. Onun us@liiniin genel karakteristiklerini maddeler halinde soyle
tespit edebiliriz*:

1- Dinin alani ile esya ve tabiat bilimlerinin alanini birbirinden ayirmak gere-
kir. Bu alanlar, birbiri ile iliskide olduklari konular veya ortak noktalar bulunsa da,
ayn1 karakterde degillerdir. Din, kaynak itibariyle vahye dayanir. Dolayisiyla dine
ait bilgiler ve hiikiimler, vahye istinat ederler. Vahiy ile Allah tarafindan gonderi-
len bilgiler, bir peygamberin insanlara teblig etmesiyle 6grenilir. Bu iki kaynak,
din konusunda tiim bilgilerin alindig1, tiim hiikiimlerin ¢ikarildig: asli temeller
olarak degerlendirilir. Dayanagini bunlardan almayan baska asillar ve yontemler,
din konusunda gecerli yontemler olamazlar.

2- Egyanin hakikati sabittir. Varliklar, Allah’in kendilerini yarattigi bir hakikate
ve tabiata sahiptirler. Aksi yondeki diisiinceler, delilsiz ve yanlis diisiincelerdir. Esya
yani yaratilmig varliklar, dis alemde ger¢eklesmis, hakiki birer varlik olup, miimkiin
varlik kategorisine dahildirler. Insan, esya ve hakikatler hakkinda duyu organlari,
akil ve haber ile bilgi sahibi olabilir. Bunlar, objektif insani bilginin vasitalaridir.

32 EA: <l
33 Murat Serdar, /bn Hazm'in Kelami Goriisleri, Gece Kitaphgi, Ankara 2014, ss. 66-70.
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3- Inangla ilgili dini hiikiimlerin ¢ikarilacagi dort asil kaynak vardir. Bunlar,
ibn Hazm tarafindan “Kur’an, Siinnet, icma ve Delil” seklinde ifade edilir. Onun
icma ve delilin dayanagimnin da naslar olmasi gerektigini diisiindiigii de goz 6niinde
bulunduruldugunda, Kitap ve Siinnet, iki ana asli kaynak olarak karsimiza ¢ikar.

4- fbn Hazm, mantik ilmine bilyiik énem vermis ve Gazali’den daha énce
Miisliimanlarin mantig1 6grenmeleri ve dogru bir sekilde kullanmalarinin zorun-
lulugunu ifade etmistir.

5- Kiyas ve re’y, inangla ilgili hiikiimlerin tespitinde kullanilamazlar. Allah ile
ilgili konular bagta olmak iizere, hicbir imani ve dini meselede kiyas ile hiikiim
verilemez.

6- Naslarin anlagilmasi ancak zahirleri tizere olmalidir. Naslarin gizli anlam-
lar1, batin manalar1 yoktur. Allah demek istedigi seyi, o climlelerle sdylemistir. Bu
itibarla insanlar ciimleleri ve ciimleleri olusturan lafizlar1 zahiri iizere, Arap dilinin
kurallart iginde anlamaya c¢alismali, bunlarin anlamlarini kaydiracak tevil, tesbih,
mecaz ve yorumlardan kaginmalidir.

7- Itikatla ilgili hiikiimler tespit edilirken hadislere de dayanilabilir. Miitevatir
veya dhad olmalarina bakilmaz. Hz. Peygamber’e miisnet yolla ulagmalar1 yeter-
lidir.

8- ibn Hazm’m yénteminde her ne kadar naslarin zahirini esas alip, nasla-
ra dayali bir istidlali 6ngoriilmekte ise de, akilcilik ve akla dayanmak 6nemlidir.
Hatta bazi arastirmacilar, onun yénteminin akilcilik oldugunu ifade ederler. Ibn
Hazm, Islam inancini temellendirirken, “akli delillerle Allah’in varlik ve birligi-
ni, Muhammedi niibiivveti ve onun risaletini kanitlamaktadir. Bunu yaptiginda
Kur’an ve siinnetin dogrulugu da siibut bulmus olmaktadir.””** Ancak onun yonte-
mine salt akilcilik demek yanlis olur. O, akla biiyiik 6nem vermis olmasi itibariyle,
akilc1 olarak goriilebilir.

9- Ibn Hazm’1n usiliinde objektiflilik ve sistematik yontem de énemlidir. O,
problemi ortaya koyar, problemle ilgili olarak kars1 tarafin goriislerini, anlayislari-
n1 ve delillerini objektif bir bigimde belirtir. Sonra tek tek bu goriisleri ve delilleri
degerlendirir ve yanlislarini gosterir. Sonra da kendi goriisiinii delilleriyle birlikte
ortaya koyar. ibn Hazm, delillerini ncelikle ayetlerden ve hadislerden seger, son-
ra icmaya dayanan deliller kullanir. Tabii ki akli, bedihiyyata ve miisahedelere da-
yanan delili de ihmal etmez. Ibn Hazm, bir konuda birilerinden gbriis naklederken
de ¢ok dikkatli ve ilim ahlakimin gerektirdigi 6lgiilere uygun davranir. Goriisleri
metin igerisinde verir ve bunlar1 sdyleyen kisinin ismiyle birlikte zikreder. Bazen
goriis sahibinin eserinin ismini verir.

34

Muhammed Abid el- Cabiri, Arap-Islam Aklimin Olugumu, (Cev. Ibrahim Akbaba), Kitabevi, Istanbul
2000, s. 440.
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IV- Manzumede One Cikan Goriisler
a. islam’dan Baska Din Yoktur ve Hz. Muhammed’in Daveti Uméamidir

Ibn Hazm kasidesinde, dini Allah’a nisbet ederek®, Islam’m Allah katinda tek
gegerli din oldugu®® bundan bagka bir din aranmayacagi®’, Hz. Muhammed’in bize
bu dini teblig eden bir peygamber olup®®, risaleti ve davetinin tiim insanligi samil®
oldugunu dile getirmistir. Allah katinda gecerli olan dinin Islam oldugu Kur’an ile
sabittir.** Allah kullar1 i¢in Islam’1 din olarak se¢mistir.! Allah’in dini olan Islam’1
insanlarm duyu organlari veya akillariyla bilme imkanlar1 yoktur. > Bunun i¢in Pey-
gamber gelmesine olan ihtiya¢ zorunludur. Hz. Muhammed, Allah tarafindan gorev-
lendirilmis bir el¢i ve hidayet rehberi olup mahliikatin en hayirlisidir.** Ondan getirdi-
&i ve bize teblig ettigi her sey vahiy mahsultdiir.*

b. Din Tamamlanmistir

Ibn Hazm eserlerinin birgok yerinde dinin tamamlandig1, hicbir noksan ve eksi-
ginin birakilmadig1 hususunu dile getirir. Bdylece kiyas, tevil, makbul olmayan igti-
hat, istihsan-1 re’y gibi yontemlerle Kur’an’da belirtilmemis, Hz. Peygamber’in de
hakkinda bir s6z soylemedigi gortigleri kabul etmeye karsi ¢ikmak istemistir. Do-
layisiyla bu zikrettigimiz yontemlerle yeni bir sey ihdas etmek, onun diislincesine
gore, Allah’in dininde eksik olan bir seyi tamamlamak iddias1 ve ciiretinden bagka
bir sey olmay1p, ayn1 zamanda Allah’1 yalanlamak anlamina da gelir. Kim bu asiriliga
saparak boyle bir sey yaparsa, ahmaklik etmis ve dinden de ¢ikmis olur. ¥ Zira Allah
Kur’an’da* dinin tamamlandigin agik bir sekilde ifade etmistir. ibn Hazm, bu goriis-
lerini kasidesinin 6-9, 52, 54-55. beyitlerinde de vurgulamistir.

35 42. beyit.
36 55. beyit. Al-i imran, 3/19 ; Maide, 5/3’¢ telmihen.

37 56. beyit. Al-i imran, 3/85. (Kim Islam’dan baska bir din ararsa, o din asla kabul edilmeyecektir,)
ayetine telmihen.

38 3. beyit.

39 57. beyit.

40 “Gergekten de Allah katinda hak din (ed-din) Islam’dur:” (Al-i imran, 3/19).
41 Maide, 5/3.

42 ibn Hazm, el-Ihkam fi usiili'l-ahkdam, (Thk. Ahmed Muhammed Sakir), Misir 1347/ 1928- 1970, c. 1,
s.43,c.4,s.137.

43 59. beyit.
44 3,25, beyitler.

45 Ibn Hazm, Kitabu t-durre fima yecibu itikaduh, (Tahkik: Ahmed b. Nasir b. Muhammed el- Hamed,
Said b. Abdurrahman b. Musa el- Kazaki), Kahire 1408/ 1988, s. 222.

46 Maide, 5/3.
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c. Edille-i Ser’iyye

Ibn Hazm, dinde ahkdmin kendilerinden ¢ikarildig1 asillarin genellikle iic tane ol-
dugunu kaydeder. Bunlar Kitap, Siinnet ve icmadir. Bunlarin disinda dordiincii bir as-
lin olmadigini net bir sekilde ifade eder. Ornegin ed-Durre isimli eserinde bu goriisiinii
su sozleriyle ortaya koyar. “Allah’in muradini bize gosteren asillar {i¢ tanedir dérdiin-
ciisii yoktur: Bunlar Kur’an, ister bir topluluk tarafindan, isterse sika ravilerin yine
sika ravilerden nakletmesi sdretiyle olsun peygambere ulagan hadisler ve icmadir.”¥’
Ancak birkag yerde bunlarin sayisin1 dorde ¢ikartir ve medlitliine kesin olarak delalet
eden burhan/ delil*® diye isimlendirdigi dordiincii bir asildan bahseder. Kasidedeki
ibarelerine baktigimizda, Kitap®, Siinnet®, icma>' ve burhan/delil? seklinde bunlarin
acik bir bicimde zikredildigini gérmekteyiz. Onun edille-i seriyyeyi ¢ogu zaman {ig,
kimi zaman da dort olarak ifade etmesi bir ¢eligki olarak goriilebilir. Ancak biz bunun
bir geliski oldugu kanaatinde degiliz. Ciinkii onun diisiince sisteminde, dordiincii asil
olarak kabul ettigi burhan, kendinden 6nceki {ig asla donen ve onlarda olani ¢ikarma-
ya calisan yontemden farkli bir sey degildir. Dolayisiyla dordiincii asil olan burhan,
zaten ilk {i¢ asla donen bir delil olmaktan &te bir sey degildir. Bu husus iizerinde daha
sonra tekrar duracagiz.

Ibn Hazm, dini bir hiikmii bilmenin ancak zikrettigimiz bu dort seyden birisi ile
miimkiin olacagini diisliniir. Ancak bunlarin hepsi de nassa racidirler. Nas ise siiblitu
bilenen ve manasi anlasilan seydir.* Ibn Hazm, bu dort aslin kesinlikle birbiriyle ¢e-
lismeyecegini ve birbirine muhalefet edemeyecegini kabul eder. Ona gore siinnet,
Kur’an’a kesinlikle ters diisemez. Aksine onu serh edip tanimlar, icma da siinneti serh
eden ve tamamlayan bir temel olduguna gore, onun da Kur’an’a ters diismesi miim-
kiin degildir. Akil da boyledir, Kur’an’la ¢elismedigi gibi, Kur’an da akilla gelismez.
Ibn Hazm, bunu sdyle ifade etmistir. “Allah’in buyurdugu her séz hak olup, higbiri
akli olana aykir1 degildir. Aksine Allah’in sozlerinin hepsi makuldiir. Allah’in haber
vermesinden dnce bizim i¢in miimkiin olan bu bilgiler, Onun haberiyle vacip, hak
ve kesin olurlar.”** Usul alimlerinin genelinin kabul ettigi dort asildan farkli olarak,
ibn Hazm’1n kabul ettigi dért asil igerisinde kiyas yoktur. O, kiyasa olan karsithg ile
taninmustir. Onun edille-i ser’iyye olarak ifade ettigi asillar {izerinde kisa a¢iklamalar
yapmanin faydali olacagini diisiinmekteyiz.

47 1Ibn Hazm, ed-Durre, s. 412. (ayrica benzer ifadeler igin bkz. ed-Durre, s. 128,250 ; ibn Hazm, en-Ne-
bzetu’l-kafiye fi usili’l- fikhi’z-zahiri , (Tahk. Muhammed Zahid el- Kevseri), Matbaatu’l- Envar, y.y.
1359/1940, s. 15.)

48 ibn Hazm, el-Thkdm,c. 1, s. 71; c. 5, s. 106.
49 5,13, 22,26, 35, 43. beyitler.

50 2,5,14,15,18-26, 37. beyitler.

51 37-39, 45. beyitler.

52 17,28, 44. beyitler.

53 Bkz. ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 1, s. 69.

54 1bn Hazm, el-Fasl (el-Fisal) fi'l-milel ve’l-ahvai ve n-nihal, (Tahsiye: Ahmed Semsuddin), Daru’l-Ku-
tubi’l- Tlmiyye, 2. Baski, Beyrut 1420-1999, c. I, s. 383-384.
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c. 1. Kitap

Ibn Hazm, Allah tarafindan inzal edilmis ve tevatiiren bize kadar gelmis, lafzi
Arapga olan Kur’an’in ser’i hitkiimlerin ¢ikarildig ilk ve asil kaynak oldugunun alti-
ni1 ¢izer. Onun bu konuda diger usulciilerden ayrildig: bir husus yoktur. O Kur’an’in
beyaninin tige ayrildigini ifade eder:

Birinci kisim, kitabin her hangi bir agiklamaya ihtiyag duymayan, anlami agik
olan kismidir. Kissalar, ¢ocuklarin ve eslerin miras paylari, iftira ile ilgili ayetler gibi
konular bu kisma dahildir. ikinci kisim, Kur’an’m miicmel olan kismudir. Ancak bun-
lar bagka yerlerde beyan edilmistir. Mesela talak ile ilgili bazi ayetler, talak siiresin-
de aciklanmustir.’S Ugiincii kistm, Kur’an’in siinnetle beyan edilen kismidir. Bunlara
ornek olarak da nikah, zekat ve namazla ilgili ayetler zikredilebilir. Hz. Peygamber
namazin nasil kilinacagi ile ilgili olarak “Benden goérdiigiiniiz gibi namaz kiliniz.”
buyurmus ve bdylece kitabin namaz kilin emrinin nasil ifa edilecegini belirtmistir.>’

Bununla birlikte Ibn Hazm, Kur’an’in manasini agiklamadig1 veya daha fazla bir
bilgi vermedigi, peygamberin de bir izahta bulunmadigi birtakim ayetlerin olmasini
reddetmez. S6zgelimi huruf-u mukatta tabir edilen ve bazi siirelerin baglarinda bulu-
nan “ &l »x” gibi harfler bundan baska “cuill 5 s yall 5| uelll 9 gibi yeminler konu-
sunda bu harflerin ne anlama geldigi, ni¢in bu varliklara yemin edildigi gibi konularda
ne kitapta, ne de hadislerde bir bilgi verilmemistir.>®

Yine Kur’an’in kendi ifadesine gore, bir kisim ayetler miitesabihtirler. Ibn Hazm,
bunlarin teviliyle ugrasmay1 bidat ve haram olarak degerlendirir. O bu konudaki go-
rislerini su sozleriyle ifade etmistir: “Allah, miitesabihati tevil etmek isteyenlerin
kalplerinin bozulmus oldugunu, fitne ¢ikarmak istediklerini haber vermistir.** Biz bu
sifattan Allah’a siginiriz. Naslarla sabit olmustur ki, miitesabihatin tevilini ancak Al-
lah bilir, bagkas1 bilmez. Dolayisiyla miitesabihati bilmeyi arzulamak haramdir.”

¢. 2. Siinnet

fbn Hazm da diger usulciilerin yaptig1 gibi, siinneti {i¢ kisma ayirir. Bunlar Pey-
gamberin, sz, fiil ve takrirleridir.®' Peygamberin s6z ve fiilleri, ibn Hazm’a gére ke-
sinlikle hiiccet olarak kabul edilir. Bunlarla amel etmek farzdir. Ancak Peygamberin

55 Bkz. ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 1,s. 81.

56 Buhari, Ezan, 11, 60, Edeb, 27; Darimi, Salat, 42; Ahmed b. Hanbel, ¢. V, s. 53.
57 ibn Hazm, el-Thkim, c. 1,s. 79.

58 Bkz. Ibn Hazm, el-Thkdm, c.1, s. 533-534.

59 Al-i imran, 3/ 7 : “Kitabi sana indiren O’dur: Onun ayetlerinden bir kism1 muhkemdirler ki; onlar Kitabin
anasidir. Diger ayetlerse miitesabihlerdir. Su var ki, kalplerinde bir egrilik ve bozukluk bulunanlar, fitne
aramak, onun yorumuna 6ncelik tanimak i¢in Kitabin sadece miitesabih kisminin ardina diiserler...”.

60 ibn Hazm, el-Ihkim, c.7,s. 92 .
61 Ibn Hazm, el-Ihkdim, c. 1, s. 49.
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takrirleri®® genel anlamda mendubiyet ifade ederler.®® Sayet bir emir lafz1 s6z konusu
olursa ve takriren sabit olan bir hitkkmii bizim uygulamamiz gerektigine dair bir karine
bulunursa; o zaman, takrir de hiiccet olur ve bununla amel etmek farz olur. * Bu g6-
rtsleri kasidesinde 14 ve 15. beyitlerde de goriilmektedir.

ibn Hazm miitevatir hadislerin hem bilgi hem de amel konusunda bir viiciibiyet
gerektirdigi konusunda diger usulciilerle ayn1 goriisii benimser. Onun miitevatir ha-
disler konusunda digerlerinden ayrildig1 hususlarin baginda, bazen bir haberin iki ravi
tarafindan rivayet edilmesinin de tevatiir ifade edebilecegini diigiinerek, miitevatir ha-
berin her zaman topluluktan gelen haber olmayacagini iddia etmis olmasidir. &

ibn Hazm’in ahad haber ile zorunlu bilginin hustile gelmesi ve bu haberlerle amel
edilmesi konusundaki gortisleri de kismen diger usulciilerinkiyle uyusur. Cumhura gére
ahad hadisler zaruri bilgi gerektirmezler ve zann-1 galip ifade ederler. Ancak kendileri
ile amel edilebilir. Bu durumu Amidi, sdyle izah etmistir: “Muhaddislerin bazi haberleri
reddedip bazilar1 izerinde tevakkuf etmeleri, haberlerde boyle davranmay1 gerektiren bir
halin bulunusu veya aranan bir sartin bulunmayis1 gibi sebepler nedeniyledir. Yoksa o
haberlerle amel etmek hususunda hemfikir olup da, sthhat derecesi bakimindan ihticaca
elverisli olmadiklarmdan degildir.”® Cumhurdan farkli olarak, dhad hadislerin amelle
birlikte ilmi de gerektirecegini kabul eden®” ibn Hazm, bu konuyla iliskili goriisleri soyle
ifade eder: “Eger adil olanin rivayetiyle, Hz. Peygambere kadar ulasiyorsa, ahad haber
ile amel etmek vaciptir. Yine onun dogrulugunu bilmek de vaciptir”® “Restilullah’a mut-
tasil, adil bir haber-i vahid, kesin bilgi bildirir. Bunda yalan ve tevehhiimiin olmast caiz
olmaz. Béyle bir haber Allah katindandir. Allah Restilii’niin biitiin sézleri vahiydir.”* ibn
Hazm, ayn1 goriisiinii kasidesinde 14, 21-25. beyitlerde de ifade etmistir.

Ibn Hazm bazi hadislerin, sirf miitevatir sartlarini haiz olmadig igin gdzard edil-
mesinin dogru olmayacagini sdyle ifade etmektedir: “Bir sahabi, digerlerinin dikka-
tinden kagmis veya duymadiklart bir hadisi nakledebilir. Sahabenin ¢ogunlugu bunu
kagirmis olabilir. Bu yonden bu hadis tek basina gercegi ifade edebilir. Ayrica bu
diinyada, alim ve salih insanlarin sayisi, her zaman cahil ve fasik insanlarin sayisin-
dan daha azdir. Bu konuda Allah’in su sozii delil olarak yeterlidir: “Ancak iman edip
salih ameller isleyenler hari¢, ama onlar da ¢ok azdir.” Ibn Hazm daha sonra “Bu
din garip basladi ve garip bitecektir. Ne mutlu o gariplere!” seklinde bir hadis rivayet

62 Takriri siinnet ile ilgili Bkz. 23. beyit.
63 Kirs. 18-19. beyitler.
64 Bkz. ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 1, s. 149.

65 1Ibn Hazm, el-Fasl, c. 3, s. 301-302; Edip Nayif Zeyyab, “el-Menhec inde Ibni Hazm ve mekifuhu
mine’l- kiyas”, Dirdsdt, c. 14, Say1 7, Amman 1987, s. 103.

66 Seyfuddin Ebu Hasen Ali b. Muhammed Amidi, el-fhkdm fi usiili’l-ahkdm, Matbaatu’l-Mearif,
1332/1914,c¢. 1,97.

67 Ibn Hazm, ed-Durre, s. 138.

68 ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 1,s.97.
69 ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 1,s. 102.
70 Sad, 38/24.
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ederek soyle der: “Eger insanlarin ¢oguna tabi olursan ve onlar zanlarindan baska bir
seye tabi degillerse, seni dogrudan saptirirlar. Kur’an ve siinnete uyanlar azdir. Bunlar
az olan gariplerdir.””' Buna ilaveten Ibn Hazm, bu konudaki goriisiinii savunmak icin
“Inananlarm hepsinin birden savasa ¢ikmalar1 dogru degildir. Onlarin her kesiminden
bir grubun dinde derin bilgiler edinmek ve sefere ¢ikanlar geri dondiigiinde, onlart
uyarmak i¢in arkada kalmalar1 dogru olur?””* ayetini delil olarak getirir. ibn Hazm’a
gore ayette gegen “taifetun” kelimesi genel anlamda, bir topluluk iginde bir kisiden
baslayarak, daha fazlasini da igine alan bir sayisal ¢oklugu, ifade eder. Bu demek
oluyor ki, taifenin en asgarisi bir kisi olabilmektedir. Bu durumda bir kisi tarafindan
rivayet edilen hadislerin makbul olmasi gerekir.”? Ayrica Peygamberden nakledilen
haberin bir veya birkag ravi ile rivayet edilmis olmasi, onlarin siipheyle karsilanmasi-
n1 gerektirmemelidir. Zira o zamanda Arabistan’da mevcut olan yagam sartlari, insan-
larin maiset sikintilari, her birinin bir isle yasamini idame ettirmeye calistyor olmast,
herkesin her zaman Peygamberin dizinin dibinde olmasii miimkiin kilmiyordu. Ki-
mileri tarlasinda baginda, kimileri ticaretinde, kervaninda isinde giiclinde idiler. Bu
ylizden Peygamber, tebligini yerine gore karsilastigi bir kigiye yapiyordu. Bu sartlar
g6z oniinde bulundurulursa, ¢ogu sahabenin bilmedigi bir rivayeti Ebll Hiireyre gibi
sahislarin birinin veya bir kaginin biliyor olmasi akildan uzak goriilmez.”* ibn Hazm,
bu konuda Hz. Omer’in kadinlarin mescide alinmamasini bildiren bir haberi kendi
oglundan 6grenmis olmasimni 6rnek vererek goriisiinii tekit etmeye ¢alisir.”

Ibn Hazm’1n hadisleri delil olarak kabul ederken dikkat ettigi bir baska husus da,
hadisi rivayet eden sahabinin, “Allah Restlii dedi” seklinde kesin bir ifadesinin olma-
sidir. O, bdyle olmayan hadislerin, Peygambere nispetini kabul etmez. Zira o, Pey-
gamberin sOyledigi kesin olarak metinde ifade edilmeyen soziin, sahabe sdzli olma
ihtimalini tagiyabilecegini diigiiniir. Sahabe s6zii ise asla Peygamberin s6zii olmadigi
gibi, zorunlu olarak kesin bilgi husiile getirmez.”

Ibn Hazm’in, hadisleri ve dhad haberleri kullanmasinin altinda yatan temel dii-
stince, onun Kur’an ve siinneti ayn1 derecede birer asil olarak kabul etmis olmasidir.”’
O, Kur’an’da gecen “zikir” lafzin1 Kur’an ve Siinnet olarak anlar ve bu konuda 1srar
eder. Halbuki alimlerin ¢ogu buradaki zikrin, Kur’an oldugunu kabul etmiglerdir.”
Onun hadise yaklagimi, tipki Kur’an’a yaklasimi gibidir. Dolayistyla hadisin, kelam1
konularda da kullanilmasini dogal ve dogru bulur. Nitekim onun bu diigiincelerini 22,
25. beyitlerde ifade ettigi goriilmektedir.

71 ibn Hazm, el-Ihkim, c. 4,s. 191-192.

72 Tevbe, 9/22.

73 Bkz. Ibn Hazm, el-fhkdm, c. 1, 5.109.

74 Bkz. Ibn Hazm, el-Thkdm, c. 2, s. 251-260.

75 1bn Hazm, el-Muhalld bi l-dsdr, 1-13, Beyrut ty., c. 3, s. 75.

76 Bkz. ibn Hazm, el-Usil ve l-fiirii’, Beyrut 1404/ 1984, c. 1, s. 63.

77 Ahmet Demirci, /bn Hazm ve Zahirilik, Kayseri 1993, s. 52.

78 Salim Yefit, /bn Hazm ve'l-fikrii’l-felsefi bi’l-magrib ve l-endeliis, Dariilbeyza 1986, s. 132.
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c. 3. icma

Ibn Hazm, icmay1, “Peygamber’den gelen bir haber iizerinde sahabenin icma et-
mesinden baska bir sey degildir.” seklinde tanimlar. ibn Hazm, bu tarifi farkli ciimle-
ler halinde tekrarlar. Ornegin baska bir yerde soyle bir ifade kullanir: “icma, sahabe-
nin Peygamber’den naklettigi ve biitiin iimmetin de asirdan asira onlardan naklettigi
seydir; iman, namazlar ve orug gibi.”” O, icmanin Hz. Peygamber’in tevkifine raci
oldugunu, dini bir konuda Allah’tan ve Peygamberden gelen bir nassa dayanmayan
icmanin bir gegerliliginin olamayacagini®® ifade ederek bu asla verdigi deger ve 6nemi
soyle anlatir: “icma, Hanif dinine mensup olanlarm prensibidir.®' Onlar icma’in ya-
nindadirlar ve icmaya sigmirlar. icmanin sahih olduguna dair bir delil bulundugunda,
kim icmadan ayrilirsa, kafir olur.”® Yaptigi tanimdan da anlasilacagi tizere o, icmay1
sahabenin icmasi ile sinirlandirmaktadir. Sahabenin icmasini da, ancak Peygamberden
nakledildigi sabit haberler lizerinde oldugunda kabul etmektedir. Dolayisiyla sahabe-
nin kendi ictihatlari ile ittifak ettikleri herhangi bir hiikiim, eger kitap veya siinnette
var olan her hangi bir nassa dayanmiyor, sadece sahabe igtihad1 olarak kaliyorsa, bu
da icma olmaz. Ibn Teymiyye’nin de belirttigi gibi*®’, bu goriisleriyle ibn Hazm, icma
konusunda kelamcilarin ve fikih¢ilarmn yollarindan ayrilmaktadir.

Ibn Hazm, sahabenin icmésimin, sahih icmé olmasini temellendirirken, sahabenin
sayisinin belli oldugu, Kur’an’m indigi devirde hepsinin miimin oldugu, ayetlerde
gecen miiminler lafizlarinin onlar i¢in kullanildig1 gibi gerekcelere dayamir.® “Icma,
ancak nebiden bir talim veya tevkif sonucunda olur. Sahabiler sinirl sayida idiler.
Icmalarinin akdi, ve gériislerinin hasr1 miimkiindii. Ayrica onlarin hepsi Hz. Peygam-
ber zamaninda miimindiler. Dénemlerinde Sahabe, Miisliimanlarin hepsidir. Onlardan
baska herkes kafir idiler. Onlardan sonraki asirlardaki miiminler, Miisliimanlarin hep-
sini degil, bir kismini olustururlar.”®®

Ibn Hazm 6zel bir sehrin, 6zel bir beldenin icma’nin delil olarak kabul edilmesini
de reddeder. Bu itibarla, Malikilerin Medine halkinin icma’1n1 sahih icma kabul etme-
sini dogru bulmaz. O, bu konuda ¢esitli itirazlarda bulunurak, “Bir kere Medine’nin
en iistiin belde oldugunu nereden ¢ikariyorsunuz, bunun delili nedir?” diye sorar. Son-
ra Medine’de miinafiklarin ve diger belde halklarinda oldugu gibi, sarap igen, zina
eden, yalan sdyleyen, giinahkar, fasiklarin bulundugunu belirtir. Dolayisiyla cografi

79 ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 1,s.27 ; c. 4, s.142, 149,150, 172 .

80 Bkz. Ibn Hazm, ed-Durre, s. 412, 413.

81 Kasidesinde de 38. beyitte * Iste bu (icma) miiminlerin yoludur ... > bu hususu yineler.
82 ibn Hazm, Meratibu’l-icmd fi l-ibadat ve 'l-mu amelat ve 'l-i tikidat, y.y. ty. ,s. 7.

83 Bkz. Ebu’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdiilhalim Ibn Teymiyye, Meratibu’l-icmd’ ve nakdu me-
ratibi’l-icma’, Darii’l-Afaki’l-Cedide, Beyrut 1982, s. 205-206.

84 Ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 4,s. 175-178.

85 ibn Hazm, en-Nebzetu'l-kafiye, s. 11; Enver Halid ez- Zu’bi, Zahiriyyetu Ibn Hazm, Amman 1995, s.
167; S.Yeftt, Ibn Hazm ve'l-fikru’l-felsefi, s. 138.
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bir bolgenin icma’inin, sahih icma olmasi fikrine karsi ¢ikar.®® Kasidede 47. beyitte
bir belde halkinin uygulamasinin nassa dayanmiyorsa kabul edilmemesi gerektigini
belirten ifadelerinin oldugunu gérmekteyiz.

c. 4. Burhan

“Akli Burhan™¥, “Aklin delillerinin gerektirdigi”® “Medlaliine kesin olarak de-
lalet eden burhan™® seklinde isimlendirdigi®® delili kabul eder . Onun doérdiincii asil
olarak kabul ettigi bu delil, nastan hari¢ degildir. Bilakis ilk ii¢ kaynaktan (Kur’an,
Siinnet, fcma) gikarilan ve bunlarda bulunan bir seydir.”' Dolayistyla delil; ne kiyas-
tir, ne de sadece akli istidlalden ibaret olan bir seydir. [bn Hazm’in kabul ettigi delil,
mantiki zorunluluklar seklinde olup, illet tizere kaim olan fikhi kiyastan bagkadir.”

Ibn Hazm, illet ile delili de birbirinden ayirarak, bunlarin farkli seyler olduklarini
ifade eder. Onun diisiincesine gore, her ne olursa olsun delil yani burhan ile sihhat bu-
lan her sey Kur’an’da ve Resilullah’in kelaminda veya icmada bulunur. yi arastiran
ve Allah’1in kendisini anlayish kilmak suretiyle destekledigi herkes bunlar1 bilir. Bun-
larin disinda kalan seyler ise kanaat veya sagmalik olup, Kur’an da, Allah Restli’niin
kelam1 da bunlardan beridirler.

Ibn Hazm nastan alinan delilleri yedi kisma, icmadan alinan delilleri ise dort kis-
ma ayirir. Nastan alinan yedi kisim delil sunlardir:

1- Herhangi birinde agikga belirtilmeyen bir sonuca birlikte gétiiren iki mu-
kaddime. Ornek vermek gerekirse: “Her sarhos edici icecek, hamrdir.” ve “Her
hamr, haramdir.” Naslardan alinmis olan bu iki 6nciiliin zorunlu sonucu, “Her
sarhos edici icecek haramdir.” seklinde olacaktir. Bu bir kiyas degil, naslardan
¢ikarilmis bir burhandir.*

2- Bir hiikmiin kendisine baglandigi sart. Hiikkmiin kendisine baglandig: sart
gergeklesince ona baglanan hiikiim de gergeklesir. Buna 6rnek olarak “Eger vaz-
gecerlerse, onceki yaptiklar: bagiglanir.” ayeti zikredilebilir.

86 Bkz. Ibn Hazm, el-Thkdm, c. 4, s. 203-204.
87 ibn Hazm, el-Muhalla, c. 1, s. 5.
88 Ibn Hazm, el-Thkdm, c. 2, s. 120.
89 ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 1,s.71; c. 5, s. 106.

90 Bu konuda Bkz. Oguzhan Tan, “Ibn Hazm’1n Ustl Anlayisinda Delil Kavrami ve Delil- Kiyas liskisi ”,
Ibn Hazm Sempozyumu, 26-28 Ekim 2007, Bursa/Tiirkiye Bildiri ve Miizakere Metinleri Kitab, {stan-
bul, 2010, ss. 405-422.

91 Bkz. ibn Hazm, el-fhkdm, c. 5, s. 106.

92 S.Yefiit, bn Hazm ve’l-fikru'l-felsefi, s. 154 .

93 Iibn Hazm, el-Fasl, c. 2, s. 95; Cabiri, Arap-Islam Aklimin Olusumu, s. 432.
94 Bkz. ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 1, s. 2-9.

95 Enfal, 8/38.
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3- Kendisinden dolayli bir anlamin ¢ikarilmasi miimkiin olan lafiz. Ornegin,
“Su bir gercek ki, Ibrahim baskalari icin gamlanip ah eden ince yiirekli, yumusak
bir insand1.”* ayetindeki ifadeden Ibrahim (a.s.)’1n sefih ve gamsiz biri olmadig
sonucu zorunlu olarak ¢ikarilir.

4- Birkag siktan biri hari¢ digerlerinin batil oldugunun gosterilmesiyle elde edi-
len zorunlu netice. Literatiirde akli taksim veya sebr ve taksim olarak adlandirilan
bu hususu Ibn Hazm bazen “zariretii’l-ak]” olarak da isimlendirir. Mesela bir sey
ya haramdir, ya farzdir veya miibahtir. Haram ve farz olmadig: ispatlanirsa, onun
miibah oldugu hitkmii zorunlu olarak ulasilan bir hitkiim olmus olur.”’

5- Ust dereceye ait bir hiikmiin altinda toplanan énermeler. Mesela Hz. Ebu
Bekir, Hz. Omer’den iistiindiir. Hz. Omer, Hz. Osman’dan iistiindiir. Buna gére
Hz. Ebu Bekir’in, Hz. Osman’dan istiin olmasi ka¢inilmazdir.

6- Mantik¢ilarin “aksu’l-kazaya” dedikleri tiirden olan hiikiimler. Mesela “Sar-
hosluk veren her i¢cecek haramdir.” hilkmiinden, haram olan bazi seylerin, igki
tiiriinden oldugu zorunlu olarak ¢ikarilir.

7- Lafzin barmdirdig1 birkag anlamdan ¢ikarilan hiikiimler. Mesela “Zeyd ya-
ztyor.” denildiginde, onun hayatta oldugu, yazi yazmay1 bildigi, kaleminin oldugu
gibi anlamlar zorunlu olarak anlagilir.”®

[cmAdan alman deliller ise dort tanedir.

1- Istishab-1 Hal: Fakihlerin dilinde “degisikligine dair bir delil ikame edene
kadar, bir seyin gecmisteki durumunu koruduguna hiikmetmek™ demektir. Ibn
Hazm’a gore naslar ile sabit bir hiikiim bulunduktan sonra, bir delil getirmeksizin
hi¢ kimse bu hiikmiin degistigini iddia edemez. Var olan bir hilkkmii degistirmeye
tesebbiis edemez. Boyle bir iddia, dini degistirmek anlamina gelir.'” ibn Hazm’a
gore, din tamamlanmuistir, artik dinde belli bir meseleye ait olarak belirtilmis olan
hikkim kiyamete kadar gecerlidir. Bunu kimse degistiremez. Degistigini iddia
edenlerin delilini getirmeleri gereklidir.'”

2- Ekallu ma Kile: Soylenen seyin en azi demek olan bu delil tiirii zekat, di-
yet gibi meselelerde ihtilaf edildiginde c¢alistirilir. Bir topluluk daha az miktar
farz sayar, bagka bir gurup da bundan fazlasini farz sayarsa, en az miktarda icma
edilmis olur. [bn Hazm bunu, farkli rivayetler séz konusu oldugunda, en az miktar
tizerinde karar kilmak olarak degerlendirir.'*

96
97
98

99

Tevbe, 9/114.
Krs. 35. beyit.

Bkz. Ibn Hazm, el-fhkdm, c. 5, s. 105-107; Apaydmn, “Ibn Hazm™, DIA, c. 20, T.D.V. Yayinlari, Istan-
bul 1999 s. 45.

Abdulkerim Zeydan, Islam Hukukuna Girig, (Cev. Ali Safak), 2. Baski, istanbul 1985, s. 325.

100 Bkz. ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 5, s. 2.
101 Bkz. ibn Hazm, en-Nebzetu'l-kafive, s. 22-31.
102 Bkz. Ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 5, s. 53-60.
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3- Bir Goriisiin Terki Uzere Olusan icma: ibn Hazm’a gére Miisliimanlar her-
hangi bir konudaki bir goriisii terk etmek konusunda icma ederlerse bu da icmadan
¢ikan bir delil olur.

4- Hiikiimler Karsisinda Miisliimanlarin Esitligi: ibn Hazm’a gore din biitiin
Miislimanlart muhatab olarak kabul etmistir. Aksi bir tahsis, bir sinirlandirma s6z
konusu degilse, hiikiimler mukayyed olmayip, mutlak birakilmigsa, biitiin Miislii-
manlar bu hiikiimler karsisinda esit konumdadirlar. Dini bir hitkmiin teklifi dogur-
masinda, bu sorumluluk biitiin Miisliimanlar1 kusatir. Eger bir hiikmiin belli bir
sahsa veya sahislara samil oldugu, tahsis edildigi gibi iddialarda bulunulursa, bu
iddialar1 ortaya atanlarin, bu goriislerinin delillerini getirmeleri gereklidir.'®

Iste naslardan alinan mezkur yedi kisim delil, naslarin manasi ve mefthumu olup,
hepsi naslarin siimulii igerisindedir.'™ Ayni sekilde icmadan alinan dort kisim delil de,
icmain disinda olmayip, tamamen icma’a dahildir.

d. Meriatibu’s- Seri’a

Bu konu, agirlik ve detaylart yoniinden fiir’u ilgilendirdiginden biz tizerinde gok
durmak istemiyoruz. Bu konuda Prof. Dr. H. Yunus Apaydin’in'® ve Yrd. Dog. Dr. Ayhan
Ak’1n'® makalelerini tavsiye ederek kasidedeki ibareleri degerlendirmekle yetinecegiz.

fbn Hazm, kasidesinde haramin, helalin ve kullar1 ilgilendiren hiikiimlerin agik-
landig1 ve kesin hitkkme baglandigini, insanlarin ihtilafa diistiikleri konularda hitkmiin
ne oldugunun miikerreren bildirildigini, haram oldugu tek tek belirtilen ve sinirl sa-
yida bulunan seylerin diginda kalanlarin miibah oldugunu ifade eder.'”” Eger Allah
tarafindan itaat etmemizi emreden bir nas gelmisse bununla amel etmenin vacip oldu-
gu, boyle bir emir yoksa o zaman bununla amel etmenin gerekmeyecegini'® belirten
fbn Hazm, nas ve icma’dan bir delilden yoksun olan birtakim indi goriislerle, bilinen
hiikiimden ayrilmamak gerektiginin'® altini gizer.

e. Teklif-i Mala Yutak Yoktur

Kasidede her ne kadar kelami bir tartisma olan teklif-i mala yutak, yani gii¢ yeti-
rilemeyen islerle kullarin miikellef tutulup tutulamayacagi tartismasi baglaminda bir
ciimle olmasa da Ibn Hazm, Allah ve Resulii’niin bir hiikkmii bildirip agiklamasi ol-

103 Bkz. ibn Hazm, el-fhkédm, c. 3, s. 97-160.
104 ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 2,5.100-101.

105 H. Yunus Apaydin, “Kurtubali Zahiri Fakih ibn Hazm’n Ser’i Hiikiimleri Tasnifi : Meratibu’s- Seria”,
ISTEM: Islam Sanat, Tarih, Edebiyat ve Musikisi Dergisi, c. 7, say1 : 14, ss. 107-119.

106 Ayhan Ak, “ ibn Hazm’1 Teklifi Hiikiim Anlayis1”, Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2012,
c. 12, sayt: 2, ss. 23-44.

107 8-9. beyit.
108 36. beyit.
109 46. beyit.
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madan, dinin hiikiimlerinin insanlar tarafindan bilinmesinin, insan agisindan miimkiin
olmadigi yoniinden konuya bakarak, Allah’in insanlara gii¢ yetiremeyecekleri bir is
yiiklemedigi ve boyle bir seyi irade etmedigini ifade etmistir.!® Helal ve haram oldu-
gu konusunda agik hiikiim bulunan meseleler bellidir. Bunun disindakiler ise miibah
olarak degerlendirilmelidir gériisiinde olan Ibn Hazm, bir Peygamberin bildirmesi
olmaksizin dini hitkiimlerin bilinmesinin insanin takat ve giiciinii asan bir is oldugu
kanaatindedir. '"! Zira insana verilen duyular ve akil, din alaninda bilgi saglayamazlar
ve hiikiim koyamazlar. Ancak kendilerine bildirileni algilayip, anlamakla sinirlidirlar.
Dini hiikiimlerin kaynag ise vahiydir. Dolayisiyla insanin vahiy ve vahyi bildiren bir
nebi olmadan''?, dini ahkdmi bilmekten aciz oldugu agiktir.

f. Naslar1 Zahirine Gore Anlamak ve Tevil

fbn Hazm, hem fiirtiu’d-din yani fikih hem de usilii’d-din yani akaid ve kelam ile
ilgili konularda ayn1 zahiri yontemi benimsemistir. O, zahirilik prensibini akide konula-
rina da tatbik etmek ve boylece kelam ile fikhi, bir tek fikri esas altinda birlestirmek iste-
mistir. R. Arnaldez tarafindan ibn Hazm iizerinde yapilan bir arastirmada da gosterildigi
gibi, gramer de bu muhtevaya dahildir. Bunun baslica gayesi, biitiin insan hayatini sade-
ce objektif ilahi vahye dayandirmak ve siibjektif olan her seyi disarida birakmak oldugu
sOylenebilir.!® Onun dayandigi zahiri yontem iki esasa dayamir: Birinci esas, Kur’an
ile Siinnet’in zahirini ve icmay1 kabul etmek. ikinci esas ise kiyas, re’yi, istihsan ve
taklidi reddetmek'*. Birinci asil, nass ile gelen seye yapigsmaya, Allah’in kitab1 ile Hz.
Peygamberin siinnetinin zahirini almaya, sahabenin icmasini kabul etmeye dayanir. ibn
Hazm, bu konudaki diisiincelerini soyle agiklar: “Biliniz ki Allah’in dini, batin1 olmayan
zahirdir; o agiktir, gizli sirlart yoktur. Bir biitiin olarak din, kendisinde kapalilik olmayan
delil ile stibut bulur. Delili olmadig1 halde, goriisiine uymaya ¢agiran kim olursa olsun,
kotii gozle bakin. Dinin sirlar1 ve batini oldugunu ileri siiren kim olursa olsun, bunlar
bos iddialar ve yalanlardir. Biliniz ki Allah’in elgisi, dinin ne bir kelimesini, ne de daha
fazlasini gizlemistir. Eglerine, kizina, amcasina, amcaogluna veya sahabesine bildirip
de kizila, zenciye ve koyun ¢obanina bildirmedigi, sakladigi dini bir bilgi yoktur. Hz.
Peygamberin indinde ne gizli bir bilgi, ne bir isaret, ne bir batin ne de birtakim insanla-
rin yakistirdiklart bilgiler vardir. Eger Allah’1in elgisi onlardan bir seyi gizlemis olsaydi;
emredildigi gibi tebligde bulunmamis olurdu. Kim bdyle derse, kuskusuz kafir olur.
Size tavsiyem sudur ki: Nasil oldugu agiklanmayan, delili izah edilmeyen bir s6zii kabul
etmeyin. Peygamberinizin ve ashabinin imza ettigi seyden ayrilmayin.”!

110 Bkz. 10. beyit.
111 ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 4, 5.137-137.
112 ibn Hazm, el-Thkim, c. 1,s.43,c. 4,s. 137.

113 W. Montgomery Watt, Islam Diisiincesinin Tesekkiil Devri, (Cev. Ethem Ruhi Figlal) Ankara 1981, s.
121.

114 Bkz. ez- Zu’bi, Zdhiriyyetu Ibn Hazm, s.165. Nasslarin zahirini almak ve tevilde bulunmamak konu-
sundaki gortiglerini kasidede 26. beyitte gormekteyiz.

115 ibn Hazm, el-Fasl, c. 1, 373. (Benzer ifadeler i¢in bkz. ibn Hazm, el- [hkdm, c. 7,s. 178.)
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fbn Hazm her zaman dinin vahiy kaynakli olduguna dikkat ¢ekerek, bu alanda
aklin tek basina bilgi edinemeyeceginin altini gizer. insanlar Allah katinda dinin ne ol-
dugunu, neyin haram, neyin helal, neyin ibadet oldugunu kendi baslarina bilemezler.
Bunlar ancak Allah tarafindan tesri edilir ve ancak vahiy alan bir Peygamberin tebligi
ile bilinebilecek hususlardir. Insanlar, Allah’in sdzlerini yani kitab1 ve Peygamberin
stinnetini zahiri lizere anlamali ve dini hiikiimleri bu sekilde tespit etmeye ¢alismali-
dir. “Din{ hakikatlari, zahirinden ayirmadan kabul etmek gereklidir.”!'¢

fbn Hazm, zahiri metodun dogruluguna dinin vahiy kaynakli ve tamamlanmus,
higbir eksiginin birakilmamig olmamasini delil getirir.'"” Cevirisini verdigimiz kaside-
de de bunu agik bir sekilde ifade etmektedir. Ayrica “Biz, Kur’an’t apagik bir Arapga
olarak indirdik”"®, “Allah’m emirlerini onlara iyice agiklasin diye her peygamberi
yalniz kendi kavminin diliyle gonderdik.”'" ayetlerini gerekce gostererek, Kur’an ve
Siinnet’in zahirlerine ve mevzularina hamledilmesi gerektigini ifade eder. Ona gore
kim bu yolda yiiz ¢evirir ve bir nas ve icma olmaksizin tevile yonelirse, Allah’a ve
Resiliine iftira etmis olur, Kur’an’a ters diiser ve kelimeleri anlamlarindan saptirir.”'?°
Kasidede 27. beyitte soyledigi gibi tevil, tahriftir.

Ibn Hazm, dini metinlerin yorumu igin, zahiri bir gramer ortaya koymus, bu gramer-
de 6zellikle es anlamlilik tizerinde durmustur. O, dilin muhteviyatin1 anlamak icin gerekli
olan her seyi, yine bizzat dilin kendisinin sagladigini diistiniir. Sonug olarak Kur’an’1 agik
bir Arapga ile vahyeden Allah, ne kastetti§ini tamamen sdylemek icin dili kulland1. Her
bir ayet gramer agisindan, direkt ve genel anlami iginde anlagilir. Allah, 6zel bir manay1
bir ayete yiiklemek isterse bir isaret saglar. Ya ayni ayet i¢inde veya baska bir yerde
bu igareti belirtir.'”! Arapga olan ve vahye miistenit olan Kur’an ve Hadis, Arapga’nin
gramer, sentaks, stilistik formu icerisinde anlasilmalidir.'?? fbn Hazm agisindan, lafzin
muktezasini, konuldugu anlamdan bagka bir anlama nakletmek dogru degildir. Fikirler
ve Ozellikle dini hakikatler ile bunlarin ligavi senetlerini birbirinden ayirmak miimkiin
degildir. Ser’1 hitkiimlerde bulunmak isinde beyani esaslar gereklidir. Bunlardan miistag-
ni kalinamaz.'?® Lafizlarin, zahirlerinden bagka bir anlama geldigine dair bir nass veya
icma veya bir zaruret bulunmadikga, baska anlamlara ¢ekmek dogru olmaz.'** Eger lafiz-
larin baska manaya delalet ettiklerine dair belirtilen 6zelliklerde bir delil var ise, bunlara

116 ibn Hazm, el-Usiil ve Ifuri’, c. 2, 8. 221.
117 ibn Hazm, en-Nebzetu 'l-kifiye, s. 9.

118 Su’ara, 26/195.

119 ibrahim, 14/4.

120 ibn Hazm, en-Nebzetu l-kdfiye, s. 25. (Nasslarin zahirlerinin ve konulduklar1 anlamlar1 esas almanin
gerekliligi, bir te’aruz ortaya ¢ikinca tevil yapmadan 6nce izlenmesi gereken yollar ile ilgili kasidedeki
25-34. beyitlerdeki ifadeler 6nemlidir.)

121 Encylopedia of Religion, “Ibn Hazm” Maddesi, Newyork 1987, c. 4, s. 564.

122 G.Anwar. Chejne, Muslim Spain, Minneapolis 1974, s. 305.

123 S. Yefiit, “Jbn Hazm el-Endeliisi, s. 228; S. Yefut, [bn Hazm ve’l-fikru l-felsefi, s. 292.
124 Bkz. ibn Hazm, el-Fasl, c. 3, s. 50; ed-Durre, 22; Usiilu’d-din, s. 46.
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boyun egmemiz zorunludur. Ciinkii Allah’mn kelami, haberleri ve emirleri degismez.
Icma ise ancak hakikat: ortaya koyar. Allah da ancak hakikati sdyler.'?

Ibn Hazm haberi sifatlar veya miitesabih sifatlar olarak bilinen, Allah’1n eli, yiizii,
gelmesi, inmesi, giilmesi, ayagi, topugu gibi konularda bazi ayet ve hadisleri tevil
etmistir. Bu yiizden bazi aragtirmacilar tarafindan kendisiyle gelismekle itham edil-
mistir. Oysaki ibn Hazm, kasidesinde 17 ve 28. beyitlerde ifade ettigi gibi tevili ge-
rektiren bir burhan olmas1 durumunda tevil yapmay1 kabul etmektedir. Yed, vech, ayn,
ricl, niizul gibi kelimelerin, Allah hakkinda mahlukat ile iliskilendirildikleri zahir an-
lamlarda anlasilamayacagina dair nastan gelen agik bir delil vardir. Bu delil Allah’in
higbir seye benzemedigini ifade eden ayetin'* nassidir.'”’

g. Kiyas, Re’y istihsami, Ta’lil, Sedd-i Zeri’a, Bir Beldenin Gériisii ile Amel
Etmek, Mefhum-u Muhalif Yontemleri

Ibn Hazm, kasidede 41-44. beyitlerde kiyas yaparak, ta’lil yani bir illetin varligimi
iddia ederek, istihsan-1 re’yde bulunarak veya seddi- zeri’a ve hitapta methum-u mu-
halifi kabul etmek!?® gibi bir ydnteme dayanarak hiikiim vermeyi nefsi hakem kilmak
olarak degerlendirir. Ona gore bu sekilde davrananlar Allah’in sinirlarini ¢igneyerek
haddi asmakta ve Allah’in dininde asirili§a giderek ilhada diismektedirler. Bu yon-
temlerle bir goriis iddiasinda bulunmak, Ibn Hazm’a gére ispatsiz ve delilsiz bos soz-
lerdir. Kim din konusunda bos s6z ederse lehviyyata dalmis ve helaka stirtiklenmis
olur. Haram veya helal oldugu konusunda nass bulunan bir sey hakkinda, makbul
ve gegerli olmayan farkli yontemlerle aksi yonde bir hilkkme sahip olanlar, Allah’in
kitabina kars1 kasitli olarak hata islemis olurlar. Dolayistyla hakkinda nass veya nassa
donen bir icma olmayan bir hitkmii kabul etmek dogru olmadig1 gibi, boyle bir daya-
nig1 olan bir hilkmii, mesnetsiz indi goriislerin ortaya attig1 hiikiimlerle degistirmek
de dogru degildir.'* Ayni sekilde 6zellikle Malikilerin goriisii olan Medine halkinin
ameliyle amel etmek seklindeki bir beldenin uygulamalarini esas almak da nassa veya
nassa donen bir icma’a dayanmadig1 i¢in kabul edilemez. Herhangi bir beldenin uygu-
lamasinin, diger beldelerin uygulamasindan bir ayricaligi ve iistiinliigii olmadigt gibi
ser’i hiikiimlerin bilinecegi bir kaynak da degildir'*.

Ibn Hazm’a gore kiyas, “heva ile hiikkmetmektir.”*' O, kiyasta kendisine daya-
nilan gerekcelerden biri olan “Ta’lil” nazariyyesine agik sekilde itiraz ederek soyle
der: “Allah veya Resilii falanca bir ise, falanca bir sebepten veya gerekten dolayi

125 ez-Zu’bi, Zahiriyyetu Ibn Hazm, s. 166.

126 Sara, 42/11.

127 Bu konu ile ilgili bkz. Murat Serdar, /bn Hazm 'in Kelami Gériigleri, ss. 183-189.
128 55. beyit.

129 46. beyit.

130 438. beyit.

131 Ibn Hazm, el-Muhalla, c. 1, s. 58 ; S.Yefut, [bn Hazm ve’l-fikru l-felsefi, s. 56.
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hiikmettigi zaman, illet kabul edilir. Ciinkii hitkiim budur, bunun igindir. Allah o se-
bebi, haklarinda nassin geldigi durumdaki esyalar i¢in sebep yapmustir. Elbette ki bu
sebepler bu yerlerden baska bir durumda hicbir hiikiim gerektirmezler.”'*? “Illete delil
denmez. Delile de illet ismi verilmez. Illet, bir hiikiim vermeyi gerektiren seydir...
Kiyasi savunanlar delili illetle, illeti delille karigtirmaktadirlar.”'**

Ibn Hazm, lafizlar tevil ederek, kiyas, ta’lil ve istihsan ile hiikiim ¢ikarmay ka-
bul edenlerin sdylediklerinin, Hz. Muhammed’in seriatindan farkli oldugunu, ger¢ek
seriatin Hz. Ahmet’in (s.a.s.) seriatt oldugunu ima ve ifade etmektedir.'** Ona gore
Miisliimanlar arasindaki fikir ayriliklarinin ana sebebi, kiyas ile hitkmetmektir.'**

Ibn Hazm kiyasi redderken'*, onu kabul edenlere ok agir ithamlarda bulunarak
sOyle der: “Kiyasi ilk defa kullanan seytandir. O, Allah’in Adem’e secde edin emrine
kars1 gelmistir. Bunu da kiyas yoluyla vardig: bir hiikiimden dolay1 yapmustir. Kendi-
sinin Adem’den daha hayirl oldugunu zannetmistir.”'*?

Ibn Hazm’m ustliinde ana prensip seriatta bir hiikkmiin ancak nas ile sabit olacagi-
dir. Bu Allah’in yapmamizi istedigi seydir. Biz haram kilamayiz, helal de kilamayiz,
seriatta bir artirma veya eksiltmede de bulunamayiz. Ancak Allah’m ve Peygamberin
dediklerini sdyleriz. Bu ikisinin sozlerinin disina ¢ikmayiz. Ondan bir seyi terk ede-
meyiz. Bu, hi¢ kimsenin kars1 ¢ikamayacagi ve kendisinden baskasini segemeyecegi
mutlak dinin kendisidir. Fikih ve seriati, ta’lil ve kiyas iizerine tesis etmek yanlistir.
Ciinkii ciiz’lin ciiz’e veya fer’in asla kiyasi tizerine hiikiim bina etmek, yanlistir. Bi-
lakis mantiki, dakik kaideler iizere hiikiim bina etmek gerekir. Bunlar arasinda, iki
mukaddimeden zanni bir netice ¢ikarmak yoktur. Cliz’lin ciliz’e, fer’in asla ya da aslin
fer’e kiyasi olmaz. Bu, ancak mantiki kiyasla olur. Gaibi sahide kiyas etmek batildir.
Ciinkii mahlikat i¢in sahih ve dogru olan bir sey, Allah i¢in dogru olmaz. Zira tabiat
alemi ile metafizik alemin arasini birlestirmek imkansiz bir istir. Clinkii bunlar ayn1
seviye ve standartta degillerdir. '*

h. Taklit

Ibn Hazm, kasidesine insanlarmn dinin asli kaynaklarini bir kenara birakarak takli-
de yoneldikleri ve bu yiizden de fikir ayriliklarina diistip, herkesin kendi fikrini dogru
buldugu elestirisiyle baslanmstir.'* Ibn Hazm, taklidi, Hz. Muhammed’in getirdigi ve

132 ibn Hazm, el-Ihkim, c.7,s. 77.

133 ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 2, s. 678.

134 55. beyit.

135 Muhammed Taha Haciri, /bn Hazm Sureten Endeliisiyye, Beyrut 1982, s. 121.

136 Ibn Hazm’1n kuyas ile ilgili goriisleri ve kiyas reddetmesinin gerekgeleri hakkinda bkz. Murat Serdar,
Ibn Hazm in Kelami Gériisleri, ss. 87-96.

137 ibn Hazm, el-Ihkdm, c. 8, s. 11-113.
138 SalimYefut, “Ibn Hazm el-Endeliisi”, Mevst’atu’l- Hadarati’l-Islamiyye, Amman 1993, s. 228.
139 1-4. beyitler.
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vahiy kaynakli olan hidayet nurunun bir kenara birakilmasi ve asirilik olarak nitelen-
dirirek, bunu benimseyenlerin dogruluk yolundan ayrilip, asiriliga saparak kaybeden-
lerden olacagini ifade etmektedir.

Ibn Hazm’1n usilii agisindan meseleye bakildiginda onun her zaman taklide kars
oldugunu gdérmekteyiz. O, mezhep taassubu ve taklit¢iligin, ihtilaflar1 ve kavgalar
besledigini, bir mezhebi korii koriine taklit eden insanlarin, kendi mezhebinde olan-
lara sevgi, diger goriislerde olanlara karsi ise bir diismanlik besledigini goriiyor ve
bunun yanlis oldugunu diisiiniiyordu. Bu yiizden hi¢bir mezhep imamini taklit etmeyi
kabul etmiyordu. Sahabenin ve tabiinin yolunun, igtihat etmek ve Hz. Peygamber’in
stinnetini arastirmak oldugunu, eger taklit caiz olacaksa sahabenin taklit edilmesinin,
Malik’i taklit etmekten daha evla oldugunu ifade ediyordu.'* 11-14. beyitlerde kisi-
lerin goriislerini benimsemek ve taklit etmenin zanna tabi olmak ve dalalet oldugunu
ifade eden Ibn Hazm, Allah’in bu konuda korkutarak yasaklamasinin bulundugunu,
dogru yolun ise Kur’an ve Siinnet’e tabi olmak oldugunu dile getirir.

ibn Hazm, taklidi “Kisinin, peygamber disinda, Allah’in kendisine uyulmasini
emretmedigi herhangi birinden goériis almasi ve buna uymasidir.”'*! seklinde tanim-
layarak haram oldugunu ifade eder. Ona gore, taklit gercek bilgi saglayan bir yontem
degildir. Taklit ile kabul edilen hususlar zandan 6teye gecemezler. Zannin bir gecer-
liliginin olmadigin1 kasidesinde de 24. beyitte “Zan Ahmed’in dininden degildir.”
seklinde net bir bicimde ifade etmistir. Ibn Hazm, zannin uzak durulmasi gereken bir
yontem oldugunu kasidesinde 11,12 ve 34. beyitlerde yinelemistir.

Peygamber’in taklit edilmesinin ise nas ile emredilmis bir viicubiyet oldugunu be-
lirterek, bunun yasaklanan taklit i¢erisinde degerlendirilemeyeceginin altint ¢izmistir.
Kelam ilminde mukalidin imani problemi agisindan taklit konusundaki bu goriisleri
onemlidir. Ibn Hazm, mukallidin imanin1 sahih buldugunu el- Fasl isimli eserinde
ifade etmistir.'*

i. Ictihat ve Istinbat

Konunun fikhi boyutuna girmeden Ibn Hazm’in igtihat ile ilgili goriislerini kasi-
dede nasil ifade ettigi konusuna da bir iki ciimleyle isaret etmek istiyoruz. bn Hazm,
taklide kars1 ve onu caiz gdérmeyen birisi olunca, herhangi bir mezhebin veya miicte-
hidin taklit edilmesini kabul etmesi de diisiiniilemez. O esas olarak igtihat etmek ge-
rektigi lizerinde 6nemle durur. Ancak onun igtihat dedigi sey, akla dayali yontemlerle
kiyas ve re’y de bulunarak ya da bir bolgenin orfiine dayanilarak hiikiim iddiasinda
bulunmak degildir. Ona gore igtihat, 49-53. beyitlerde ifade ettigine gore, hakkinda
bir agik bir nass olan bir meselede dogru hilkme ulagsmak i¢in yapilmasi gereken bir
ameliyedir. Bu da bu konudaki tiim naslar1 toplayarak hiitkmiin maksadini bulmaya ¢a-

140 Bkz. ez-Zu’bi, Zahiriyyetu Ibn Hazm, s.162—164.
141 ibn Hazm, el-Fasl, c. 2, s. 329.
142 Tbn Hazm, el- Fasl, c. 2, s. 332.
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ligsmaktir. Daha 6nce hamrin haramligi ve sarhosluk veren her seyin hamr oldugu nas-
larindan zorunlu olarak sarhogluk veren her seyin haram olacagi hitkmiiniin ¢ikaril-
mast 6rnegi, onun ne demek istedigini anlamamiz i¢in bir 6rnek olarak tekrarlanabilir.
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