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Peygamberimizin Mizahla ilgili Hadislerinin
Senet ve Metin Yoniinden Tenkidi
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Ozet:

Giintimiizde insanlar1 giildiirmek adina stand-up tiirii eglence tarz-
lart yaygimlik kazanmistir. Kisilerin alay konusu edildigi ve amiyane
ifadelerin kullanildig1 boylesi eglence tarzlarmin ahlaki sinirlarinin be-
lirlenmesi gerekmektedir.

Gililmek ve giildiirmek beserl yapimizdan kaynaklanan ihtiyaglar-
dandir. Bu iki ihtiyag, Hz. Peygamber tarafindan cevapsiz birakilmamis
ve Ol¢iilii olmak sartryla caiz goriilmiistiir. Nitekim Hz. Peygamber, za-
man zaman yaptig1 sakalarla glilmeye ve giildiirmeye olumlu yaklasti-
g1 gostermistir. O, bazi hadislerinde de insanlar1 giildiirenlerin dikkat
etmeleri gereken ahlaki kurallari ifade etmistir. Iste bu rivayetlerden
bazilari, calismamizin konusunu teskil etmektedir. Insanlar giildiirmek
icin yalan sdylenilmemesi gerektigini vurgulayan bu rivayetler, maka-
lemizde hem senet hem de metin tenkiti agisindan incelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Giilmek, Giildiirmek, Hz. Peygamber, Mizah,
Saka.

Textual and Sanad Criticism of Narrations regarding
the Art of Humor

Abstract:

Today, various humor types like stand-up comedy have been popu-
lar. Since people are taken as the topic of mockery and vulgar expressi-
ons are used in such funs, the moral limits must be determined for them.
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Laughing and making people laugh are needs which arise from our
human nature. These needs have not been left unanswered by the Prophet
(pbuh) and they are permitted provided that measured and temperate. The
Prophet Muhammad (pbuh) who had a cheerful character drew the bound-
aries of laughing and making people laugh by making many jokes in his
life. He also set up several moral rules which humoristic people should be
careful about. Some narrations regarding the issue is the subject of this ar-
ticle. These narrations which emphasize not to lie for making people laugh
will be examined in terms of both textual and sanad criticism.

Key Words: Laughing, making laugh, the Prophet, humor, joking in
Islam.

Giris

Giilmek, psikolojik acidan rahatlamanin bir ifadesi olarak diglerin goriinmesi ve
yiiziin gerilmesi hali olarak tanimlanmistir. Giilme esnasinda 6n disler ortaya ¢iktig1
icin 6n dislere ¢ls) sl denilmistir.! Araplar, yeryiiziinde bitkilerin bitmesini, cicek-
lerin agmasini, kadinin hayiz alameti gérmeye baslamasi durumunu “ds=" fiiliyle
ifade etmislerdir. Liigatlerde “&aial kelimesi, hayret, beyaz on dis, bal, ¢igek, hedef,
yol, varilacak yer manalarinda kullanilmistir. Bu kelime mecazi anlamda da ise alay
etmek manasina gelmektedir.?

Giilmenin ilk mertebesi tebessiimdiir.® Bir diger ifadeyle tebesstim, giilmenin hafif
olan derecesidir. Tebessiim yani giilimsemek, insan iligskilerinde olumlu bir isaret ola-
rak kabul edilmistir.* Etkileyici ve sevimli bir gliliimseme, toplumda kisiler arasi ilig-
kilerde kabul ettirici bir 6zellige sahiptir. Giilmenin yiiksek sesle olanina ise kahkaha
denilmektedir.’

Giilmek, zihnin bir faaliyeti oldugu i¢in insana has bir davranis olarak kabul edil-
mektedir.® “Insan giilen bir varliktir” denildiginde “giilen” kavram biitiin insanlar igin
ortak ve ayrilmaz bir 6zelligi gostermektedir.” Giilme, ifade ettigi incelikler bakimin-

1 Ragib el-Isfahani, Ebu’l-Kasim el-Hiiseyin Muhammed, el-Miifredat fi garibi’l-Kuran, thk. Safvan
Adnan Davudi, Daru’l-kalem, Beyrut 1412, s. 501-502; Ragib el-Isfahani, Ebu’l-Kasim el-Hiiseyin
Muhammed, ez-Zeri a ild mekdrimi’s-seri’a, thk. Ebu’l-Yezid Ebt Zeyd el-‘ Acemi, Daru’s-selam, Ka-
hire 1428/2007, s. 202.

2 ibn Manzir, Ebu’l-Fadl Cemaliiddin Muhammed b. Miikerrem el-Ifriki el-Misri, Lisdnu l-arab,
Daru’s-sadr, Beyrut 1375/1956, X, 459-461.

3 Zemahseri, Ebu’l-Kasim Carullah Mahmud b. Omer b. Muhammed, Esdsu 'I-beldga, thk. Muhammed
Basil Uytinus’s-Stid, Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1419/1998, 1, 61.

4 Kasapoglu, Abdurrahman, “Giilme Davranistyla ilgili Ayetler Hakkinda Psikolojik Bir Degerlendirme”,
Hikmet Yurdu Diisiince-Yorum Sosyal Bilimler Arastirma Dergisi, Cilt: 1, Say1: 2, Malatya 2008, s.75.

5 Ibn Manziir, a.g.e., XIII, 531.
6  Ragib el-Isfahani, ez-Zeri’a, s. 202.
7 Cagrict, Mustafa, “Giilme”, DIA, Tiirkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, Ankara 1999, XIV, 243.
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dan cesitli sekillerde ortaya ¢ikabilir. Tyiliksever bir giilimsemenin yaninda, seytanlik
dolu, kiigiik goren, hakir bulan, alay eden, utandiran giilimseme tiirleri de mevcuttur.®

Insanda giilme etkinligi, bebeklik déneminin ilk haftalarindan itibaren baglayan
icglidiisel bir davranigtir. Bebekler hosnutluklarini, mutluluk ve sevinglerini giiliim-
seme ile ifade ederler. Bebekler, dogumdan birka¢ hafta sonra anne giivenini hisset-
tikge, giiliiciik ve giilimsemelerle tepkilerini ortaya koyarlar. Onlarin giilimsedigi ilk
seyler, tamamen hissi hayatla (tanidik yiizler, biberon gibi) ilgilidir. Giilme etkinligi,
cocugun gelisme siirecine bagli olarak zamanla taklit yoluyla 6grenilen bir davranisa
doniismektedir.’

Giilme lafzinin Kur’an’daki kullanislaria baktigimizda, insanin giilme yetisine
sahip olduguna ve giilme eyleminin bizzat Yiice Allah tarafindan yaratildigina isaret
edildigi goriilmektedir: “Siz ise onlarla alay ediyordunuz. O kadar ki onlar size beni
anmay1 unutturdu. Onlara hep (&sSai=5) giililyordunuz™.? (0 sSasd) Giiliyorsunuz
da aglamiyorsunuz!”."" “Siiphesiz O, (daial) giildiiriir ve aglatir”.'> “Bunun iizeri-
ne Siileyman (a.s.), onun séziine (8al) giilerek tebessiim etti”.!3 “(ELS,AUb) Giilerler,

sevinirler”.'*

az giilsiinler, ¢ok aglasinlar”'® seklindeki ikaziyla giilmenin az yapilmasini tavsiye
etmektedir. Kur’an’in ilk muhatab1 ve uygulayicist Hz. Peygamber de “Benim bil-
digimi siz bilseydiniz az giiler, ¢ok aglardiniz”!® buyurmakla ¢ok giilmenin zararh
olabilecegine isaret etmektedir. Buna ilaveten Hz. Peygamber’den rivayet edilen bazi
hadislerde onun niikteli sdzlere tebessiim ettigi ve bazi hareketler karsisinda giildii-
§ii nakledilmistir.'” Hatta O, yasadigi donemdeki insanlarin en giiler yiizliisii olarak
tarif edilmektedir.'® Bu konuda esas olan ilk donem Islam bilginlerinden Cahiz’in
(6.255/869) dedigi gibi her seyin bir dl¢iisii, yeri ve zamani vardir. Yerinde aglamak,
yerinde giillmek, yerinde tebessiim ve yerinde ciddiyet sahibi olmak gerekir.'

8 Kasapoglu, a.g.m., s. 75.

9 Kasapoglu, a.g.m., s. 73-75.
10 Mi’mindn, 23/110.

11 Necm, 53/60.

12 Necm, 53/43.

13 Neml, 27/19.

14 Abese, 80/39; Bu ayetlerden bazilarmin Islam’da mizahin olmadigina delil olarak gosterilmesine dair
tenkitler igin bk. Dogan, Yusuf, “Hz. Peygamber ve Mizah”, Cumhuriyet Universitesi Ilahiyat Fakiil-
tesi Dergisi, Cilt: VIII, Say1: 2, Sivas 2004, s. 194-195.

15 Tevbe, 9/82.

16 Tirmizi, “Ziihd”, 9; ibn Mace, “Ziihd”, 19; Darimi, “Rikak”, 26; Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 11, 432,
453, 502.

17 Buhari, “Edeb”, 68; Ebli Davud, “Edeb”, 54.

18 Tirmizi, “Menakib”, 10; ibn Hanbel, el-Miisned, IV, 190, 191.

19 Caéhiz, Ebt Osman ‘Amr b. Bahr, et-Terbi’ ve t-tedvir, Resailu’l-Cahiz, ngr. Abdusselam Muhammed
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Giilmenin insan1 psikolojik agidan rahatlattig1 herkes tarafindan bilinen bir ger-
cekliktir. Nitekim giiniimiizde insanlar gerginlik, stres, 6tke ve sikintilarini unutmak
veya azaltmak icin stand-up gosterilerine katilmaktadirlar. Insanlar1 giildiirmek icin
mizah tarzinda komik konusanlarla ilgili olarak klasik hadis kaynaklarimizda tespit
edebildigimiz rivayetler sunlardir:

1- Muaviye b. Hayde’den nakledildigine gore O, Hz. Peygamber’in sdyle buyur-
dugunu isitmistir: “Yaziklar olsun insanlart giildiirmek icin yalan sozler soyleyene!
Yazik ona, yazik ona!”*

2- Ebl Hureyre’den rivayet edildigine gore Hz. Peygamber sdyle buyurmustur:
“Kisi, arkadaslarim giildiirmek i¢in bazi sozler soyler de, bunlar sebebiyle Arz’la

Stireyya yildizi arasindaki mesafe kadar atesin derinliklerine diiser”.'

3- Ebl Hureyre’den rivayet edildigine gore Hz. Peygamber soyle buyurmustur:
“Muhakkak bir kul, insanlari onunla giildiirmek igin bir kelime séylerse, o soyledi-
gi sebebiyle cehennemde, yeryiizii ve gokyiizii arasindaki en uzak bir yere diiser. O,

22

ayaklarindan daha ¢ok dilinden saptigindan dolay: sapikliga diiser”.

4- Eb( Said el-Hudri’den rivayet edildigine gére Hz. Peygamber s6yle buyurmus-
tur: “Stiphesiz kisi sadece insanlar giildiirmek icin herhangi bir séz sdyler ve onda
bir sakinca gérmezse, o soyledigi sebebiyle (cehennemde) gokyiiziiniin en uzak yeri
kadar bir derinlige diiser”. >

Calismamizda giildiirme sanati ile ilgili olarak Hz. Peygamber’e atfedilen bu ri-
vayetleri hem senet hem de metin yoniinden incelemeye calisacagiz. Giildiirmenin
yeniden kazang sektorii haline geldigi giiniimiizde,* giildiirme sanatinin dl¢iisiiniin ne
olmasi gerektigi tespit edilecektir. Yani giinimiizde profesyonelce icra edilen sahne

Harun, el-Mektebetu’l-hanci, Misir 1399/1979, 111, 80.

20 Abdulah b. el-Miibarek, Ebli Abdurrahman, Kitdbii z-ziihd ve r-rekdik, thk. Ahmed Ferid, Daru’l-mirac,
Riyad 1415/1995, 1, 576; Abdulah b. el-Miibarek, Ebli Abdurrahman, Miisned, thk. Subhi el-Bedri es-
Samerrai, Mektebetu’l-mearif, Riyad 1407/1987, 5.10; Ebd David, “Edeb”, 80; Tirmizi, “Zithd”, 10; ibn
Vehb, Eblt Muhammed Abdullah b. Vehb b. Miislim el-Kuresi el-Misti, el/-Cami’fi 'I-hadis, thk. Mustafa
Hasan Hiiseyin Muhammed Ebii’l-Hayr, Daru ibni’l-Cevzi, Suudi Arabistan 1416/1996, 11, 634; Ibn Han-
bel, el-Miisned, V, 2, 5, 7, Darimi, “Isti’zan”, 66; Nesai, Ebi Abdurrahman Ahmed b. Suayb, Kitdbu s-
stineni’l-kiibrd, thk. Hasan Abdulmenaim Selebi, Miiessesetu’r-Riséle, Beyrut 1421/2001, X, 74, 327,
Hennad b. es-Seri b. Mus’ab et-Temimi ed-Darimi, Kitdbu z-ziihd, thk. Abdurrahman b. Abdulcebbar
el-Firyevai, Daru’l-hulefd 1i’l-kitabi’l-Islami, Kuveyt 1406, 11, 553-554; Riiyani, Ebd Bekir Muhammed
b. Harlin, Miisned, thk. Eymen Ali Ebli Yemani, Miiessesetii Kurtuba, Kahire 1416, I, 116.

21 Abdulah b. el-Miibarek, Kitdbii 'z-ziihd, 11, 706; Ibn Hanbel, Miisned, 11, 402; Ibn Ebi’d-Diinya, Eba
Bekr Abdullah b. Muhammed b. ‘Ubeyd, Kitdbu s-samt ve ddabi’l-lisdn, thk. Ebi Ishak el-Huveyni
el-Eseri, Daru’l-kitabi’l-arabi, Beyrut 1410/1990, s. 76-78.

22 Abdulah b. el-Miibarek, Miisned, s.10.

23 ibn Hanbel, 111, 38; Taberani, Ebu’l-Kasim Siileyman b. Ahmed b. Eyyib, el-Mu cemu ’l-evsdt, thk.
Abdulmuhsin b. ibrahim el-Huseyni, Daru’l-Harameyn, Kahire 1415, 1V, 344.

24 Emeviler déneminde de bu is parayla yapilmistir. Bkz. Altinay, Ramazan “Islam Mizahinin Ortaya
Cikis1 ve Ilk Ornekleri 17, Niisha-Sarkiyat Arastirmalart Dergisi, Y1l: IV, Say1:15, 2005, s. 86-90.
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sanatlarindan stand-up tiiriinde dikkat edilmesi gereken kurallar siinnet merkezli ola-
rak ele almacaktir.

A- Giildiirme Sanatiyla lgili Rivayetlerin Senet Tenkiti

1. Muaviye b. Hayde’den Gelen Rivayet

Hz. Peygamber’in insanlari giildiirmek i¢in yalan sdylenilmesini elestiren ilk ha-
disi, sahabeden sadece Muaviye b. Hayde nakletmis, ondan da tabin neslinden oglu
Hakim b. Muaviye ve ondan da ayni tabakadan oglu Behz b. Hakim rivayet etmistir.
Bu soz tabi(in tabakasindan sonra ise birgok tarikle nakledilmistir. Caligmada bu ta-
riklerdeki raviler, tarihi kronolojik bir siralamayla tanitilip genel bir degerlendirme
yapilacaktir.

a. Rivayetin Tarikleri

Yukarida zikredilen hadisin sahabe, tabii tabakasindaki ravilerinin ve farkl tarik-
lerinin isnad semasi sOyledir:

Bu hadisin Behz b. Hakim an ebihi an ceddihi eda sigasiyla rivayet edilmis olmasi,
rivayetin bir aile isnadina sahip oldugunu gostermektedir. Bir kisinin babasindan, de-
desinden ve onun da Hz. Peygamber’den yaptigi rivayetlere aile isnadi ad1 verilmek-
tedir. Ancak boyle bir siga ile nakledilen bu hadiste bir miiskiiliin izah1 kag¢inilmazdir.
Bu miiskiil, “ceddin” yani “dedenin” kim oldugunun belirlenmesidir. Ciinkii Behz
b. Hakim, isnadinda kullandig1 “dede” lafziyla kendi dedesini kastetmis olabilecegi
gibi, babasinin dedesi olan biiyiik dedesini de kastetmis olabilir. Bu isnaddaki “an
ebihi” lafz1 Behz’in hadisi, babasi Hakim’den rivayet ettigine acikca delalet etmek-
tedir. “an ceddihi” lafziyla kastedilen ise ya sahabi Muaviye b. Hayde b. Muaviye el-
Kuseyri veyahut sahabi Hayde b. Muaviye el-Kuseyri’dir. Ancak Hayde b. Muaviye
el-Kugeyri sahabi olsa da Hz. Peygamber’den hadis rivayet etmemistir.”> Bu durumda
“an ceddihi” lafziyla kastedilen sahabinin Muaviye b. Hayde b. Muaviye el-Kuseyri
oldugunu soyleyebiliriz.?

“Behz b. Hakim an ebfhi an ceddihi” isnadinda “baba” ve “dede” lafizlariyla ki-
min kastedildigini belirledikten sonra bu isnadin giivenilirligi konusundaki goriisleri
degerlendirelim. Miinekkit muhaddisler, “Behz b. Hakim an ebihi an ceddihi” isnad
formu ile ilgili degisik goriisler bildirmislerdir. Bu isnad formunu tenkit edenler ol-
dugu gibi tevsik edenler de olmustur. Yahya b. Main’e Behz b. Hakim an ebihi an
ceddihi isnadi hakkinda soruldugunda; “bu isnad sahihtir” seklinde cevap vermistir.”’

25 Sehavi, Muhammed b. Abdurrahman, Fethu I-mugis bi serhi elfiyyeti’I-hadis li 'I-Irdki, thk. Abdulkerim
b. Abdullah b. Abdurrahman el-Hudayr ve Muhammed b. Abdullah b. Fuheyd Ali Fuheyd, Mektebetii
dari’l-minhac, Riyad 1426, IV, 157.

26 Ayricabkz. Ibnu’s-Salah, Ebd Amr Osman.b. Abdirrahman es-Sehreziird, Uliimu 'I-hadis (Mukaddime-
tu ibnu 5-Saldh), Matbaatu’s-seade, Misir 1326, s.128.

27 1Ibn Abdilberr, Ebt Omer Yusuf, el-Isti ’ab fi ma rifeti’l-ashab, thk. Ali Muhammed el-Becavi, Daru’l-
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Ebu Davud ise, “Behz b. Hakim an ebthi an ceddihi” isnadini, “Amr b. Suayb an ebthi
an ceddihi” formundaki isnada tercih etmistir.?® Ancak ibnu Ebi Hatim (327/938),
babasina “Amr b. Suayb an ebthi an ceddihi isnadinin mi, yoksa “Behz b. Hakim an
ebihi an ceddihi” isnadinin m1 daha iyi/sevimli oldugunu” sordugunda; onun “Amr
bana daha iyi/sevimli geliyor” seklinde cevap verdigini sdylemistir.?

b. Rivayetin Ravileri

Hadisin sahabi ravisi Muaviye b. Hayde b. Muaviye el-Kuseyri, Basra ehlinden
sayllmaktadir. Muhammed b. Sa’d, onun Hz. Peygamber’e gelerek sohbette bulundu-
gu, baz1 seyler sordugu ve Hz. Peygamber’den hadis rivayet ettigini belirtmistir. Bir
rivayete gore Horasan’a gelmis ve orada vefat etmistir.*® Onun rivayetlerinin ¢ogu,
torunu Behz tarafindan babasi vasitasiyla rivayet edilmistir. Bu rivayetlerden bazilari,
Stinenlerde nakledilmigtir. Buhari de Sahih’inde bir kismina muallak olarak yer ver-
mistir. Clinkii bu senet, onun sartlarina uygun degildir.?!

Ibn Hacer el-Askalani onun hakkinda sdyle demistir: “el-Hakim, Muaviye b.
Hayde’den sadece oglunun rivayet ettigini iddia etmistir. Ancak ben, Urve b. Ruveym
el-Lahm1’nin ondan nakilde bulundugunu tespit ettim. Hatta el-Mizzi de Humeyd el-
Yezni’nin ondan hadis aldigini sdylemistir”.3?

Hakim b. Muaviye b. Hayde el-Kuseyri el-Basri: Tabilin alimlerinden olup ba-
basindan rivayette bulunmustur. Kendisinden ise oglu Behz ve Said b. Ebi lIyas el-
Ceriri rivayette bulunmustur. Ibn Hibban onu es-Sikat adli eserinde zikretmistir. Icli
(6.261/875), sika oldugunu sdylemistir. ibn Hacer el-Askalani ise onu sadiik olarak
nitelemistir. Nesai, “leyse bihi be’s” diyerek, ona diger tenkit¢ilere gore daha disiik
bir seviyede giivenilirlik derecesini layik gérmiistiir. Bunlara ilaveten onun sahabeden
oldugu iddia edilse de bu diisiince hatal bir goriistiir.*

Behz b. Hakim b. Muiviye b. Hayde el-Kuseyri, Ebi Abdulmelik el-Basri
(6.160/777): 6. Tabakadan sayilan Behz, babasindan rivayette bulunmustur. Kendisin-

cil, Beyrut 1412, I11, 1415-1416.

28 Zehebi, Semsuddin Eb Abdillah Muh. b. Ahmed b. Osman, Siyeru a’lami’n-nubeld, thk. Suayb el-
Arnavut ve digerleri, Miiessesetu’r-risale, Beyrut 1413, V, 169.

29 ibn Ebi Hatim er-Razi, Eba Muhammed Abdurrahman Muhammed b. idris, Kitdbu I-cerh ve t-ta dil,
Daru ihyau’t-turasi’l-arabi, Beyrut 1372/1952, 1X, 238.

30 Buhari, Ebdi Abdillah Muh. b. Ismail, et-Tdrihu 'I-kebir, thk. es-Seyyid Hasim en-Nedvi, Daru’l-fikr,
Beyrut ts., VII, 329; ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., VIII, 376; ibn Hibban, Muhammed b. Ahmed Ebil
Hatim el-Busti, Kitdbu s-sikat, thk. es-Seyyid Serefuddin Ahmed, Daru’l-fikr, y.y., 1975, 111, 374; ibn
Abdilberr, a.g.e., 111, 1415-1416.

31 Ahmed Muhammed Sakir, el-Bdisu I-hasis serhu ihtisart uliimi’l-hadis, Daru kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut,
ts., s. 199.

32 Ibn Hacer el-Askalani, Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali, el-Isdbe fi temyizi s-sahdbe, thk. Ali Mu-
hammed el-Becavi, Daru’l-cil, Beyrut 1412/1992, VI, 149.

33 Buhari, et-Tdrihu 'l-kebir, 111, 12; ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., 111, 207; ibn Hibbén, Kitdbu s-sikat, IV,
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den ise Hammad b. Seleme, Hammad b. Zeyd, Ma’mer, Ibnu’l-Miibarek ve Yezid b.
Harun gibi alimler nakilde bulunmustur.’* Behz’in hadis rivayetine ehliyeti hususunda
hadis tenkitgileri ihtilaf etmislerdir. S6z gelimi Yahya b. Main (6.233/847), Nesaive Ali
b. el-Medini (6.234/848), onu giivenilit/sika bir ravi olarak nitelemislerdir. Ebli Hatim
(6.277/890), “onun hadisi yazilir; fakat onunla ihticac olunmaz” demistir. Ahmed b.
Hanbel (6.241/855), Ishak b. Rahiiye (6. 238/652) ve Buhari (6.256/870) —Sahih’i di-
sinda- bu ravinin rivayetini delil olarak kullanmiglardir. Buhari’nin Sahih’inde Taha-
ret, Nikah ve diger boliimlerde nakledilen rivayetler ise, bu raviden senet zincirini tam
olarak verilmeksizin aktarilmistir. Bununla birlikte Buhari’ye gore Behz, hakkinda
ihtilaf edilen bir ravidir.** Imam Safii (6.204/819), bu ravinin kendisi ile delil getiril-
meye elverigli olmadigini soylemistir. Tirmizi ise onun hakkinda; “Su’be (6.160/777)
bu raviyi tenkit etmistir. Ancak hadisgiler nazarinda bu zat giivenilir bir kimsedir ve
pek ¢ok hadis imami kendisinden nakilde bulunmustur” demistir.*

Ibn Adiyy, Behz’in miinker rivayetlerine rastlamadigini ve onun hakkinda hadis
rivayetinde zararsiz oldugunu belirterek “1a be’se bih1” seklindeki ta’dil ifadesini kul-
lanmugtir. Hadis miinekkitlerinden ibn Hibban ise onun hakkinda; “Cok hata eden
birisidir. Ahmed b. Hanbel ve Ishak b. Tbrahim onu hiiccet olarak kabul etmisler ve
ondan rivayette bulunmuslardir. Bizim imamlarimiz ise ondan rivayeti terk etmistir.
Sayet O, ‘...Kim de zekdti vermezse Yiice Rabbimizin haklarindan bir hak olarak
onu ve malimin yarismnt muhakkak aliriz...”®” anlammdaki hadisi rivayet etmeseydi,
Behz’i sikalar arasinda zikrederdim” demistir.*® Ibn Hazm’a (6.456/1063) gore adaleti
meshur olmayan bir ravidir. EbQl Ziir’a da onu salih fakat meshur bir ravi olmadigt
seklinde tanmitmustir. Zehebi (6.748/1347) ise onunla ilgili olarak soyle sdylemistir.>
“Alim olan bir sahis, kesinlikle onun rivayetini terk etmemistir. Ancak onunla ihticac
konusunda ise alimler, tevakkuf etmislerdir.” Bir diger eserinde ise “sadiktur, ancak
onda gevseklik vardir. Hadisi ise hasen mertebesindedir” seklinde bir degerlendir-
mede bulunmustur.*® Hakim en-Neysabiri (6.405/1014) de Behz’in hadis ehli imam-
larinin ekseriyetine gore ta’dil edildigini ifade etmistir.*' Bir rivayette ise “Behz b.

161; Ibn Hacer el-Askalani, Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali, Tehzibu t-tehzib, Daru’l-fikr, Beyrut
1404/1984, 11, 387; ibn Hacer el-Askalani, Sihabuddin Ebu’l-Fazl Ahmed b. Ali, Takribu t-tehzib, thk.
Muhammed Avvame, Daru’r-resid, Haleb 1986, s. 177.

34 Buhari, et-Tarihu I-kebir, 111, 142.

35 Zehebi, Semsuddin Ebld Abdillah Muh. b. Ahmed b. Osman, Mizanu 'l-i tidal fi nakdi r-rical, thk. Ali
Muhammed Muavviz ve Adil Ahmed Abdulmevcut, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1995, 11, 72.

36 Tirmizi, “Birr”, 1 (IV/309 h.no:1897).

37 Eba Davad, “Zekat”, 5.

38 ibn Hibban, Muhammed b. Ahmed Ebt Hatim el-Busti, e/-Mecriihin, thk. Mahmud Ibrahim Zayed,
Daru’l-va’y, Halep ts., I, 194.

39 ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., I, 430; Zehebi, Siveru a’lami’n-nubeld, V1, 253; Zehebi, Mizdnu’I-
i tidal, 11, 71; Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, 1, 437.

40 Zehebi, Semsuddin Eba Abdillah Muh. b. Ahmed b. Osman, e/-Mugni fi 'd-duafd’, thk. Nurettin Itr,
Idaretu ihyai’t-tiirasi’l-islami, Katar 1987, y.y., ts., I, 181.

41 Hakim en-Neysaburi, Ebli Abdullah Muhammed b. Muhammed, e/-Mustedrak ale s-sahihayn, thk.
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Hakim, hadisleri toplanilan sika ravilerdendir. Ancak Sahih adl1 eserde onun hadisleri
muallak olarak yer almaktadir. Clinkii “an ebthi an ceddihi” formundaki senetle nak-
lettigi rivayetler, sazdir. Onlarim miitabi’i bile yoktur” demistir. Bunlara ilaveten Behz
b. Hakim hakkinda; Ali b. el-Medini, “Behz b. Hakim’den rivayet eden raviler sika
olursa onun hadisleri sahihtir”, Ebu Davud ise “bana gore Behz, hiiccettir” seklinde
soylemislerdir. Ayrica onun satrang oynadigi da iddia edilmistir.*?

Ebii Urve Ma’mer b. Rasid el-Basri es-San’ani (6.152/769): Hadis hafiz1 olan
Ma’mer yasadigi devrin en alimi, Ziihri’den rivayette bulunanlarin en giiveniliri
olarak kabul edilmistir. Hadis bilginleri tarafindan hafiz, sika ve sebt gibi sifatlarla
nitelendirilmistir. EbG Hatim er-Razi ise onun i¢in bir ta’dil ifadesi olan “salihu’l-
hadis” terimini kullanmistir. Ancak bdyle diisiinmeyenler de olmustur. Mesala Yahya
b. Main, Ma’mer’in, hocas1 Sabit b. Eslem el-Basri’den yaptig1 rivayetlerin zay1f ol-
dugunu sdylemis, Imam Malik kendisini takdir etmekle birlikte Katade’den yaptig1
tefsire dair rivayetler sebebiyle Ma’mer’i elestirmistir. Kendisine yoneltilen tenkitlere
ragmen Ma’mer b. Rasid, hadisgilerin nazarinda son derece giivenilir ve hadis ilminde
otorite bir ravidir.*

Cerir b. Hazim b. Zeyd b. ‘Abdillah b. Suca’ el-Ezdi, Ebi’n-Nadr el-Basri
(6.170/786): Tabitin’un kii¢iiklerinden olup Katade’den rivayette bulunmustur. Ken-
disinden ise es-Sevri, Yahya b. Said el-Kattdn ve Siileyman b. Harb hadis naklet-
mistir. Abdurrahman b. Mehdi onun hakkinda; “Omriiniin sonunda ihtilat etmistir.
Ancak rivayetleri karistirdigi anlasilinca hi¢ kimse ondan rivayette bulunmamistir”
demistir. Ayrica hakkinda hafiz, imam ve sika gibi sifatlar kullanilarak hadis ilminde-
ki yerine dikkat gekilmistir. Ornegin onun hakkinda icli “sika”, Nesai ise “leyse bihi
be’sun” ifadelerini kullanmislardir. ibn Hibban’a gore cogunlukla ezberinden hadis
rivayet ettigi i¢in hata yapiyordu. ibn Hacer el-Askalani onu sika saymasina ragmen
Katade’den yaptig1 rivayetlerde zayiflik oldugunu ve hafizasinin zayiflamasi nedeniy-
le ezberden naklettigi rivayetlerde vehme diistiigiinii belirtmigtir.*

Ebii Mu’aviye Yezid b. Zuray’ el-Aysi el-Basri (6.182/798): Eyy(b es-Sahtiyani
ve Sa’id b. Eb1 “Artibe’den hadis rivayet etmistir. Kendisinden ise Miisedded ve Mu-
hammed b. el-Minhal gibi alimler nakilde bulunmuslardir. Ahmed b. Hanbel, onun
Basra’nin son derece saglam hadisgilerden oldugunu sdylemistir. Yahya b. Main
“sika”, “me’mun”; Eb( Hatim ise “sika” ve “imam” ve Ibn Hacer el-Askalani de
“sika” ve “sebt” gibi lafizlarla onu ta’dil etmislerdir. Ayrica ibn Hibban da onu zama-

Mustafa Abdulkadir ‘Ata, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 1411/1990, 1, 108.

42 Zehebi, Mizdanu’l-i tidal, 11, 71.

43 [bn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., VIII, 256-257; ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, VII, 130; Zehebi, Mizdnu 'I-
i tidal, TV, 236; ibn Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s.331; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib,
VI, 87.

44 Ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., 11, 504; Tbn Hibban, Kitdbu s-sikat, V1, 144-145; Zehebi, Mizdnu I-
i tidal, 11, 117; ibn Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s.138; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib,
11, 60-62.



Peygamberimizin Mizahla Ilgili Hadislerinin Senet ve Metin Yéniinden Tenkidi

nindaki insanlarin en takvalisi olarak nitelendirmistir.*

ismail b. ibrahim b. Miksem el-Esedi el-Basri (6.193/809): ibn ‘Uleyye diye
maruftur. Hadis bilginleri tarafindan son derce giivenilir bir ravi olarak kabul edil-
mistir. Sika, sebt, hafiz, imam ve sadik gibi lafizlarla ta’dil edilmistir. Siifyan es-
Sevri’den rivayette bulunmustur. Kendisinden de Ahmed b. Hanbel ve bagkalar1 na-
kilde bulunmustur.*

Ebii Said Yahya b. Said b. Ferriih el-Kattan el-Ahvel et-Temimi el-Basri (6.
198/814): Kiinyesi Ebt Said olup, pamuk ticaretiyle mesgul oldugu icin ‘el-Kattan’
lakabi ile gohret bulmustur. Kendi ¢agimin imami olarak kabul edilen Yahya b. Said
hicri 120 yilinin baslarinda dogmustur. Pek ¢ok kimseden hadis rivayet etmistir. Bun-
lar arasinda Humeyd et-Tavil, Hisam b. ‘Urve, Siifyan es-Sevri ve Ikrime b. Ammar
bulunmaktadir. Kendisinden ise Miisedded b. Miiserhed, Ali b. el-Medini ve Ahmed
b. Hanbel gibi pek cok kimse hadis rivayet etmistir. ibrahim b. Muhammed et-Teymi,
“Rical’i Yahya’dan daha iyi bilenini gérmedim” seklindeki ifadeleriyle onun rical bil-
gisine isaret etmistir. Nesal ise “Hz. Peygamber’in hadisi konusunda Allah’mn (c.c.)
yeryiizindeki emin kullar1 Malik, Su’be ve Yahya el-Kattan’dir” diyerek, onun mu-
haddisler nazarindaki konumuna dikkat ¢ekmistir. Bunun yani sira Ali b. Medini, Yah-
ya b. Said’den daha sebt (saglam) birini gérmedigini ifade etmistir. Ahmed b. Hanbel
onun hakkinda, “gdzlerim onun gibisini gormedi” demis; bir bagka rivayete gore “on-
dan daha sebt birini gérmedim” ifadesini kullanmustir. Tbn Sa’d onu sika, hiiccet ve
me’miin olarak sifatlandirmistir. Ebl Ziir‘a ise, onu hafiz sikalar arasinda saymuistir.
Bunlara ilaveten Ibn Hacer el-Askalani, onun hakkinda “sika, mutkin, hafiz ve imam”
gibi ifadeler kullanirken; Zehebi de cesitli ta’dil lafizlarini kullanarak giivenilir bir
ravi oldugunu ortaya koymustur. *7

Yezid b. Harun b. Zazey/Zazan b. Sabit es-Siilemi (6.206/821): Kiinyesi Ebl
Halid olup 118/736 yilinda dogmustur. Vasit’ta oturdugu rivayet edilen Yezid b.
Harun’un, 6mriiniin sonlarinda gozlerinin gérmedigi séylenmistir. Onun 23 bin hadisi
ezbere bildigi rivayet olunmustur. Déneminin ilim ve amelde 6nderi olarak kabul edil-
mistir. Bir rivayete gore onun meclisinde yetmis bin kisinin ayn1 anda hadis imla ettigi
nakledilmistir. Hadis bilginleri tarafindan ittifakla sika bir kimse olarak taninmakta-
dir. Icli, “sika” ve “sebt” oldugunu sdylemistir. Yahya b. Ma’in (6.233/847), Ali b.
el-Medini (6.234/847) ve Ibn Sa’d ise onun sika oldugu kanaatindedirler. Bir rivayete
gore Ali b. el-Medini, onun i¢in “ben Yezid b. Harun’dan hifz1 daha kuvvetli birini
gormedim” seklinde bir ifade kullanmistir. Yine Ebt Bekr b. Ebi Seybe onun hakkin-
da; “Yezid b. Harun’dan daha saglam hafizali birini gérmedim” demistir. Ebt Hatim

45 Buhari, et-Tdrihu’l-kebir, VIII, s. 335; ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., IX, 263-264; ibn Hibban,
Kitabu s-sikat, V11, 632.

46 Ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., 11, 153; Zehebi, Mizdanu'l-i tidal, 1, 373-377; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu t-tehzib, s. 105; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, 1, 241-243.

47 Ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., IX, 150; Ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, V11, 611; Zehebi, Siveru a’lami n-
nubela, 1X, 175187, ibn Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s.591; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu -
tehzib, X1, 190-193.
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ise onu “sika” “imam” ve “sadiik” olarak degerlendirmistir. Ahmed b. Hanbel ise
“hafiz”, “hadiste saglam” ve “hadisleri sahihtir” gibi ifadelerle onu ta’dil etmistir.*

Ebii Bekir Abdurrazzik b. Hemmam es-San’ani el-Himyeri (6. 211/826-27):
Ma’mer’in talebesi olup hadis bilginleri tarafindan en giivenilir alimlerden sayilmis-
tir. Malik b. Enes, es-Sevri, Ibn Uyeyne, Ebi Hanife gibi bircok alim ve miictehitten
ders almustir. Sika, saglam ve hafiz olarak nitelendirilmistir. Hafizasiin giigliiliigii ve
zekasinin keskinligi ile sohret bulmustur. En ¢ok rivayette bulundugu hocalarmdan Ibn
Ciireyc ve Ma’mer’in hadislerinde en giivenilirdir. Ahmed b. Hanbel onun hakkinda;
“Abdiirrezzak’tan daha giizel hadis bilen gérmedim” demistir. EbGi Hatim ise onun ha-
dislerinin yazilabilecegini ancak delil olarak kullanilamayacagini belirtmistir.*

Ebu’l-Hasan Miisedded b. Miiserhed b. Miiserbel el-Esedi el-Basri (6. 228/843):
Muhaddis, hafiz ve hiiccet olarak tanitilan Miisedded, onuncu tabakadan sayilmaktadir.
Meshur hadis tenkitgilerinden Yahya b. Main’e gore sika ve sadik bir ravidir. Aslinda
hadis bilginlerinin ¢oguna gore sika ve giivenilir bir ravi olarak kabul edilmistir.*

Ebu’l-Hasan Osman b. Muhammed b. Ebi Seybe el-Kufi (6. 239/853): Hadis
hafizlarindandir. Siireyk, Ismail b. Iyas ve Ibnu’l-Miibarek gibi alimlerden hadis din-
lemistir. Ondan da Buhari, Miislim, Ebti David ve Nesai gibi musanniflar rivayette
bulunmuslardir. Yahya b. Main, onun sika ve emin bir zat oldugunu sdylemistir. Ah-
med b. Hanbel’e onun halini sorduklarinda, “hakkinda hayir ve iyilikten baska bir sey
bilmiyorum” demistir. EbGi Hatim er-Razi ise onun sadik oldugunu belirtmistir. Ibn
Hibban, es-Sikat adli eserinde onu zikretmistir.’! bn Hacer el-Askalani de onu mes-
hur giivenilir hadis hafizlarindan saymis ve vehm sahibi oldugunu belirtmistir. Bunla-
ra ilaveten el-Ezdi de onun hadislerine mutabi’ bile aranmayacagi goriisiine sahiptir.>

Siiveyd b. Nasr Siiveyd el-Mervezi (6. 240/854): ibn Hacer’e gore 10. tabaka-
dan olup Ibn Uyeyne ve Ibnu’l-Miibarek’ten nakilde bulunmustur. Ibn Hibban onu
es-Sikat adli eserinde zikretmis ve hadis ilminde mutkin yani saglam oldugunu soy-
lemistir. Bununla birlikte Nesai, Ibn Hacer el-Askalani ve Zehebi de onu “sika” ve
“me’mun” olarak kabul etmislerdir.>

48 [bn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., IX, 295; Ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, VII, 632; Hatib el-Bagdadi, Ebt
Bekr Ahmed b. Ali b. Sabit, Tdrih-u Bagdad, Daru’l-kiitlibi’l-ilmiyye, Liibnan ts., XIV, 339-342; ibn
Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s.606; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, X1, 321-322.

49 Buhari, et-Térihu I-kebir, V1, 130; Ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., V1, 38; ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, VIIL,
s. 412; Zehebi, Mizdnu 'l-i tidal, IV, s. 342-346; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, V1, 278-280.

50 Buhari, et-Tdrihu l-kebir, V1IL, 72; ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., VIII, s. 438; Ibn Hacer el-Askalani,
Takribu t-tehzib, s. 528; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, X, 98.

51 Ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, VIII, 454.

52 Ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., VI, 166; ibn Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s. 384; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu t-tehzib, V11, 135-136.

53 ibn Ebi Hatim er-Rézi, a.g.e., IV, 239; Ibn Hibban, Kitdbu s-sikdt, VIII, 295; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu t-tehzib, s. 260; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, IV, 245.



Peygamberimizin Mizahla Ilgili Hadislerinin Senet ve Metin Yéniinden Tenkidi

Ebu’l-Hasan Ali b. Hucr b. ‘Iyas es-Sa’di el-Mervezi (6. 244/859): Buhari’nin
belirttigine gore hicri 244 senesinde vefat etmistir.** ismail b. Ca’fer, ismail b. ‘Uleyye,
Cerir ve Ibnu’l-Miibarek gibi alimlerden rivayette bulunmustur. Buhari (6. 256/870)
ve Miislim’in (6. 261/874) kendisinden hadis rivayet ettigi Ali b. Hucr (6. 244/859),
hadiste hafizdir. Merv ve Bagdat sehirlerinde ikamet etti. ibn Hibban’a gére sika bir
ravidir.® Diger bircok hadis tenkitcisinin onun hakkindaki kanaatleri de olumludur.

S6z gelimi Mervezi onun i¢in “hafiz” derken, Nesai ise “sika”, “me’mun” ve “hafiz”
ve Hatib el-Bagdadi de “sadik” degerlendirmesinde bulunmuglardir.

Nasr b. Ali el-Cehdami (6. 250/864): Onuncu tabakadan olup pek ¢ok otorite
tarafindan tevsik edilmistir. Ahmed b. Hanbel onun hakkinda sika anlamina gelen “ma
bihi be’s/rivayetinde sakinca yoktur” demistir. Yahya b. Main, Nesai ve ibn Hacer el-
Askalani’ye gore sika ve sadik bir ravidir.’’

Ebii Bekir Muhammed b. Bessar b. Osman b. Davud b. Keysan el-Abdi el-Hafiz
el-Basri el-Biindar (6. 252/866): Abdulvehhab es-Sekafi, Muaz b. Higdm, Yahya el-
Kattan ve Ebt David et-Tayalisi’den hadis rivayet etmistir. EbG Hatim, “sadik” diyerek
onun adaletine hitkmetmistir. Hadis otoritelerince giivenilir kabul edilip kendisinden ha-
dis alinmugtir. Hadisteki bu yerine ragmen, her kitaptan hadis rivayet ettigi sdylenmistir.
Buna ilaveten el-Fellas tarafindan yalanci olarak nitelendirilmistir. Ancak Zehebi, onun
bu tekzibini hi¢ kimsenin dikkate almadigini belirtmistir. Yahya b. Main’in yaninda Mu-
hammed b. Bessar’ adi zikredilince, onu pek dnemsememis ve zayif bir ravi olarak
tanitmistir. Icli onun “sika” ve “kesiru’l-hadis” oldugu kanaatindedir. Nesaf ise “salih”
ve “la be’se bih/zararsiz” ifadeleriyle onu ta’dil etmistir. Bu degerlendirmelerin yani sira
Ibn Hacer el-Askalani de onun sika oldugu gériisiine sahiptir.*®

c. Rivayetin Sihhat Yoniinden Degerlendirilmesi

Incelemeye ¢alistigimiz hadisin miintehasinda kullanilan lafizlar (an ebihi an ced-
dihi) dikkate alindiginda; senedin aile i¢inde gergeklesen bir rivayet oldugu anlasil-
maktadir. Ancak bu ¢esit ibarelerde, ¢ogu zaman dedenin/ceddin tayininde miigkiller
ortaya ¢ikmaktadir. Ogul, ¢ogu zaman kendi dedesini yani babasinin babasin1 kastet-
mis olmakla beraber, bazen de babasinin dedesini kastetmis olabilir.*® Senet tenkitine
tabi tuttugumuz hadisin Ebti Daviid’daki rivayetinde “an ebihi an ceddihi” lafz1 yerine
“haddeseni ebi an ebihi eda” sigas1 kullanilmistir.®® Yine Tirmizi ve Ibn Hanbel’deki

54 Buhari, et-Tarihu’l-kebir, V1, 272.
55 ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, VII, 214.

56 ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., VI, 183; Hatib el-Bagdadi, a.g.e., IX, 418; Ibn Hacer el-Askalani,
Tehzibu t-tehzib, VI, 259.

57 Buhari, et-Tarihu l-kebir, V111, 88; ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., VIIL, 466; Ibn Hacer el-Askalani,
Tehzibu t-tehzib, X, 384.

58 1ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., VII, 214; Zehebi, Mizdanu l-i tidal, V1, 79-80; Ibn Hacer el-Askalani,
Takribu t-tehzib, s. 469; Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, IX, 61-62.

59 Kogyigit, Talat, Hadis Istilahlari, Ankara Universitesi Basimevi, Ankara 1985, s. 16.
60 Eba Davad, “Edeb”, 80.
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bir rivayetinde “an ebfthi an ceddihi” ibaresi yerine “haddeseni ebi an ceddi” eda la-
fizlar1 kullanilmistir.®' Bu lafizlar dikkate aldigimizda isnaddaki ceddihi ibaresindeki
“ha” zamirinin ogula matuf oldugunu ve bundan da Behz b. Hakim’in dedesi Muaviye
b. Hayde b. Muaviye el-Kuseyri’nin kastedildigi sonucuna ulasabiliriz. Bunlara ilave-
ten Hakim b. Muaviye’nin dedesi Hayde b. Muaviye el-Kuseyri’nin sahabi oldugunu
ancak Hz. Peygamber’den hadis rivayet etmedigi dikkate alinirsa, yukarida varilan
sonucun dogrulugu kanitlanmis olmaktadir.

Senedin ortak/miisterek ravisi Behz b. Hakim, giivenilir olmakla birlikte hata ya-
pan, gevsek davranan ve rivayetleri hasen derecesinde kabul edilen, kisacasi hakkinda
tartismalarin bulundugu muhtelefun fih bir ravidir.®> Bu ravi hakkinda sdylenenler,
az da olsa senedin sihhatine zarar vermektedir. Dolayisiyla senet bu haliyle hasen
hiikmiinti almalidir. Nitekim Tirmizi de bu hadisi “hasen” mertebesinde degerlendir-
mistir.?* Elbani de bu rivayetin “hasen” oldugunu zikretmistir.** Yine Mustafa Hasan
Hiiseyin Muhammed Ebu’l-Hayr da Iibn Vehb’in (8. 197/812) el-Cami’ fi’l-Hadis adli
eserine yaptig1 tahric ¢calismasinda bu senet hakkinda ayni sonuca varmigtir.*®

Bunlara ilaveten senedin diger ravilerinin giivenilir kimseler oldugu goriilmekte-
dir. Zira Behz b. Hakim, Cerir b. Hazim ve Osman b. Ebi Seybe hari¢ senedin diger
ravileri hakkinda dikkate deger bir cerh yoktur. Hoca-talebe iligkileri agisindan bakil-
diginda, s6z konusu hadisin senedinin miintehasi da dahil olmak iizere muttasil bir
isnada sahip oldugunu séyleyebiliriz.

2. Ebii Hureyre’den Gelen Rivayet

Hz. Peygamber’in insanlar1 giildiirmek i¢in yalan sdylenilmesini elestiren iki ve
igiinci hadisi, sahabeden Ebli Hureyre (r.a.) nakletmistir. Hadisin bu varyanti Abdul-
lah b. el-Miibarek tarafindan rivayet edilmistir. Bu tariklerdeki raviler de kronolojik
bir siralamayla tanitilip akabinde genel bir degerlendirme yapilacaktir.

a. Rivayetin Tarikleri

Yukarida zikredilen hadisin sahabe ve diger tabakalardaki ravilerinin isnad semasi
sOyledir:

61 Tirmizi, “Ziihd”, 10; ibn Hanbel, el-Miisned, V, 5.

62 Azimabadi, Ebu’t-Tayyib Muhammed Semsu’l-Hakk, Avnu'l-ma’biid serhu siineni ebi Ddvid, thk.
Abdurrahman Muhammed b. Osman, el-Mektebetu’s-selefiyye, Medine 1388/1969, XIII, 335.

63 Tirmizi, “Ziihd”, 10.

64 Elbani, Muhammed Nasiruddin, Gdyetu l-merdm fi tahrici ehddisi’l-heldl ve’l-hardm, el-Mektebu’l-
islami, Beyrut 1400/1980, s. 216; Elbani, Muhammed Nasiruddin, Sahihu t-tergib ve t-terhib,
Mektebetu’l-me’arif, Riyad 1421/2000, III, 127; Elbani, Muhammed Nasiruddin, Sahihu siineni ebi
David, Mektebetu’l-me’arif, Riyad 1419/1998, III, 226; Elbani, Muhammed Nasiruddin, Sakhihu
stineni t-Tirmizi, Mektebetu’l-me’arif, Riyad 1420/2000, II, 530.

65 1ibn Vehb, a.g.e., 11, 635.
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b. Rivayetin Réavileri

AAAAA

memektedir. Hicretin 7. senesinde Miisliiman olmus, bu tarihten itibaren Hz. Peygam-
ber (s.a.s.)’in yanindan ayrilmamaya calismis, ilim arzusundan dolay1 Suffa’da kalmus,
¢ogu zaman a¢ kalmasina ragmen buradan ayrilmayip ilim 6grenmeye gayret etmistir.®

Ebi Muhammed Ata b. Yesar el-Hilali el-Medeni (6. 94-103/713-721): Tabiin
devrinde Medine’de yetisen alimlerdendir. O, birgok sahabi ile goriismiis ve onlardan
ilim almistir. Hocalar1 arasinda EbG Hureyre de (r.a.) yer almaktadir. Hadis ilminde
sika (giivenilir) bir alim olarak kabul edilmektedir. Birgok hadis rivayet etmistir. ibn
Hibban es-Sikat adl1 eserinde onu giivenilir raviler arasinda zikretmistir. Ibn Sa’d da
onun sika ve saglam oldugunu belirtmistir. Ayrica ibn Main, Eba Zur’a, en-Nesai,
Ibn Hacer el-Askalani ve diger baz1 hadis miinekkitleri onun giivenilirligi konusunda
ittifak etmislerdir.®’

Ebii Abdullah Safvan b. Siileym el-Kuresi el-Medenti (6. 132/749): Tabiinden
taninmis meshur bir hadis alimidir. Atd b. Yesar gibi alimlerden hadis rivayet etmistir.
Hadis ilminde giivenilir bir alim olarak kabul edilmistir. Medine’nin abid ve zahid
kisileri arasinda zikredilen Safvan “imam”, “hafiz”, “fakih” ve “kesiru’l-hadis” va-
siflartyla nitelendirilmistir. icli, Ebi Hatim, en-Nesai ve Yakub b. Seybe gibi cerh

66 ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, XII, 288.
67 1Ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., VI, 338; ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, V, 199; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu t-tehzib, s. 392; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, VI, 194.
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alimlerine gore sika ve sebt bir ravidir. Hakkindaki tek olumsuz kanaat ise kaderi
goriislere sahip oldugudur.®

ez-Ziibeyir b. Said b. Siilleyman b. Said b. Nevfel b. el-Haris b. Abdulmuttalib
b. Hasim el-Kuresi el-Medeni (6. h.150°den sonra): Safvan b. Siileym ve Muhammed
b. el-Miinkedir gibi alimlerden ders almistir. Kendisinden ise Abdullah b. el-Miibarek
rivayette bulunmustur. Hadis tenkitcileri, Safvan hakkinda cerh ifadeleri kullanmistir.
Ornegin Ahmed b. Hanbel ve ibn Hacer el-Askalani onun rivayetleri tahammiil ederken
gevsek davrandigini iddia etmiglerdir. Yahya b. Main ise “leyse bi-sey’/bir sey degil”
lafziyla onu cerh etmistir. Bir diger degerlendirmede ise onun zayif bir ravi oldugunu
vurgulamustir. Ayrica Ibnu’l-Medini (6. 234/848), Zekeriyya es-Saci (6. 307/919) ve
Nesai de onu zayif olarak nitelemislerdir. Eba David es-Sicistani ise hadisleri arasinda
miinker rivayetlerin oldugunu belirtmistir. Bu degerlendirmelerin aksine Ibn Hibban,
onun ismini es-Sikat’ta zikretmis ve bir rivayete gore Yahya b. Main de onu sika kabul
etmistir. ed-Darekutni ise ona itibar edilebilecegini belirtmistir.

Abdullah b. el-Miibarek b. Vadih el-Hanzali el-Mervezi (6. 181/797): Hammad
b. Zeyd, Evzal ve Siifyan es-Sevri gibi bilginlerden ders almistir. Muhaddis, hafiz,
miifessir, kari’, fakih, tarih¢i, abid ve zahid gibi nitelemelerle meshur olmustur. Hadis
ve ricél konularindaki bilgisine gore “hiiccet” ve “emiru’l-mii’minin” olarak vasif-
landirilmistir. Yahya b. Main onun hakkinda “Abdullah b. el-Miibarek zeki, iyi tespit
edici, glivenilir (sika), hadisleri sahih olan bir alimdir. Rivayet ettigi yazili hadisleri
yirmi veya yirmi bir bindir” diyerek hadis ilmindeki yerine isaret etmistir.”

Ebu’l-Hasan Ali b. ishak es-Siilemi el-Mervezi (6. 213/828): Aslen Tirmiz’lidir.
Ibnu’l-Miibarek ve en-Nadr b. Muhammed es-Seybani gibi alimlerden hadis rivayet
etmistir. Kendisinden ise Ahmed b. Hanbel ve Ebt Bekir b. Ebi Seybe rivayette bu-
lunmustur. ibn Main onun sika ve sadiik oldugunu belirtmistir. Ayrica ibn Sa’d ve
en-Nesai de onu giivenilir alimlerden saymiglardir.”

Ubeydullah b. Abdullah b. Mevhib el-Kuresi Ebii Yahya et-Teymi el-Medeni
(6. 7): 3. tabakadan olup Yahya b. Ubeydullah’in babasidir. Ebi Hureyre (r.a.)’den hadis
nakletmistir. Ahmed b. Hanbel hadislerinin miinker oldugunu séylemistir. ibn Hibban
onun ismini es-Sikat adli eserinde zikretmis ve giivenilir oldugunu belirtmistir. Bunlara
ilaveten miinker rivayetlerinin de oglundan kaynaklandigini sozlerine eklemistir. ibn
Hacer el-Askalani ise Ubeydullah’1 “makbtl” derecesiyle vasiflandirmigtir.”

68 ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., IV, 423; ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, V1, 468-469; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu t-tehzib, s. 276; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, IV, 373.

69 ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., 111, 582; Zehebi, Mizdnu 'I-i tidal, 111, 99; Zehebi, el-Mugni fi’d-duafa’, 1,
237; ibn Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s. 214; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, 111, 271.

70 ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., V, 179-181; ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, V11, 7-8; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu t-tehzib, s. 320; Tbn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, V, 334-338.

71 ibn Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s. 398; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, V11, 249.

72 ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., V, 321; ibn Hibban, Kitdbu s-sikt, V, 72; Zehebi, Mizdnu 'I-i tidal, V, 16;
ibn Hacer el-Askalani, Tukribu t-tehzib, s. 372.
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Yahya b. Ubeydullah b. Abdullah b. Mevhib el-Kuresi et-Teymi el-Medeni
(6. ?): Yahya b. Ubeydullah zayif bir ravi olup “miinkeru’l-hadis”, “metrik”, “daif”,
“metriku’l-hadis”, “leyse bi sika” ve “la yuktebu hadisuh” gibi lafizlarla cerh edil-
mistir. Yahya b. Said el-Kattan, onu “daifu’l-hadis” olarak nitelendirip kendisinden
hadis rivayet etmeyi terk etmistir. Zekeriya b. Yahya es-Saci onun ziihd ve rekaik
konularindaki rivayetlerinin kabul edilebilecegini ancak ahkam konularindaki hadis-
lerinin ise delil alinamayacagini belirtmistir.”

Hasan b. isa b. Masercis (6. 239/853): 10. tabakadandir. Ibnu’l-Miibarek ve
Cerir’den hadis rivayet etmistir. Imam Miislim ve Eb Daviid ondan hadis nakletmis-
lerdir. Onceleri Hristiyan olup ibnu’l-Miibarek vesilesiyle Miisliiman oldugu rivayet
edilmistir. Cerh alimleri tarafindan sika ve vera sahibi bir ravi olarak nitelendirilmigtir.”*

c. Rivayetin Sihhat Yoniinden Degerlendirilmesi

Bu bilgiler 1s181nda her iki senedin de ittisal acisindan problemli olmadiklar1 go-
riilmektedir. Dolayisiyla hadisin bu tarikleri muttasildir. Ancak ibn Said el-Hasimi (6.
318/930), ez-Ziibeyr b. Said kanaliyla gelen rivayetin sadece Ibnu’l-Miibarek tarafin-
dan nakledildigini sdylemistir.” Ebi Nuaym el-Isbehani (6. 430/1039) de s6z konusu
rivayet hakkinda “Bu hadis garibdir. ez-Ziibeyr b. Said, Safvan kanaliyla naklettigi bu
rivayette teferriid etmistir” diye kanaatini belirtmistir.”

Bunlara ilaveten zabt yoniinden bazi ravilerin tenkit edildikleri tespit edilmistir.
Ozellikle ez-Ziibeyr b. Said ve Yahya b. Ubeydullah hakkinda verilen hiikiimleri dik-
kate aldigimizda, bu iki hadisin zay1f olduklarmi ve en iyi ihtimalle itibar igin kulla-
nilabileceklerini soyleyebiliriz.

3. Ebii Said el-Hudri’den Gelen Rivayet

Hz. Peygamber (s.a.s.)’in insanlart giildiirmek i¢in yalan sdylenilmesini elestiren
dordiinci hadisi ise sahabl Eba Said el-Hudri (r.a.) (6. 74/694) rivayet etmistir. Ha-
disin bu varyantt Ahmed b. Hanbel ve Taberani tarafindan nakledilmistir. Diger ii¢
hadiste oldugu gibi burada da raviler, kronolojik bir siralamayla tanitilip miiteakiben
genel bir degerlendirme yapilacaktir.

73 ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., IX, 167; Zehebi, Mizdnu I-i tidal, V11, 201-202; Zehebi, el-Mugni fi'd-
duafa’, 11, 740; Ibn Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s. 594; Ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib,
XI, 221.

74 Ibn Hibban, Kitdbus-sikat, VII, 174; Ton Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s. 163; Ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu t-tehzib, 11, 271.

75 Ibn Ebi’d-Diinya, Kitdbu s-samt ve adabi l-lisan, s. 77.

76 el-Isbehani, EbG Nuaym Ahmed b. Abdullah, Hilyetu l-evliyd ve tabakétu’l-asfivd, Daru’l-kiitiibi’l-
arabi, Beyrut 1405/1985, VIII, 188.
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a. Rivayetin Tarikleri

Yukarida zikredilen hadisin sahabe ve diger tabakalardaki ravilerinin isnad semasi

sOyledir:

b. Rivayetin Ravileri

Hadisin sahabi ravisi Ebl Said el-Hudri (r.a.) (6. 74/694), Hz. Peygamber (s.a.s.)’in
on iki gazasinda yer almistir. En ¢ok hadis rivayet eden sahabeden biridir.”’

Ebu’l-Hasan Atiyye b. Sa‘d b. Ciinade el-Avfi el-Cedeli (6. 111/729): Hadis ko-
nusundaki giivenilirligi tartisilmistir. Hadis miinekkitlerinin ¢oguna gore zay1f kabul
edilmistir. Ornegin Ahmed b. Hanbel ve en-Nesai onun zayif oldugunu, Ebt Hatim
ve Yahya b. Main ise zayif olmakla beraber hadislerinin degerlendirmeye tabi tutmak
maksadiyla yazilabilecegini sdylemislerdir. Bunlara ilaveten ¢ok hata yapmak ve mii-
dellis olmakla da cerh edilmistir.”®

Yunus b. Ebi ishak Amr b. Abdullah el-Hemedani Ebd Isril el-Kafi (6.
159/776): Ebl Hatim’e gore hadis ilminde sadik bir ravidir. Ancak onun hadisleriyle
amel edilmez. Diger hadis alimleri de onu sadik lafziyla ta’dil etmekle birlikte onda
bir beis olmadigini ve az da olsa vehmettigini séylemislerdir.”

Ebi israil ismail b. Ebi ishak Halife el-Miilai el-Absi (6. 169/785): Hadis
alimlerine gore kuvvetli biri degildir. ibn Hacer el-Askalani onun hakkinda “Sadiktur,
hafizas1 yani ezberi kotudiir. Siilikte asirt gittigi iddia edilmektedir” demistir. Zehebi

77 Tbn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi temyizi s-sahdbe, 111, 78-79.

78 Ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., VI, 382; Zehebi, Mizdnu'l-itidal, V, 101; Tbn Hacer el-Askalan,
Tehzibu t-tehzib, V11, 200-201.

79 Zehebi, Mizdnu’l-i tidal, VI, 318; ibn Hacer el-Askalani, Takribu t-tehzib, s. 613; ibn Hacer el-
Askalani, Tehzibu t-tehzib, X1, 381.
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ise “onu zayif addettiler” diye sdylemistir. EbG Hatim, onun hadisinin giizel, hatasi-
nin ¢ok ve ezberinin kotli oldugunu, hadisinin yazilabilecegini ancak onunla ihticac
olunamayacagini belirtmistir. en-Nesai de “sika degildir” ve “zayiftir” gibi lafizlarla
onu cerh etmistir.%

Ebii Abdurrahman el-Esved b. Amir Sazan (6. 208/823): Hadis alimleri onun
hakkinda olumlu ifadeler kullanmiglardir. Hadis ilminde sika ve sadik lafizlariyla
ta’dil edilmistir. Ibn Main de onun hakkinda “hadisinin alinmasinda bir beis yoktur”
demistir.?!

Gassan b. er-Rebi’ el-Ezdji (6. 226 h.): Onun hakkinda ed-Darekutni “zay1f” de-
mistir. Zehebi ise “vera sahibi birisi ancak hadiste hiiccet degildir” diye soylemistir.®?

Ebi Muhammed Abdullah b. Muhammed b. Aziz et-Temimi (6. 288/912):
Bagdat’ta ikamet etmistir. Hatib el-Bagdadi onun sika oldugunu séylemistir.3

c¢. Rivayetin Sihhat Yoniinden Degerlendirilmesi

Bu bilgiler 1s181nda hoca-talebe iliskisi agisindan hadisin senedinin muttasil oldu-
gu goriilmektedir. Ancak raviler hakkinda sdylenenlerin tamamini dikkate aldigimiz-
da, bu hadise de zayif hilkkmiinii vermek miimkiindiir.

B- Giildiirme Sanatiyla ilgili Rivayetlerin Metin Tenkidi

Inceledigimiz birinci hadisin metni, klasik hadis kaynaklarimizda ¢ok kiigiik ke-
lime farkliligi ve ufak tefek takdim ve tehirlerle yer almaktadir. Bu metinlere bak-
tigimizda anlami degistirecek bir farklilik gézilkmemektedir. Hadis metinlerinin ta-
mami, aynt muhtevaya sahiptir. Biitiin musannifierin hadisin metnini ayni lafizlarla
rivayet etmeleri, metnin tutarlihigini gdstermesi agisindan dnemlidir. Oyle anlasiliyor
ki raviler tarafindan hadisin metnine harici unsurlar karistirllmamis ve metin aynen
muhafaza edilmeye ¢alisilmistir. Bu tespitler 1s1ginda hadisin bize verdigi mesajlari
anlamaya g¢alisalim.

Oncelikle muhaddislerin bu hadisi nasil algiladiklarina, hangi konu ve alt bashklar
altinda ele aldiklarina goz atmak gerekir. Hadisin zikredildigi yerlerdeki islevsel de-
gerlerini tespit etmek, onu anlama ve yorumlamaya 6nemli katkida bulunacaktir. Eba
David, s6z konusu rivayeti “Edeb” bdliimiiniin “Yalan Hakkinda Gelen Siddetli Teh-
ditler” baglig: altinda ele alir. Hadisin bu baslik altinda zikredilmesi, musannifin ha-
disin muhtevasindaki “yalan sdyleme” mefhumunu dikkate aldigin1 gostermektedir.
Muhtemelen ona gore bu hadiste yalan sdylemenin Edeb dis1 bir hareket ve cezasinin

80 ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., 11, 166; Zehebi, Mizdnu l-i tidal, V11, 326-327; ibn Hacer el-Askalani,
Takribu t-tehzib, s. 107; ibn Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, 1, 256.

81 1Ibn Ebi Hatim er-Razi, a.g.e., I, 294; Ibn Hibban, Kitdbu s-sikat, VIII, 130; Ibn Hacer el-Askalani,
Takribu t-tehzib, s. 111; Ton Hacer el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, 1, 297.

82 Zehebi, Mizdnu’l-i tidal, V, 403.
83 Hatib el-Bagdadi, Tdrih-u Bagdad, X, 92.
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da siddetli olacag1 vurgulanmak istenmis olabilir. Bir diger Siinen sahibi Tirmizi, bu
hadise “Zahidlik” boliimiiniin “Bir S6z Séyleyip Insanlar1 Giildiiren Kimse Hakkin-
da” basliginda yer vermistir. Tirmizi’nin bu baslig1 verirken muhtemelen hadisteki
“giilme veya giildiirme” gibi anahtar kavramlar1 dikkate aldigini sdyleyebiliriz. Belki
de o, insanlari giildiirmeye ¢alisan kimselerin ziihde aykir1 hareket ettiklerini vurgula-
mak istemis olabilir. Zira bir zahid, diinyaya ragbet etmemeli, diinyadan yiiz ¢evirmeli
ve diinyanin lezzet verici seylerini azaltmalidir. Darimi ise bu hadisi, “izin isteme” bo-
liimiiniin “Insanlar1 Giildiirmek Igin Yalan Séyleyen Kimse Hakkinda” seklindeki alt
basliginda zikretmistir. Goriildiigii gibi bu baslik, hadisin muhtevasini tamamen yan-
sitmaktadr. Isti’zan béliimiinde zikredilmesi ise muhtevanin edeb konusuyla alakali
olmasindan kaynaklanmis olabilir. Bu hadisi Nesai, Siinenu’l-kiibra’sinin “Tefsir”
boliimiinde iki kez nakletmigtir. Bunlardan ilki, “Onlar bir baska sdze dalincaya kadar
onlarla oturmayin™; digeri ise “Olgii ve tartida haksizlik yapanlarin vay haline!”"
ayetlerinin akabinde zikretmistir. Oyle anlasiliyor ki Nesai, Hz. Peygamber’in sz
ve uygulamalariin Kur’an’in tefsiri niteliginde oldugunu ispatlama gayesiyle hadisi
nakletmistir. O, hadisin muhtevasini daha ¢ok birinci ayette “s6z”, ikinci ayette ise
“vay haline” anahtar sozciiklerle yansitmaya ¢alismistir. Hennad b. es-Seri b. Mus’ab
et-Temimi ed-Darim1 (6. 243/857) ise soz konusu rivayeti “Allah’t 6fkelendiren sey-
leri soyleyen adam ve giilmenin mekruhlugu” alt bagliginda zikretmistir. Bu durumda
onun yalandan ziyade giilme kavramin dikkate aldigini soyleyebiliriz.

Mubarekfari (6. 1353/1935) bu hadisin yorumunda sunlari sdylemektedir: “Hadi-
sin mefhumu mubhalifinden, hak ve dogru sozlerle insanlar giildiirmekte bir sakinca
yoktur. Nitekim rivayetlerde bunun 6rnekleri vardir. Gazali (6. 505/1111), mesru olan
mizahin Hz. Peygamber’in yaptig1 gibi olmasi gerektigini sdylemistir. O, sakasinda
yalniz hakki sdylemis, kimsenin kalbini kirmamis ve saka konusunda ifrata kagma-
mistir. Ey dinleyici, bu esaslar dahilinde ara sira mizah yapmanda bir sakinca yoktur.
Ancak sakaciligi meslek haline getirmek, ona devam edip asir1 gitmek, sonra da Hz.
Peygamber’in uygulamasidir deyip ona sarilmak biiyiik bir gaflet ve yanliglik olur.”%¢

Hadiste zikredilen “Veyl/Jss” lafzi, biiylik bir helak veyahut cehennemde bir vadi
anlamlarina gelmektedir.?” Hadisin sonunda bu lafzin tekrar edilmesi, yalan soyleye-
rek insanlar giildiirenin azabinin siddetli olacagini tekit etmek i¢indir. Ciinkii yalan,
tek bagina biitiin ¢irkinliklerin bag1 ve biitiin kottliiklerin anasidir., 8

84 Nisa, 4/140.
85 Mutaffifin, 83/1.

86 Mubarekfuri, Ebu’l-Ala Muhammed b. Abdirrahman b. Abdirrahim, Tuhfetu I-ahvezi bi serhi camii t-
tirmizi, thk. Abdurrahman Muhammed b. Osman v.dgr., I-X, Daru’l-fikr, Beyrut, ts., VI, 604-605; krs.
Ebt Haimid Muhammed bin Muhammed, Gazali, /hydu uliimi’d-din, ¢ev. Ahmet Serdaroglu, Bedir
Yayinevi, Istanbul 1989, III, 289-290.

87 Azimabadi, a.g.e. XIII, 334.

88 Mubarekfiri, a.g.e., VI, 605.
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Hadisten anlasildigina gore yalan sozlerle insanlari giildiirmek i¢in mizah tarzin-
da komiklik yapanlar elestirilmektedir. Ciinkii yalan sdylemek haramdir.®* Ancak bir
kisim rivayetlerde bazi zaruretlere binaen yalan sdylenilmesine miisaade edilmistir.*
Bu zaruretler arasinda insanlari giildiirmek i¢in yalan sdylenebilecegine dair bir bilgi
mevcut degildir. Stiphesiz insanlart glildiirmek amaciyla sdylenen yalan, giinahlarin
en ¢irkini, ayiplarin en fenasi, kalpleri karartan biitiin kotiiliiklerin anasidir.”!

Bu hadis 15181nda birilerini giildiirmek i¢in saka maksatl yalan sozler sdylemenin
bile sakincali oldugu anlasilmaktadir. Yalan, bir seyin gerceginin aksini sylemektir.
Bu durumda insan onur ve serefinin ayaklar altina alinmasi miimkiindiir. Boylesi bir
yalan neticesinde insanlar arasinda kin ve nefret duygular yeserebilir. Bu sebeple
eglence gayesiyle bile olsa dogru s6zlii olmak ve yalan sdzden kagcinmak gerekir.

Inceledigimiz bu rivayet, yalan olmamak sartryla mizahin yapilabilecegini ortaya
koymaktadir. Kur’an incelenecek olunursa giilmenin dolayisiyla mizahimn fitrl oldugu-
nun vurgulandig1 goriilecektir.”? Nitekim Hz. Peygamber de dini 6gretmek, ahlaki ter-
biye etmek, Allah rizasmi kazanmak, sevgi ve muhabbet bagi kurmak; gam, keder ve
sikintilarini gidermek amaciyla sahabeden bazilarina sakalar yapmustir.”> Ancak O, saka-
larinda sadece dogruyu soylemistir. Hz. Peygamber’in yaptig1 sakalart ve sakalarindaki
seviyeyi goren sahabenin ileri gelenleri de zaman zaman birbirleriyle sakalagmiglardir.*

Hz. Peygamber’in bu konudaki uygulamalarindan ¢ikarilabilecek sonug, insanlarin
sahsiyetini ayaklar altina alan mizahin yasaklandigidir. >* Yiice Allah, mizahina yalan
ve iftira karigtirmayan ve dogruluktan ayrilmayan mizahgiyi hesaba ¢ekmeyecektir.”®

Insanlar1 giildiirmek icin yalan sdylenilmemesi gerektigini vurgulayan ikinci ve
ticlincli rivayetler, muhtemelen Tirmizi’nin “Bu konuda Eba Hiireyre’den de hadis
rivayet edilmistir™” anlamindaki soziinde kastedilen hadistir. Son ii¢ rivayetten anla-
sildigina gore Hz. Peygamber, arkadaglarini giildiirmek igin bazi sozler sdyleyenle-
rin atesin derinliklerine diisecegini ifade etmistir. O (s.a.s.), bu sozleriyle giilmek ve

89 Seharenfuri, Halil Ahmed b. Mecid, Bezlu'I-mechiid fi halli ebi David, ta’lik: Muhammed Zekeriyya
b. Yahya el-Kandehlevi, Daru kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut ts., XIX, 227-228.

90 ibn Sihab bu konuda soyle der: “Insanlarin sdylediklerinden hig birinde yalana ruhsat verildigini duy-
madim. Ancak {i¢ sey miistesna: Harpte, insanlarin arasini bulmakta, kocanin karisina, karinin kocasina
soylediklerinde”. Bkz. Miislim, “Birr”, 101.

91 Miinavi, Muhammed Abdurralf, Feydu l-kadir serhi camius-sagir, Mektebetu’t-ticariyyeti’l-kiibra,
Misir 1356, VI, 368.

92 Dogan, Hz. Peygamber ve Mizah, s. 195.

93 Cahiz, et-Terbi’ve t-tedvir, 111, 96; Dogan, Hz. Peygamber ve Mizah, s. 198-201; Altinay, Isldm Miza-
himin Ortaya Cikist ve Ilk Ornekleri, 1, s. 84-86.

94 Dogan, Yusuf, “Rasit Halifelerin Mizah ve Niikte Anlayislar1”, Niisha-Sarkiyat Arastirmalar: Dergisi,
Yil: VI, Say1: 22, 2006, s. 97.

95 Dogan, Hz. Peygamber ve Mizah, s.196, 201.
96 Miinavi, a.g.e., I1, 279.
97 Tirmizi, “Ziihd”, 10.
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giildiirmek hususlarinda 6l¢iilii olmayi tavsiye etmistir. Ayn1 zamanda bu konularda
diisiilebilecek ifratlara da dikkat cekmistir. Insanin bir kelime bile olsa sirf eglence
olsun diye yalan veya zararli sdzler sdylemesi uygun bir davranis degildir.

Biitiin bu rivayetler, insanlar1 giildiirmek i¢in yalan konusan kimselerin ahiret-
te azabin en siddetlisine maruz kalacaklarini ifade etmektedir. Ibn Teymiyye (6.
728/1328) de ister insanlar giildiirmek isterse bagka gayelerle olsun yalan sozler
soyleyenlerin Allah’a ve Resuliine asi olduklarmi belirtmistir. Nitekim Abdullah ibn
Mesud (6. 32/653) da ne ciddi ne de saka olarak yalan sdylemenin uygun olmayacagi
ve bir insanin ¢ocuguna bir sey vaat edip de sonra onu yerine getirmemesinin de kabul
edilemeyecegi gortisiindedir. Bunlara ilaveten yalan sézle Miislimanlara diigmanlik
ediliyor ve dine zarar veriliyorsa, boylesi bir davranig kesinlikle haramdir.”® Dolayi-
styla giilmek ve giildiirmek gibi hususlarda 6l¢iilii olmak gerekmektedir. Mizahi ayet
ve hadislerle stislemekte ise herhangi bir beis yoktur.”®

Sonug¢

Hz. Peygamber, giiler yiizlii bir el¢i olup belli dlgiiler igerisinde giilmeye ve giil-
diirmeye kap1 aralamistir. Kahkahayla giilmeyen bir Peygamber (s.a.s.), insan i¢in
giilmenin bir ihtiya¢ oldugunu uygulamalariyla ortaya koymustur. Onun bu uygula-
malarinda glilmek tamamen yasaklanmamis, ancak mizah tarzinda komik konusanla-
rin insanlart giildiirmek ugruna yalan sdylemeleri caiz gorilmemistir. Nitekim senet
yoniinden hasen ve zayif oldugu sonucuna ulastigimiz bu hadislerde insanlar1 giildiir-
mek i¢in yalan sdyleyenleri siddetli bir sekilde elestirmistir. Her ne kadar inceledigi-
miz hadislerin bazi tarikleri zayifsa da birbirlerini takviye ettikleri asikardir.

Yalan sdylemeden, kimseyi incitmeden, kirict olmadan, kiigimsemeden ve ala-
ya almadan yapilacak bir mizahin sakincas1 yoktur. Dini degerlerin hice sayildig1 ve
Miisliimanlarin alaya alindig1 mizah anlayisi, Hz. Peygamber’in siinnetine aykir1 bir
davranistir. Seviyesiz mizahlarin kol gezdigi giinlimiizde, Hz. Peygamber’in asirlarca
once ortaya koydugu bu 6lgiilerin biiyiik bir dnemi vardir. O, bu 6l¢iileriyle hem miza-
ha farkli bir bakis ag¢is1 kazandirmisg hem de mizahin gelismesine katkida bulunmustur.

Hz. Peygamber’in yaptig1 sakalar seviyeli olup hak ve hakikati ifade etmeye
matuftu. Ancak asrimizin sorunlarindan neset eden stresin etkisini azaltmak adina
stand-up tiirii eglencelere katilanlar1 giildiirebilmek i¢in yalan ve uydurma hikayelere
s1ginilmasi, nebevi bir anlayisin {iriinii olamaz. Insanlar1 eglendirirken bile ahlaki si-
nirlara dikkat edilmelidir. Boylesi eglencelerde dogru sozliiliikten uzaklagmak, mizah
konusunda timmetine model olan Hz. Peygamber’in tasvip edemeyecegi bir davra-
nistir.

98 ibn Teymiyye, Ebu’l-Abbas Takiyyiiddin Ahmed b. Abdulhalim, Mecmiiatii’l-fetdvd, haz. Amir el-
Cezzar-Enver el-Baz, Darii’l-vefa, Manstra, 2005, XXXII, 160.

99 Altinay, Ramazan “Islam Mizahinin Ortaya Cikis1 ve {lk Ornekleri 11, Niisha-Sarkiyat Arastirmalart
Dergisi, Yil: V, Say1:16, 2005, s. 78.
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