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Ozet:

Kur’an-1 Kerim getirdigi ilkeler ve verdigi mesajlarla evrensel, ila-
hi bir emirler manzumesidir. O’nun ¢aglar iistii olan hitabi, irk ve millet
ayrim1 yapmadan biitiin insanlar1 igine almaktadir. Bu baglamda, Islam
Dini’ni kabul etmis Tiirk ve Fars gibi Arap olmayan kavimler, Kur’an’1
okumak, anlamak, 6ziimsemek ve onun emirlerini eksiksiz olarak tat-
bik etmek istemislerdir. Tabiatiyla, bu insanlardan her biri, Kur’an’1
okumak ve O’nu tam olarak anlamak i¢in O’nun orijinal dili olan Arap-
cay1 bilmemekteydiler. Arapga bilmeyen insanlarin Allah’mn emirlerini
anlamalarina imkan verebilmek, Kur’an’in baska dillere terciime edil-
mesi ile miimkiin olmustur. Bu kutsal amaci1 gerceklestirme yolunda
Tiirkler, diger Arap olmayan milletler gibi, Islamiyet’le sereflendikten
sonra tarih boyunca pek ¢ok defa Kur’an’1 kendi dillerine ¢evirmisler-
dir. Tste biz bu galigmamizda, Tiirklerin Kur’an-1 Kerim’i kendi diline
cevirme siirecine tarihi bir bakis yapmay1 amaglamaktayiz.

Anahtar Kelimeler: Kur’an-1 Kerim, Kur’an terciimesi, Eski
Tiirk¢e, Osmanlica, Tefsir.

An Overview for the Translation Process of the Holy Qur’an
to Former Turkish and Ottoman Turkish

Abstract:

The Holy Qur’an with its message and principles is universal and
is a book of divine orders. Its everlasting message includes whole
people without any distinction of race and nationality. In this con-
text, non-Arab nations, such as Turks and Persians after accepting
Islam wanted to read, to understand and to embrace the Qur’an, and
to fulfill its orders completely. Naturally, these people didn’t know
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Arabic, -the language of the Qur’an, in order to read and to understand
the Qur’an completely. Ensuring to understand God’s orders for these
people only became possible by letting the Qur’an to be translated into
other languages. After embracing Islam, in order to perform this sa-
cred goal, Turks translated the Qur’an into their language many times
throughout history. In this study, we aim to overview the translation
process of the Qur’an into Turkish throughout history.

Key Words: The Holy Qur’an, Translation of the Qur’an, Former
Turkish, Ottoman Turkish, Commentary.

Giris

Islam Dini’nin miintesipleri hayatlarmin her yéniinii ilahi iradeye uydurmak ve
ona aykir1 davraniglardan siddetle kacinmak durumundadirlar. Kurtuluslari, baska bir
deyisle yeryliziinde mutluluk ve huzur icinde yasayabilmeleri ve ahirette de sonsuz
nimetlere kavusabilmeleri boyle hareket etmelerine baglidir. Arap dilini bilmeyen ki-
silerin bu emele nail olmalarinin yolu kutsal kitaplar1 Kur’an-1 Kerim’i anlamadan
geemektedir. Bu insanlarin Allah’in kelamini hakkiyla anlamalar ise Kur’an’in kendi
dillerine ¢evrilmesi ile miimkiindiir. Hz. Peygamber bu gercegi ¢ok iyi bildiginden
dolay1 hem bu is hem de dis iliskilerde kullanmak i¢in yabanci dil bilen sahabilerin
yetismesi yolunda gayret sarf etmis, onlar1 bu konuda tesvik etmistir. [branice ve Siir-

yaniceyi ¢ok kisa bir zamanda miikemmel bir sekilde 6grenen Zeyd b. Sabit onun bu
istegini yerine getiren sahabilerdendir.!

Hicri birinci asirdan itibaren Kur’an’m diger dillere terciimesi meselesi Islam
alimleri arasinda ele alinan ve hakkinda fikir yiiriitiilen bir konu haline gelmistir. Bu
noktada onlarin fikir ayriligia diistiikleri temel husus, Arapga’dan bagka bir dil ile
ibadetin yapilip yapilamayacagi hususudur.? franlilarin Selméan-1 Farisi’den Fatiha
suresi’ni Farsga’ya terclime etmesini istemeleri, onun da terciime edip gondermesi,
bu terciimeyi Iranlilarm namazda okumaya baslamalar1, bu hususun Hz. Peygamber’e
arz edildigi zaman onun bundan onlari men etmemesi alimlerin miinakasalarinda bas-
vurduklar rivayettir.?

Hz. Peygamberin Selman-1 Farisi’nin yaptig1 bu uygulamayi kotii goriip onu men
etmemesi boyle bir terciimenin cevazini bize gostermektedir. Hicri ikinci yiizyilda
fakihler, Islam ordularinin yeni fetihleri sebebiyle genisleyen topraklarda yasayan
Arap haricindeki insanlarin Kur’an-1 daha iyi anlamalar1 i¢in bu terclime meselesiyle
daha yogun ilgilenmislerdir. Ozellikle Hanefi alimler bu konuda, diger mezheplere
gore daha fazla malumat vermislerdir. Bunun nedeni, Hanefi Mezhebi’nin yayildig1
¢evrenin niifus itibariyle ¢ok fazla yabanci unsur barindirmig olmasiyla agiklanabilir.

1 Ibn Hacer el-Askalani, el-Isdbe fi Temyizi s-Sahdbe, Misir 1910, s. 561.
2 Salih Akdemir, Cumhuriyet Donemi Kur’'an Terciimeleri (Elestirel Bir Yaklagim), Ankara 1989, s. 33.

es-Serahsi, Semsu’l-Eimme Eba Bekr Muhammed b. Ebi Sehl, e/-Mebsiit, Daru’l-Ma’rife, Beyrut
(Liibnan) 1414/1993, 1, s. 37; Osman Keskioglu, Kur'an Tarihi, Istanbul trz., s. 272.
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Biitiin mezhep alimleri Kur’an-1 Kerim’in baska dile ¢evrilmesi hususunda hem
fikirdirler.* Bu konuda Zemahseri’nin su sézleri olduk¢a manidardir: “Peygamber yal-
niz Araplara degil, biitiin insanlara hatta insii cinne gonderilmistir. Onlarin ise dilleri
muhteliftir. Kur’an-1 Kerim kendi lisanlari ile oldugundan Araplar onu anlar, fakat
baska milletlere teblig ne ile olur derseniz, cevaben deriz ki: Biitiin dillere niizuliine
hacet yok, ¢ilinkii tercime bunun yerini tutar. Her dille inzal edip uzatmaya lizum
kalmaz.””> Fukahanin Kur’an’in baska bir dile terciimesi konusundaki 1limli tavirlar
daha sonra gelen alimlere de 151k tutmus ve Kur’an yiizyillar boyu biitiin bat1 ve dogu
dillerine ¢evrilmistir. Nitekim Muhammed Hamidullah’in tespitine gére Kur’an yiiz-
den fazla dile terctime edilmistir.®

Kur’an-1 Kerim’in Arapga digindaki bir dile terciimesi iki sekilde olmaktadir:
a) Kur’an-1 Kerim’in kelime kelime bagka bir dile tercime edilmesi.
b) Kur’an-1 Kerim’in ciimle halinde diger bir dile terciime edilmesi.

Bu yontemlerden en ¢ok tercih edileni kolayligi itibariyle kelime kelime bir bagka
dile yapilan terciime yontemidir. Kelime kelime yapilan terciimelerin tercih edilme-
sinde, bu terciimelerin {slam alimlerinin ¢ogunlugunun onayii almis olmasi kusku-
suz etkili olmustur.” Arapca lafizlarin altlarina hangi dile terciime edilecekse o dildeki
karsilig1 yazilarak yapilan bu terclimelerde en 6nemli eksiklik, iki dilin climle terkip-
lerinin uygun olup olmadigina pek dnem verilmeden terciime isleminin yapilmasidir.
Bu tiir ¢evirilere Farsgaya yapilmig Kur’an gevirileri 6rnek olarak verilebilir. Fars-
¢a gevirilerin mazisi Hz. Peygamber donemine kadar gitmektedir.® Terciime husu-
sunda diller arasinda herhangi bir ayrim yoktur. Eserlerde Farsca’nin gegmesi 6rnek
kabilindendir. Nitekim: “Fars¢a’dan baska herhangi bir lisan ile de okusa caizdir.”
ibaresi bu durumun bir agiklamasidir.

4 Osman Keskioglu, “Fatih Devrine Ait iki Kur’an-1 Kerim Terciimesi” Vakiflar Dergisi, 1V, Ankara
1961, s. 91-92 ; Salih Akdemir, Cumhuriyet Dénemi Kur'an Terciimeleri (Elestirel Bir Yaklasim), s.
33; Islam Ilmihali (Komisyon), TDV, I, Istanbul 1999, s. 242-243.

5 ez-Zemahseri, Ebu’l-Kastm Muhammed b. Omer, el-Kessdf an — Hakdiki t-Tenzil ve ‘Uyiini I-Ekavil fi
Viiciihi t-Te 'vil, Tahkik ve tahric. Abdiirrezzak el-Mehdi, Dar-u Thya-i Turasi’l-Arabi, Beyrut 1997, II,
s. 506-507; Osman Keskioglu, “Fatih Devrine Ait iki Kur’an-1 Kerim Terciimesi”, IV, s. 92.

6 Muhammed Hamidullah, Kur’'an-1 Kerim Tarihi, Istanbul 1965, s. 64-68; Bu sayi, Muhammed
Hamidullah’m kendi zamanindaki kayitlara gore vermis oldugu bir sayidir. Giiniimiizde Kur’an’n
¢evrildigi dil sayist kuskusuz daha fazladir. (Hidayet Aydar, Kur’an’in Terciimesi, http://www.enfal.
de/kuran17.htm 02.08.2011)

7 Osman Keskioglu makalesinde bu alimlerin goriiglerinden ornekler sunmaktadir. Bu 6rneklerden
bazilari su sekildedir: Kemal ibn Hiimam Fethii'l-Kadir adli eserinde: “Kur’an’1 yazarak her harfin
yani kelimenin tefsiri ve terciimesi yazilsa caizdir.”demektedir. Nefhatii’I-Kudsiye ‘de ise : “Arapgasi-
n1 yazar ve her kelimenin terclimesini yazarsa caizdir. Kur’an’1 Fars¢a olarak yazsa ciiniip ve hayizli
olan kimselerde ona dokunsa bu durum icmaen haramdir. Sahih olan da budur.” seklinde gegmektedir.
(Osman Keskioglu, “Fatih Devrine Ait iki Kur’an-1 Kerim Terciimesi”, IV, s. 92.)

8  Selman-1 Farisi’nin yapmis oldugu Fatiha suresi tercimesine yukarida temas edilmistir.

9  Osman Keskioglu, “Fatih Devrine Ait Iki Kur’an-1 Kerim Terciimesi”, IV, s. 92.
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Bagka bir dile ciimle halinde yapilmis olan Kur’an terciimeleri say1 bakimindan
kelime kelime yapilan tercimeler kadar fazla degildir. Bu tiir terciimeler bir nevi tef-
sirli terctimelerdir. Arapga lafizlar tek bir kelime olarak agiklanmaktan ziyade biitiin
bir ayet uzun ciimleler halinde agiklanmaktadir. Bu tarz bir tercimenin eksik olan
yonii ayetler uzun ciimleler halinde agiklandigi igin terciimede gegen kelimelerin han-
gi Arapga kelimenin karsilig1 oldugunun kestirilememesidir.

Eski Tiirkce ve Osmanlica Kur’an Terciimeleri

Tiirkler Miladi onuncu asrin ortalarinda toplu bir bigimde Islam Dini’ne girdikten
sonra Islam’a girmis her kavmin yaptig1 gibi yeni dinlerinin ilkelerini 6grenmek igin
Kur’an-1 Kerim’i anlamak istemislerdir. Bunun en giizel yolunun da Allah’in kelami-
nin kendi dillerine ¢evrilmesi ile olacaginin farkindaydilar. Ama bu is o kadar kolay
degildi. Clinkii Kur’an Arap dilinin en miciz ve en bilyilik kaynagi oldugu i¢in O’nun
Tiirkgeye terciime edilmesi hemen olabilecek bir sey olarak goriinmemekteydi.

Kur’an-1 Kerim’in Tiirk¢eye terciime edilmesi tarihi bir siire¢ i¢erisinde gercekles-
mistir. Samanilerden Emir Mansur b. Nuh devrinde (350 — 365/ 961 — 976) Allah’in
kelami1 Farsgaya ¢evrilmistir.!° Bu ¢eviride kaynak olarak Taberi Tefsiri kullanilmistir.
Zeki Velidi Togan bu terciime isini, i¢erisinde Tiirk alimlerin de bulundugu Horasan’l1
ve Maveralinnehir’li bir heyetin gerceklestirdigini sdylemektedir.!" Yine Togan, bu
heyetin icerisinde yer alan Tiirk alimlerin Kur’an-1 Kerim’i ilk kez Tiirk¢eye terciime
ettiklerini de dile getirmektedir. Satir arasi kelime kelime yapilan bu ¢eviride kaynak
olarak Taberi Tefsiri’nden Fars¢a’ya ¢evrilmis metin kullanilmistir.'> Ama ne yazik ki
bu tercime zamanimiza kadar ulasamamistir. Kur’an’in ilk Tiirk¢e terciimeleri hak-
kinda farkli rivayetler de mevcuttur. Bu rivayetlerden birine gore ilk terctimenin Tiirk-
lerin toptan Islamiyet’e girmelerinden bir asir sonra yapildig tahmin edilmektedir.'?
M. Fuat Kopriilii’ye ve Abdiilkadir Inan’a gore ise Farsca terciimeden yapilmis olan
ilk Tiirk¢e Kur’an terciimesi, Kur’an’in Farscaya terciime edilmesinden yaklasik bir
asir sonra yani Miladi on birinci ylizyihn ilk yarisinda yapilmigtir.'4

Glintimiizde mevcut olan Kur’an’in Tirk¢e terciimelerinin en eskileri Mila-
di on {iglincli ve on dordiincii yiizyillara aittir. Bunlarin igerisinde, Z. V. Togan’in
Tiirkistan’da eksik bir sekilde buldugu, halen Petersburg’daki Asya Miizesi Kitap-
lig1 yazmalar1 arasinda Anonim Tefsir ad1 ve 1914-2475 numara ile kayitli bulunan
niisha en eski Tirk¢e Kur’an tercimesidir. Timur devrinde istinsah edilen bu niis-

10 Ahmet Topaloglu, Muhammed b. Hamza XV. Yiizyil Baslarinda Yapilmis satir-arasi Kur’an Terciimesi,
I, Istanbul 1976, s. 2.

11 Zeki Velidi Togan, “Londra ve Tahran’daki Islami Yazmalardan Bazilarina Dair”, Islam Tetkikleri Ens-
titiisti Dergisi, 111, 1959 — 1960, s. 135.

12 Zeki Velidi Togan, “Londra ve Tahran’daki islami Yazmalardan Bazilarna Dair”, s. 135.
13 Mehmet Sofuoglu, Tefsir Dersleri, Istanbul 1983, s. 69 — 70.

14 M. Fuat Képriilii, Tiirk Edebiyati Tarihi, istanbul 1926, s. 192 ; Abdiilkadir Inan, Kur’'an-1 Kerim'in
Tiirk¢e Terciimeleri Uzerinde Bir Inceleme, Ankara 1961, s. 8.
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hanin aslinin Bati1 Tiirkistan’da Hicri dordiincii yiizyilin sonunda veya besinci yiiz-
yilin basinda yazildig1 diisiiniilmektedir.'> Ote yandan Istanbul’daki Islam Eserleri
Miizesi 73 numarada kayitlt olan, Sirazli Haci Devlet Sahoglu Mehmet tarafindan
734 / 1333 tarihinde bastan sona Dogu Tiirkgesi (Oguz Tiirkgesi) ile yazilmis olan
Tiirk¢ge Kur’an terciimesi, bir¢cok arastirmaci tarafindan en eski Tiirkge Kur’an ter-
ciimesi olarak nitelendirilmektedir.'® Bu terciimeye kaynaklik eden niishanin Hicri
dordiinct yiizyilda yazildigi tahmin edilmektedir.!” Bu terciimelerin yaninda Millet
Kiitiiphanesi Hekimoglu Ali Pasa Boliimii katalogunda 551 numara ile kayitli olan
bir Tiirkge terciime daha vardir. Miistensihi belli olmayan bu terciimenin yazim tarihi
764 / 1363’tiir.'® Oguz Tirkgesiyle yazilmis bir bagka Kur’an niishas1 da Manchester’
da bulunmaktadir.”

Oguz Tiirkgesiyle yazilmig bu Kur’an terciimelerinden islam Eserleri Miizesi 73
numarada kayitli olan terciimede 10 tane Arapca ve Farsca kelime de dahil 2500 ke-
lime vardir. Bu terciimede ¢ok giizel Tiirkce karsiliklar kullamlmistir. Ornek olarak
asagidaki kelimeleri verebiliriz:

fakir: cigay sahit: tanik
kadir: ogan kitap: bitik
cehennem: tamu cennet: ugmak 2
taam: yeygii

Petersburg’daki Asya Miizesi Kitapligi’'nda bulunan Kur’an terciimesi hakkinda
Tiirk ilim adamlarindan baska yabanct ilim adamlari da inceleme yapmuslardir. Ornek
olarak A. K. Borovkov’u verebiliriz. Islam Eserleri Miizesi 73 numarada kayitli olan
Kur’an terciimesi tizerine de Janos Eckmann’in ¢aligmalar1 vardir.*!

Eski Tiirkce ile yazilan Kur’an terclimelerinin yaninda sayilari onlardan daha faz-
la olan Osmanlica yazilmis Kur’an terciimeleri ve tefsirleri de mevcuttur. Kur’an’in
bu tip Tiirkce terclimeleri kelime kelime terciimeden ziyade ¢ogunlukla ciimle ha-
linde yazilmis tefsirli terciimelerdir. Bu terciimelere Fatiha, fhlas, Miilk, Yasin gibi

15 Mehmet Sofuoglu, Tefsir Dersleri, s. 70-73 ; Salih Akdemir, Cumhuriyet Donemi Kur’an Terciimeleri
(Elestirel Bir Yaklasim), s. 33.

16 Osman Keskioglu, “Fatih Devrine Ait Iki Kur’an-1 Kerim Terciimesi”, IV, s. 93 ; a.mlf., Kur an Tarihi,
s. 273 ; a.mlf., “Vakiflar Genel Miidiirliigii Thtisas Kitaphigidaki Eski Kur’an Terciimeleri”, Vakiflar
Dergisi, V, Ankara 1962, s. 157 ; Ahmet Topaloglu, Muhammed b. Hamza XV. Yiizyil Baslarinda Yapil-
mug satir-arast Kur’an Terciimesi, 1, s. 2.

17 Salih Akdemir, Cumhuriyet Dénemi Kur'an Terciimeleri (Elestirel Bir Yaklagim), s. 34.

18 Abdiilkadir inan, “Kur’an’in Eski Tiirk¢e ve Oguz — Osmanlica Cevirileri Uzerine Notlar”, Tiirk Dili
Arastirmalart Yilligi — Belleten, 1960, s. 80 ; Salih Akdemir, Cumhuriyet Donemi Kur’'an Terciimeleri
(Elestirel Bir Yaklagim), s. 34. (Burada niishanin numarasi 951 olarak ge¢gmektedir.)

19 Abdiilkadir inan, “Kur’an’m Eski Tiirk¢e ve Oguz — Osmanlica Cevirileri Uzerine Notlar”, s. 81.

20 Osman Keskioglu, Kur'an Tarihi, s. 273.

21 Abdiilkadir inan, “Kur’an’in Eski Tiirkge ve Oguz — Osmanlica Cevirileri Uzerine Notlar”, s. 81.
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kisa surelerin terciime edilmesiyle baglanmistir. Bu tefsiri terclimelerin istinsah tarihi
bakimindan en eskisi, Burdur Kiitiiphanesi’nde 1234 numara ile kayith olan niisha-
dir. Bu niisha 826 / 1422 yilinda istinsah edilmistir.?> Anadolu Selguklu Devleti’nin
dagilmasindan sonra kurulan beylikler doneminde daha sik olarak goriilen Tiirkge
terciimelerin Osmanl1 Devleti’nin payitaht1 olan Istanbul’da bu kadar siklikla goriil-
memesi veya boyle terciimelerin daha sonra ortaya ¢ikmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu
konu hakkinda arastirmacilarin pek ¢ok yorumlari vardir. Bu yorumlardan biri sdyle-
dir: “Dikkati ¢eken diger bir cihet de Osmanl Tiirklerinde bu nevi terciimelerin daha
ziyade Istanbul’dan harigte tasralarda, Anadolu’nun muhtelif sehirlerinde, beyliklerde
yapilmis olmasidir. Arapea tedrisatin bol oldugu Istanbul bu liizumu pek hissetmemis
gibidir. Sifahi terclime ve izah yollartyla bu ihtiyaci karsilamis olabilir. O devirlerde
milli cereyan yoktu ki, boyle bir gayeye hizmet maksadiyla terciime yapanlar ¢iksin.
Terclime yapanlar sirf dini bir gayretle Allah kelamini anlayayim ve anlatayim diye
bu ise girisiyorlardi. Bu terciimelerin az yapilmasinda terciimenin caiz olup olmadig:
miinakasalarinin da tesiri olabilir. Islam ulemasi daha ziyade Kur’an’1 tefsir yoluyla
anlatmak cihetini tutmuslardir.”?

Osmanli Devleti’nin kurulusundan bir asir sonra yani takriben Miladi on dordiin-
cili yiizyilin sonlarinda artik daha kapsamli Tiirkge terciime ve tefsirlerini gérmek-
teyiz. Bu donemde goriilen Tiirkge tefsir calismalarinda genellikle kaynak olarak
Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin (61. 383 / 993) tefsiri alinmistir. Bu tercihte 6dnemli
olan sebepler konusunda Abdiilkadir Inan su tespitleri yapmaktadir: “Ebu’l-Leys es-
Semerkandi’nin tefsirini 1450 yilinda 6len Ibn Arapsah Tiirkge’ye terciime etmistir.
Ibn Arapsah’in Kur’an tefsirini Tiirkceye terciime etmesi ve bu terciime i¢in Ebu’l-
Leys es-Semerkandi’nin tefsirini segmesi, onun tahsil ve terbiye zamanini Semerkand
medreselerinde ve Tiirkler arasinda gegirmis olmasiyla izah edilebilir. Ebu’l-Leys es-
Semerkandi’nin tefsirinin Anadolu bilginleri arasinda ragbet kazanmasi ibn Arapsah’n
Osmanli hizmetine girmesinden sonra meydana gelmis olabilir.”** Cevahiru’l-Asdaf
ve Enfesii’l-Cevahir miiellifleri ile birlikte ayn1 donemde yasamis olan Ibn Arapsah,
Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin tefsirinin terctimesini Edirne’de Mehmed Celebi’nin
(1403 — 1421) hizmetinde bulundugu zaman yani 1412 — 1421 yillar1 arasinda yazmis
olabilir.’ Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin tefsirini [bn Arapsah’tan bagka 1430 yilinda
6len Musa el-Izniki de terciime etmistir (Enfesii’l-Cevahir). Bunlardan bagka 1404
yilinda yazildigi tahmin edilen ve miiellifi meghul olan Cevahiru’l-Asdaf isimli yuka-
rida da adin1 zikrettigimiz bir tefsir daha mevcuttur.?

22 Ahmet Ates, “Burdur — Antalya ve Havalisi Kitapliklarinda Bulunan Mithim Eserler”, Tiirk Dili ve
Edebiyati Dergisi, 11, 1948, sa. 3 — 4, s. 172.

23 Osman Keskioglu, “Fatih Devrine Ait iki Kur’an-1 Kerim Terciimesi”, IV, s. 93.
24 Abdiilkadir Inan, “Kur’an’in Eski Tiirkce ve Oguz — Osmanlica Cevirileri Uzerine Notlar”, s. 89.
25 Abdiilkadir Inan, “Kur’an’in Eski Tiirk¢e ve Oguz — Osmanlica Cevirileri Uzerine Notlar”, s. 90.

26 Ahmet Topaloglu, Muhammed b. Hamza XV. Yiizyil Baslarinda Yapilmis satir-arasi Kur’an Terciimesi,
I,s. 3.
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Osmanlica Kur’an terciime ve tefsirlerinin Oguz Tiirkgesiyle yazilmis Kur’an
terciimelerinden ne oranda etkilenmis olduklari tam olarak agikliga kavusturulama-
mistir. Ama Mogol zulmiinden kagip gelen Horasan kokenli bilginlerin Anadolu’daki
ozellikle kelime kelime yapilmis olan Kur’an terciimelerinin metodunu belirledik-
lerini sdyleyebiliriz. Bunun en bilyiik delili, Anadolu Selguklu Devleti’nin dagilma-
sindan sonra ortaya ¢ikan beylikler doneminde bolgede ilk defa Tiirkge terciimelerin
goriilmesidir.

Anadolu’da Osmanlica kelime kelime olarak yapilmig Kur’an terctimeleri, satir
arasina, Arapga lafizlarin altina Tiirkge karsiliklar1 yazilmis olan terciimelerdir. Mila-
di on dordiincii yiizyilin sonlarinda yazilmaya baslanmis olan bu Kur’an terctimeleri,
gerektigi zaman kisa kisa agiklama ve tefsirlerle bezenmistir. Fakat bu tefsirler tercti-
me metne katilmay1p, bir nevi hasiye olarak sayfa kenarma yazilmistir. Tiirk ve Islam
Eserleri Miizesi’nde 40 numarada kayitli olan Kur’an terctimesi 827/1424 tarihli olup
aragtirmacilar tarafindan Anadolu’da kelime kelime yazilmig Kur’an terciimeleri-
nin en eskisi olarak nitelendirilmektedir.?” Bunun yaninda Bursa Ulu Cami Kitapligi
Katalogu’nda kayitli, istinsah tarihi 838/1435, yazar1 da Musa el-Izniki olan Kur’an
terclimesinin en eski terciime oldugu da soylenmektedir.?®

Elimizde mevcut olan Tiirk¢e Kur’an tercimeleri birbiri ile karsilagtirildigin-
da tek bir kaynaga dayaniyormus izlenimini vermektedir. Ozellikle satir arasi keli-
me kelime yapilmis terciimeler ayni metnin terciimesi olmak, Beyzavi, Ebu’l-Leys
es-Semerkandi, Zemahseri gibi alimlerin tefsirlerini baz almis olmak gibi bir takim
ozellikler gz ontine alindiginda birbirinin benzeri olarak degerlendirilebilir. Bu cesit
terciimeler, Arapca lafizlarin karsiliklart hemen altlarina yazilmak suretiyle olustu-
rulduklart i¢in terciime islemini yapanlar sadece Tiirkce karsiliklar yazmakla yetin-
misler farkli seyler yazmak cihetine gitmemislerdir. Arapca kelimelerin Tiirkce kar-
siliklart ayni olacagindan dolay1 pek tabidir ki karsilagtirilan terciimelerdeki benzer
ifadeler onlarin birbirinin kopyast gibi durmalarina sebep olmustur. Bununla birlikte
Kur’an’1n Tiirkge terciimelerinin tek bir kaynaktan neset etmis olduklarini kesin ola-
rak sdylemek icin yiizeysel ¢alismalar yapmakla yetinilmeyip daha kapsamli ince-
lemeler ve arastirmalar yapmak gerekmektedir. Ancak boyle ¢aligmalar neticesinde
daha saglikli bir sonuca varilabilir.

Suanda elde mevcut olan Oguz Tiirkgesi ile yazilmig Kur’an terclimelerinin sayisi
bildigimiz kadariyla yedi niishadan ibarettir.® Bunun yaninda Anadolu’da Osmanli-
ca yazilmig Kur’an terciimelerinin sayilart hakkinda tam bir rakam verememekteyiz.
Tiirkiye’nin dort bir tarafina dagilmis olan bu Kur’an terciimeleri ya il kiitiiphanele-
rinde ya 6zel sahis kiitiiphanelerinde ya da birgok tarihi eserimizin sergilendigi gibi

27 Ahmet Topaloglu, Muhammed b. Hamza XV. Yiizyil Baslarinda Yapilmus satir-arasi Kur’an Terciimesi,
I, s. 3.

28 Abdiilkadir inan, “Kur’an’mn Eski Tiirk¢e ve Oguz — Osmanlica Cevirileri Uzerine Notlar”, s. 85.

29 Ahmet Topaloglu, Muhammed b. Hamza XV. Yiizyil Baslarinda Yapilmus satir-arasi Kur 'an Terciimesi,
I,s. 4.
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baska iilkelerin kiitiphanelerinde mevcudiyetlerini siirdiirmektedirler. Birgok degerli
ilim adamimmizin eserlerinde verdigi rakamlar onlarin kendilerinin bizzat gérdiikleri
veya varligint giivenilir kaynaklardan isittikleri rakamlardir. Dolayisiyla her gecen
giin bu konu tizerinde yapilan yeni ¢aligsmalar, ortaya daha 6nce varligindan haberdar
olunmayan Kur’an terciimeleri ¢ikarabilmekte, bu durum da elimizde mevcut olan
terciimelerin sayisint degistirmektedir. Kanaatimizce 6nemli olan, bu terciimelerin ne
kadar oldugu degil gerek Tiirkgemize gerekse tarihimize yapmis olduklari hizmettir
ve bu hizmetin ortaya konmasidir.

Caligmamizda Tiirk¢e Kur’an terciimelerinin tarihi gelisimini gdzler oniine
sermeyi amag edindigimizden dolay1 bu terciimelerin dil bakimindan degerlendirilmesi
ve bunlarm Tiirk diline yapmis oldugu ilmi katkilarin ortaya konulmaya ¢aligilmasi
amacimizin asilmasi anlamina gelecektir. Bu itibarla Tiirk dili arastirmacilarinin
sahalarma girmeden Tiirkce Kur’an terciimelerinden bir tanesi hakkinda sadece
ornekler vermekle yetinecegiz.

1951 yilinda Afyon’da Vakiflar Genel Midiirliigii’ne alinan, boyu 0,26m., eni
0,16m., kalinlig1 0,08m. ebatlarinda, iizerinde tarihi kitabesi olmayan, bag tarafinda
Arapca olarak 1104/1692 senesinde Abdurrahman b. Haci Hizir b. Haci Hiiseyin ta-
rafindan Afyon’daki Arap Camii’ne vakfedildigi yazilan, Fatih devri mahsulii oldugu
tahmin edilen, 806 yaprak olan Kur’an tercimesinde gecen bazi Arapca lafizlarin

Tirkce karsiliklar: su sekilde verilmistir:
intikam: 6kiing (6¢) almak nikah: ¢iftlesmek

unzur: goztut necm: 1lduz

elim: agirdici

ism, ciinah: yazuk
arz: yir (yer)

ekser: ¢okarak
sail: dileyici, sorucu
sahir: cadu

sihr: caduluk
halid: mengii kalici
hamr: siici

vekil: is siiriicli
nesil, ziirriyet: dol

sabir: katlanici

ibnii’s-sebil: yol eri
rab: calab

berk: 1ldirim, 1ldirmak
cehennem: tamu
cidal, sikak: tartismak
beden: ten

dua, nida: ¢igirmak
cisim: govde

siindiis: yufka, ince barcin
serik: ortak

mabud: sagislanmis

ulu’l-elbab: uslar 1ssilar1
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fuad: yiirek biisra: mustuluk

cahil: biliisiiz harir: barcin

hayat: dirliik sevab: yanut

resl: yalavag duhan: diitengen
rabbaniyyln: Tanr biliciler daru’l-ahiret: sonrag1 saray
hayr: yegrek inne, kad: bayik

kiillema: hernice kez enfiis: kendozleri

ve hiive’l aliyyii’l-azim: dahi ol yiicedir, uludur  Allah: Tanr1

tafdil: artuk eylemek clinld: geriler

cennet: ugmak beser, nas: ademiler
hinzir: tonuz sarap: icesi nesne
halim: asaki gonilli stikara: esriikler

sahid: tanuk ibadet: tapmak

kabir: sin fasik: buyruktan ¢ikici*
Sonuc¢

Tiirkler Islamiyet’i kabul ettikten sonra yeni dinlerinin vermis oldugu enerji ile
bu dine hizmet etmek istemislerdir. Bu hizmet, ister onu iyice 6ziimseyip hayatlarina
uygulamak ve imkanlar 6lciisiinde yaymak olsun isterse Islam’m cihat anlayis1 ile
birlesip yeni fetihlerde bulunmak olsun 6ncelikle Kur’an-Kerim’in iyi anlasilmasi ile
paralellik arz etmektedir. Nitekim bu durumu, Tiirk milletinin Ahmet Yesevi, Mevla-
na Celdleddin Rami, Hac1 Bektas Veli, Yunus Emre gibi sahsiyetleri yetistirmesinde
gormekteyiz. Kendilerine Horasan erenleri ismi verilen biiylik dervisler heyeti, once
kendi yasadiklari yorelerdeki insanlarin Miisliiman olmalart i¢in ¢alismislar, daha
sonra ordu ile birlikte ve hatta ondan daha dnce 6ncii birlikler ile yeni fethedilecek
yerlere giderek yerlesmisler, oradaki insanlarin Miisliimanlagmalart i¢in gayret sarf
etmislerdir. Bu insanlar yukarida zikredilen isleri yaparken kendilerine mahsus
yontem kullanmislar, Islam’1 6nce kendileri ¢ok iyi kavramuslar, daha sonra onu
sadelestirmisler ve yeni dinlerini 6grenmek isteyen insanlara onlarin anlayacagi
dilden anlatmiglardir. Hig siiphe yoktur ki bu metodun basariya ulagsmasinda Kur’an-1
Kerim’in gerek eski Tiirk¢e gerekse Osmanlica yapilmis olan tercimelerinin bilyiik bir
katkisi olmustur. Kendi dillerine gevrilmis olan Kur’an-1 Kerim’i Tiirk halki daha iyi
anlamig ve hiikiimlerini hayatlarina daha kolay tatbik etmiglerdir. Anadolu’da Tiirkge
Kur’an terciimelerinin, Anadolu Selguklu Devleti’nin dagilmasindan sonra ortaya

30 Ornek olarak verdigimiz Kur’an terciimesi hakkinda daha genis bilgi icin bkz: Osman Keskioglu,
“Fatih Devrine Ait Iki Kur’an-1 Kerim Terciimesi”, TV, s. 95 - 100.
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¢ikan beylikler doneminde Mogol zulmiinden Anadolu iglerine kagan Horasanli ve
Harizmli din bilginlerinin gelmesinden sonra goriilmesi, yukarida dile getirdigimiz
seylerin dogrulugunu ispat etmektedir.’!

Tiirk milleti Islam Dini’ni ona aykir1 olmayan 6rf ve diinya goriisii dogrultusunda
yeniden yorumlamis, onun dziinii degistirmeden kendisinin anlayacag, tatbik edecegi
bir hale getirip hem onunla sereflenmis ve onun asirlar siiren bayraktarligini yapmis,
hem de minyatiirinden mimari eserlere kadar gerek sanatsal gerekse sosyal her tiirlii
alanda ¢ok biiyiik hizmetlerde bulunmustur. Biitiin bu hizmetleri yaparken de ¢ok bii-
yiik 6nem verdigi Kur’an’1 ve O’nun kendi dilinde olan terciimelerini her an yaninda
tagimis ve ondan geregi gibi istifade etmistir.
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