FIKHU’L-MUKARENE ACISINDAN
GASB VE TAZMIiN SORUMLULUGU

isa ATCI*

Ozet:

Gasbin sug¢ olusu ve bu sugun tabii bir sonucu olarak ortaya ¢ikan
tazmin sorumlulugu, kitap, siinnet ve icma ile sabittir. Bu konu-
da ihtilaf yoktur. Bir malda gasb sugunun tahakkuk edebilmesi i¢in
Hanefilere gére o malin; maddi bir mal olmasi, miitekavvim olmasi,
muhterem olmas1 ve menkul olmasi gerekir. Hanefilerin disinda kalan
cumhura gore ise; menfaatler de mal kapsaminda olup, malin maddi
bir mal olmas1 zorunlulugu yoktur. Dolayisiyla cumhura gére menkul
olmayan mallarda da gasb tahakkuk edebilir.

Tazmini gereken mal misli ise misli ile kiyemi ise kiymeti ile taz-
min edilmelidir. Ancak misli malin misli bulunamazsa kiymeti ile taz-
min edilebilir.

Zimmilere ait gayri miitekavvim mallarin telefinde Hanefl ve
Malikilere gore tazmin gerekirken; Safiiler, Hanbeliler ve Zahirilere
gore hi¢bir tazmin gerekmez.

Anahtar Kelimeler: Gasb, Misli, Mal, Kiyemi Mal, Telef, Tazmin.

According to the Comperativ Islamic Law Extortion and the
Responsibility of Compensation

Abstract:

Extortion as a crime and the responsibility of compensation
occurring as a natural result of this crime, is fixed with Qoran, Sunnah

*  Diyanet Isleri Bagkanligi, Diyanet Isleri Uzman
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and Ijma. There is no dispute about this matter. For the crime of
extortion to occur in a property, according to Hanafis; this property
must be tangible, valued, respected and movable. According to
majority Scholars out of Hanafis; benefits within the scope of the goods
and the goods does’nt need to be a tangible property. So, according to
Scholars, extortion may occure in non-marketable properties.

The property that must be compensated, should be compensated;
with an exactly identical (if available) or with it’s value (if not
available).

If worthless goods of Zimmis is destroyed, should be compensated
according to the Hanafis and Malikis, but to Shafiis, Hanbalis, and
Zahiriyas no compensation is required.

Key Words: Extortion, Available property, Valueble property,
Destroy, Compensation.

GIRiS

Islam dini Miisliimanlarin kardes olmalarini, huzur ve baris icinde yasamalarini is-
temektedir. Yine Islam biitiinciil bir bakis agistyla, giizel seylerin yapilmasini isteyip
buna tesvik ederken; kotli ve zararl seylerin yapilmasini ise yasaklamaktadir. Ne var
ki yasaklanmis olan fiilleri isleme meyli insanoglunun iistesinden gelemedigi bir olgu
olarak onun karakterini ve davraniglarini sekillendirebilmistir. Bunun neticesi olarak;
zina etmek, icki igmek ve hirsizlik yapmak gibi, “gasb” sugunu islemek de boylesi

insanlarin ilgi alanina girebilmistir.

“Ezmanin tagayyuru ile ahkdmin tagayyuru inkar edilemez.” kaidesi degisen za-
man ve toplum sartlarina gére Miisliimanlarin ahkdm boyutunda kendilerini siirekli
kontrol altinda tutmalar1 ve yenilemeleri gerektigini ifade etmektedir. Yiizyillar dnce
tarim toplumunda yasamis olan insanlarin karsilastiklar: problemler ile giiniimiiz tek-
noloji toplumunda yasayan insanlarin karsilastiklar1 problemler arasinda ciddi karak-

ter farkliliklar1 vardir. Bu da yeni ¢oziimler {iretilmesini zorunlu kilmaktadir.

Gecgmiste belki de ¢ok az karsilagilmis olan mafya olgusu giiniimiizde ciddi bo-
yutlara ulasmis olup, toplumu oldukg¢a huzursuz eden bir vakia hélini almistir. Ayni
sekilde sokakta dolagan insanlarin can ve mal giivenliklerini tehdit eden kapkag terdrii

de ¢oziilmeyi bekleyen bir problem olarak karsimizda durmaktadir.

Bu ve benzeri birgok yeni sugun, hangi suclar kapsaminda degerlendirilecegi,

tizerinde durulmasi gereken bir problemdir.
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1. FIKHU’L-MUKARENE ACISINDAN GASB
1. 1. Gasb Kavramm
1. 1. 1. Gasbin Tanim

a. Liigat Anlami: Gasbin 1stilah manasinda mezhepler arasinda bazi farkliliklar
olmasina ragmen liigat manasi tizerinde adeta goriis birligi etmislerdir. Biz bu tanim-
larin bir kagint vermekle yetinecegiz.

“Gasb; kanunsuz sahip olma, gayrimesru keyfi davranis ve zorlama gibi anlamlara
gelir.”! “Bir seyi bir kimseden haksizlikla ve zorla almaktir.” “Baskasina ait bir seyi
kullanmak tizere diismanlik ve tegalliip yolu ile alivermektir. O sey gerek mal olsun
gerek olmasin.” “Bir seyi haksiz yere zulmen almaktir.”* “Bagkasinin malina haksiz
yere, kahren el koymaktir.””

b. Istilah Anlami: Mezheplerin 6nde gelen alimleri ser’i manada gasbi farkl: ta-
nmimlamislardir. Bu farkli anlamalar gasb ile ilgili meseleleri ¢ozerken farkli ictihat-
larda bulunmalarina sebep olmustur. S6z konusu farklilik mal olmayan seylerde de
gasbin tahakkuk edip etmedigi konusundadir. Biz bu tanimlardan bazilarin1 vererek
farkliliklara isaret etmeye calisacagiz.

Hanefilerin 6nde gelen fakihlerinden olan Mevsili (h. 683) gasb1 sdyle tanimla-
maktadir:

“Baskasimin miilkiyetinde bulunup, kiymet ifade eden ve harbi mali olmayan bir
mali miitecvizane bir tarzda almaya gasb denir.”

Ayni’ye (h. 855) gore ise gasb: “Miitekavvim ve muhterem bir mal1 sahibinin izni
olmaksizin almaktir.” Tanimda “miitekavvim” kaydiyla sarap, “muhterem” kaydiyla
ise harbinin mali kapsam disinda birakilmistir.

Hanefilere gore gasb, liigat anlaminin aksine ser’1 istilahta sadece miitekavvim
mallar i¢in kullanilir.?

Mutgali, Serdar, Dagarcik Arap¢a-Tiirkge Sozliik, Istanbul 1995.

2 Sari, Mevliit, el-Mevdrid, Tstanbul 1982, 1096.

3 Bilmen, Omer Nasuhi, Hukuk-u Islamiye ve Istilahat-1 Fikhiye Kamusu, Istanbul 1970, VII, 327;
Serahsi, Imam, Semsiiddin, Ebu Bekr Muhammed, Mebsiit, Beyrut 2000, VI, 42.

4 Ibn Hazm, Ebd Muhammed Ali b. Ahmed b. Said, Endiilasi, Muhalla bi’l-Asar, Beyrut ts, VI, 429;
Mevsili, Abdullah b. Mahmud b. Mevdud, Kitabu'l-Ihtiyar li Ta’lili’l-Muhtar, Beyrut 1998, 111, 73;
Kiiheci, Zadu ' 'I-Muhtac Serhi’l-Minhag, Beyrut 1988, 1V, 303.

5 ibn Kuddme, Ebt Muhammed Muvaffakuddin Abdullah b. Ahmed, Mugni, Kahire 1996, V, 31; ibn
Kudame, Eba Muhammed, Abdullah b. Muhammed, Kdfi, Beyrut 1970, 111, 499.

6  Mevsili, Ihtivar, 111, 73.

Ayni, Ebd Muhammed, Mahmud b. Ahmed, Binaye fi Serhi’l-Hidaye, Beyrut 1990, X, 211.

8  Serahsi, Mebsut, V1, 42.
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Safii ve Hanbeli alimlerinin 6nde gelenlerinden bazilarmim gasb tanimlari ise sdyledir:

Safii Fakihlerinden Sirbini’ye (h. 977) gore gasb, diismanlikla baskasinin hakkini
istila etmektir. Ona gore gasbi, “baskasinin malini istila etmektir” seklinde tanimla-
mak yanlistir. Zira bdyle bir tarifte, menfaatler, kopek, meyte’nin derisi, zimminin
sarabi1 vb. seyler kapsam diginda birakilmis olmaktadir. Bu ise dogru degildir.’

Hak, mal olan veya olmayan her seydir. Bu yiizden tanimda “mal” kelimesinin
yerine “hak” kelimesi kullanilmigtir.'

Yukarida verdigimiz tanimlardan da anlasilacagi iizere Hanefilerin, menfaatleri mal
kapsaminda degerlendirmemeleri gasb tanimlarinda da kendisini gostermis ve diger
mezheplerin aksine gasbi “malin istila edilmesi” seklinde tarif etmislerdir. Oysa Safii
ve Hanbelilere gore hak olarak kabul edilen ve akitlere konu olabilen menfaatler de
gasb kapsamina dahil edilmis ve gasb, “hakkin istila edilmesi” olarak tanimlanmustir.

1. 2. Gasb Sucunu ispat Eden Ser’i Deliller

Gasbin haram olusu hususunda mezhepler arasinda ihtilaf yoktur.!' Maverdi (h.
350), gasb sucunu helal sayarak isleyen kimsenin kafir; helal saymaksizin igleyen
kimsenin ise fasik olacagimi sdylemistir.!>

a. Ayet-i Kerimeler:

“Karsilikli rizaya dayanan ticaret héli olmasi miistesna, mallarinizi batil (haram
ve haksiz yollar) ile aranizda alip vererek yemeyin.” '3 (Nisa, 4/29)

“Yetimlerin mallarini zuliim yolu ile yiyenler, karinlarinda ates yerler ve yakinda
¢ilgin bir atese gireceklerdir.” ' (Nisa, 4/10)

“Bir de aranizda mallariniz1 batil sebeplerle yemeyin. insanlarin mallarindan bir
kismint bile bile giinah ile yemek i¢in, o mallart hakimlere riisvet olarak vermeyin.”
(Bakara, 2/188)"?

“Erkek ve kadm hirsizin, yaptiklarina ceza ve Allah’tan bir azap olmak {izere
ellerini kesin! Allah gii¢liidiir, hikmet sahibidir.” (Maide, 6/38)

9  Sirbini, Semsiiddin, Muhammed b. Muhammed el- Hatip, Mugni’l-Muhtac ila Ma rifeti Mednit
Elfazi’l-Minhac, Kahire ts., 111, 293; Ibn Kudame, Mugni, V, 31.

10 Kiiheci, Zadu’l-Muhtac., 11, 303.

11 Mevsili, fhtivar, 111, 73.

12 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 293.

13 ibn Hazm, Muhalla, V1, 430; ibn Kudame, Mugni, V, 32; Serahsi, Mebsut, V1, 42; Ayni, Binaye, X, 213.

14 Karafi, imam Sehabettin, Ebi’l-Abbas, Ahmed b. Idris b. Abdurrahman, Misri, Meshar bi’l-Karafi,
Zehira fi Furui’l-Malikiyyeti, Beyrut 2001, VII, 96; Serahsi, Mebsut, V1, 42.

15 Ayni, Binaye, X, 213; Kiiheci, Zadu’l-Muhtac, 11, 303; ibn Kudame, Mugni, V, 32.
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Hirsizligin cezasindan bahseden bu ayet-i kerimeyi de gasbin haramligina delil
olarak kabul eden Hanbeliler, “Hirsizlik da gasbin bir ¢esididir.” '® demislerdir.

“Aligverislerinde hile yapanlarin vay hallerine.” (Mutaffifin, 83/1)

Safii alimlerinden Sirbini, ayette gecen “tatfif” (hile) lafz1 ile az olan gasbin kas-
tedildigini belirtmistir. '’

b. Hadis-i Serifler:

Gasbin haram olusu hususunda siinnetten de birgok delil mevcuttur. Bu konuda

Peygamber Efendimiz (s.a.s.) sdyle buyurmustur:

“Muhakkak ki kanlariniz, mallariniz ve 1rzlarimiz, bu sehrinizde, bu ayda, bu gii-
niiniiziin haram olusu gibi birbirinize haramdir.” 1

“Her bir Miisliiman’imn diger bir Miisliimana mali, kan1 ve 1rz1 haramdir.”®

Baska bir hadis-i seriflerinde ise Efendimiz (s.a.s.),

“Goniil rizasi olmadik¢a bir Miisliimanin malin1 yemek helal olmaz.”?® buyur-
mustur.

Miislim’in (h. 261) naklettigi diger bir hadis’i seriflerinde ise Efendimiz (s.a.s.),

“Kim (gasben) baskasinin arazisine bir karis tecaviiz ederse yedi kat yerin dibine
kadar boynuna dolandirilarak cezalandirilir.”?! buyurmustur.

Zahirilerin bu hadis’in yani sira gasbin haramligina delil olarak zikrettikleri bir
diger hadis-i serifte ise Hz. Peygamber (s.a.s.) sdyle buyurmustur:

“Kim dinimize muvafik diismeyen bir amelde bulunursa bilsin ki, o merduttur.”??

Ibnu’l-Munzir (h. 319), Islam Alimlerinin icma ettikleri hiikiimleri tespit ettigi “el-
fcma’” isimli eserinde, gasbin haramligi ve hirsizlik nisabina ulagsmasa bile biiyiik bir
glinah oldugu tizerinde alimlerin icma ettiklerini s6ylemistir.?

16 ibn Kudame, Mugni, V, 31.

17 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 293-294.

18 Buhari, Ilim, 9, 37; Ayrica bkz., Karafi, Zehira, V11, 96; Kiiheci, Zadu I-Muhtac, 11, 303; Ibn Kudame,
Mugni, V, 32; Serahsi, Mebsut, 6, 42; Tbon Kudame, Kdfi, 111, 499; Ibn Hazm, Muhalla, V1, 429.

19 Miislim, Birr 32; Tirmizi, Birr, 18; Ayrica bkz., Serahsi, Mebsut, VI, 42.

20 Ahmed, 5, 72; Ayrica bkz., Serahsi, Mebsut, V1, 42.

21 Miislim, Miisakat, 142; Ayrica bkz., Karafi, Zehira, V11, 96; ibn Kudame, Mugni, V, 32; ibn Hazm,
Muhalla, V1, 442; Kiiheci, Zadu'I-Muhtac, 11, 303; Ayni, Binaye, X, 213.

22 Buhari, Sulh, 5; Miislim, Akdiye, 17, 18; Ayrica bkz., Ibn Hazm, Muhalla, V1, 430b.

23 Ibnw’l-Miinzir, fcma’, Beyrut 1988, s., 78; Sirbini, Mugni I-Muhtac, 111, 293; Zuhayli, Vehbe, Islam
Fikhi Ansiklopedisi, Cev., Komisyon, Istanbul 1994, VII, 194; Ibn Hazm, Mubhalla, VI, 442; Ayni,
Binaye, X, 213; Ibn Kudame, Kdfi, 111, 499; Ibn Kudame, Mugni, V, 32.

~IC~
83



Diyanet {lmi Dergi ¢ Cilt: 49 « Say1: 4
==

Islam alimlerinin delil olarak zikrettikleri naslara bakildiginda “Gasb” lafzinin ne
ayetlerde ne de sahih hadislerde acik¢a zikredilmedigi goriilmektedir. Zikredilen de-
liller biitiinciil bir bakis acistyla “Miislimanlarin mallarinin, izinleri olmaksizin bir-
birilerine haram oldugunu ifade etmektedirler”. Gasb sugu da bu genel kapsama dahil
edilerek haram kabul edilmistir.

1. 3. Gasbin Cesitleri

Ister kasten isterse hataen olsun, baskasinin bir esyasini alan onu en kisa zamanda
geri iade etmelidir. Aldig1 esyaya bir noksanlik gelirse veya tamamen telef olursa
tazmin etmesi gerekir.>* Kasten gasbimn giinah oldugu ve tazmini gerektirdigi, buna
mukabil hataen gasbin giinah olmayip sadece tazmini gerektirdigi hususunda mez-
hepler arasinda ihtilaf yoktur.

a. Kasten Gasb

“Gasb sugunu ispat eden ser’i deliller” baslig1 altinda zikrettigimiz delillerin hepsi
kasten islenen gasb sugunun haram olusu ile ilgilidir.

Baskasmin malin1 bilerek gasb eden gasip (gasb eden) hem giinahkar olur, hem
de tazminle sorumlu olur. ?* Bu durumda gasibin balig ve miimeyyiz olmasi gerekir.>

Mecellenin bu konudaki hiikmii soyledir: “Bir sabi, digerinin malint itlaf etse,
kendi malindan daman lazim gelir. Mali yoksa hal-i ytisriine intizar olunur; velisine
tazmin ettirilmez.” (Mecelle md: 916)*

Su kadarim belirtelim ki gasb, tazir®® suglari grubuna girmekte zaman ve zemine
gore cezai sorumlulugun seklini belirlemek devlet baskanina veya hakime birakilmig
bulunmaktadir®

Gasbin uhrevi hiikmii ise giinahtir, azaba istihkaktir. Ciinkii insanlarin muhterem
ve miitekavvim olan mallarina her tiirlii tecaviiz yasaklanmistir. Bir ayet-i kerimede

24 ibn Hazm, Muhalla, V1, 429.

25 Merginani, Seyhu’l-Islam, Burhaneddin, Ebi’l-Hasan, Ali b. Ebi Bekr b. Abdi’l-Celil, Resdani, Hidaye
fi Serh-i Bidayeti’I-Miibtedi, Beyrut ts., 111, 296; Ayni, Binaye, X, 213.

26 ibn Hazm, Muhalla, V1, 429.

27 Akgiindiiz, Ahmet, Mukayeseli Islam ve Osmanl Hukiku Kiilliyati, s., 537.

28 Ta’zir: Hakinda had ve keffaret nev’inden cezalar bulunmayan sug ve giinahlarda Allah ve kul hakki
olarak yerine getirilen, miktar ve keyfiyeti Ulu’l-Emre birakilmis olan cezalardir. Bkz., Karaman,
Hayrettin, Ana Hatlariyla Islam Hukiiku, Istanbul ts., I, 233. Hanefi, Safii ve Hanbelilere gore, ta’zir
cezasl, ser’i had cezalarinin en alt sinirma ulasmamalidir. Bunun anlami sudur: Gasb, hirsizliga
benzedigi icin hirsizligin cezasi el kesmek iken gasbin cezasi ta’zir olup, bu ceza el kesme kadar agir
olamaz. Malikilere gore ise, ta’zir cezasi ser’i had cezalarindan daha agir da olabilir.

29  Aydin, Mehmet Akif, Islam ve Osmanli Hukiiku Arastirmalart, s., 262.
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“Mallarinizi aranizda batil yollarla yemeyin.” (Bakara, 2/188) buyrulmustur. Bir ha-
disi serifte ise “Misliimanin mali kendi rizas1 ile vermedikg¢e kimseye helal olmaz.”3°
buyrulmustur.?!

Magsup (gasb edilen sey), sirkat nisabina ulagmasa da gasb biiyiik giinahlardandir.
Maverdi, gasbi helal sayarak yapan kimsenin kafir oldugu, onu helal saymadan yapan
kimsenin ise fasik oldugu hususunda icma oldugunu sdylemistir.*?

b. Hataen Gasb

Bilmeden, hataen baskasinin bir seyini almis olan kimse gasip sayilmaz. Ancak al-
dig1 seyi geri iade etmesi veya elinde iken bir kusur sirayet etmis ya da helak olmussa
tazmin etmesi gerekir. Bu durumdaki bir insan giinahkar olmus olmaz.* Ciinkii ha-
taen islenen giinahlardan muafiyet vardir.** Bu konuda Peygamber Efendimiz (s.a.s.)
“Allah Teala hazretleri immetimin hata, unutma ve mecbur edilme (ikrah) hallerini
affetmistir.”> buyurmustur.

Ayn sekilde ehliyet sahibi olmayan kimsenin de boyle bir fiil islemesi onu
glinahkar kilmaz. Ancak hataen gasbta oldugu gibi o da tazminle sorumlu olur.

Hataen gasb Mecelle’de soyle ifade edilmektedir: ”Bir kimse kendi mali zanniyla
digerin malini itlaf etse, dimin (tazmin etmekle yiikiimlii) olur.”(Mecelle md: 914)%

Mesela, bir kimse baskasinin koyununu kendi koyunu zannederek kesip yedikten
sonra ona bir miistahik (onda hakki olan biri) ¢iksa ddmin olur.?®

1. 4. Gasb ile Sirkat’in (Hirsizhik) Farki

Gasb ile sirkat (hirsizlik) arasindaki farklart izah etmeye ge¢meden Once, sirkat
hakkinda biraz bilgi vermek yerinde olacaktir.

Sirkat iki kisma ayrilir.

a. Sirkat-i Sugra (Hirsizhik): Akilli ve balig bir kimsenin muayyen bir miktarda
(nisap miktar1) para veya mali haksiz olarak saklandig1 yerden gizlice almasidir. Bir
kimseye hirsiz denilebilmesi i¢in bir mali saklandig1 yerden gizlice almasi gerekir.

30 Ahmed b. Hanbel, Miisned, V, 425.

31 Bilmen, Hukitk-u Islamiye Kamiisu, V11, 333.

32 Kiiheci, Zadu’I-Muhtac, 11, 303.

33 Ayni, Binaye,X, 213; ibn Hazm, Muhalla, V1, 429; Bilmen, Hukiik-u Islamiye Kamisu , V11, 333.
34 Merginani, Hiddye, 111, 296; Bilmen, Hukiik-u Islamiye Kamtsu, VII, 333.

35 Ibn Mace, Talak, 16.

36 ibn Hazm, Muhalla, V1, 429.

37 Akgiindiiz, Mukayeseli Islam ve Osmanli Hukitku Kiilliyati, 537.

38 Bilmen, Hukitk-u Islamiye Kamiisu, V11, 378.
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Hirsizligin haram olusunun delili, “Hirsizlik yapan erkek ve kadinin, yaptiklarina kar-
silik Allah’tan bir ceza olarak ellerini kesin! Allah daima Ustlindiir, hikmet sahibidir.”
(Maide, 6/38) ayetidir.

El kesme cezasinin tatbik edilebilmesi i¢in iki adil sahidin sahitlik yapmast ve
hakimin de, sorgulamasi (muhakemesi) neticesinde sugun sabit olduguna kanaat ge-
tirmesi gerekir. Deli ve gocuk miikellef degildir. Bunlar hirsizlik sugunu isleseler dahi
hirsizlik cezasi ile cezalandirilmazlar. Ancak ¢ocuk imam tarafindan tazir edilir.*

b. Sirkat-i Kiibra (Yol kesicilik): Ser’1 1stilahta “hirdbe” olarak da tanimlanmak-
tadir. Bu isi yapan kimseye ise “Muharib” denmektedir. Bu hususta Cenab-1 Hak:
“Allah ve Peygamberleriyle savasta bulunanlarin ve yerde fesada ¢aliganlarin cezalari
ancak oldiiriilmeleri veya asilmalar1 veya ellerinin ve ayaklarinin ¢aprazca kesilmeleri
veya o yerden siiriilmeleridir. Bu onlar i¢in diinyada bir zillettir ve onlar i¢in ahirette
pek biiyiik bir azap vardir.”(Maide, 6/33) buyurmustur.

Tefsircilerin ¢ogunlugu ve fakihler ayette gegen, “harb”in anlami hususunda, bir
selb (zorla alma) manasini igine almasit bakimindan bu savastan maksadin yol kesmek
demek oldugunu beyan etmigler ve buna “biiyiik hirsizlik” adint vermislerdir. Bazilari
da gerek sehir disinda gerek i¢inde agiktan hirsizliga kalkismak olarak tanimlamiglar-
dir. Bu manada ise miiste’min (eman alarak Islam iilkesinde bulunan gayrimiislim),
zimmi (gayrimiislim vatandas), harbi (miiste’min ve zimmi olmayan gayrimiislim),
kafirlerden vaki olabilecegi gibi, fasik Miisliimanlar tarafindan da olabilir.*

Sonug olarak, buraya kadar verdigimiz tanimlardan da anlasilabilecegi gibi Is-
lam alimlerinin genel kabuliine gore, birbirlerine benzemekle beraber; gasb, sirkat ve
hirabe mahiyet ve hiikiim agisindan farkli suglardir.

Yol kesicilik (hirabe), lugaten bir gasb ise de hususi ahkdma tabi oldugundan 1s-
tilah itibari ile gasb degildir. Yani hirabi’nin istilas1 gasb degildir. Sirkat da gasb
degildir. Ciinkii bunlarda ‘kahr’ yoktur.*!

Hirsizlik fiilinde baskasinin esyasini ‘gizlice’ almig olmak gerekir.*> Halbuki gas-
bin miicahereten yani alenen yapilmis olmasi sarttir.*?

Yine hirsizlik sadece menkul mallarda s6z konusu olabilirken; gasb, mezhepler
arasinda ihtilaf olmakla beraber gayrimenkul mallarda da olabilir.

39 Sabuni, Ahkam Tefsiri, 1, 489.

40 Elmalili, Yazir, Muhammed Hamdi, Hak Dini Kur'an Dili, Istanbul ts, III, 229.
41 Bilmen, Hukitk-u Islamiye Kamiisu, V11, 327.

42 Sablni, Ahkdam Tefsiri, 1, 489.

43 Bilmen, Hukitk-u Islamiye Kamiisu, V1L, 327.
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Hirsizlik ve gasb mesk{in mahallerde meydana gelirken, hirdbe dag basinda yani
sehir diginda meydana gelir.

Imam Malik’e (h. 179) gére, muharip, yol kesen, bir adamin evini basip esyasina
biiyliklenerek el koyan ya da bir adama bir yolda rastlayip da onu déverek veya kilig
vb. bir seyle tehdit ederek esyasindan men eden kimsedir.**

Malikilerin, bagkasinin miilkiyetine silah zoruyla yapilan tecaviiz ve gasb1 diger
mezheplerden ayr olarak gasb kapsaminda degil de hirabe olarak degerlendirmeleri,
gergekten de kayda deger bir ayrintidir. Giiniimiizde yaygin olan kapkag, mafya ve
silahlt geteleri hirdbe kapsaminda degerlendirebilmemize imkan vermektedir.

Gasbin diinyadaki cezasinin tazir oldugunda islam alimleri hem fikirdirler.*> Fa-
kat Hanef, Safii ve Hanbelilere gore, tazir cezasi, ser’i had cezalarinin en alt sinirina
ulagsmamalidir.4®

Sirkat-i sugra (hirsizlik) sugunu isleyen kimsenin, elinin kesilmesi; sirkat-i kiibra
(yol kesme) sucunu isleyenlerin ise 6ldiiriilmeleri, asilmalari, el (sag) ve ayaklarinin
(sol) caprazlama kesilmeleri veya bulunduklart yerden siiriilmeleri ayet-i kerimelerle
sabit olup, diinyevi akibetleri dahi bu derece agir iken, gasb sugunun diinyadaki ceza-
st naslarda ifade edilmemis ve gasibin gasb ettigi seyi tazmin etmesi buna ek olarak
gasip i¢in ser’l had cezalarinin en alt sinirina ulasmayacak bir tazir cezast ongoriil-
migtiir. Oysa hirsiz, ¢aldig1 seyi iade etse de sugunun cezasi olarak eli kesilmektedir.
Zira bu konuda nass vardir.

Ornegin bir kimse bir baskasinin evine girip nisap miktar1 (5-6 tane) altin bilezi-
gini sahsa zarar vermeksizin gizlice ¢alsa, sugu sabit oldugu takdirde eli kesilecek-
ti. Oysa bu kisi beline silah takip, sahibinin gozii oniinde bilezikleri alip gotiirseydi
veya arabasini gotiirseydi, hatta evini elinden alsaydr olay gasb kapsamina girerdi
ki, sadece aldigin1 iade ve tazir cezasi ile karsilasirdl. Yani en azindan bu kisinin eli
kesilmezdi.

Yine mesela bir yankesici sizin cebinizden gizlice nisap miktar1 para ¢ekse, sirkat
hiikmii tatbik edilecek ve eli kesilecektir. Oysa sizi bir tenhada kistirip bogaziniza
bicak veya alniniza silah dayayarak paranizi zorla alsa gasb kapsaminda degerlendi-
rilecek ve paranizi iade ederek tazirle serbest birakilacaktir. Cenab-1 Hak’tan af dile-
yecektir.

44 ibn Sahnin, Eba Abdullah, Muhammed b. Abdu’s-Selam b. Said, Miidevvenetii’l-Kiibra li’l-Imam
Malik b. Enesi’l-Esbahi, Beyrut 1994, 1V, 185.

45 Aydin,”Gash” D.1.A., 13, 388.
46 Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, 1, 235.
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Giliniimiizde bir hayli yaygm olan mafyalar, ¢eteler vb. su¢ Orgiitleri cumhur
ulemanin sinirlarini belirledigi bir tazir cezasi ile cezalandirilirlarsa, alacaklari ceza
giicsiiz kimselerden zorla aldiklart haksiz kazanglarinin yaninda ¢ok hafif kalacaktir.
Boyle bir suga karsilik boyle bir cezanin caydiricilik vasfindan s6z etme imkanimiz
yok gibi goziikmektedir.

Kuskusuz bu sucun bir uhrevi cezasi olacaktir fakat dzellikle bu sugu isleyenler
nezdinde uhrevi cezalar caydirici da olmamaktadir. Kaldi ki uhrevi ceza zarara ugra-
yanlarin diinyalik zararlarini gidermedigi gibi zarara ugramast muhtemel diger insan-
lar tizerinden de bu ihtimali kaldiracak bir etki saglamamaktadir.

Bunlarin yani sira son zamanlarda ¢okga sahit oldugumuz kapkac suglart hususun-
da Islam Hukukunun bakis agistyla ilgili olarak “haram” ve “giinah” kelimelerini kul-
lanmak haricinde cezai miieyyide olarak zikredebilecegimiz ger¢ek manada caydirict
olacak bir hitkiim de yoktur. Oysa ne mafyanin ne kapkagcilik ve ne de yankesiciligin
magduriyete sebep olma agisindan hirsizliktan geri kalir bir yan1 yoktur.

Malikilere gore ise, Isldm devleti, had cezasina esit ya da bu cezanin altinda veya
tistiinde tazir cezasi verebilir.¥’

Kanaatimizce bu konuda en tutarli ve giiniimiiz agisindan maslahata en uygun
gOriis, Malikilerin ve onlarla ayni kanaati tagiyanlarin goriisiidiir. Eger Cumhurun
gOriisii alinacak olursa, yukarida verdigimiz 6rnektekilere benzer bir tablo karsisinda,
adaletle muamele etme imkani olmayacak ve daha agir suclara daha hafif cezalar
verilmis olacaktir. Ornegin yolda yiiriiyen bir bayanin cantasii ‘habersizce’ delip
icinden nisap miktar1 altin ¢alan hirsizin eli kesilecek; buna mukabil, bayanin ‘go6zii
ontinde’ ¢antasint (i¢i dolu oldugu halde) elinden alan, hatta onu yerlerde siiriikle-
yen kapkagg1 el kesme sinirina ulagmayan bir tazir ile cezalandirilmis olacaktir. Oysa
tazir’in Uist sinir1 konusunda Malikilerin goriisii alinirsa problem kalmayacak ve her
suca agirlig1 nispetinde gerekirse hadlerin iistiinde ceza verme imkan: dogacaktir. Bu
suc iglemeyi onleme maksadina daha muvafik géziikmektedir.

2. TAZMIN SORUMLULUGU
2. 1. Telefin Tanimi ve Tazminata Sebep Olusu

itlaf (telef etmek): Bir seyi adeten kendisinden saglanmak istenen menfaatin disi-
na ¢ikartarak yararlanilamaz duruma getirmektir. Bdyle bir is tazminat1 gerektiren bir
sebeptir. Bu konuda Hz. Peygamber (s.a.s.) bir hadis-i seriflerinde s0yle buyurmustur:

47 Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, 1, 235.
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“Islam’da zarar da yoktur, zarara zararla karsihik vermek de yoktur.”*

Gerek misli bir mal, gerekse kiyemi bir mal olsun; ister gasibin kendisi telef etmis
olsun ister baskasi telef etmis olsun fark etmez. Her haliikarda mal sahibinin mali taz-
min edilmek zorundadir.** Peygamber Efendimiz (s.a.s.), “El aldigini geri vermedikge
yukiimliidiir.”° buyurmustur.

Magsup gasibin elinde bir afetle veya telef ile yok olursa onu tazmin eder. Bu
konuda icma vardir.>! Clinkii bu malda sahibinin hakki vardir ve bu hak ancak gasibin
onu geri vermesi ile sahibine doner. Eger gasip mali telef eder ve boylece aslini iade
etme imkan1 bulamazsa onun yerini tutacak bir seyle 6deme yapmasi gerekir.*?

2. 2. Tazminatin Sekli
2.2. 1. Magsubun Mevcut Olmasi Halinde Ayn ile Geri Verilmesi

Magsubun gasb edildigi hali ve evsafiyla mevcut olmas1 halinde, oldugu gibi yani
ayn ile iade edilmesinin gerekliligi hususunda miigtehit imamlar arasinda ihtilaf yok-
tur. Magsubun aynen, yani alindig1 gibi iade edilmesi, sahibinin hakkinin korunmasi
ve bu hakkin kendisine tekrar iade edilmis olmasi agisindan 6nemlidir. Fukaha, hak-
kin yerini bulmast i¢in bunun daha uygun oldugu goriisiindedir.’® Bir hadis-i serifle-
rinde Efendimiz (s.a.s.) bu konuda “Sizden kimse, ne saka ne de ciddi olarak karde-
sinin degnegini almasin. Kim kardesinin degnegini almigsa hemen ona geri versin.”>
buyurmustur.

Gasibin gasb ettigi seyi iadesinde zahmet olsa bile, miimkiinse magsubu iade et-
mesi gerekir.> Yerlerin degisikligi dolayisiyla kiymetlerde degiseceginden, gasb edil-
digi yerde iade edilmelidir. Iade etmenin gerektirecegi masraf gasb edene aittir. Geri
vermek suretiyle gasb eden kisi tazminattan kurtulur.®

48 Nesei, Istiska, 17.

49 Remli, Semseddin, Muhammed b. Ebi Abbas, Ahmed b. Hamza, ibn. Sihabuddin, Nihayetii’I-Muhtac
ila Serhi’l-Minhac, Beyrut 1984, V, 150.

50 Tirmizi, 1266.

51 Kiiheci, Zadu’I-Muhtac., 11, 305.

52 ibn Kudame, Mugni, V, 32-33; Bilmen, Hukiik-u Islamiye Kamiisu, V11, 376.

53 ibn Riisd, Imamu’l-Kadi, Ebd’l-Velid, Muhammed b. Ahmed b. Muhammed b. Ahmed, Kurtiibi,
Endelusi, Bidayetii'l-Miictehid ve Nihayetii’I-Muktesid, Beyrut 2004, s., 699; Serahsi, Mebsut, V1, 42;
Tbn Kudame, Mugni, V, 94; Ayni, Binaye, X, 219; Kiiheci, Zadu 'I-Muhtac, 11, 305; Merginani, Hidaye,
111, 296; Ibn Kudame, Kadfi, 111, 499.

54 Ebi Davud, Edeb, 85, Ayrica bkz., Ayni, Binaye, X, 219; ibn Kudame, Mugni, V, 94; Serahsi, Mebsut,
VI, 42; Merginani, Hidaye, 111, 296.

55 Kiiheci, Zadu’l-Muhtac., 11, 305.

56 Zuhayli, Vehbe, Islam Fikhi Ansiklopedisi, Cev., Komisyon, istanbul 1994, VII, 205.

~IC~
89



Diyanet {lmi Dergi ¢ Cilt: 49 « Say1: 4
==

2. 2. 2. Magsubun Telef Olmas1 Halinde Tazmini

Gasb edilen malin aslinin iadesinin miimkiin olmadig1 veya asil malda hukuki
bir tagyir meydana gelip miilkiyetinin gasiba gectigi veyahut da magsup malda esas-
11 bir eksilme (noksan-1 fahig) meydana gelip de mal sahibinin bedelini tercih ettigi
durumlarda bedelin 6denmesi cihetine gidilir. Malin aslinin iade edilememesi, gasip
tarafindan tiiketilmesi veya itlaf edilmesi sebebiyle olabilecegi gibi, gasibin fiili veya
kusuru olmaksizin bir {igiincii sahsin haksiz fiiliyle, hatta tabii bir afet gibi miicbir
sebeple telef olmasi seklinde de olabilir.”’

Magsup misli*® bir mal ise misliyle, kiyemi® bir mal ise kiymetiyle tazmin edilir.
Bu kuralin bir istisnasi, gayrimiislimlere ait sarap vb. misli bir malin bir Miisliiman
tarafindan gasb edilip tazmin borcunun dogmasi halidir. Miislimanlar, kendileri i¢in
gayr1 miitekavvim bir mal olan sarap gibi bir mali satin alip mislen 6deyemeyecekle-
rinden degeriyle dderler. Piyasada bulunmayan misli mallar da gayri misli kabul edilir
ve degerinin tazmini cihetine gidilir.*

2. 2. 3. Misli Malin Tazmini

Mezahib-i Erbaa fakihleri telef edilmis olan misli mallarin miimkiin olmasi
hélinde misliyle tazmin edilmelerinin gerektigi hususunda ittifak etmislerdir. Onlara
gore misliyle tazmin miimkiin olmazsa kiymete intikal edilir.*!

Tazmine esas olacak kiymetin tespiti hususunda Hanefiler ve Hanbeliler, mislinin
piyasada bulunamadig1 giiniin kiymetini esas alirken, Safiiler, gasb edildigi vakit ile
mislinin piyasada bulunamadigi vakit arasindaki en diisiik kiymeti esas almiglardir.
Malikiler ise, gasb edildigi zaman ki kiymeti esas alinir demislerdir.®?

2. 2. 4. Kiyemi Malin Tazmini

Telef edilmis olan kiyemi mallarin kiymetleri ile tazmin edilecegi hususunda
Mezahib-i erbea arasinda ihtilaf yoktur. Hanefiler ve Malikiler, gasb giiniiniin kiyme-

57 Aydn, Islam ve Osmanly Hukitku Aragtirmalari, s., 276.

58 Carsida pazarda esi ve benzeri bulunan maldir. Bkz., Ceker, Orhan, Fikih Dersleri I, Istanbul 1999, s., 49.

59 Carsida pazarda esi bulunmayan, satilmayan maldir. Mesela yazma bir kitap kiyemi oldugu halde aym
kitabin matbu baskilart mislidir. Bkz., Ceker, Orhan, Fikih Dersleri I, Istanbul 1999, s., 49.

60 Aydm,”Gasb” D.LA, 13, 391.

61 Seybani, imamu’l-Hafiz, Miictehid, er-Rabbani, Ebli Abdillah, Muhammed b. Hasan, Camiu’s-Sagir,
Beyrut 1986, 465-466; Merginani, Hidaye, 111, 296; Bilmen, Hukiik-u Islamiye Kamiisu, V11, 359;
Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 304-308; Sahntin, Miidevvene, IV, 178, 189; Ibn Kudame, Mugni, V, 35.

62 Bilmen, Hukiik-u Islamiye Kdamiisu, VII, 359; Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 304-308; Merdavi,
Alaaddin, ebul-Hasan, Ali b. Siileyman b. Ahmed, /nsdf fi Ma rifeti’r-Raccihi mine’l-Hildf, Beyrut
1997, VI, 180-181; Sahnin, Miidevvene, IV, 178.
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ti esas alinir derken, Safiiler gasb edildigi vakit ile mislinin piyasada bulunamadigi
vakit arasindaki en diisiik kiymeti esas alinir demiglerdir.®

Zahiriler; mezahib-i erbea’nin magsup mallarin tazmininde misli ve kiyemi ayi-
rimina gitmelerine karsi ¢ikarlar. Onlara gore, misli olsun kiyemi olsun tiim magsup
mallar misilleri ile tazmin edilirler. Eger misli bulunmazsa mal sahibi muhayyer olur.
Dilerse misli bulunana kadar bekler, dilerse de kiymetini tazmin ettirir.**

2. 3. Magsup Uzerinde Meydana Gelen Degisiklikler
2. 3. 1. Magsubun Artmasi

Tabil semereler ve gasb edilen malda meydana gelen artislar olarak ifade edebile-
cegimiz ziyadelerde (zevaid-i magsup) gasb fiilinin gergeklesip gerceklesmemesi de
bu fiilin tarifiyle yakindan ilgilidir. Ziyadeler malda gasbtan sonra meydana gelen ar-
tiglar ve yine gasbtan sonra olusan tabil semereler oldugundan, Hanefller ziyadelerde
gasbin tahakkukunu kabul etmezler.®® Zira bu tiir mallarda mal sahibinin zilyetligi hig
tahakkuk etmemistir ki gasip tarafindan giderilmesi miimkiin olsun. O halde ziyade-
lerde mal sahibinin zilyetliginin giderilmesi sart1 ger¢eklesmemekte, bu ger¢eklesme-
yince de gasb fiili ve netice olarak gasb gerceklesmemektedir. Daha sonra belirtile-
cegi lizere bunlar mevcutsa iade edilir, degilse ancak gasip igin bir itlaf sorumlulugu
olusabilen durumlarda tazmin sorumlulugu dogar.®® Yani sayet gasb eden kisi telef
etmek, yemek veya satmak ya da sahibi onu istedigi halde vermeyip engellemek sure-
tiyle bu fazlaliga herhangi bir tecaviizde bulunacak olursa, tazminatini 6der.®’

Hanefl hukukgularina gore ziyadelerde agir gasb sorumlulugunun tahakkuk et-
memesi gasibin bunlardan hi¢ sorumlu olmadig1 anlamina gelmez. Gasb edildikten
sonra malda meydana gelen ziyadelerin mevcut malla birlikte iade edilmesi gerekir.
Iade bakimindan ziyadeler i¢in bir ayrim séz konusu olmadig: gibi bu konuda mez-
hepler arasinda ihtilaf da yoktur. Ciinkii ziyadeler gasb sorumlulugu altina girmese
bile mal sahibinin miilkiyetindedir ve bunlara gasip tarafindan el konulmasi miimkiin
degildir.®®

Imam Safii ve Ahmed b. Hanbel’e (h. 241) gére ise; gasb fiili, esasen magsup mal
iizerinde gasibin haksiz zilyetliginin kurulmasi (ispat-1 yed-i mubtila) olup, ayrica

63 Merginani, Hiddye, 111, 296; Seybani, Camiu’s-Sagir, s., 465-466; Kitheci, Zadu'lI-Muhtac., 11, 309,
311; Sahnian, Miidevvene, 1V, 178; Ibn Kudame, Mugni, V, 33.

64 Ibn Hazm, Muhalla, V1, 437.

65 Tahavi, Muhtasar, s., 118.

66 Aydn, Islam ve Osmanly Hukitku Aragtirmalari, s., 242-243.

67 Zuhayli, Islam Fikhi, V1L, 199; Aydin, ”Gasb” D.I.A, 13, 391.

68 Aydm, ”Gasb” D.1.A, 13, 391.
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mal sahibinin zilyetliginin giderilmesi (izale-i yed-i muhikka) gerekmediginden, zi-
yadelerde de gasb fiil ve sorumlulugu gergeklesir. Zira ziyadelerde de bunlar olustugu
andan itibaren haksiz zilyetlik ger¢ceklesmektedir.®

Hanbelilere ve Safiilere gore; magsup gasibin elinde artarsa ziyadelikler
Malikindir. Gasiba ¢alismasinin karsilig1 olarak bir sey verilmez. Ciinkdi gasip buna
yetkili degildir.”® Bu ziyadeler telef olur veya noksanlagirlarsa, aslin hiikmiine tabii
olurlar.”

Daha tercih edilen goriislerinde Malikiler sdyle demektedirler: Allah’in fiili ile
meydana gelen artig, yag ve biiylime gibi gasb edilene bitisik olup ayr1 degil ise, gasip
aleyhine tazminat altinda olmazlar. Sayet bu artig, gasb edilenden ayr1 ise, gasb eden
kisinin kullanimindan bagka sebeplerden dolay1r meydana gelmis olsa dahi -siit, yiin,
agacin meyvesi gibi- bunlar telef olduklar1 veya tiiketildikleri takdirde gasibin aleyhi-
ne tazminat altindadir. Bu gibi seylerin asil gasb edilen ile birlikte sahibine verilmesi
icap eder.”

Safiiler ve Hanbeliler ziyadeler konusunda Hanefilerden farkli goriistedirler. Bun-
lara gore ziyadeler gasb sorumlulugu altinda olan bir maldan tiirediklerinden ve ga-
sipta mal sahibinin rizas1 disinda bulunduklarindan gasb sorumluluguna dahildirler.
Iade edilmedigi her durumda ister ayr1 ister bitisik ziyadeler grubundan olsunlar taz-
min edilirler. Malikiler bu konuda Hanefiler gibi diisiinmekte ve ziyadelerin gasibin
fiil ve kusuru olmaksizin zayi olmasi halinde tazmin sorumlulugu dogurdugunu kabul
etmemektedirler.

Hanef1 ve Maliki hukukgularin gasbtan sonra gasibin elinde meydana gelen ziya-
delerin hitkmii hususunda ittifak ettikleri ve meseleyi daha ¢ok gasip lehine degerlen-
direrek bu ziyadeleri gasb edilmis mal olarak degerlendirmedikleri anlagilmaktadir.
Onlar mal sahibinin istedigi zaman gasiptan, kendi gasb edilmis malindan dogan bu
ziyadelikleri isteyebilecegini, ancak vermedigi takdirde bunlarin gasb edilmis sayi-
lacagin1 sdylemektedirler. Mal sahibi ziyadelikleri gasiptan istemedigi zaman bun-
lar gasibin elinde emanet hilkmiinde olup hataen helak olmalari durumunda gasip
tazminle sorumlu olmayacaktir. Oysa gergekte mali, baski, tehdit vb. bir korkutma
ve zorlamayla elinden alinan magdur bir mal sahibinin -gasb edilmis malini gasibin
elinden alamazken- cesaretini toplayip da malindan dogan ziyadelikleri istemek icin
gasibin kapisina varmasi zor bir ihtimal gibi gériinmektedir. Kanaatimizce baskasina

69 Aydn, Islam ve Osmanly Hukitku Aragtirmalari, s., 242-243.

70  Safif, Imam Muhammed b.Idris, es-Safii, Umm, Beyrut 1993, VIL, 129; ibn Kudame, Kdfi, 111, 504.
71 Merdavi, Insaf, VI, 151.

72 Zuhayli, Islam Fikhi, V11, 199.
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ait bir mal1 zorla elinden alan ve onu magdur eden kisi her haliikarda sonuclarina kat-
lanmalidir. Safii ve Hanbelilerin bu husustaki goriisleri magduriyetlerin giderilmesi
acisindan daha dogru gibi goriinmektedir.

2. 3. 2. Magsubun Eksilmesi

Gasip tarafindan vuku bulan degisiklik ile magsubun kiymeti eksilse ekser fu-
kahaya gore, mal sahibi muhayyerdir. Dilerse, magsubu gasiba terk ederek bedelini
tazmin ettirir. Veya dilerse, magsubu aynen alip, gasiptan bir sey isteyemez.”

Gasb edilen seyin gasibin elinde eksilmesi bazen manevi, bazen de hissi ve manevi
olabilir. Boyle bir durum asagida belirtilecek dort sekilde olur:

a) Piyasada fiyatlarin diismesi sebebiyle eksikligin meydana gelmesi: Gasb edilen
ayn’m, gasb yerine geri verilmesi durumunda bu eksikligin tazminati yoktur. Ciinki
fiyatlarin diismesi ayn’in bir pargasinin yok olmasiyla gasb edilen seyde meydana
gelen maddi bir eksiklik degildir. Boyle bir sey, Yiice Allah’in iradesi ile etki altinda
kalan ragbetlerin azalmasi sebebiyle meydana gelir ve bunda kullarin yaptig1 bir sey
yoktur.™

b) Hayvanin zayi olmasi, semiz hale gelmesi, korlesmesi, bazi organlarinin felg
olmasi, topallamasi, bir géziiniin kor olmasi, organlarindan birinin diismesi gibi, o
mala ragbeti arttiran niteliklerden birinin ortadan kalkmasi sebebiyle meydana gelen
eksiklik: Gasb eden kisinin riba (faiz) cereyan edebilen mal disindakilerde bu eksikli-
gin tazminatin1 6demesi ve Malikin de gasb edilen ayn’1 almasi icap eder. Clinkii ayn
oldugu durumda kalmaktadir.”

Malikilere gore; bu durumda mal sahibi muhayyerdir. Isterse kiymetini tazmin
ettirir. Veya isterse ayipl olarak hayvanini geri alir.”®

¢) Ayn’da ragbeti arttiran manevi 6zelliklerden birisinin ortadan kalkmas1 sebe-
biyle eksiklik: Gengken yaslanmak, kagmak, meslegi unutmak gibi durumlarda eksik-
ligin tazminatinin 6denmesi icap eder.”’

d) Elbisenin yirtilmasi halinde oldugu gibi, gasb edilen ayn’in bir par¢asinin yok
olmasi sebebiyle eksikligin meydana gelmesi: Bu gibi biitiin hallerde tazminat icap
eder.”®

73 Bilmen, Hukitk-u Islamiye Kamiisu, V11, 366.

74 Zuhayli, Islam Fikhi, V11, 213; Bilmen, Hukiik-u Islamiye Kamiisu , V11, 366; ibn Kudame, Kafi, 111, 499.
75 Zuhayli, Islam Fikhi, V11, 213; Ibn Kudame, Mugni, V, 70.

76 Sahnin, Miidevvene, IV, 181-182.

77 Zuhayli, Islam Fikhi, V1L, 213; Bilmen, Hukiik-u Islamiye Kamiisu, V1L, 366.

78  Zuhayli, Islam Fikhi, V11, 213.
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Fakat bu eksiklik, elbisedeki basit bir yirtik gibi 6nemsiz olursa, bizatihi ayn kal-
maya devam ettigi icin, Malikin gasiba eksiklik krymeti kadar tazmin ettirmekten
bagka bir hakk: yoktur.”

Sayet eksiklik -elbisedeki biiyiik yirtik gibi- biitiin menfaatlerini aksatacak sekil-
de fahis (ileri derecede) ise, malik onu alip noksanliginin tazminatini ddettirmek ile
biitiin kiymetini alip gasiba birakmak arasinda serbesttir. Cilinkii gasb edilen sey bir
bakima tiiketilmis gibi olur.®’ Hanefilere gore ise fahis yirtikta malik elbiseyi gasiba
birakarak tiim kiymetini tazmin ettirir.®! Yesir ve fahis, farkin olgiisii ile ilgili olarak
ortaya konulmustur.

Yesir: Ondan saglanan menfaati herhangi bir sekilde ortadan kaldirmayip sadece
bir eksiklige sebep olan kusurdur.

Fahis: Ayn’in da, menfaatin bir kismimin gitmesine sebep olan kusurdur.®

Mecelle, yesir olan kusuru, “gasb edilenin krymetinin dortte birine ulasmayan”;
fahis kusuru ise “gasb edilenin kiymetinin dortte birine esit veya daha fazla olan”
(Mecelle md: 900) diye takdir etmistir.®3

Zahiriler bu konuda Hanefileri sert bir dille elestirirler ve soyle derler; ehl-i
Islam’dan herkes elbisenin ancak sahibi icin bicilecegini herkesin ununun kendi
bugdayindan yapilacagini ve her kizartilan etin sahibinin eti oldugunu kabul ettikleri
halde; gasb, zuliim ve zorbalik Miisliimanin malin1 helal kilar demekle buna ters diis-
mektedirler.’

2. 3. 3. Magsubun Degismesi

Asil malda bir degisikligin ve eksikligin meydana gelmesi veya gasb edilen tagin-
mazda birtakim eklentilerin yapilmasi halinde iade miikellefiyetinin hangi sartlarla
yerine getirilecegi soyle ele alinabilir.

Hanef1 hukukgularia gore gasb edilen mal, ismi degisecek ve dnceki fonksiyonla-
rinin birgogunu yerine getiremeyecek 6l¢iide bir degisiklige ugramissa artik o mal ga-
sibin miilkiyetine girmistir; mal sahibi ancak bedelini isteyebilir. Bugdayin un haline
getirilmesi, ipligin dokunup kumas yapilmasi gibi. Burada haksiz zilyedin iyi niyetli
veya meydana gelen katma degerin asil maldan daha kiymetli olup olmadig: dikkate

79 Zuhayli, Islam Fikhi, V1L, 213; Ibn Kudame, Kdfi, 111, 499.

80 Zuhayli, [slam Fikhi, V11, 213; Sahntin, Miidevvene, IV, 169; Ayni, Binaye, X, 257-258.
81 Merginani, Hiddye, 111, 301; Ayni, Binaye, X, 257-258.

82 Zuhayli, Islam Fikhi, V1L, 214.

83 Berki, A¢iklamali Mecelle, s., 175.

84 ibn Hazm, Muhalla, V1, 440.
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alinmaz. Fazla degisiklige ugramayan malda ise bu degisiklik ister meyvenin kuru-
masi gibi kendiliginden olsun, ister bezin boyanmasi gibi gasibin fiiliyle meydana
gelsin mal sahibi muhayyerdir. Dilerse bu mali alir, dilerse gasiba degerini tazmin
ettirir. Bezin boyanmasi gibi gasibin bir deger ilavesiyle degisiklik yaptigi mallarda
da sahibinin bu se¢im hakki bulunmaktadir. Ancak malin1 aldig: takdirde gasibin yap-
t1g1 ilavenin degerini dder veya dilerse malinin gasb anindaki degerini tazmin ettirir.%

Hukuki tagyir konusunda Malikiler de Hanefiler gibi diisinmektedirler.®

Hukuki tagyiri bir miilkiyet sebebi saymayan Safiiler ve Hanbeliler ise malda ne
6lgiide bir degisiklik olursa olsun Malikin miilkiyet hakkinin zayi olmadig1 goriisiin-
dedirler. Degisiklige ugrayan malda bir eksilme olmussa mal sahibi gasiba bunlari
da tazmin ettirir. Aksine malda bir deger artis1 olmugsa mal sahibinin bunlari tazmin
etme mecburiyeti bulunmamaktadir.?’

Konuya genel olarak mezheplerin goriislerini aktararak basladiktan sonra bazi or-
nekler vermek yerinde olacaktir.

Bir kimse bagkasiin bugdayini gasb eder de 6giitiir un haline getirse, demirden
kili¢ ve kaplar yapsa ve ya yiinil ip yapsa;

Hanefilere gore; gasb edilmis olan mal, ismi degisecek bir surette degisiklige ug-
radig1 i¢in sahibinin Malikiyeti diiser ve gasip bu mala bedelini tazmin etmek sureti
ile sahip olur. Ciinkii bir seyde ismin tebeddiilii aynin tebeddiilii hitkmiindedir. Binae-
naleyh magsubun minh o mali aynen istirdada (geri almaya) kiyam edemez.%3

Hanbelilere gore; gasibin gasb ettigi seyleri degistirmesi ile sahibinin Malikiyeti
diismez. Gasibin bunlar1 malike geri vermesi gerekir. Caligmasinin karsilig1 olarak
kendisine bir sey de verilmez. Ciinkii bagkasinin malinda izinsiz olarak ¢alismistir.
Bununla birlikte eger gasibin amelinden dolayr malda eksilme olduysa gasip bunu
tazmin eder. Artma olduysa tipki elbisenin boyanmasinda oldugu gibi mal iizerinde
ortak olurlar. Koyunu kesip kizartmasi, tahtay1 kesip kapi veya tabut yapmast vb.
durumlarda da hiikiim boyledir.®

Onde gelen Maliki alimi Ibnu’l-Kasim’a gore, bugday1 6giitiip un haline getiren
gasibin o bugday1 misli ile tazmin etmesi gerekir.”

85 Aydm, ”Gasb” D.1.A., 13, 390.

86 Ibn Riisd, Bidayetii’I-Miictehid, s., 702.

87 Aydm, “Gasbh” D.1.A., X111, 390.

88 Bilmen, Hukitk-u [slamiye Kamiisu, V11, 362; Ayni, Binaye, X, 239.
89 ibn Kudame, Kdfi, 111, 504; ibn Kudame, Mugni, V, 70.

90 TIbn Sahntin, Miidevvene, TV, 185.
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Safiilere gore ise; gasibin unu 6giitiip pasta yapmasi veya unu lapa yapmasi gibi
magsubu telefe gotiirecek bir degisiklikte bulunmasi -ki bu hiikmi teleftir- onu mag-
suba malik kilar. Bununla birlikte sahibine misli ise mislini kiyem1 ise kiymetini de-
medikge ondan faydalanamaz.’!

2. 3. 4. Magsubun Kullanilmasi

Aslinda bu baglik altinda inceleyecegimiz hususlar bir yoniiyle magsubun arti-
st konusuyla ilintilidir. Gasb edilmis olan arazinin ekilip dikilmesi, {izerine ev vb.
yapilar yapilmasi, kerestenin insaatta kullanilmasi gibi meseleler magsubun artmasi
kapsaminda degerlendirilebilecegi gibi kullanilmasi kapsaminda da degerlendirilebi-
lir. Klasik kitaplarimizda genelde bu ve benzeri meseleler “magsubun artis1” basligi
altinda incelendigi halde biz tezimizde bu baslik altinda bagka drneklere yer verdigi-
miz igin bu drnekleri de ayni yerde vererek konuyu uzatmak istemedik. Dolayisiyla
bu gibi meseleleri detaylariyla ele almak gayesiyle ayri bir baslik altinda incelemeyi
uygun bulduk.

Gasb edilen arazi lizerine ingaat yapmak yahut oray1 ekmek veya agac dikmek:

Dort mezhep imami, gasibin gasb ettigi seyi, orada yaptig1 bina, ektigi ekin veya
diktigi agaglar ortadan kaldirarak gasb ettigi giinkii haliyle sahibine iade etmesini
ve bir zarar meydana geldiyse tazmin etmesini ilke olarak kabul etmislerdir.”? Ciinkii
Peygamber (s.a.s.) bu konuda, “Zalim bir kokiin her hangi bir hakki yoktur.””* buyur-
mustur.

Hanef1 ve Safiiler, arsa sahibinin sokiilmiis haldeki degerini vermek sartiyla; bina-
nin, ekilen veya dikilen seylerin arsasinda kalmasini istemesi durumunda gasip ile bu
konuda anlagmasinin caiz oldugunu sdylemislerdir.**

Bir kimse bagkasinin tahtalarini, taglarini, kiremitlerini veya tuglalarini gasb eder
de bunlar1 bina yapiminda kullanirsa:

Hanefilere gore; gasibin bunlarin kiymetlerini tazmin etmesi gerekir. Mal sahibi
malimi almak i¢in binay1 yiktiramaz. Ciinkii bu durumda gasip zarara ugramis ola-
caktir. Halbuki gasip mal sahibine malinin kiymetini verdiginde hem kendisi zarara
ugramamig olacak, hem de Malikin zarar1 bi kaderi’l-imkan giderilmis olacaktadir.”

91 Kiiheci, Zadu’l-Muhtac, 11, 316.

92 Zuhayli, Islam Fikhi, VII, 215; Ayrica bkz., Safii, Umm, VII, 129; ibn Kudame, Mugni, V, 39;
Mergenani, Hidaye, 111, 301; Ibn Hazm, Muhalla, V1, 442; Ibn Sahniin, Miidevvene, IV, 189; Merdavi,
Insdf, V1, 126.

93 Tirmizi, ahkam, 38; Muvadda, akdiye, 26.

94 Bilmen, Hukitk-u Islamiye Kamiisu, V1L, 338; Ayni, Binaye, X, 262; Kiiheci, Zadu'I-Muhtac, 11, 320.

95 Bilmen, Hukiik-u Islamiye Kamiisu, V11, 364; Merginani, Hiddye, 111, 300.
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Hanef1 hukuk¢ularindan Ayni’ye gore: Eger tahtanin krymeti binaninkinden fazla
ise, gasibin tahtay1 sokiip geri vermesi gerekir. Fakat binanin kiymeti tahtaninkinden
fazla ise, malikin tahtadaki hakk: sakit olur ve gasiba kiymetini tazmin ettirir. Safii,
Malik ve Ahmet’e gore, binanin degeri tahtadan fazla da olsa sahibi onu alabilir.”®

Safiilere gore; mal sahibi kendi malin1 alabilir. Eger malinda noksanlik meydana
geldiyse onu da tazmin ettirir. Piyasada benzeri i¢in kira alintyorsa gasip, ecr-i misil
de vermelidir.””

Malikilere gore; gasip bir kimsenin kerestesini gasb eder de insaatta kullanirsa,
sahibi tahtasini alabilir. Tas vb. de tahta gibidir. Ancak eger bunlar ustalarin elinde
islenip degisiklige ugradilarsa; gasip, kiymetini 6der. Bdylece emegi de bosa gitme-
mis olur.”®

Hanbelilere gore ise; bu gibi seylerin gasb edilip kullanilmalar1 durumunda bu
malzemelerin yipranmig olup olmamalarina bakilir. Mesela tag kirilmigsa veya ip y1ip-
ranmissa bir nevi helak olmus kabul edilir ve gasiba bunlarin kiymeti tazmin ettirilir.*’

Tahtanin gasb edilmesi hususunda da Hanbeliler tahtanin saglam olarak durup dur-
madigina bakmaktadirlar. Eger saglam ise, binanin yikilmasina sebep olacak olsa bile
¢ikarilip sahibine verilmesi gerekir. Ciinkii o iadesi miimkiin bir magsup maldir.'®
Eger magsup bir sanatkarin elinde islenip deger kazandiysa oldugu gibi sahibine iade
edilir. Gasiba bir sey verilmez. Deger kaybettiyse gasip noksanini tazmin eder.'!

Sonug olarak; Hanefiler gasibin da zarara ugramamasi gerektigini disiinerek in-
saatta kullanilan bir magsup malin artik sahibinin miilkiyetinden ¢iktigini ve gasibin
onun kiymetini sahibine vererek ona sahip olabilecegini sdylemektedirler. Oysa Safii,
Maliki ve Hanbelilere gore her haliikarda mal sahibinindir. Mevcutsa gasibin onu geri
vermesi gerekir.

Kanaatimizce, bu hususta Cumhurun goriisii daha tutarli ve giiniimiiz agisindan
maslahata daha uygun goriinmektedir. Bagkasinin degerli bir malini zorla elinden alan
bir gasibin onun tizerine kiymetli bir miilk bina etmis olma bahanesi ile o mala sahip
olmast hem mal sahibinin zarara ugramasina yol acacak hem de bu tiir gasb fiillerini
arttiracaktir. Her ne kadar gasip bu malin mislini veya kiymetini tazmin ediyorsa da
hi¢ bir benzer tam olarak aslinin yerini tutamaz.

96 Ayni, Binaye, X, 251.

97  Kiiheci, Zadu I-Muhtac, 11, 322; Safii, Umm, VII, 129; Sirbini, Mugni’I-Muhtac, 111, 321-322.
98 ibn Sahnin, Miidevvene, IV, 187; Karafi, Zehira, VI, 158.

99  ibn Kudame, Mugni, V, 96.

100 ibn Kudame, Kafi, 11, 511.

101 Merdavi, /nsaf, V1, 137.
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Ornegin, yaz giinii ev yapmak icin insaat malzemesi almis olan bir insan, zalim
bir gasibin zulmiine ugrayacak olur ve malzemeleri elinden alinirsa, gasibt mahkeme-
ye verecek ve 2-3 belki de 8-10 ay davanin sonuglanmasini bekleyecektir. Bu siire
zarfinda belki de kis gelecektir. Dolayisiyla o sene ev yapamayacak ve ailesi ile tiirlii
sikintilar ¢ekecek. belki de uzun bir siire ev kiralamak durumunda kalacaktir. Ote
yandan onun hakkini yemis olan gasip ise bu miiddet boyunca gasb ettigi seylerden
faydalanmak suretiyle istedigine kavusacak, baskasinin sirtindan en azindan o anki
sikintisin gidermis olacaktir.

Cumhurun goriisiine gore ise; gasip yaptiklarinin cezasini ¢gekmekle sorumlu tu-
tulmustur. Gasbin sug¢ oldugunu ve mal sahibi istihkak davasini kazandiginda mali-
n1 geri alacagini bilen bir gasip, baskasinin malin1 gasb etmemeli, gasb ettiyse bile
o malmn {izerine sonradan zarara ugrayacagi (yikacagi) bir miilk inga etmemelidir.
Eger boyle bir sey yaptiysa sonucuna da katlanmalidir. Aksi takdirde suglu adeta
miikafatlandirilmis, masum ise cezalandirilmis olacaktir. Ayrica meseleye bu sekilde
hiitkmetmenin bu tiir gasb fiillerini azaltacagi kanaatindeyiz.

2. 3. 5. Magsubun Gelir ve Menfaatleri

Menfaat denince bununla iki sey kastedilmektedir; birincisi bir mal1 bizzat kullan-
ma; ikincisi kira vs. bir yolla hukuki semerelerinden faydalanma. Buna gore menfaat
hukuki semerelerden daha genis bir kavram olmakta ve bizzat kullanmay1 da igine
almaktadir. Tabiatiyla burada sadece elde edilen istifade degil, elde edilmesi ihmal
edilen istifade de menfaat kavrami igerisinde yer almaktadir.'*

Hukuki ¢ercevesini bu sekilde ¢gizmeye calistigimiz menfaati Hanefi hukukgular
mal olarak kabul etmezler. Bunun sonucu olarak da istisnalart olmakla birlikte men-
faati konu edinen hukuki iglemleri tanimadiklar1 gibi, menfaatin gasba konu olmasi
durumunda, tazminini de kabul etmezler.

Hanefilere gore, gasip mali iade edecek, bir eksilme olmussa tazmin edecektir.
Ancak elde ettigi menfaat karsiliginda herhangi bir tazminat (ecr-i misil) 6demeye-
cektir. Gasb edilen mali kullanmamig atil bekletmisse, durum evleviyetle boyledir.
Aymn sekilde gasip mali senelerce kiraya vermis, hukuki semerelerinden istifade et-
misse bu durumda da herhangi bir tazminat 6demek zorunda degildir.!®® Ciinkii men-
faatler Malikin elinde degil, gasibin elinde onun ¢alismasi ile meydana gelmistir ve

onun olmustur. Sonug olarak kisi kendi malini tazmin etmez.'*

102 Aydin, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalary, s., 251.
103 Aydin, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalart, s., 251-253.
104 Ayni, Binaye, X, 291.
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Diger mezhep hukukcularina gore ise menfaat da ayn (maddi mal) gibi bir mal-
dir. Imam Safii mali; ‘Satildiginda bir degeri olan, zarar verildiginde tazmin ettiri-
len sey.” diye tarif etmektedir. Bu tarifte menfaatleri disarida birakan herhangi bir
kayit yoktur. Ayrica Safii’ye gore maddi mallar, bizatihi kendisinden dolay1 degil,
sagladig1 faydadan dolay1 ve bu fayda oraninda deger kazanmaktadir. Bir anlamda
mal demek, sagladigi fayda demektir. Faydasiz olan bir sey genelde mal olarak da
kabul edilmez. Bu durumda fiziki varliklar1 sagladigi menfaatten dolay1 mal kabul
edip, bizzat menfaati mal kabul etmemek miimkiin degildir. Ayrica belirli tiir men-
faatler Hanefl hukukgularca mehir olarak kabul edilmektedir. Mehrin miitekavvim
mal olmasi gerektigine gore, belirli tiir menfaatleri bazi hukuki islemlerde mal kabul
edip digerlerinde etmemek fazla tutarli degildir. Safiilerin ileri siirdiikleri bir diger
gerekce de sudur: Biitiin hukukgularca bir seyden yararlanmayi, yani menfaati konu
edinen kira akdi gegerlidir. Dolayistyla Hanefiler kira akdinde menfaati mal kabul
etmektedirler. Onlar bu goriislerine gerekge olarak burada menfaati, kira akdinin mii-
tekavvim bir mal haline getirdigini ileri siirmektedirler. Halbuki akdin miitekavvim
olmayan bir mali miitekavvim hale getirmesi miimkiin degildir. Mesela sarap ve do-
muz etinin herhangi bir akde konu olarak miitekavvim hale gelmesi miimkiin degil-
dir. O halde menfaat herhangi bir akde bagl olmaksizin kendiliginden miitekavvim
bir maldir. Bunun sonucu olarak bir mal gasb edildiginde, gasip mali ister bizzat
kullanmus, ister kiraya verip hukuki semerelerinden yararlanmis olsun, Isterse mali
hi¢ kullanmayip atil bir sekilde bekletmis bulunsun, malda meydana gelen hasarin
tazmininden ayr1 olarak bu mal, eger gelir getirmesi miimkiin bir mal ise, elinde bu-
lundurdugu siire i¢in bir tazminat 6demek zorundadir. Bunun i¢in malin daha 6nce
fiilen gelir getirip getirmedigi veya mal sahibinin bundan istifade edecek durumda
olup olmadig1 dikkate alinmaz. Objektif olarak malin gelir getirecek yapida olmasi
menfaatin tazmini igin yeterlidir. Hanbeliler menfaatlerin tazmini konusunda. '°° ay-
nen Safiiler gibi diisinmekte ve “Eger magsup kendisinden gelir saglanan bir sey ise
gasibin hem magsup mali hem de elinde tuttugu miiddet i¢in ecr-i mislini 6demesi
gerekir.” demektedirler.!%

Maliki hukukgular menfaatlerin tazmini konusunda bu iki farkli goriis arasinda
yer alan orta bir goriisii benimsemislerdir. Maliki hukukgular gasb edilen mali bu ba-
kimdan ikiye ayirirlar; hayvan ve kole gibi gasip i¢in siirekli masrafi olanlar ve ev vb.
gibi boyle stirekli bir masraf gerektirmeyenler. Malikiler birinci gruptaki mallardan
elde edilen menfaati, ona yapilan masrafa mukabil tutarlar. Bu sebeple de bu grup
mallar i¢in menfaatin tazminini kabul etmezler. Ikinci grup mallarda ise gasip elde

105 Aydun, Islam ve Osmanli Hukuku Arastirmalart, s., 253-254.
106 ibn Kudame, Mugni, V, 94; ibn Kudame, Kdfi, 111, 516.
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ettigi menfaati tazmin etmek zorundadir. Eger herhangi bir menfaat elde etmemisse
odeyecegi bir tazminat da yoktur derler.!%’

Zahirilere gore; gasibin agactan aldigi iiriinii ve hayvandan aldigr siit, ylin vb.
gelirler ve akardan aldig1 kiray1 mal sahibine iade etmesi gerekir.!%®

Menfaatlerin mal sayilip sayilmamasi ve tazminleri ile magsubun gelirleri hakkin-
da mezheplerin goriiglerini zikrettikten sonra, bazit meseleler tizerinde konuyu incele-
mek yerinde olacaktir.

Gasb edildikten sonra ekilen araziden elde edilen mahsuliin durumu:

Hanefilere gore; eger arazi ekilmekle noksanlasirsa gasip noksani tazmin eder.
Hasat ettigi tirtinden ektigi tohumu ve noksani (islemekle araziye verdigi zarari) karsi-
layacak miktar1 alir, kalani tasadduk eder. Bu, Ebu Hanife ve Imam Muhammed’in
goriisiidiir. EbQ Yusuf’a gore ise, kalani tasadduk etmez.!%

Safiflere gore; arsaya yapilan bina ve dikilen agaglar sokiilmelidir.!'® Gasip sok-
meden dolay1 meydana gelen zarar1 da tazmin eder. Eger malik kiymetini vererek
onlara sahip olmayi1 veya iicret karsilig1 onlarin arazisinde kalmasina izin vermeyi
isterse; gasip bu teklifi kabul etmek zorunda degildir. Ciinkii bedelsiz olarak onlari
sokme imkani vardir. Eger magsup kiraya verilebilen mallardan ise gasip, elinde
bulundurdugu miiddet igin ecr-i misil vermelidir. '!

Malikilere gore; bir kimsenin arazisini gasb edip onu eken hem kirasini 6der hem de
araziyi iade eder. Ev i¢in de hiikiim aynidir. Hayvanin gasb edilmesinde ise durum fark-
lidir. Mal sahibi gasiptan kira alamaz. Ciinkii hayvan arazi ve evden farklidir. Soyle ki;
gasip ev ve arsa lizerine yaptig1 ilaveleri iade ederken alabiliyorken, hayvani iade eder-
ken onu besleyip biiylitmek i¢in sarf ettigi yem, su vb. seyleri geri alamamaktadir.!'?

Sahnin’a (h. 240) gore; araziyi gasb edip ekmeyen ve evi gasb edip iginde oturma-
yandan kira alinmaz.'"® Imam Safii ye gore ise; her haliikdrda kira alinir.''*

Hanbelilere gore; gasip, araziyi ekip bicse topragin kirasini ve noksanlik (zarar)
olduysa noksanini tazmin eder. Ekin ise gasibin olur. Ciinkii bu kendi tohumunun ne-
masidir (artig1). Eger malik ekin bi¢ilmeden yetisirse muhayyerdir. Dilerse, gasiptan

107 Aydin, islam ve Osmanl Hukiku Arastirmalar, s., 253-254.
108 ibn Hazm, Muhalla, V1, 430.

109 Ayni, Binaye, X, 228.

110 Safii, Umm, VII, 129.

111 Kiheci, Zadu'l-Muhtac, 11, 320.

112 ibn Sahntn, Miidevvene, IV, 182.

113 ibn Sahntn, Miidevvene, IV, 180.

114 Safii, Umm, V11, 128.
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tarlanin kirasini alarak ekini ona birakir veya da dilerse, ekini kendisi alir ve gasiba
nafakasini (¢aligma ticretini) verir. Aksi takdirde gasibi ekini kaldirmaya zorlaya-

maz.'’

2. 4. Gayr-1 Miitekavvim Mallarin Gasbi ve Tazmin Sorumlulugu

Miisliimanlara ait olup, dinen kullanilmasi caiz olmayan sarap ve domuz eti
gibi mallar miitekavvim sayilmaz. Bu hususta Mezhepler arasinda ihtilaf yoktur.
Boyle bir malin zorla alinmasi durumunda gasb tahakkuk etmez ve failin fiili
veya kusuruyla zayi olsa bile tazmin borcu dogmaz.

Hanefi ve Malikilere gore bu mallarin Gayrimiislimlere ait olmasi durumun-
da ise onlarin dinine gore yasak olmayan mallar grubunda yer aldigindan mii-
tekavvim mal sayilir. Safil ve Hanbell hukuk¢ularina gore ise sarap ve domuz
gayrimiislimler i¢in de miitekavvim sayilmaz ve bunlarin gasb1 halinde tazmin
borcu dogmaz.!'®

2. 4. 1. Gayrimiislimler (zimmiler)’in Mallar1

Hanefilere gore; bir Miisliiman bir zimminin sarabini gasb edip telef etse kiymeti-
ni tazmin etmesi gerekir. Eger gasip da zimmf ise misli ile tazmin eder.'"” Domuz da
boyledir. Icki bizden énceki seraitlerde miitekavvim bir maldi. Nitekim bizim seraiti-
mizin evvelinde de boyleydi. I¢kiyi yasaklayan;

”Ey iman edenler! Muhakkak ki sarap, kumar, putlar ve kismet i¢in gekilen
zarlar seytanin isinden olan murdar bir eylemdir. Artik ondan kagminiz ki, felah
bulabilesiniz.”.(Maide, 6/90) ayetinde zimmiler kapsam disinda tutulmustur. Bu da
sarabin onlar agisindan miitekavvim olduguna delildir.!'® Kan ve meyte ise boyle de-
gildir. Miisliiman olsun zimm{ olsun herkese haramdir.'"’

Zimmilerdeki domuz ve sarabin durumu bizdeki koyun ve sirkenin durumu gibi-
dir. Ayn1 zamanda biz onlar1 kendi dini inanglarinda serbest birakmakla emrolunmus-
ken ve muahede ile kiliglar indirilmisken, onlara miidahale hakkimiz yoktur. Bununla
birlikte her ne kadar sarap misli bulunan seylerden ise de sadece kiymeti ile tazmin
gerekir. Clinkli Miisliimanlar zimminin sarabi mukabilinde yine sarap alip verseler,
saraba izzet vermis olurlar ki, sarabin alinip satilmasi Islam’da haramdir. Ancak
zimmiler kendi aralarinda misli ile tazmin edebilirler.'?

115 Ibn Kudame, Kafi, 111, 510.

116 Aydm, ”Gasb” D.I.A, 13, 388.

117 Tahavi, Muhtasar, s., 119.

118 Serahsi, Mebsut, V1, 86; Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkam, 11,755.
119 Ayni, Binaye, X, 296.

120 Merginani, Hiddaye, 111, 305.
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Malikiler de, Hanefiler gibi diisiinmektedirler. Onlara gore de sarap zimmiler agi-
sindan degerli bir maldir. Kiymeti ile tazmin edilmelidir.'*!

Safii ve Hanbelilere gére; zimminin sarabi telef edilirse tazmin gerekmez. Ciinki
onun bir kiymeti yoktur. Miitekavvim bir mal degildir.'?> Bunu telef edenin Miislii-
man veya zimmi olmasi arasinda da fark yoktur. Nebiz de bdyledir.'**Onlara gore
bu gibi seylerin bey’i helal olmadig1 i¢in tazmin edilmeleri gerekmez. Peygamber
Efendimizin (s.a.s.)’in,

“Muhakkak ki Allah, sarabin, 6lii hayvan etinin, domuzun ve putlarin satigini ya-
sakladi.” hadisini delil getirirler.'** Bununla birlikte onlara gére, zimminin gasb edil-
mis olan sarabi telef olmadiysa gasibin onu iade etmesi gerekir. Cilinkii zimm1 onu
edinmek ve igmek hususunda serbesttir.'?

Zahirilere gore ise; bir Miisliiman veya zimminin sarabini déken kimseye tazmin
gerekmez. Zira Islam’in Miisliiman icin oldugu gibi kafir icin de gerekli oldugu ve
Allah Resulii’niin bize oldugu gibi kafirlere de Peygamber olarak gonderildigi hu-
susunda ihtilaf yoktur. Bize haram olan onlara da haramdir. Bu hususta Allah Teala
sOyle buyurmaktadir:

“Kendilerine kitap verilmis olanlardan olup da Allah Teala’ya ve ahiret giliniine
iman etmeyen ve Allah Teala ile Resulii’niin haram kildig1 seyleri haram tanimayan
ve hak dini din edinmeyen kimselerle zeliller olarak kendi elleriyle cizye verecekleri
zamana kadar muharebede bulunun.”?® (Tevbe, 9/29)

Zimmilere ait olan hag, put vb. seylerin telef edilmesi durumunda:

Ebu Hanife’ye gore; tazmin edilmeleri gerekir. 12

Safiilere gore; hicbir tazmin gerekmez. Ancak def gibi kullanimi caiz olan alet-
lerde tazmin gerekir. Bununla birlikte parcalarina ayrildiginda faydali bir amag icin
kullanilabilen bir sey ise ve kirildiginda kullanilamiyorsa ayrilmig hali ile kirik hali
arasinda ki kiymetini tazmin etmesi gerekir. Clinkd kiymeti olan bir sey, kirilmakla
telef edilmis olur. Parcalarina ayrildiginda da faydali bir amag igin kullanilamiyorsa
tazmine gerek yoktur.'?

121 Ibn Sahnin, Miidevvene, IV, 190.

122 Safii, Umm, V11, 130; Sirbini, Mugni I-Muhtac, 111, 308.

123 Kiiheci, Zadu’I-Muhtac, 11, 312; ibn Kudame, Mugni, V, 121.

124 Miislim, Miisakat, 71; Buhari, Buyu’,112, Ayrica bkz., ibn Kudame, Mugni, V, 123.
125 ibn Kudame, Kafi, 111, 521; Sirbini, Mugni’I-Muhtac, 111, 309.

126 Ibn Hazm, Muhalla, V1, 447.

127 Ibn Kudame, Mugni, V, 123.

128 Sirbini, Mugni I-Muhtac, 111, 309; Safii, Umm, V11, 130.
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Hanbelilere gore; bey’i helal olmadig i¢in tazmin edilmeleri de gerekmez. Meyte
gibidir.'”
2. 4. 2. Miisliimanlarin Gayr-1 Miitekavvim Mallar1

Miislimanlara ait olan sarap, domuz, meyte, vb. mallar hususunda mezhep imam-
lar ittifak ederek, “Miisliiman agisindan kiymeti olmadigi igin tazmin gerekmez” de-
mislerdir.'3°

Hanefilere gore; bir Miisliimana ait sarab1 gasb eden mevcut olmasi halinde aynen
iade etmelidir. Eger telef olduysa kiymetini tazmin etmesi gerekmez.!3!

Safiilere gore; Miisliimanin sarabi, sirke yapacak olma ihtimaline binaen dokiil-
memelidir. Ancak bilinen bunun aksine ise dokiilebilir ve tazmin s6z konusu olmaz.'*?

Hanbelilere gore; Miisliimanin sarabini gasb ederse dokmesi gerekir. Eger Miis-
limanin veya Zimminin sarabi gasibin elinde sirkeye doniisiirse sahibine iade eder.
Sirkeyi telef ederse tazmin eder.!3

Calg aletlerinin telefinde ise:

Ebu Hanife’ye gore; tazmin gerekir. Ciinkii alinip satilmalari caizdir. Sakincali ta-
raflar1 onlar1 gayr-1 miitekavvim (degersiz) yapmaz. iImameyne gére ise tazmin gerek-
mez. Cinkii bunlar gayr-1 miitekavvimdirler ve alinip satilmalari da caiz degildir.!**

Malikiler, Safiiler ve Hanbelilere gore de; calgt aletlerinin telefinde tazmin gerek-
mez.'3% Ancak Safiilere gére def’in telefinde tazmin gerekir.!3

Kanaatimizce galgi aletleri hususunda 6zellikle gliniimiiz agisindan diisiindiigtimiiz-
de; Ebli Hanife’ nin goriisii daha tutarlidir. Calgi aletleri her ne kadar ¢oklukla masiyet,
zevk ve sefa i¢in kullaniltyorsa da, bireyi Allah’a yaklastirmay1 amag edinen “dini mu-
siki” veya “tasavvuf musikisi” olarak adlandirilan miizik tarzi i¢in de kullanilmaktadir.

Eger zararlarindan dolay1 bazi esyay1 reddedersek durum i¢inden ¢ikilamaz bir hal
alacaktir. O zaman kendisi ile cinayet islendigi i¢in bigagi, ahlaksiz sitelere girilebil-
digi i¢in interneti vb daha bir¢ok seyi degersiz saymak ve haram kabul etmek gere-
kecektir. Osmanlilarin mehter marsi ile diismanlarinin yiireklerine korku saldiklarini

129 Ibn Kudame, Mugni, V, 123.

130 Kiiheci, Zadu’I-Muhtac, 11, 312; ibn Kudame, Mugni, V, 119.

131 Ali Haydar, Diirerii’l-Hiikkdm, 11, 755; Bilmen, Hukik-u islamiye Kamasu, VII, 332.
132 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 309.

133 Merdavi, Insdf, V1, 117; ibn Kudame, Kdfi, 111, 522.

134 Ayni, Binaye, X, 312-316.

135 Zuhayli, Islam Fikhi, V11, 202-203.

136 Sirbini, Mugni’l-Muhtac, 111, 309.
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da unutmamak gerekir. Her seyden 6te calgi aletlerinin teleflerinde tazmini gereksiz
kilarsak bu durum toplumda bu tiir aletlere kars1 gasb eylemlerini arttiracak, 6zellikle
bu tiir aletlerin kullaniminin oldukc¢a yaygin oldugu giiniimiiz toplumunda can ve mal
giivenligini ortadan kaldiracak, anarsi, bunalim ve karisikliklara sebep olacaktir. Bu
ise siiphesiz Islam’mn tasvip etmedigi bir durumdur.

SONUC

Gasbin sug olusunda hemfikir olan islam alimleri, temelde gok biiyiik goriis ayriliklari
olmamakla beraber bazi hususlarda ihtilaf etmislerdir. Malikilerin disinda kalan Cumhur
ulema gasb sugunu tazir cezasi gerektiren suglar kapsaminda degerlendirmis ve taziri de
ser’1 had cezalarin1 asmayacak bir ceza olarak uygulamislardir. Oysa Malikiler maksada
daha uygun bir goriis serdederek, gasb1 hirabe (yol kesicilik) kapsaminda degerlendirmis
ve gasiba yol kesen kisiye uygulanan cezanin uygulanmasi gerektigini savunmuslardir.

Malikiler haricindeki cumhur ulemanin bu goriisleri karsimiza; gizlice 3-5 bilezik
calan kisinin (hirsiz) elinin kesilmesine mukabil, silah zoruyla 1 kiilge altin calan
kisinin (gasip) eli kesilmeksizin tazir cezasina ¢arptirilmasi gibi tuhaf bir hiikiim ¢1-
karmaktadir. Kanaatimizce problem, cumhurun yukarida zikrettigimiz drnekteki gibi
bir gasb fiilini hirsizliktan daha hafif gormelerinden degil, tazir cezasini “ser’i had
cezasini agmamak” kaydiyla sinirlandirmalarindan ve gasbi hirabe kapsaminda degil
de tazir kapsaminda degerlendirmelerinden kaynaklanmaktadir.

Cumhur ulemanin aksine Ebu Hanife ve 6grencisi Ebu Yusuf’un gayrimenkullerin
ve maddi bir mal olmayan menfaatlerin gasb edilebilirligini kabul etmeyisleri dikkate
deger bir ayrintidir.

Zimmilerin ellerinde bulunan gayri miitekavvim mallarin tazminleri hususunda
Hanefl ve Malikiler daha 1limli bir tavir sergilerken, Safii, Hanbeli ve Zahiriler daha
sert bir tutum takinmiglardir.

Klasik hukuk miidevvenatimizda tabii olarak rastlayamadigimiz “mafya”, “kap-
kag” vb. terimlere Islam hukuku iizerine yazilmis olan giiniimiiz Islam hukuk eser-
lerinde de maalesef ¢ok fazla rastlayamadik. Islam Hukukunun “gasb” gibi devlet
ve toplumun huzur ve nizami agisindan son derece 6nem arz eden bir konusunun
giincellestirilememis olmasint miisahede ettik. Oysa bu gibi suclarin giiniimiizde top-
lumlari perisan ettigi, birgok insanin bu suglart igleyenlerin kurbani olarak can verdigi
yadsinamaz bir gercektir. Bu konularin islam hukuku ile ilgili kaleme alman eserler
de ele alinmasi ve giincellenmesi temennimizdir.

Makalemizin bazi bdliimlerinde kendi goriis ve kanaatlerimizi zikrettik. Maksa-
dimiz asla sahip oldugumuz ilmi miiktesebati kendilerine bor¢lu oldugumuz ulema-
y1 hafife almak degildir. Sadece konu ile ilgili kendi kanaatlerimizi belirtmek iste-
dik. Higbir ¢alismanin hatadan ve eksikten ari olamayacagini ifade ederek Cenab-1
Hak’tan hata ve kusurlarimin affin1 diliyorum.
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