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Reading the Change in Thought through Hadith Commentaries (Sharh): The Case of
Change in the Perception of Privacy

Abstract

As a result of the centuries-long activity of commenting on the hadith and its wide geographical spread, a rich
literature has emerged. As a witness to a period of almost a thousand years of Islamic history, this literature
offers a rich content that allows today's researcher to make different readings. The testimony of hadith
commentaries to history is twofold: On the one hand, they provide data that allow a better understanding of the
period and society in which they were produced, and on the other hand, they offer insight into the
transformation that has taken place in the mindset of Muslims throughout history. The fact that they shed light
on the change in the world of thought is related to the fact that hadith commentaries are written on the basis of
the commentaries written before them. Based on this feature of them, this study argues that the changes in
thought can be identified through the hadith commentaries. To support this thesis, the concept traced through
these works is privacy. The aim of this article is to identify the change in Muslim perceptions of privacy through
the sharhs of a certain narration.

There is an increasing number of studies based on the idea that hadith sharhs are rich sources of historical data.
In essence, these studies seek to identify in the commentaries the reflection of the events that took place in the
period(s) in which the book was written. In this way it is possible both to look at history from a new perspective
and to understand the extent to which this literature was influenced by developments. The focus of this article
is to determine the change in thought through the commentaries. This is because these books are sources that
both assimilate and reflect the change in thought and carry this change into subsequent periods. In this article,
the hadith of Abdullah b. 'Umar (d. 73/693), in which it is narrated that foreign men and women performed
ablution together in the time of the Prophet, is taken as the centrepiece in an attempt to reveal the
transformation of thought through the perception of privacy. In the next stage, hadith sources that included the
narration were found (takhrij al-hadith), the related narrations were identified, and it was determined under
which chapter heading the narration(s) was (were) included in the hadith works. Without going into how the
narration was treated in the hadith commentaries, it was revealed how it was understood by the schools of figh
and what kind of judgements were based on it. This is related to the fact that the sectarian affiliation of the
commentators has an effect on the interpretation of the narrations. Subsequently, the adventure of the
narrations in the commentaries is analysed through the jurisprudential commentaries written in the 4th -6th Hijr1
centuries and the rich commentaries of the so-called classical period (7th -10th HijrT centuries). While the change
in the understanding of narration is revealed through the commentaries, an attempt is also made to shed light
on the historical and intellectual background of this change.

One of the main findings of the study is that the emphasis on privacy in the interpretation of the hadith has
increased significantly since the 7th century Hijr1. In the jurisprudential commentaries written between the 4th
and 6th centuries HijtT, the narration is discussed in the context of ablution ghusl with the water used by women.
With the 7th century scholar al-Nawawi (d. 676/1277), there is a break in the commentary of the narrations -
including the one we have analysed - concerning the ablution of men and women together from the same vessel:
Al-NawawrT relates these narrations to the pre-hijab period. The commentator who developed and popularised
this interpretation was Ibn Hajar al-Asgalant (d. 852/1449). Until the 9th century Hijri, when Ibn Hajar lived, the
Hanafi commentators in particular did not see any problem in the content of the narrative in terms of privacy,
while most of the Malikt and Shafi'T commentators did not directly relate the narrative to privacy, although there
was a concern for it in their works. After the 9th century, hadith commentators, regardless of their sect,
associated the relevant hadith(s) with privacy, and most of them adopted the interpretation of the pre-hijab
with reference to Ibn Hajar. We believe that the emphasis on privacy from al-NawawT's commentary on the
hadith is closely related to the visibility of women in society during the Mamldk period. This visibility, to which
the people of the region were not previously accustomed, was strange and appeared in the works of the period,
including the hadith commentaries, as an increased emphasis on privacy.

Keywords: Hadith, Hadith Commentaries, Nawawr, |bn Hajar, Intellectual History, Privacy, Ikhtilat.

Diisiincedeki Degisimi Hadis Serhleri Uzerinden Okumak: Mahremiyet Algisindaki
Degisim Ornegi*
0z
Ylzyillara ve genis bir cografyaya yayilan hadis serh faaliyetleri sonucu zengin bir literattr tesekkdl etmistir.
islam tarihinin yaklasik bin yillik dénemine sahitlik etmesi bakimindan bu literatlr, giinimaz arastirmacisinin
cesitli okumalar yapmasina imkan taniyan zengin bir muhteva sunar. Hadis serhlerinin tarihe tanikligr iki
yonlidar: Onlar bir yandan icinde vicuda geldikleri donem ve toplumu daha iyi anlamayi saglayacak veriler

sunarken bir yandan da tarih boyunca Mislimanlarin distince diinyasinda meydana gelen déntstme dair fikir
verirler. Distnce dlnyasindaki déndstime 1sik tutmalari, hadis serhlerinin kendilerinden 6nce yazilan serhleri
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esas alarak, telifiyle alakalidir. Serhlerin s6z konusu 6zelligine dayanarak bu ¢alismada, distincede meydana
gelen déntstimlerin hadis serhleri Gzerinden tespit edilebilecedi savunulur. Bu tezin desteklenebilmesiicin hadis
serhleri Gzerinden izi sdrtlen kavram mahremiyettir. Makalede Muslimanlarin mahremiyet algisindaki
doénustimin, merkeze alinan bir rivayetin serhleri zerinden tespit edilmesi amac¢lanmaktadir.

Hadis serhlerinin, tarihi verilerin elde edilebilecedi zengin kaynaklar oldugu dislncesinden hareket eden
calismalarin sayisi artmaktadir. Bu calismalarda temelde serhin yazildi§i donem/dénemlerde meydana gelen
hadiselerin serhlerdeki yansimalari tespit edilmeye calisilir. Bdylelikle hem tarihe yeni bir pencereden bakma
hem de serhlerin yasanan gelismelerden ne 6lctide etkilendigini anlama imkani dogar. Bu makalede merkeze
alinan ise dusidncedeki déntsimin serhler Uzerinden tespitidir. Zira hadis serhleri hem disincede meydana
gelen degisimi 6ziimseyen ve yansitan hem de bu degisimi sonraki dénemlere tasiyan kaynaklardir. Makalede
dustncedeki dénisiim mahremiyet algisi Gzerinden ortaya konmaya calisilirken ise konuya uygun bir rivayetin
secimiyle baslanmis, yabanci kadin ve erkeklerin Hz. Peygamber zamaninda abdest alirken bir arada
bulundugunun hikaye edildigi Abdullah b. Omer (&. 73/693) rivayetinde karar kilinmistir. Sonraki asamada
rivayet tahric edilerek, onunla iliskilendirilen rivayetler belirlenmis ve hadis eserlerinde bunlara hangi bab bashgi
altinda yer verildigi tespit edilmistir. Rivayetin hadis serhlerinde nasil ele alindigina ge¢cmeden fikih ekollerince
nasil anlasildigi ve ne gibi hilkimlere dayanak gosterildigi ortaya konmustur. Bunun belirlenmesi, sarihlerin
mezhebi aidiyetinin rivayetleri yorumlamada etkili olmasiyla alakalidir. Arindan rivayetlerin serhlerdeki sertiveni,
4-6. hicri asirlarda telif edilen fikhi agirlikli serhler ve klasik olarak adlandirilan dénemin (7-10. hicri asirlar) zengin
icerikli serhleri Gzerinden incelenmistir. Rivayetin anlasiimasindaki degisim serhlerden hareketle ortaya
konarken bir yandan da bu degisimin tarihi ve disinsel arka planina isik tutulmaya calisiimistir.

Calismanin temel bulgularindan biri, hicri 7. asirdan itibaren hadisin yorumlarindaki mahremiyet vurgusunun
belirgin bir sekilde artmasidir. Hicri 4-6. asirlar arasinda telif edilen fikhi adirlikli serhlerde rivayet, kadinin
kullandidi suyla abdest/gustl baglaminda ele alinir. Hicri 7. asir alimi Nevevi (6. 676/1277) ile birlikte -aralarinda
inceledigimiz rivayetin de bulundugu- kadinlar ve erkeklerin birlikte ayni kaptan abdestine dair rivayetlerin
serhinde 6nceki dénemlerde olmayan bir kirllma yasanir: Nevevi s6z konusu rivayetleri hicap emri 6éncesine
hamleder. Bu yorumu gelistiren ve meshur eden sarih ise ibn Hacer el-Askalani’dir (8. 852/1449). ibn Hacer’in
yasadidi hicri 9. asra kadar, bilhassa Hanefi sarihleri rivayetin iceriginde mahremiyet acisindan bir problem
gbrmezken, cogu Maliki ve Safii sarihin eserinde yer yer buna dair bir hassasiyet hissedilse de rivayet dogrudan
mahremiyetle iliskilendirilmez. 9. asirdan sonra ise mezhebi fark etmeksizin hadis sarihleri ilgili rivayet(ler)i
mahremiyetle iliskilendirmis, codu ibn Hacere atifla hicap emri ®&ncesine dair yorumu benimsemistir.
Kanaatimizce rivayetlerin serhinde Nevevi ile mahremiyet vurgusunun belirginlesmesi, Memltkler déneminde
kadinlarin toplum icindeki gérintrliklerinin artmasiyla yakindan alakalidir. Bélge halkinin énceden aliskin
olmadigr bu goérindrlik yadirganmis, aralarinda hadis serhlerinin de bulundugu doénemin eserlerine
mahremiyete yodnelik vurgunun artmasi seklinde yansimistir.

Anahtar Kelimeler: Hadis, Hadis Serhleri, Nevevi, ibn Hacer, Distince Tarihi, Mahremiyet, ihtilat.

Giris

Hadis serhleri, icinde ortaya ciktiklari toplumlarin zihin dinyasiyla etkilesim icerisindedir. Bu
eserlerin toplumlarin zihin dinyasini yansittiklari gibi onu sekillendirmede de rol oynadiklarini
sdylemek yanls olmaz. Bu badlamda esasinda hadis serhleri, disince tarihine dair calismalar
icin islevsel birer kaynak olarak kullanilabilir.! Baska bir deyisle hadis serhlerinin -cesitli
degiskenler g6z 6ninde bulundurularak- incelenmesiyle toplumlari ilgilendiren meselelerle
alakal toplumsal alginin ve bu algidaki degisimin izi sdrtlebilir. Bu bakimdan tek bir dénem ve
boélgedeki Mislimanlarin dinya goérisine 1sik tutmak icin serhlerden yararlanilabilecegi gibi
kronolojik bir seyir izleyerek belirlenen temalara dair Mislimanlarin nasil bir algl degisimi
yasadigi serhler (izerinden tespit edilebilir. Bu ¢alisma ¢cok genis bir zaman dilimi ve cografyaya
yayilan hadis serhlerinin, Mslimanlarin diinya gérlisiinde meydana gelen degisimleri ve bunlara
nelerin sebep oldugunu belirlemede kullanilabilecegini ortaya koymayir amaclamaktadir.
Konunun makale sinirlarinda incelenebilmesi icin Muslimanlarin mahremiyet algisindaki
degisimin ve bunun muhtemel nedenlerinin, belirlenen bir hadisin serhleri tGzerinden ortaya
konmasi hedeflenmistir.

* Konuyu nasil ele alacagimi netlestirirken yaptigimiz mlizakerelerde goruslerinden istifade ettigim Yasin Tekin’e, makaleyi
okuyarak kiymetli dnerilerde bulunan Ferhat Gokce'ye tesekklr ederim.
M. Hayri Kirbasoglu, Stnneti Cadga Tasimak (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2021), 27.

1092 Hitit ilahiyat Dergisi * Cilt 23 « Sayi 2



I Dusiuincedeki Degisimi Hadis Serhleri Uzerinden Okumak: Mahremiyet Algisindaki Degisim Ornegi

Hadislerin anlasiimasina katki sunmak amaciyla erken dénemlerden itibaren yazilmaya baslanan
serhler (zerine ¢ok sayida calisma yapilmistir. Bunlarin basinda genis bir tarih araligi ve
cografyaya yayilan serhleri siniflandirmaya yonelik calismalar gelir.2 Serhleri toplumsal tarihin
bir parcasi olmasi bakimindan inceleyen; sarihin diinya goérUsU, icinde yazildigi tarihsel baglam
ile etkilesimi vb. ydnlerden onlari ele alan calismalar da mevcuttur.® Bunlardan Blecher’in
serhlerin bin yillk panaromasini bilhassa entelektlel ve siyasi etkilesimleri gdz o6niinde
bulundurarak ele aldidi calismasi, kendi ifadesiyle serh literattriindeki devamlilik ve degisimin
tespitine olanak saglamasi bakimindan kayda degerdir. Yine yazarin, hadislerin anlamlarinin,
sarihlerin siyasi, kdltirel ve bodlgesel badlamlari ile uzun zaman dilimleri boyunca gelisen
yorumsal tartismalar tarafindan sekillendirildigi savunmasi,* bu makalenin temel teziyle drtisir.

Ornek olarak secilen kadin ve erkeklerin ayni kaptan birlikte abdest aldiklarina dair rivayet, daha
ziyade abdestle ilgili bazi hikimlerin c¢ikarildigi bir mahiyet arz etse de diger yandan
kanaatimizce MuUsliman toplumlarin mahremiyet algisindaki degisimin izini strmek icin
elverislidir. Makalede kronoloji ve mezhebi farkhhklar g6z énlinde bulundurularak hadis
serhlerinde s6z konusu rivayete ylklenen farkh anlamlar ortaya konacak ve bu farkhlasmalar
Gzerinden Mdaslimanlarin tarihsel sUrecte dedisen mahremiyet algilarina dair tespitler
yapilacaktir.

Hadis serhlerindeki durum ele alinmadan &nce rivayetin hangi hadis kaynaklarinda yer aldigi
tespit edilmistir. ilk olarak Malik’in (8. 179/795) Muvatta’inda yer verilen rivayet sonrasinda
Abdurrezzak’in (6. 211/826-27) Musanneri, Ahmed b. Hanbel’in (8. 241/855) Misned'i, Kiitlib-i
Sitte eserlerinden Buhari’nin (8. 256/870) Cadmiu’s-Sahih’i ile Ebu Davud (6. 275/889) ve ibn
Mace’nin (6. 273/887) Siner’i, ibn Huzeyme (6. 311/924) ve ibn Hibban'in (6. 354/965)
Sahih’inde nakledilmistir. Serhlerine etki ettikleri 6lctde lafiz farkliliklari, hadislerin zikredildikleri
bab basliklari ve iliskilendirildikleri diger rivayetlere dair bilgiler de inceleme konusu yapilmistir.
ikinci asamada rivayetin yer aldigi hadis eserleri (izerine yapilan serhlerde, rivayetin ele
ahinisindaki degisimin izi srlImustdr. Bu dogrultuda rivayette gecen kadin ve erkeklerin birlikte
ayni kaptan abdest almasinin hangi baglamda ele alindigi, isin mahremiyet boyutunun giindeme
getirilip getirilmedigi, sayet getirildiyse buna dair ne gibi aciklamalara yer verildigi hususlari
incelenmistir. Mezk(r hususlarda sarihlerin yaklasim farklari tespit edilirken kronolojik bir seyir
takip edilmis, boylelikle tek bir rivayet Gizerinden uzun bir slire¢ icerisinde mahremiyet algisinda
anlamli bir degisimin sz konusu olup olmadigi ortaya konmaya calisiimistir. Abdullah b. Omer

2 Abdullah el-Habesi, Cdmi‘u’s-surih ve’l-havéasi (Abu Dabi: Mecma‘u’s-Sakafi, 2004); Zisan TuUrcan, Hadlis Serh Gelenedi
(Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 2020); Mustafa Macit Karagdzoglu, Hadlis Serh Literatiri (istanbul: IFAV Yayinlari,
2020).

3Muhammad Qasim Zaman, “Commentaries, Print and Patronage: Hadith and the Madrasas in Modern South Asia”, Bulletin of
the School of Oriental and African Studies 62/1 (1999), 60-81; Joel Blecher, Said The Prophet of God: Hadith Commentary
across a Millennium (Oakland, CA: University of California Press, 2018); Joel Blecher-Stefanie Brinkmann (ed.), Hadlith
Commentary: Continuity and Change (Edinburgh: Edinburgh University Press, 2023); Selim Demirci, Kriz Déneminde Hadlis ve
Yorum (istanbul: ILEM Yayinlari 2020); Selim Demirci, Sémtirge Déneminde Hadis ve Yorum Ingiliz daresi Gélgesinde Hint Alt
Kitasi Hadlis Alimleri ve Serhleri (istanbul; Ketebe Yayinlari, 2024); Osman Aydin, “Dénemsel Sartlarin Rivayet Yorumlamalarina
Etkileri ve Bir Ikna Unsuru Olarak Hadisler”, Hitit flahiyat Dergisi 21/1 (2022), 503-532; Fatime Guldal, Hadis Serhciliginde
Sosyokdiltirel Yapiya fliskin Bilgilerin Hadisin Anlasiimasina Etkisi -Fethu’l-Bari Baglaminda- (Antalya: Akdeniz Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstittst, Yuksek Lisans Tezi, 2022); Ayse Ates, Srihlerin ftikddi Tutumlarinin Hadis Serhlerine Yansimasi -
Fethu’l-Bari Ornedi- (Antalya: Akdeniz Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitlst, Yuksek Lisans Tezi, 2023); Bisra Cetin, “ictimai
Bir Hadis Serhi Ornedi Mehmed Arif Bey ve Binbir Hadis-i Serif ve Serhi Adli Eseri”, Abdilhamid Dénemi Osmanli
Cogdrafyasindan [sldmi llimler (Istanbul: Ensar Nesriyat, 2019), 33-55. Bu meseleyi merkeze almamakla birlikte iki sarihin
tartismasinin arka planina dair kisa deginilerde bulunmasi bakimindan Sakall’'nin ¢alismasina da isaret edilebilir; bk. Talat
Sakalli, Hadlis Tartismalari ibn Hacer-Bedruddin Ayni (Ankara: Turkiye Diyanet Vakfi Yayinlari, 1996).

4 Blecher, Said The Prophet, 3.
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rivayetinin yer aldigi hadis kaynaklari Gzerine yapilan ve glinUmuze ulasan serhler taranirken ilgili
rivayetin serh edilmedigi eserler dogal olarak disarida birakilmistir.

1. Hadisin Tahrici
Tespit edilebildigimiz kadariyla rivayetin yer aldidi en erken kaynak Malik b. Enes’in (6.179/795)

Muvatta'idir. Rivayet Muvatta’da Nafi’ (6. 117/735) araciligiyla Abdullah b. Omer’den nakledilir.
Sonraki hadis kaynaklarinda c¢ogunlukla Malik'ten nakledilen rivayetin Abdirrezzak’in
Musannef’i ve Ahmed b. Hanbel’in Misned’inde ibn Ciireyc (6.150/767),° Eyy(ib es-Sahtiyani (6.
131/749)¢ ve Ubeydullah b. Omer (6. 147/764) araciligiyla gelen tarikleri yer almaktadir.

Rivayetin farkli versiyonlari arasi metin farkliliklari dikkat cekmektedir. Rivayetin tespit edilen en
erken kaynadi Muvatta’in en yaygin rivayeti Yahya b. Yahya el-Leysi rivayetinde hadis su sekilde
nakledilir:

el b Ll S0 B8 Gy sk S Dad i 32 G adli G dllla (e 085

s & A il b alle ) o Fim i 0525

Bazi rivayetlerde mezkar rivayetteki gibi yalnizca “cemian” ifadesi kullanilirken® bazilarinda “min
indin vahid” ifadesine yer verilir.'° Bir kisminda ise her ikisi birden zikredilir." Muvatta’in farkl
rivayetlerinde dahi s6z konusu lafiz farkliliklarina rastlanmaktadir. Yahya ve Seybani
rivayetlerinde yalnizca “cemian” ifadesi kullanilirken Eb(G Mus’ab rivayetinde “cemian fi inain
vahid” ifadesine yer verilir.2

Abdurrezzak’in Musannefinde ibn Clreyc’den gelen iki rivayet yer alir. Bunlardan biri yine Nafi‘
araciligiyla Abdullah b. Omer’den ve bunun Hz. Peygamber zamaninda yapildigi ibaresi
olmaksizin nakledilir (¢l 3 ua-’i‘-a}” \X). ibn Cureyc’den gelen diger rivayetse mana bakimindan
ayni duruma isaret etse de biitiin diger rivayetlerden farkl bir formda ve Nafi*-Abdullah b. Omer
tariki olmaksizin nakledilir:
gl i3 1Al &bl G W) daa sy Jso g 3 oda ¥

Her ne kadar bu rivayette de kadin ve erkeklerin birlikte abdest almalarindan bahsediliyor olsa
da diger rivayetlerden farkli olarak burada bir durum tespitinden ziyade bir hikiim ¢ikarma séz
konusudur. Nitekim kadin ve erkeklerin birlikte abdest almalarinda bir sakinca olmadigr acikca
ifade edilir. Tariki ibn Ciireyc’de sona eren bu rivayet, biyik ihtimalle ibn Clreyc’in Abdullah b.
Omer rivayetlerinden ve zamanindaki uygulamalardan hareketle ortaya koydugu kendi
go6risdnin naklinden ibarettir.

Musannefin ayni babinda yer verilen son rivayet hem senet hem icerik bakimindan Abdullah b.
Omer rivayetlerinden farkhidir. Abdiirrezzak’in israil b. Yanus - Simak b. Harb - EbQ Seleme el-
Harbi tarikiyle naklettigi ve Hz. Omer’in (6. 23/644) bir uygulamasinin aktarildigi bu mevkuf
rivayete gére Hz. Omer ayni havuzun basinda birlikte abdest alan kadin ve erkekleri gérdiigiinde
onlari kirbaclar ve havuzun sahibine kadin ve erkeklerin abdest almalari icin ayri yerler tahsis

5 AbdUrrezzak es-San‘ani, el-Musannef (Kahire: Daru’t-Ta’sil, 2013), 1/344.

6 Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb Arnavut vd. (Beyrut: Milesseseti’'r-Risale, 2001), 8/60 (No. 4481).

7 Ahmed b. Hanbel, Misned, 10/65 (No. 5799).

8 Malik, Muvatta’ (Yahya Rivayeti), thk. Muhammed Fuad Abdiilbaki (Beyrut: Daru ihyai't-Turas, 1985), “Tahare”, 15.

9 Buhari, Cdmiu’s-Sahih (Beyrut: Daru’t-Tavki’n-Necat, 1422), “Vudi”, 45 (No. 193); ibn Hibban, Sahih (Beyrut: Daru ibn Hazm,
2012), 6/615.

10 [bn Mace, Stnen, thk. Suayb el-Arnavut (Beyrut: Daru’r-Risaleti’l-A‘lemiyye, 2009), “Tahare”, 36 (No. 381); ibn Huzeyme,
Sahih, thk. Muhammed Mustafa el-Azami (Beyrut: el-Mektebu’l-islami, 2003), 1/139.

" Ahmed b. Hanbel, Misned, 8: 60 (No. 4481); Ebu Davud, Stinen (Beyrut: Mektebetu’l-Asriyye, ts.), “Tahare”, 39 (No. 79).

12 Malik, Muvatta’ (Seybani rivayeti), thk. Abdiilvehhab Abdullatif (Kahire: el-Mektebeti’l-ilmiyye, 1979), “Salat”, 35; Malik,
Muvatta’ (Ebu Mus’ab rivayeti), thk. Bessar Avvad vd. (Beyrut: Miessesetl’r-Risale, 1991), “Vuk(tu’s-Salat”, 56.
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etmesini emreder. Bu rivayette anlatilan olayin Hz. Omer’in halifeligi sirasinda gerceklestigi
anlasiimaktadir. Zira rivayetin geri kalanina gére bu olay sonrasinda Hz. Omer Hz. Ali (6. 40/661)
ile karslilasir ve ona bu yaptigi hakkindaki gorisini sorar. Hz. Ali de onun bir ¢coban oldugunu ve
sayet boyle davranmazsa bunun insanlarin zararina olacagini ifade eder.'

Hz. Omer’in uygulamasina isaret eden rivayetin disinda Abdullah b. Omer rivayetiyle paralellik
arz eden bir rivayet daha tespit edilmistir. Sahabeden kabul edilen Ummii Sibeyye’den
nakledilen bu rivayet, Hz. Peygamber zamaninda yasanan bir olay! hikaye etmesi bakimindan
Abdullah b. Omer rivayetiyle oldukca benzer bir icerige sahiptir. Nitekim Ebu Davud ve ibn
Méace’nin Sinen’inde bu iki rivayet ayni bab altinda art arda zikredilir. Kimligi hakkinda cesitli
gorusler éne sirtlen Ummi Siibeyye®™ bu rivayette, Hz. Peygamber ve kendi elinin abdest
alirken ayni kapta birbirinin pesi sira suya daldigini nakleder. Ummu Sibeyye ile Hz. Peygamber
arasinda kesinligi kanitlanmis bir mahremiyet baginin bulunmamasina ragmen bu sekilde birlikte
abdest almalari, Abdullah b. Omer rivayetindeki (mahrem olmayan) kadinlar ve erkeklerin bir
arada ayni kaptan abdest aldiklari hususunu destekleyen bir mahiyet arz eder. Hikmen merfi
olan ibn Omer rivayetinin aksine Ummii Stibeyye rivayetinin merfd fiili bir hadise tekabiil etmesi
de 6nemlidir.

Hadis kaynaklarinda rivayetin yer aldigi bab bashklarinda kayda deger farkliliklar vardir. Bab
basliklarinin serhin erken dénem érnekleri oldugu distnildiginde hadis ulemasinin rivayetleri
nasil anladiginin goéstergesi olmasi bakimindan bu farkliliklar dnemlidir. Ayrica, genel olarak,
eserlerdeki basliklarin, bu eserlere yazilan serhler (zerinde etkili olmasi kaciniimazdir.'®
Dolayisiyla hadis eserlerinde Abdullah b. Omer rivayetinin yer aldigi bab basliklarinda kullanilan
ifadeler, sarihlerin bu rivayete dair yorumlari ele alinrken mutlaka g6z &nlnde
bulundurulmalidir. Muvatta’da, konularina gére tasnif edilen sonraki hadis eserlerinin aksine,
kadin ve erkegin ayni kaptan birlikte abdest ya da gusil almalarina dair rivayetlere mastakil bir
bab bashgi tahsis edilmemistir.” Buhari ve sonraki muhaddislerin sectikleri bab basliklari, ibn
Omer rivayetinin de aralarinda bulundugu kadin ve erkegin ayni kaptan abdest ya da gusiil
almasina dair rivayetlerden cikarilacak hilkme isaret etmesi bakimindan Muvatta’dan ayrilir. Bu
bab baslklarindan hemen hepsinde muellifler merkeze, kadinin arttirdidi suyla abdest alinip
alinamayacadi meselesini koymaktadir. Bazilarinda bu husus “Babu’l-vudii bi-fadli vuddi’'l-
mer’e” seklinde dogrudan mezkdr fikhi boyuta isaret eden bir baslikla ifade edilir.®® Diger bazi
basliklardaysa daha dolayli bir sekilde “Babu’r-ricali ve’l-mer’eti yetevaddaani min indin vahid”™®
ya da “Zikru’l-ibahati li'r-ricali ve’n-nisai en yetevaddal min indin vahid”2° ifadeleri kullanilir.
Kadin ve erkegin ayni kaptan abdest aldiklari hususunun 6n plana cikarildigi baslklarda
mdaelliflerin isin mahremiyet boyutuna isaret etmek istedikleri akla gelebilir. Ancak kanaatimizce
burada da esas vurgulanmak istenen konu, ayni kapta abdest alabilmelerinden dolayi kadin ya

3 Abdrrezzak, e/-Musannef, 1/344.

14 Eb( Davud, Stinen, “Tahare”, 39 (No. 78, 79, 80); ibn Mace, Siinen, “Tahare”, 36 (No. 381, 382).

15 [bn Sa‘d (6. 230/845) onun hakkinda sadece hicretten sonra Musliiman olup biat ettigi bilgisini paylasarak ondan aktarilan
rivayetlere yer verir: bk. ibn Sa‘d, et-Tabakatii’l-kibra, thk. Muhammed Abdulkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kitibi’l-ilmiyye, 1990),
8/229-30). Beyhaki (6. 458/1066), Ummil Stibeyye’nin (el-Cithent) Hz. Aise’nin cariyesi olup cariyelik hukukuna tabi olduguna
dair bir rivayet nakleder: bk. Beyhaki, ed-Daavati’l-kebir, (Kuveyt: Giras li'n-Nesri ve’'t-Tevzi, 2009), 1/135. Onun Hamza’nin
esi ile karistirildigini belirten ibni’l-Esir (8. 630/1233) ise iki tane UmmU Stibeyye olup bu hadisin ravisinin Havle bt. Kays el-
Cuheni, Hamza’nin karisinin ise Havle bt. Kays el-Ensari oldugunu ifade eder; bk. ibni’l-Esir, Usdii’/-Gabe, (Beyrut: Daru’l-
Kattbi’l-iimiyye, 1994), 7/97.

6 Joel Blecher, Said The Prophet of God, 111-12.

7 Seybani rivayeti bunun istisnasidir; bk. Malik, Muvatta’ (Seybéni rivayeti), 39.

8 Ebu Davud, Sinen, 1/20.

19 {bn Mace, Siinen, 1/248.

20 [bn Hibban, Sahih, 6/615.
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da erkegin artirdidi suyla abdest almada bir sakinca olmadigidir. Zira makalenin ilerleyen
kisimlarinda da deginilecegi Gzere, erken donemlerde sdz konusu rivayetler lizerinde cereyan
eden fikhi tartismalar kullaniimis sularla alakahdir, isin mahremiyet boyutu séz konusu
edilmemektedir.

Bab basliklari arasinda isin mahremiyet yonlinin de ele alindidi intibasi uyandiran muhteva
yalnizca Buhari’nin Sahifh’ inde yer alir. Babin bashdi “Babu vudi’r-raculi maa imraetihi ve fadli
vudii’l-mer’eti ve tavaddaa Umeru bi’l-hamimi min beyti Nasraniyyetin® seklindedir.?'
“Buhar’nin fikhi bab basliklarindadir” ¢ikarimina érnek teskil eden bu baslikta Buhari diger
muelliflerden farkl olarak erkek ve kadinlarin ayni kaptan abdest almalarina dair hadisleri umum
manasina hamletmek yerine -bir serh faaliyetinde bulunarak- onlari kari-kocanin birlikte
abdestine tahsis eder. Baska bir deyisle o ilgili rivayetleri yalnizca kullaniimis suyla abdest
baglaminda degil mahremiyet boyutuyla da degerlendirmekte ve rivayetlerde kastedilenin
yabanci erkek ve kadinlar degil aralarinda mahremiyet bagi bulunan kari-koca oldugu yéninde
goris beyan etmektedir. Ancak sonraki asirlarda -Buhari ve eserinin karizmasina ragmen- bab
basligina yansiyan bu gorisin genel kabul gérdigini séylemek glctdr.

2. Fikih Mezheplerinin Abdullah b. Omer Rivayetine Yaklasimi
Serhlere gecmeden 6nce erken dénemde fukahanin meseleye bakisinin nasil oldugunu tespit

etmek faydal olacaktir. Zira sarihlerin yaptiklari serhlerde mezhebi aidiyetlerinin roll blydktar.
Hemen her sarihin serh ettigi rivayetin fikhi yénline dair aciklamalarda bulunurken &éncelikli
olarak mensup oldugu mezhebin o konuya dair yaklasimini esas almasi dogaldir.22 Her bir
mezhebin dnde gelen fikih eserlerinde ibn Omer rivayetinin, kadinin kullandidi suyla abdest ve
gusll baglaminda zikredildigi gorilir. inceledigimiz rivayetin gectigi hadis eserlerine yapilan
serhlerin maellifleri daha ziyade Maliki, Safii ve Hanefi mezheplerine mensuptur. Bununla birlikte
konuyla ilgili bilgi veren fakih ve sarihlerin cogu Ahmed b. Hanbel’in gorUslerine atif yaptigi ve
cogunlukla bu goérisin karsisinda konumlandigi icin Ahmed b. Hanbel’in ve dolayisiyla Hanbeli
mezhebinin géraslerine dedinmek de gerekir. Ona goére sayet erkek ve kadin ayni anda bir
kaptan abdest aliyor ya da guslediyorsa bu durumda erkegin bu suyu kullanmasinda bir sakinca
yoktur. Ancak erkek, kadinin abdest/gustl aldigi suyla ondan sonra abdest/gustl aliyorsa bu
ona gdre caiz degildir.2> Ahmed b. Hanbel muhtemelen burada konu hakkinda gelen ihtilafli
rivayetleri cemetme yoluna gittigi icin bu gérisi benimsemistir. Bu baglam da o, ibn Omer’den
gelen birlikte abdest rivayetlerinin, kadinin kullandigi suyla abdesti nehyeden rivayetlerin mutlak
hakmnd takyit ettigini distinmus olmalidir. Burada konumuz ac¢isindan énemli olan, kadinlar ve
erkeklerin birlikte abdest alabilecegini ifade eden ve abdest alanlarin kari-koca olmasi gibi bir
sart getirmeyen Ahmed b. Hanbel'in zimnen bunda bir beis gdrmemesidir. Abdest alanlarin
aralarinda mahremiyet iliskisi olduguna dair bir sinirlamaya isaret etmemesi, buna dair sinirlayici
bir hikm(n varligini kabul etmedigi seklinde anlasilabilir.

Hadisci yonuyle de dne cikan Hanefi fakihi Tahavi (6. 321/933) Serhu meéni’l-4sér'da konuyu
“Babu sulri beni Adem” bashdi altinda inceler. Meseleyi kadinin kullandigi/artik suyu
baglaminda ele alan ¢cogunluga mukabil Tahavi’'nin burada kadin ya da erkek fark etmeksizin
herhangi birinin artirdidi suyun abdest icin kullanimi baglaminda ele almasi dikkat cekicidir.
Tahavi, Abdullah b. Omer rivayetine yer vermez ama onunla benzer durumun nakledildigi Ummai

21 Buhari, Sahih, 50.

22 Mezhebi aidiyetin serhlere olan etkisi Ttrcan’in da vurguladidi bir husustur; bk. Zisan Turcan, “Hadis Serhciliginin Dogusu ve
Gelisimi”, 129.

23 Ahmed b. Hanbel, Kitdbd’l-cadmi* li-uldmi’l-imédm Ahmed (Feyyum: Daru’l-Felah, 2009), 5/170.
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SUbeyye rivayetini zikreder. Bu rivayetin aciklamasi sadedinde burada kastedilenin, Hz.
Peygamber ve Ummil Stibeyye’nin ayni anda degil art arda kaptan suyu almasi oldugunu ifade
eder. Tahavi’nin 6ncelik ve sonralida vurgu yapmasi, kadin veya erkegin abdestte kullandigi
suyla sonrasinda baska bir kimsenin abdest almasi konusundaki farkli gérislerle alakalidir. Bahsi
gectigi Uzere Ahmed b. Hanbel’in basini ¢ektigi bazi kimselere gére ayni anda abdest almakta
sakinca yokken, 6ncelik-sonralik s6z konusu oldugunda su kullanilmis hale geldiginden bununla
abdest almak caiz olmaz. Ancak Tahavi’'ye gére Ummi Suibeyye rivayetinde abdest alanlardan
birinin suyu digerinden énce aldigina delil oldugundan bu géris isabetli degildir.24 Bab altindaki
rivayetlerin bircogu kari-kocanin ayni kaptaki suyla gusletmesiyle alakall olsa da Tahavinin
abdest sd6z konusu oldugunda Ummi Siibeyye rivayetini zikretmesi, konumuz acisindan
muahimdir. Zira bu rivayete gbére Hz. Peygamber mahremi olmayan bir kadin ile ayni anda bir
kaptan abdest almaktadir. Kullaniimis suyun hikmi baglaminda Ummu Sibeyye rivayetine
deginen Tahavi, konuyu mahremiyetle iliskilendirmez. Dolayisiyla Tahavi’'nin de yabanci kadin
ve erkegin abdest alirken ayni ortamda bulunmasini bir mahremiyet ihlali olarak gérmedigi
aciktir. Dahasi o konu baglaminda dile getirdigi goériisin Ebu Hanife ve imameyn’in kabul ettikleri
goris oldugunu da belirtir.2>

Kadin ve erkedin ayni kaptaki suyla ayni anda ya da farkli zamanlarda abdest alabileceklerini
kabul eden Malikilere gére bunda herhangi bir mahremiyet sarti aranmaz.2é Usdl ve hilafiyat
alanlarinda ihtisasi bulunan, Maliki mezhebinin devamini saglamada kendisine paye verilen
isimlerden ibni’l-Kassar (6. 397/1007) hilafiyat alanindaki Kitdbu uyani’l-edille adl eserinde
meseleyi etraflica ele alir. Bunu yaparken Ahmed b. Hanbel’in konuya dair gorUslerini ayrintili
sekilde inceleyerek elestirir ve kendi mezhebinin gérisind tahkim etmeye calisir. O, ibn Omer
rivayetinin Ahmed b. Hanbel’e ait, kadinin kullandigi suyla (e§er ayni anda dedilse) abdest
alinamayacagi goérisani ¢Urittigini savunur. Zira bu rivayette acikca erkeklerin kadinin
kullanmis oldugu suyla abdest almasi yani bir sonralik durumu sdz konusudur. ibnir’l-Kassar’a
gore ister kadin ile erkek ayni anda ister birinin kullandigi suyla digeri daha sonra abdest alsin
cevaz hikmu degismez.?’ ibni’l-Kassar konuyu ele alirken gériisiini desteklemek icin ibn Omer
rivayetine ek baska bir rivayeti daha bu konuda delil getirir. Yine Malik’ten aktardidi bu rivayete
gbre Hz. Peygamber bir giin ikindi namazinin kilinacagi sirada insanlarin abdest alacak su
bulamadiklarini fark eder ve bir kap su ister. Bu kabin icerisine ellerini koyar ve herkese ondan
abdest almasini emreder. Kaptaki su cogalir ve biitin cemaat bununla abdest alir. ibnir’l-
Kassar'in bu rivayetin ardindan yaptigi aciklama oldukc¢a dikkat cekicidir. O, rivayette ayni
kaptan abdest aldigindan bahsedilen toplulugun kadin ve erkeklerden tesekkil ettigini; s6z
konusu hadisenin sehir ortaminda cereyan etmesinden dolay! kadin ve erkeklerin arasinin
oncelik-sonralik bakimindan ayrilmasinin mimktn olmadigini, dolayisiyla kadin ve erkeklerin
karisik sekilde ayni kaptan abdest aldiklarini ifade eder.8 ibni’l-Kassar'in aciklamalari onun,
kadin ve erkegin birlikte abdest almasini mahremiyetle iliskilendirmedigi gibi bunda herhangi bir
problem gérmedigdi sonucunu ¢cikarmaya da imkan tanir. Ayrica onun bu ifadelerini, yasadigi ve
Ustelik kadilik yaptigr hicri 4. asir Bagdat'inda?® kadin ve erkeklerin bir arada bulunmasinin

24 Tahavi, Serhu medni’l-4sér, thk. Muhammed Zehra en-Neccar-Muhammed Seyid Cad el-Hakk (Beyrat: Alemir’l-K(itib, 1994),
1/25. Burada Tahavi’nin “ihtelefet yedi ve yedu Resulillah” ifadesinden, ellerin birbiri ardinca suya daldirilmasi anlami
ciktigindan boyle bir sonuca vardigi anlasihyor.

25 Tahavi, Serhu meéni’l-dsér, 26.

2% [bn Rusd, el-Beyan ve’t-tahsil (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami, 1988), 1/48-9.

27 |bnir’l-Kassar, Kitdbu uydni’l-edille, thk. Abdilhamid b. Sa‘d (Riyad: y.y., 2006), 2/686-92.

28 |bn(r’l-Kassar, Uyani’l-edille, 2/688.

2 Sukri Ozen, “ibnl’l-Kassar”, Tirkiye Diyanet Vakfi slam Ansiklopedisi (istanbul: TDV Yayinlari, 2000), 21: 104-105.
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normal karsilandigina dair tarihi bir veri olarak degerlendirmek kanaatimizce vyanlis
olmayacaktir.

Safii mezhebine gelindiginde konuya dair imam Safii tarafindan ortaya konan gériisiin sonraki
fikih eserlerinde muhafaza edildigi gérilir. Ogrencisi Mizeni’den (6. 264/878) 6grendigimize
gore imam Safii, Enes b. Malik’ten gelen Hz. Peygamber’in elini daldirdidi suyla kadin-erkek
orada bulunan insanlarin hep birlikte abdest almasina dair rivayet, Abdullah b. Omer rivayeti ve
yine Hz. Peygamber ile tek bir kapta guslettigine dair Hz. Aise’nin rivayetini esas alarak cindp
ya da hayizlinin kullandidi suyla abdest ya da gusiil almada bir sakinca gérmemektedir.® Ne
imam Safil ve dgrencisi Miizeni ne de sonraki Safii fakihleri meseleyi ele alirken isin mahremiyet
boyutuna bir problem alani olarak isaret etmezler.?

3. Abdullah b. Omer Rivayeti’nin Hadis Serhlerindeki Seriiveni
3.1. 4.-6. Asirlarda Yazilan Serhlerde Rivayetin Ele Alinisi
“Hicri IV.-VI. asirlarda kaleme alinan ilk dénem serhlerinde fikhi yaklasim egemendir.”32 Bunun

bir yansimasi olarak bu dénemde kaleme alinan serhlerde rivayetin temelde kadin ve erkegin
kullandigi suyla abdest baglaminda ele alindigi goérilir. Bu iki asirda telif edilen serhlerden
Abdullah b. Omer rivayetine dair aciklamalara yer veren serhler, ibn Battal'in (6. 449/1057)
Sahih-i Buhéri serhi ve Kadi iyaz'in (8. 544/1149) Sahih-i Mislim serhi haric, Malik’in Muvatta’l
Uzerine yapilan serhlerdir.33 Sz konusu serhler Kanazii’nin (6. 413/1022) Tefsiru’l-Muvatta’,** ibn
Abdilber’in (8. 463/1071) et-Temhid ve el-Istizkar, Ebu’l-Velid el-Baci'nin (6. 474/1081) el-
Minteka’s (Serhu’-I-Muvatta’) ve Ebu Bekr ibnirl-Arabi’nin (6. 543/1148) el-Mesélik fi Serhi
Muvatta’indan matesekkildir.

ibn Battal Sahih-i Buhéri serhinde Abdullah b. Omer rivayetini serh sadedinde Maliki fakihi ibnir’l-
Kassar'in énceki kissimda degindigimiz aciklamalarina yer verir. Ozetle ibn Battal Ahmed b.
Hanbel’in erkegin kadinin kullandidi suyla abdest alamayacadi gérlsini elestirir ve Abdullah b.
Omer rivayetinin onun bu gérisini clrittigini savunur. Ona gére sdz konusu rivayet kadinin
kullandigr suyla abdesti yasaklayan rivayetlerden daha sahihtir ve rivayette gectigi (zere
kadinlar ve erkekler birlikte abdest aldiklarinda esasinda birbirlerinin kullanmis olduklari suyla
abdest almis olurlar.?® ibn Battal'in serhini konumuz acisindan kayda deger kilan husus, onun bir
Buhari sarihi olarak Sahih-i Buhdri’de tercih edilen bab basligindaki Buhari’nin fikhi ¢ikarimini
esas almamasidir. Hatirlanacadi Gzere Buhari ilgili bab bashgini, diger hadis eserlerinden farkli
olarak, “Babu vudai’r-raculi maa imraetihi” seklinde koyarak Abdullah b. Omer rivayetindeki
birlikte abdesti, kari-kocanin birlikte abdest almasina tahsis etmisti. Onun Sahih’ini serh eden ibn
Battal ise Buhar’nin bu fikhi ¢cikarimina dedinmez ve rivayete dair aciklamalarinda mahremiyet
bakimindan bu tarz bir sinirlandirmaya gitmez.

30 Miizeni, Kitdbt muhtasari’l-Mizeni (Riyad: Daru’l-Medaric, 2019), 1/39.

31 Miizeni, Kitdbi muhtasari’l-Miizeni, 1/39-40; el-Maverdi, Kitdbi Havi’l-Kebir (Beyrut: Daruw’l-Kitibi’l-iimiyye, 1999), 1/229-33;
Ebi Ishak es-Sirazi, el-Miihezzeb (Beyrut: Daru’l-Kitbi’l-iimiyye, 1995), 1/65.

32 Zisan Tircan, “Osmanl Dénemi Hadis Serhlerinin Serh Literattr( icindeki Yeri”, Tiirkiye Arastirmalari Literatir Dergisi 21
(2013),147.

33 Hattabi’nin Eb( Davud ve Buhari serhlerinde Abdullah b. Omer rivayetine dair herhangi bir aciklama tespit edilememistir.
Buhari serhinde konuyla ilgili hicbir rivayeti serh etmezken Ebu Davud serhindeyse sadece Hz. Aise’nin Hz. Peygamber ile bir
kapta gusUl rivayetine ve kadinin artigiyla abdesti nehyeden bir rivayete yer vererek bunlarin arasini cemetmeye calisir.
Babdaki kisa aciklamalarinda isin mahremiyet boyutuna deginmemektedir. Hattabi, Medl/imd’s-Sinen, thk. Muhammed Ragib
et-Tabbah (Halep: Matbaati'l-ilmiyye, 1932), 1/42.

34 Ugur Erman, “Malikilerde Hadis Serh Metodolojisi (Eb(’I-Mutarrif El-Kanazii ve Tefsiru’l-Muvatta Adli Eseri Ozelinde)”, Van
flahiyat Dergisi12/20 (2024), 74-91.

35 |bn Battal, Serhu Sahihi’l-Buhari (Riyad: Mektebeti’r-Riisd, 2003), 1/294-95
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4.-6. asirda telif edilen fikhi icerigi agir basan serhlerden bilhassa ibn Abdilber’in et-Temhid ve
el-Istizkar', ayni kapta abdest ve gusill rivayetlerinin fikhi ydnden oldukca kapsamli sekilde serh
edilmesiyle 6n plana cikar. ibn Abdilber iki eserinde de meseleyi temelde kadin ve erkegin
kullanmis oldugu suyla abdestin cevazi baglaminda ele alir. El-[stizkdrda kadin ve erkegin
birbirlerinin kullandigi suyla abdest ya da gusul alip alamayacaklarina dair bes farkli gorisu
delilleriyle birlikte ayrintili sekilde zikreder. Bunlardan besincisi olan kadin ve erkegin bir
digerinin temizlendigi suyla ayni anda ya da farkli zamanlarda temizlenebilecegi goérisini
ulemanin ekserisine nispet eder ve bu manayi destekleyen rivayetlerin tevatlr derecesine
ulastigini belirtir. Bu ifadelerinden onun da bu gériist benimsedigi anlasilir.36 Et-Temhid’de kendi
go6risini daha acik ve ayrintili sekilde ortaya koyar. Rivayete gore kadin ve erkegdin birlikte ayni
kaptan abdest almasinin, bunun cevazina isaret ettigini ifade eden ibn Abdilber, birtakim baska
rivayetlere dayanarak erkegin kadinin artik suyuyla abdest alamayacagini savunanlara da isaret
eder. Baska bir grubunsa kadinin tek basina abdest alip (ayrildiktan) sonra erkegin gelerek onun
kullandidi suyla abdest almasini kerih gérdiigiini aktaran ibn Abdilber’e gére sahih olan hadisler,
birlikte ayni kaptan abdest alinabilecegine dair olanlardir.?” ibn Abdilber’in her iki serhinde de
birlikte ayni kaptan abdest baglaminda herhangi bir mahremiyet kaydina rastlanmaz.

ibn Abdilber’in cagdasi bir diger Endultsli alim Ebu’l-Velid el-Baci’ye gére, Abdullah b. Omer
rivayetindeki “yeteveddalne cemian” ifadesinin en acik manasi, kadin ve erkeklerin ayni anda
ayni ortamda abdest almalaridir. Bu ifadeden onlarin hepsinin abdest aldiklari manasinin
cikarilmasi ihtimali de olmakla birlikte birinci goris evladir. Zira kadin-erkek herkesin abdest
almasindan ziyade onlarin birlikte abdest aldiklarinin haber verilmis olmasi daha anlamhdir. el-
Baci ayrica fukahanin cogunlugunun goérisinin erkeklerin ve kadinlarin ayni zamanda tek bir
kaptan abdest alabilecekleri ve erkegin kadinin artik suyuyla gusledebilecegi dogrultusunda
oldugunu belirtir.3® Burada el-Baci’nin birlikte abdest konusunda “erkekler ve kadinlar” ifadesini
kullanirken sira gusle geldiginde “erkegin kadinin artik suyuyla gusli”’nden bahsetmesi,
birincisinde cogul ikincisinde tekil bir kullanimi tercih etmesi, kanaatimizce mahremiyet
konusundaki gorlasini yansitir. Buna go6re gusll, kacinilmaz olarak kari-koca olmayi
gerektireceginden burada tekil er-racul ve el-mer’e ifadeleri kullaniimistir. Ancak sarih abdest
icin kari-koca olma mecburiyeti 6ngérmediginden burada kari-koca olma gibi bir
sinirlandirmaya delalet etmeyen er-rical ve en-nisa’ ifadelerini tercih eder. Bu durum Ebu’l-Velid
el-Bac’nin zimnen, birbirine yabanci kadin ve erkeklerin ayni ortamda abdest almalarinda bir
sakinca gérmedigi seklinde yorumlanabilir.

Bir diger Muvatta’ serhi el-Mesélik’te Ebu Bekr ibni’l-Arabi de énceki sarihlere benzer sekilde
kadin ve erkedin ayni kaptan birlikte ya da ayri ayri abdest almasini kullaniimis suyla abdest
baglaminda ele alarak bu konudaki farkli gérasleri zikreder. Ardindan hadis hakkinda kendisi kisa
bir degerlendirme yapar. Ona goére sahih hadiste erkek ve kadinlarin ihtilati sabittir ve erkeklerin
kadinlarin arttirdigi suyla abdest aldiklari sabit oldugundan kadinlarin artik suyu ile abdest
almak, abdestin yasaklari arasinda degildir.3° ibn’l-Arabi’nin aciklamalarinda konumuz
acisindan dikkat ceken husus, erkeklerin ve kadinlarin birlikte abdest baglaminda karisik sekilde
bir arada bulunmasina (ihtilat) vurgu yapmasi ve bunda herhangi bir beis gérmemesidir. Tespit

36 [bn Abdilber, el-stizkdr (Beyrut: Daru’l-Kutibi’l-iimiyye, 2000), 295-98.

37 ibn Abdilber, et-Temhid, thk. Mustafa b. Ahmed el-Alevi vd. (Rabat: Vezaretii Umami’l-Evkaf, 1387), 164-65.
38 Ebu’l-Velid el-Baci, el-Munteka, (b.y.: Matbaati’'s-Saade, 1332), 1/63.

39 Ebu Bekr ibnir’l-Arabi, el-Mesélik (Beyrut: Daru’l-Garbi’l-islami), 2/80-82.
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edebildigimize goére bu badlamda ihtilat kelimesini kullanan tek sarih odur ve ona olumsuz bir
mana atfetmemesi konumuz acisindan zikre degerdir.

Kadi iyaz fkmal'de, ayni kaptan abdest ve gusll rivayetlerini ele alirken bu konudaki farkli
gorislere deginerek codunlugun gérisinin bunun cevazi dogrultusunda oldugunu belirtir.4©
Kendisi de cevaz gérisine katilmaktadir.4' Muslim’in Sahih’inde Abdullah b. Omer rivayeti tahric
edilmemesine ragmen bu esere yaptidi serhte Kadi iyaz’in rivayete ve konuya dair gorislere yer
vermesi, kanaatimizce onun Maliki mezhebine mensup olmasiyla alakalidir. O, ilgili bab baslhgi
altindaki rivayetleri serh ederken Malik’in naklettigi Abdullah b. Omer rivayetini de zikretmek
istemis olmalidir. Kadi iyaz’in énceki sarihlerden farkli olarak kadin ve erkegin birlikte abdestini
de gusil gibi yalnizca kari-kocaya has gérmesidir. O bunu dogrudan ifade etmese de ibn
Abdilber ve Ebu’l-Velid el-Baci’den farkli olarak hem ayni kapta abdest hem de gusil konusunda
“er-racul ve’l-mer’e” seklinde tekil kullanimi benimser. Kadi iyaz’in buna dair ifadeleri “ Jusie! ) sa
22l el) (e laa Lagaia 535 51jall 5 Ja 01" seklindedir. Bu alintida gecen erkek ve kadinla, ayni kaptan
gusil almalari bakimindan kari-koca kastedilmektedir. Abdest fiilindeki “La” takisinin da mezk(r
erkek ve kadina yani kari-kocaya hamledilmesi, Kadi iyaz’'in bu konuda Buhari’nin bab
basligindaki yorumu esas aldiginin géstergesidir.

Son olarak gérlslerine deginecegimiz bir diger Muvatta’ sarihi Kanazi’dir. Onun Tefsiru’l-
Muvatta’,*2 Abdullah b. Omer rivayetinin serhi baglaminda 4.-6. asrin diger serhlerinden ayrilir.
Kadi iyaz'in ifadeleri biraz daha yoruma acik bir mahiyet arz etse de Kanazii rivayetteki kadin ve
erkeklerin birlikte abdestini, acik bir sekilde kari-kocanin birlikte abdest almasina hamleder. Bu
g6risi kendisinden aktardigi Isa b. Dinar b. Vakid (6. 212/828) da Muvatta’ sarihi olmasina
ragmen yalnizca Buhari’nin bab baslidinda karsimiza ¢ikan kari-kocanin birlikte abdest almasi
yorumunu esas alir.43

Goruldagau Gzere Maliki sarihlerin damga vurdugu hicri 4.-6. asir fikih agirlikh hadis serhlerinde,
Abdullah b. Omer rivayeti temelde kadinin artirdigi suyla abdest ya da gusill baglaminda ele
alinmaktadir. Bu serhlerin codunda rivayette gecen kadinlar ve erkeklerin birlikte ayni kaptan
abdesti meselesi bir problemi alani olarak ortaya konmaz. Bunda sarihlerin mensubu oldugu
Maliki fikhinin etkisi yadsinamaz. Zira hicri 4. asir Maliki fikihcisi ibnirl-Kassar'in konuya dair
aciklamalarindan hatirlanacagdi Gzere kadinlar ve erkeklerden olusan bir toplulugun birlikte
abdest almalari, Maliki fikhina gére bir mahremiyet ihlali olarak gériilmez. Her ne kadar genel
Maliki egilim bu yénde olsa da Maliki sarihler arasinda farkli gérlslerin varhigi da bir vakiadir.
Genel Maliki yaklasimdan ayrilan sarihlerden Kanazii dogrudan Kadi iyaz da daha dolayl sekilde
Abdullah b. Omer rivayetindeki kadin ve erkegin ayni ortamda abdestini kari-kocaya tahsis eder.
Bu farkli gorsin ortaya cikisinda Buhar’nin ilgili rivayetin yer aldigi bab bashgdindaki tercihinin
etkili olmasi muhtemeldir.

3.2.7. Asir ve Sonrasinda Yazilan Serhlerde Rivayetin Ele Alinisi

Kimilerine goére bir serh, kanonik metne meydan okuyarak bir toplulugu hem ge¢cmisi hem de
buglnl acisindan yeniden tanimlar.** Meydan okuma iddiasi abartili olsa da serhlerin bilgiyi -
icinde yasadigi baglamin bakis acisiyla yorumlamasi bakimindan- yeniden Urettigi bir vakiadir.

40 Kadi lyaz, fkmali’l-Mu‘lim (iskenderiye: Daru’l-Vefa, 1998), 2/166-67.

41Kadi lyaz, fkmél, 2/128.

42 Kanazii ve serhi hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Ugur Erman, “Malikilerde Hadis Serh Metodolojisi”, 74-91.

43 Kanazii, Tefsiru’l-Muvatta’ (Doha: Daru’n-Nevadir, 2008), 1/130.

44 Aaron Hughes, “Presenting the Past: The Genre of Commentary in Theoretical Perspective”, Method & Theory in the Study
of Religion 15/2 (2003), 158.
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Fikhi agirlikh olmasinin yaninda muhtasar bir mahiyet arz eden erken dénem serhlerinde bu
yeniden Uretimin kapsami daha darken serhlerin olgunluk déneminin basladigi kabul edilen*®
hicri 7. asirdan itibaren kapsam genisler. Abdullah b. Omer rivayeti (izerinden bunu takip etmek
mamkindir. Nevevi 6ncesinde ekseriyetle kadinin kullandigr suyla abdest ya da gusl
baglaminda ele alinan rivayetimiz hakkinda Nevevi'den itibaren &nceki serhlerde tespit
edemedigimiz, meselenin mahremiyet yéniine odaklanan yeni bir yorum ortaya cikar. Nevevi,
Kitdbu’l-icaz fi serhi Stinen-i Ebi Davud’dunun “el-vudu‘ bi-fadli vudu‘i’l-mer’e” babinda ibn
Omer rivayetine dair herhangi bir aciklamaya yer vermez. Ancak Ebu Davud’da onunla ayni
babda zikredilen Ummu Stbeyye rivayetini serh eder ve mahremiyet konusuna da bu rivayet
minasebetiyle deginir. Nevevi, Ummil Stubeyye’nin Hz. Peygamber ile ayni kaptan ayni anda
abdest aldiginin nakledildigi bu rivayeti, hicap ayeti dncesine hamleder.*® “Hicap éncesine
hamletme”, kadin ve erkeklerin ayni kaptan birlikte abdest aldiklarina dair rivayetlerin
yorumunda bir kirllima tekabiil eder. Nevevi'nin yalnizca Ummi Stbeyye rivayeti baglaminda
dile getirdigi bu yorum, ibn Hacer’in onu yeniden ele alip gelistirmesiyle Abdullah b. Omer
rivayeti serhlerinin dnemli bir parcasi haline gelecektir.

Kadinlar ve erkeklerin birlikte abdestini hicap dncesine hamletmenin bir kirilima tekabul etmesi,
rivayetin dogrudan mahremiyet alaniyla iliskilendirilmesiyle alakahdir. Bu yorumla birlikte artik
yabanci kadin ve erkegin ayni kaptan birlikte abdesti acikca bir mahremiyet ihlali olarak
tanimlanmistir. Buna gére Hz. Peygamber zamaninda bizzat onun da dahil oldugu bazi
durumlarda kadinlar ve erkeklerin birlikte ayni kaptan abdest almalari, hicap emrinin
gelmesinden 6nce vuku bulmustur. Bu yorum, hem ilgili rivayetlerin yabanci kadin ve erkeklerin
birlikte abdestini kastettigi hem de hicap emrinden sonra s6z konusu uygulamanin sona erdigi
kabulind muhtevidir. Ayni zamanda bu yorum Buhari’nin bab basliginda rivayeti kari-kocaya
tahsis eden yorumuna da bir reddiyedir.

Nevevi sonrasindaki yaklasik bir bucuk asirlik sirecte yazilan Sahih-i Buhari serhlerinde hicap
emrine dair Nevevi’nin Kitabi’l-icaz’'indakine benzer bir yorum tespit edilememistir. Bu dénemin
one cikan serhlerinden, her tcl de Sahih-i Buhdri serhi olan Semsuddin el-Kirmani’nin (6.
786/1384) el-Kevéakibu’'d-derdrrsi, ibni’l-Mulakkin’in (6. 804/1401) Tavdih’i, ve Semsuddin el-
Birmavi’nin (8. 831/1428) el-Lémiu’s-sabih’i buna drnek verilebilir. ibn Mulakkin’in Tavdih’inde
konu sadece kullaniimis suyla abdest-gusiil baglaminda ele alinmaktadir.*” Kirmani ve Birmavi
bu rivayeti takriri bir siinnet hikminde olmasi bakimindan ele alarak kadinin kullandigi suyla
abdest ve gusliin cevazi ydnindeki genel kaniya katilirlar.#® iki eserde de isin mahremiyet
boyutuyla iliskilendirilebilecek bir ifade yer almamaktadir. Hatta Kirmani bu rivayet baglaminda
Nevevi'ye dogrudan atif yapmakla birlikte onun hicap emrine dair yorumuna deginmez. Yine bu
dénemde ibni’l-Muneyyirin (6. 683/1284) kaleme aldi§ el-Mutevéri, daha ziyade Buhari’nin
Sahih’te Gsti kapali sekilde yer verdigi dustinilen cikarimlarin derlendigi bir eserdir.*® Ancak

45 Trcan klasik donem olarak da niteledigi bu yeni donemi Nevevi'nin Minhac’i ile baslatir; bk. Turcan, “Hadis Serhciligi”, 119-
20,121,129; Gokce de Memlikler donemine tekabil eden hicri 6-9. asirlar arasinda serhlerin sayi ve nitelik bakimindan éncekileri
astigini beliterek bu dénemin hadis tarihinde “serh dénemi” olarak anilabilecegini ifade eder; bk. Ferhat Gokce, “Memlikler
Dénemi Hadis Literatiiri Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, [slam Tetkikleri Dergisi 11/2 (2021), 446.

46 NeveVi, Kitdbi’l-Icaz fi Serhi Stinen-i Ebi Ddvud’ (Amman: Daru’l-Eseriyye, 2007), 338.

47 on(r’l-Mulakkin, et-Tavdih (Sam: Daru’n-Nevadir, 2008), 4/319.

48 Kirmani, el-Kevékibu’d-derdri (Beyrut: Daru ihyai't-Turas, 1981), 3: 40-2; Birmavi, e/-Ldmiu’s-sabih (Sam: Daru’n-Nevadir,
2012), 2/261-62.

49 Halit Ozkan vd., “Buhari’nin el-Cami‘u’s-Sahih’i Uzerine Yazilmis Serhler”, Hadis Serh Literatirt, ed. Mustafa Macit
Karagézoglu (istanbul: IFAV Yayinlari, 2020), 175.
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ibni’I-Muneyyir burada Abdullah b. Omer rivayetinin yer aldigi babi inceleme konusu yapmaz.*°
Serhlerdeki bu durum iki sekilde yorumlanabilir. Mezk(r Sahih-i Buhdari sarihleri, ya Nevevinin
yorumunu isabetli bulmamislar ya da zaten Buhari’nin bab bashgdindaki birlikte abdesti kari-
kocaya tahsis eden yorumunu esas aldiklari icin burada mahremiyet acisindan bir problem
gdrmemislerdir. Kanaatimizce birinci ihtimal daha kuvvetlidir. Zira Buhari’nin yorumunu
benimsemeleri durumunda, kisaca isaret etme seklinde de olsa bunu gdsteren bir ifade
kullanmalari daha olasidir. Ayrica Nevevi sonrasinda ilgili rivayet baglaminda mahremiyet
hususuna dair gorus bildiren muelliflerin varligi,> mezk(r sarihlerin tartismalardan haberdar
olmama ihtimalini zayiflatir. Bahsi gecen Buhari sarihlerinin bu rivayetleri Buhar’nin yaptigi gibi
kari-kocaya tahsis etmemeleri, Sahih’in farkli nishalarinda séz konusu bab bashdinin farkli
olmasindan da kaynaklaniyor olabilir. Nitekim Buhari sarihlerinden Kastallani, basliktaki “maa
imreetihi” ifadesinin bazi nishalarda “maa’l-mer’eti” seklinde oldugunu ifade eder.>2 Dolayisiyla
sarihler “maa imreetihi” ifadesinin Buhari’ye aidiyetine ihtiyatl yaklasmis olabilirler.

Nevevisonrasi yaklasik bir bucuk asirlik stirecte telif edilen ve kadin ve erkegin birlikte abdestinin
mahremiyet boyutuna isaret edilen serhlerden biri Hanefi mezhebine mensup Mogultay b. Kili¢’a
(6. 762/1361) ait Serhu Stneni [bn Mace’dir. Alauddin Mogultay, Abdullah b. Omer rivayetini
sadece kullanilmis suyla abdest baglaminda ele alarak bu konudaki bes gbérlse yer verir.
Bunlardan kendisinin de katildigi besincisine gére kadin ve erkek bir digerinin kullandigi suyla
ayni anda ya da tek basina abdest alabilir. Bu kissimda mdellifin herhangi bir mahremiyet vurgusu
s6z konusu degildir.>> Mogultay b. Kili¢’in mahremiyete dair deginisi bir dnceki rivayetin serhinde
karsimiza cikar. Hatirlanacagi tizere ibn Mace’nin Stinen’inde Ummu Siibeyye rivayeti Abdullah
b. Omer’in rivayetinden hemen énce zikredilmektedir. Mogultay b. Kilic'in Ummi Siibeyye
rivayetiyle ilgili dikkat ¢cektigi husus kayda degerdir. Onun belirttigine gére bazilari bu hadisin
sihhatine -UmmU Siibeyye’nin Hz. Peygamber’in herhangi bir sekilde mahremi olduguna dair
sahih ya da bunun disinda bir bilgi nakledilmedigine isaret ederek- Rasulullah’in kendisine helal
olmayan bir kadina dokunmadigi gerekcesiyle itiraz etmislerdir. Ancak sarihimizin bu gorise
sicak bakmadigi anlasiimaktadir. Zira o, bu gorusle ilgili dikkat edilmesi gereken iki husus
oldugundan bahseder: 1. Hadiste gecen “<lias” jfadesi mutlaka (abdest sirasinda) ellerin
temasini gerektirmez. 2. Ravileri adil ve muttasil bir hadisin sahihligine itiraz edilemez.>*
Mogultay b. Kili¢'in aktardiklarindan kadin ve erkegin birlikte abdestine dair rivayetlerin bir
yonlyle daha mahremiyet tartismalarina konu oldugu anlasiimaktadir. Mahremiyet tartismalari
sadece ilgili rivayetlerin nasil anlasilacagr meselesiyle sinirlh kalmamis, onlarin sihhatine dair
verilen hiikiimlerde de etkili olmustur. Ravilerine dair aktardidi bilgilerden Mogultay b. Kili¢’in
rivayetin sahih oldugu kanaatine sahip oldugu anlasiimaktadir.

Iraki’nin (6. 806/1404), kendi derledigi ahkam hadislerini serhetmeyi amacladidi ancak kendisi
bitiremedigi icin oglunun tamamladigi Tarhu’t-tesvib fi serhi’t-Takrib adl eser, her ne kadar
dogrudan rivayetin yer aldidi hadis eserlerinden birinin serhi dedilse de her iki rivayetin de

50 Yine Ibn Receb el-Hanbel’nin (8. 795/1393) elde bulunan Fethu’l-béri nishasinda da ilgili bab ve rivayetin serhi yer
almamaktadir. ibn Receb’in eldeki tahkikli nesrinde Kitabi’l-vudu® ve dolayisiyla rivayetimizin yer aldigi babin serhi yoktur.
Ancak gustl bélumiindeki bir baska babda Abdullah b. Omer rivayetinin yer aldigi baba isaret edilmesi, bu kismin bize
ulasmadigini gosterir; bk. ibn Receb el-Hanbeli, Fethu’l-bari, thk. Mahmad b. Sa‘ban v.d. (Medine: Mektebet’l-Guraba el-
Eseriyye, 1996), 1/247. ibni’l-Demamini’nin (6. 827/1424) Buhari serhinde de ilgili bab altinda kelime aciklamasi kabilinden bir-
iki satirlik bilgiyle yetinilmistir; bk. Mesdbihu’l-Cami‘ (Sam: Daru’n-Nevadir, 2009), 1/329-30.

51 Bunlara konunun devaminda deginilecektir.

52 Kastallani, irsddi’s-sari (Bulak: Matbaat(’l-Kiibra, 1323), 1/273.

53 Mogultay b. Kilic, Serhu Stineni ibn Méce (Dekahliye: Daru ibn Abbas, 2007), 1/301.

54 Mogdultay b. Kili¢c, Serhu Stinen, 299.
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mahremiyet bakimindan acikca ele alinmasindan dolayr zikre degerdir. Serhte, &ncelikle
Abdullah b. Omer rivayeti zikredilir. Rivayetin serhi baglaminda deginilen hususlardan biri (5.
Faide) ibn Omer’in rivayette zikrettigi erkekler ve kadinlarin birbirine yabanci olamayacagidir.
Burada kastedilen kimseler ya kari-koca ya da arada baska bir mahremiyet bagi olan kisiler
olmalidir.>> Ancak bu yorum ayni konudaki Ummi Slibeyye rivayetine uygun degildir. Ummu
Slbeyye rivayetine sira geldiginde serhte ilk olarak onun kimligi hakkindaki farkli bilgiler
paylasilir ve bunlardan hareketle onun Hz. Peygamber’in mahremi olmadigi belirtilir. Ancak buna
bir aciklama getirilmelidir. Kadi iyaz ve ona tabi olanlarin gérisiine gére Ummii Stibeyye ile Hz.
Peygamber arasinda sit kardesligi olduguna dair gorisiu®® zikreden muellif, bu goruse itiraz
edildigini ifade eder. Kendisinin de yakin oldugu gérils ise bu durumun Hz. Peygamber’e has
durumlardan (hasais) biri oldugudur.>” Anlasildigi kadariyla Iraki, Nevevi’nin hicap 6ncesine dair
yorumunu isabetli bulmamistir.

Rivayeti serh ederken isin mahremiyet boyutunu ¢ok yénli olarak ele alan ve “hicap emri”
kaydinin kendisiyle yerlesik hale geldigi sarih ibn Hacer'dir. O, Fethu’l-bari’de Abdullah b. Omer
rivayetini serh ederken mahremiyet meselesine “cemian” ibaresi baglaminda deginir. ibn Hacer
ibnu’t-Tin’den (6. 611/1214)%8 nakille bir grubun bunu erkek ve kadinlarin ayni yerde fakat ayri
taraflarda abdest aldiklari seklinde acikladigi bilgisini paylasir. Bu grubun yabanci erkek ve
kadinin -farkli taraflarda da olsa- bir araya gelmesini (ictimaini) géz ardi ettigini belirten ibn
Hacer buna Kkarsin ibn Tin’in Sahndin’dan aktardidi, énce erkeklerin abdest alip gittikten sonra
kadinlarin gelerek ayni kaptan abdest aldiklar seklindeki gériisi®® nakleder. Ancak ibn Hacer bu
yaklasimin “cemian” ifadesinin zahiri manasina ters distiga gorisindedir. Ona gére bu konuda
daha uygun olan, hicabin ndzuliinden 6nce erkek ve kadinlarin bir araya gelmesinde bir beis
olmadigini, ondan sonraysa bu uygulamanin birbirine mahrem kari-kocaya has kilindigini kabul
etmektir.60

ibn Hacer’in ibnut-Tin'den aldigi bilgiler rivayet baglamindaki mahremiyet tartismalarini
aktarmasi bakimindan mihimdir. Oldukca genis bir kaynak yelpazesine sahip Fethu’l-Béri’de®
kendisinden dnce yazilan onlarca serhten istifade edildigi dusindldiginde ibn Hacer’in
mahremiyet tartismalari baglaminda daha erken bir serhe degil de ibnu’t-Tin’e atif yapmasi
kayda degerdir. Bu durum, séz konusu tartismalarin ilk olarak ibnut-Tin’in yasadi§ zaman
diliminde glindeme geldiginin gdstergesi olarak yorumlanabilir. Baska bir ifadeyle takriben hicri
6. asrin sonlari 7. asrin baslarinda, ilgili rivayetler baglaminda ilk defa aciktan dile getirilen bir
mahremiyet tartismasi ortaya cikmistir. ibnu’t-Tin’in ifadelerinden bu tartismanin “cemian”
ifadesinin nasil anlasiimasi gerektigi Gzerinden cereyan ettigi anlasiilmaktadir. Bir grup bunu
ortak mekanda fakat farkli taraflarda seklinde yorumlarken ibnu’t-Tin’in de aralarinda bulundugu
grup ayni kaptan fakat farkli zamanlarda yorumunu benimser. Hicri 7. arin sonlarina dogru
Nevevi ile birlikte tartisma yon degistirir ve “hicap emri dncesi” kaydi devreye girer. ibn Hacer
ile daha yerlesik bir hal alacak olan bu yorumda rivayetin teviline gerek yoktur. Zira s6z konusu

55 |raki-ibni’l-1raki, Tarhu’t-tesvib (iskenderiye: Daru ibni’l-Cevzi, 1438), 1/342.

5 Kadi lyaz’a dayandirilan gériisin kaynagi bulunamadi.

57 |raki-ibnl’I-Iraki, Tarhu’t-tesvib, 2/39.

58 Maliki muhaddis ve mufessir. el-Muhbiru’l-fasih fi serhi’l-Buhdriyyi’s-sahih adli serhi sonraki Sahih-i Buhari serhlerinin
kaynaklari arasinda yer alir. Serh giinimuze ulasmamistir. Ayrintili bilgi icin bk. Al-Eid, N. B. F. B. I, “Imam Ibn Al-Teen Al-
Sifagsi and his Method in the Problematic Hadith”, Journal of Arts 1(16) (2020), 123-154.

59 Bu bilgilere erken dénem Maliki kaynaklarinda rastlanmadi. ibn Tin’e atifla Sahn(in’a dayandirilan géris, bilhassa erken
dénemdeki genel Maliki yaklasimla uyusmadigindan kanaatimizce bu bilgiye ihtiyatla yaklasiimalidir.

60 ibn Hacer, Fethu’l-bari (Kahire: Mektebet(i’s-Selefiyye, 1390), 1/299-300.

681 Fethu’l-bari’de aralarinda bir¢ok hadis eserinin serhinin yer aldigi toplam 46 serhin kaynak olarak kullanildigi aktariimaktadir.
Halit Ozkan vd., “Buhari’nin el-Cami‘u’s-Sahih’i Uzerine Yazilmis Serhler”, 241.
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yoruma gore rivayetteki kadin ve erkegdin bir arada bulunmasina dair uygulama hicap emriyle
neshedilmistir.

ibn Hacerin cagdasi Bedriiddin Ayni (6. 855/1451) Umdetu’l-kédride Abdullah b. Omer
rivayetinin serhinde, rivayetin mahremiyet boyutuna kisaca deginmekle yetinir. Bu baglamda
kadinlarin erkeklerden sonra abdest aldigi yorumunu, “cemian” ve “fi inain vahidin” ifadelerine
ters oldugu gerekcesiyle elestirir. Bu uygulamanin hicap ayetinden 6nce olduguna dair yoruma,
kime ait oldugunu zikretmeden isaret eden Ayni, bir aciklamada bulunmaksizin bu yorumun
problemli oldugunu (fihi nazar) belirtir.52 Serhu Stineni Ebi Davud’da ise Ayni hem Abdullah b.
Omer hem de Ummii Suibeyye rivayetlerine dair gérislerini daha acik bir sekilde ifade eder. Ayni
Abdullah b. Omer rivayetini dnceki eserlerde rastlamadigimiz farkl bir sekilde nakleder.
“ehj e A o dl Jsmy age e a5 ol o a5 3Ll 5 s L s L2

Bu versiyondaki “J«ix” ifadesi diger rivayetlerde bulunmayan bir ziyadedir. Ayni bu versiyonu
esas alarak birlikte gusliin ancak kari-koca i¢in sz konusu olabilecegdini, dolayisiyla bu rivayet
Ozelinde, biz ve kadinlar birlikte abdest ve gusul alirdik sézlnin kari-kocaya mahsus oldugunu
ifade eder. Dolayisiyla muhtemelen hata sonucu rivayete eklenen “Jwixs” kelimesinden dolayi bu
rivayetteki birlikte ayni kaptan abdest uygulamasini da -rivayetin genel gidisatindan dolayi- kari
kocaya tahsis etmek durumunda kalmistir. Bunu Ummu Slbeyye rivayetine dair yorumundan
anlamak mimkinduar. Ona gére bu rivayetten iki ¢cikarimda bulunulabilir: 1. Ayni kaptan iki kisi
abdest alabilir. 2. Ayni kaptan erkek ve kadin abdest alabilir.6® ikinci ¢cikarim dogrultusunda
yabanci bir erkekle kadinin ayni kaptan abdest almasinin bu hadise gére caiz oldugunu soyler.
Cankl ona goére bu durumda kadin ve erkegdin halveti ya da avret mahallinin acilmasi s6z konusu
degildir. Hir kadinin y(izii ve elleri avret degildir. Ayaklari icin de iki rivayet vardir.4

Celaluddin es-Suyati (6. 911/1505) Sineni Ebi Davad serhi Mirkdtu’s-su‘Gd’un ilgili babinin
serhinde Umm Siibeyye’nin kimligine dair bilgi vermekle birlikte onun rivayetine deginmeden
Abdullah b. Omer’in rivayetini ele alir. Bir gérlse gére bu rivayetteki kadinlar ve erkeklerin
birlikte abdestinin éncelik-sonraliga (teakub) hamledildiginden bahseder. “Cemian ibaresinden
dolayr teakup cikariminin yapilamayacagini savunanlara karsi, burada kastedilenin fiilde birlik
oldugu seklinde cevap verir. Nevevi ya da ibn Hacer’e atif yapmaksizin, bazilarinin da bunu hicap
ayetinin inisinden 6nceye hamlettigini aktarir. Sonrasinda Rafi’'nin burada kastedilenin kari-
kocanin birlikte ayni kaptan abdest almasi oldugu seklindeki gérlstine yer verir ve bunun bu
hadise dair en iyi serh oldugunu belirtir. ibn Hacerin Sahih-i Buhdri serhinde bundan
bahsetmemis olmasini garipsedigini ifade eder.®®> Dolayisiyla StyGti’nin hicap ayetine dair
yorumu isabetli bulmadigini séylemek mamkindir. Bununla birlikte Sty0ti yine de mahrem
olmayan erkek ve kadinin ayni kaptan abdestini mahremiyet ac¢isindan sakincali buldugundan
olsa gerek, bunun ancak kari-koca icin s6z konusu olabilecegi ya da en iyi ihtimalle farkli
zamanlarda gerceklesebilecedi yorumlarini isabetli bulmustur. Diger yandan s6z konusu iki
actklamanin da uygun dismeyecedi Ummu Sibeyye rivayeti konusunda sessiz kalmasi dikkat
cekicidir.

Serh literatiiriine etkileri bakimindan muihim bir yere sahip olan® Kastallani’nin (6. 923/1517)
frsddu’s-sarisinde rivayetin nasil ele alindigina da bakilmalidir. Kastallani, rivayet baglaminda

62 Ayni, Umdetu’l-kéri (Beyrut: Daru’l-Fiker, ts.), 3/86.

63 Ayni, Serhu Sinen, (Riyad: Mektebet(’r-Riisd, 1999), 1/225.

64 Ayni, Serhu Stinen, 1/227.

65 SUyati, Mirkdtu’s-su’ad ila Stineni Ebi David (Beyrut: Daru ibn Hazm, 2012), 1/84.
66 Halit Ozkan vd., “Buhari’nin el-Cami‘u’s-Sahih’i Uzerine Yazilmis Serhler”, 296.
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isin mahremiyet boyutuna kisaca deginir. O, rivayeti zikrettikten sonra buradaki uygulamanin
hicap emrinin nizulinden énceye hamledilecegini, eger hicap emrinden sonraysa esler ya da
birbirine mahrem olanlarin kastedildigini ifade eder.?’ Kastallani’nin cagdasi olan ancak eserleri
klasik donem serhleri arasinda daha geri planda kalan iki isim Molla Girani (6. 893/1488) ve
Zekeriyya el-Ensari’dir (6. 926/1520). Osmanli dénemi ulemasindan Molla Gurani el-Kevseri’l-
céri’sinde Abdullah b. Omer rivayeti baglaminda dogrudan Sahih-i Buharfnin bab basligindaki
yorumu benimser.®® Memliikler ddnemi fakihlerinden Zekeriyya el-Ensari ise hicap éncesine dair
yorumu tercih eder.%?

Klasik ddnem sonrasi yazilan serhlerdeki duruma da kisaca temas edilmelidir. Zarkani (6.
122/1710) Muvatta’ serhinde meselenin mahremiyet yéniine dair hemen bitin aciklamalara yer
verir. Bunlarin basinda da dogrudan Fethu’l-bari’ye atifla zikrettigi, hicap emrine dair yorum
gelir.’® Bir diger Osmanli alimi Yusufefendizade (8. 1167/1754) Sahih-i Buh4ri serhini Ayni’nin
Umdeti’l-karisi ve ibn Hacer’in Fethu’l-barisi’ni esas alarak telif etmesine ragmen Abdullah b.
Omer rivayetinin serhinde isin mahremiyet boyutunu ele alirken sadece ibn Hacer’den alintilar
yapmakla yetinir.”' Abdulhay el-Leknevi (1848-1886) et-Ta‘iku’l-Mumecced’inde ibn Hacer’in
Fethu’l-barf sindeki yorumunu neredeyse birebir aktarir.”?

El-Azimabadi (6. 1857-1911) Stinenu Ebi Ddvud serhi Avnir’l-Ma‘’bad da ilgili babdaki hem Ummii
Siibeyye hem de Abdullah b. Omer rivayetlerini ele alir. Mahremiyet konusuna tipki ibn Hacer
gibi ibn Omer rivayetinin serhinde deginir. Bu kisimda yer verdigi bilgilerin neredeyse tamami
dogrudan ibn Hacer'den alintidir. Hicap emrine dair yorumu benimsedigi anlasiimaktadir.”®
Seharenpiri’de daha farkli ve 6zgln bir yaklasimla karsilasiriz. O rivayetin mahremiyet yoniyle
alakali 6nceden dile getirilen bir goérast benimseyerek sadece bunu aktarmak yerine bu
konudaki tartismalara yer verir. Bunlari tutarliik bakimindan degerlendirir ve isabetli buldugu
gorisi ortaya koyar. Onun makul buldugu géris “cemian” ifadesinin fiilde birlige tekabul etmesi,
dolayisiyla rivayette kastedilenin yabanci kadin ve erkeklerin ayni kaptan farkli zamanlarda
abdest almasidir. ibn Hacer’in hicap sonrasina dair yorumunu ise isabetli bulmaz. Zira bu yoruma
gore hicap emri dncesi erkek ve kadinlarin ayni anda birlikte abdest almasinda bir sakinca yoktur;
yani kadin abdest alirken yabanci bir erkedin yaninda bas ve kollarini acabilir. Ancak
Seharenpiri’ye (6.1852-1927) gbére ylz disinda kollar ve basin avret olmasi, hicap édncesinde de
gecerlidir.”4 Bu yaklasimiyla o ibn Hacer sonrasinda genel kabul géren yorumu kabul etmemekle
birlikte birlikte abdesti bir mahremiyet ihlali olarak goriip rivayeti buna gére serh etmesiyle
onceki Haneff sarihlerin yaklasimindan da ayrilir.

4. Mahremiyet Vurgusunun Arka Plani
Hadis serhlerinde ilk kez Nevevi'nin Ebu Davud serhinde rastlanan bu yoruma temel teskil

edecek yaklasimin izlerine, dnceki kisimda deginildigi Gzere Kadi iyaz ve Kanazii gibi erken
dénem serhlerinde ve hatta daha serhlere sira gelmeden Buhari’nin bab bashdinda dahi
rastlamak mUmkuanddr. Dolayisiyla esasinda daha hicri 3. asirdan itibaren rivayetin mahremiyet
boyutuna dolayll sekilde isaret eden zayif bir damarin varlidindan bahsedilebilir. Ancak

67 Kastallani, irsdd’s-sari, 1/273.

68 Molla GUrani el-Kevser(’l-cari (Beyrut: Daru ihyai‘t-Turas, 2008), 1/349-350.

69 Zekeriyya el-Ensari, Minhat(’l-bari (Riyad: Mektebeti’'r-Riisd), 1/490.

70 Zirkani, Serhu’l-Muvatta’ (Kahire: Mektebet(i’'s-Sekafeti’d-Diniyye, 2003), 1/137.

7' Yusufefendizade, Necdhu’l-kéri li-Sahihi’l-Buhéri (Beyrut: Daru’l-Katibi’l-iimiyye, 1971), 3/2609.
72 AbdUlhay el-Leknevi et-Taliku’l-Mimecced (Sam: Daru’l-Kalem, 2005), 1/241.

73 Azimabadi, Avni’l-Ma‘bad (Beyrut: Daru’l-Kitibi’l-iimiyye, 1415), 1/101-2.

74 Seharenpari, Bezli’l-mechid (Azamgarh: Merkezu’s-Seyh Ebi’l-Hasan, 2006), 1/435-37.
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zihinlerde soru isaretlerine yol agcan mahremiyet boyutu, Nevevi ile kadin ve erkegin birlikte
abdesti rivayetlerinin serhinde acikca dile getirilmeye ve serhin bir parcasi olmaya baslamistir.
Nitekim ibn Hacer’in Fethu’l-baride mahremiyet tartismalari baglaminda Nevevinin cagdasi
ibnu’t-Tin’e atif yapmasi,’®> tam da bu dénemde ilgili rivayet grubunun mahremiyetle dogrudan
iliskilendirilmeye baslandiginin géstergesidir. Bu noktada sorulmasi gereken soru, serhlerdeki bu
belirgin tutum farkliliginin (tevilden neshe) neden daha 6ncesinde degdil de Nevevi ile birlikte
gerceklestigidir.

inceledigimiz rivayetlerin serhinde mahremiyet vurgusunun artmasi, tarihsel baglamdan kopuk
olarak anlasilamaz. Dolayisiyla &ncelikli olarak vurgunun artmaya basladigi dénemde buna
sebep olacak sosyo-politik bir degisimin yasanip yasanmadigina bakilmalidir. Bu inceleme dahi
tek basina bir calisma konusudur. Makalenin sinirlarini zorlamamak adina isin tarihsel boyutu
sadece fikir vermeye yetecek Olclde ele alinacaktir. Hadis serhleri Gzerinden mahremiyet
vurgusunun artmaya basladigr dénem olan hicri 7. asrin ikinci yarisi, Memlikler'in Sam-Misir
cografyasinda hakim oldugu déneme rastlar. Sonraki yaklasik iki bucuk asirda hadis serhleri
yogun olarak telif edilmis ve mahremiyet vurgusu da giderek glclenmistir. S6z konusu vurgunun
artmasinda, ulemanin bu konudaki hassasiyetini tetikleyen; kadinlarin gérindrliklerinin arttig,
evin disina daha cok cikabildikleri ve dolayisiyla yabanci erkeklerle bir arada bulunduklari
ortamlarin artmasi baglaminda bir gelisme yasanmis olmalidir. Bu tarz bir gelisme ya iktidar
elitleri ya da halk dizeyinde gerceklesmis olabilir. Halk diizeyinde yasanan sosyal bir degisimin
takibi glctdr. Cunka tarih kitaplari, siradan halkin yasadiklarini dogrudan konu edinmez, bunun
yerine iktidar sahiplerinin merkezde oldugu bir mahiyet arz ederler.”® Dolayisiyla ulemanin
hassasiyetini tetikleyen, sayet halk dizeyinde bir gelismeyse bunun tespitini yapmak zor
olacaktir. Bununla birlikte sinirh sayida da olsa konumuz acgisindan mihim bazi verilerden s6z
edilebilir. Bunlardan biri Memlikler déneminde bdlgeyi gbdzlemleyen seyyahlarin aktardig,
kadinlarin ev disinda da cokca vakit gecirdiklerine dair bilgidir. Muhtemelen bununla baglantil
bir diger husus, bazi Memlik sultanlarinin idareci ve din adamlarinin tavsiyesiyle kadinlarin
disariya ¢cikmasini yasaklamasidir. Bunlarin birinde, yasanan veba salgini kadinlarin sokaklarda
gezmesiyle iliskilendirilmis ve kadinlarin disariya citkmasi yasaklanmistir.”” Yine Memlik dénemi
fakihlerinden ibnirl-Hac’in (6. 737/1336) kadinlarin zorunlu durumlar hari¢ disari ctkmasinin ser’i
acidan dogru olmadigini uzun uzadiya ele almasi, bunu yaparken kendi déneminde kadinlarin ev
disinda yer aldigi mekanlara dair zengin drnekler vermesi’® tarihi acidan kiymetlidir. Bu
baglamda ayrica Mogol saldirilari sonrasi baslayan goégclerin, bolgenin sosyokultiirel yapisini
degistirmesinin, yerlesik halk ve ulemada birtakim rahatsizliklara neden olabilecegdi ihtimali, ele
almaya deger bir konu olarak zikredilmelidir.”®

Memllkler dénemi, kadinlarin devlet yénetiminde gérinir ve sz sahibi oldugu bir déneme
tekabul eder. Bilhassa Seceriiddr tecriibesi mihimdir. islam tarihinin nadir kadin sultanlarindan
Secertddir, Memlik Hanedanrni kuran, adina para bastirip hutbe okutan ve devleti seksen glin

75 Bk. 57. Dipnot.

76 Ernst Breisach, Tarihyazimi (Istanbul: YKY, 2018), 300.

77 Esra Atmaca, “Memliklerde Musliman Kadin”, Misliiman Kadinin Tarihi, ed. Feyza Betill Kése (Istanbul: Ensar Nesriyat,
2021), 141-144.

78 fbnir’l-Hac, el-Medhal (Kahire: Daru’t-Turas, 1981), 1/244 vd. Ayrica bk. ismail Yigit, “Memlikler Déneminde (1250-1517)
Kadin”, Diyanet [imi Dergi 40/2 (2004), 140.

79 Mogollarin bolgedeki hareketleri sonucu meydana gelen go¢ dalgalari ve bunlarin Sam ve Kahire’nin demografik yapisinda
neden oldugu degisiklikle ilgili bilgi icin bk. Reuven Amitai, “The Impact of the Mongols on the History of Syria: Politics, Society,
and Culture”, Nomads as Agents of Cultural Change, ed. Reuven Amitai vd. (Honolulu: University of Hawaii Press, 2017), 233-
34,
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boyunca basaril sekilde ydneten bir sultandir.82 Onun resmi olarak sultan kabul edilmesi kisa
sdre icerisinde huzursuzluklara neden olmustur. Bu huzursuzluklarin dayanagi olarak Hz.
Peygamber’e atfedilen, basina kadinlarin gectigi toplumlarin felah bulamayacagdina dair rivayet®
on plana cikarilir. D6nemin Abbasi halifesinin de bu konuda olumsuz géris beyan etmesi Dimask
boélgesinden baslayan ve Misir bélgesine yayilan isyanlari beraberinde getirmis, nihayetinde
Seceriddir yoénetimi -en azindan goriinirde- esi Aybeg’e devretmek durumunda kalmistir.82
Seceriddir sonrasinda baska bir kadin sultan gelmese de Memlikler ddneminde basa gecen
diger sultanlarin esleri ve annelerinin devlet ydnetiminde s6z sahibi olduklarina dair ¢cok sayida
tarihi anlati mevcuttur.83

Bir kadin sultanin basa gecmesi islam tarihi acisindan son derece kayda deger bir gelismedir.
S6z konusu ddnemin eserlerinde bu olayin izdisimlerine rastlanmasi olasidir. Konumuzun
merkezinde yer alan hadis serhlerinde konuya dair deginilerin bulunabilecedi ilk yer olarak akla
kadinin yoneticiligine dair mezkur hadisin serhleri gelir. Ancak bu olaya yakin dénemde telif
edilen serhlerde, bdyle bir deginiye rastlanmaz.8* Bununla birlikte Seceruddir’an sultanhdi ile
bunu takip eden takriben yarim asirlik siirecte telif edilen ibni’'t-Tin ve Nevevinin eserlerinde
kadin ve erkegin birlikte abdestine dair rivayetlerin serhinde mahremiyet vurgusunun artmasi,
kanaatimizce birbiriyle iliskilidir. Bir kadin sultanin devleti ydénetmesi gibi nadirattan bir olay,
Abbasi halifesinin tepkisinde somutlastigi tizere dini acidan sakincali bulunmus, bu da toplum
icerisinde yabanci kadin ve erkedin bir arada bulunmasinin sakincali oldugunun hadisler
Gzerinden vurgulanmasini beraberinde getirmistir. Bu makalede iddia edilen yansimanin tespiti
yalnizca kadin ve erkegin birlikte abdestine dair rivayetler 6zelinde incelenmistir. Kadin sultan
tecrtibesinin dogurdugu tepkinin, hadis serhlerinde mahremiyet vurgusunun artmasiyla kendini
gosterdigi tezinin tahkimi icin baska rivayetler Gzerinden de benzer bir tespitin yapilmasi
gereklidir.8>

ilgili rivayetler tizerinden hicri 7. asirdan itibaren mahremiyet vurgusunun artmasinin yaninda
erken dénem Maliki sarihleri ile Tahavi’de rastladigimiz tutumun devami mahiyetindeki bir
damarin varligi da dikkat ceker. Abdullah b. Omer ve Ummii Siibeyye rivayetlerinin iceriginde
mahremiyet acisindan bir sikinti gérmeyen bu tutum sahipleri, tespit edebildigimiz kadariyla
Mogultay b. Kilic ve Ayni’dir. Bu iki Hanefi sarih disinda yabanci kadin ve erkegdin ayni kaptan
birlikte abdestinin bir mahremiyet ihlali oldugunu acikca dile getiren klasik dénem sarihlerinin
hemen tamami®® Safii mezhebine mensuptur. Bu durum, rivayetin birbirine taban tabana zit
sekilde yorumunda mezhep faktérdnin rolini de glindeme getirmektedir. Kanaatimize gére
Safit mezhebine mensup Nevevi ile rivayetlere dair mahremiyet vurgusu ¢ok daha belirgin bir
hale gelince, Hanefi sarihler de buna bigane kalamamis ve Hanefi gelenekte daha énce zaten
mevcut olan yaklasimi muhalif bir séylem olarak yeniden glindeme getirmislerdir. Mogultay b.
Kilic'in UmmU SUbeyye rivayetinde gecen “—lii% ifadesi baglaminda sdylediklerinden, yabanci

80 Philip K. Hitti, Siyasi ve Kdilttrel [slam Tarihi (istanbul: Bilge Kultiir Sanat, 2020), 924, 926.

81lgili rivayet ve tenkidi icin bk. Kadir Gurler, “Kadinin Yoneticiligi Meselesi, Bir Hadisin Okunusu ve Elestirisi”, Dini Arastirmalar
4/1 (20071).

82 Glilsen Istek, “Cariyelikten Sultanliga: Secertddilr (6.1250)”, Hanim Efendi, ed. Emrah istek (istanbul: Beyan Yayinlari, 2021),
56-61.

83 Yigit, “Memlukler Déneminde (1250-1517) Kadin”, 135-37.

84 Demirci de benzer hususa isaret eder; bk. Selim Demirci, Kriz Déneminde Hadis ve Yorum Hacli ve Mogol Saldirilari
Golgesinde Hadlis Alimleri (istanbul: iILEM Yayinlari 2020), 227-31.

85 Konunun devam calismalarinda da farkli yonleriyle ele alinmasi planlanmaktadir.

86 Bu sarihler 6nceki kisimda zikredilen Iraki, ibn Hacer, Stly(ti, Kastallani ve Zekeriyya el-Ensari’den mitesekkildir. Molla Girani
bununistisnasidir. Bir Hanefi olarak o S&fii sarihlerin yorumunu degil bizzat Buhar?’ye ait oldugunu distindg bab bashgindaki
yorumu benimsemistir. Ancak Girani’nin de Safit mezhebinden Hanefilige gectigi belirtiimelidir.
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kadin ve erkeklerin elleri birbirine degmedigi middetce ayni kaptan birlikte abdest almalarinda
bir sakinca gbérmedigi aciktir. Bu bir bakima dogrudan atifta bulunulmasa da Nevevi'nin
yorumuna bir itiraz olarak da dile getirilmis olabilir. Aradan gecen yaklasik bir asirlk zaman
diliminde Modultay b. Kili¢’'in Nevevi'nin hicap emrine dair yorumundan haberdar olmasi
muhtemeldir. Bu baglamda Tahavi’nin Serhu meéni’l-4sdrinda Ummil Sibeyye rivayeti sdz
konusu oldugunda yabanci kadin ve erkegin ayni kaptan abdest almalarinda bir sakinca
gdrmemesinin, asirlar sonra Hanefi alimlerce telif edilmeye baslayan hadis serhlerini etkilememis
olmasi dusiintlemez. Serhi elimize ulasan ilk Hanefi alim Kutbiddin el-Halebi’dir (6. 735/1335).
Ancak onun Sahih-i Buhari serhi el-Bedrii’l-munirin Abdullah b. Omer rivayetini muhtevi kismi
elimizde yoktur.?” Dolayisiyla serhinde - her ne kadar bu kisimda ona atif yapmasa da- Tahavi
etkisini tespit edebildigimiz ilk Hanefi alim Mogultay b. Kilic’tir. Tahavi’nin yorumunda Ummdi
Stbeyye’nin Hz. Peygamber’in mahremi olmamasi bir problem olarak zikredilmez ve rivayet bu
haliyle hikme dayanak olarak gdésterilir. Mogultay b. Kili¢'iln yorumundaysa mahremiyet
meselesi 6n plandadir ve bu hususu bir problem olarak gérenlerin hilafina Ummi Siibeyye
rivayeti ve ondan c¢ikan hikim savunulur. Tahavi'de 6n plana c¢ikarilmayan mahremiyet
boyutunun Mogultay b. Kilic ile merkezi bir konuma tasinmasi, Safii mezhebine mensup
Nevevi’'nin hicap emri baglamindaki yorumuna karsi Hanefi mezhebi icin yeni bir konumlanis
ihtivacinin tezahiri olabilir. Ayni ile bu tutum daha belirgin hale gelir.88 Safii ve Hanefi sarihlerin
bu rivayetleri farkl yorumlamalari esasinda daha temelde bu mezheplere mensup ulemanin
yaygin etnik kimlik ve kultUrleriyle iliskilendirilebilir. Tlrk ve Arap kiltUrlerinde kadinin
toplumdaki konumuna dair ¢ok sayida calisma mevcuttur ve bu konuya ayrintili bir sekilde
deginmek bu makalenin sinirlarini asar. Ancak bu calismalardan su sonucu ¢ikarmak yanls
olmayacaktir: Turk kultdrindeki gorinir ve séz sahibi bir kadin figurine karsin® Arap
kaltiriinde daha geri planda ve sdziine itibar edilmeyen bir kadin algisi mevcuttur.?° Bilhassa
Arap kiltirindeki olumsuz kadin imajinin uydurma hadislerle islami anlayisa da yansitiimaya
calisiimasi bir vakiadir.?’ Bu arka planla birlikte disuntliince Arap kiltirinden beslenen Nevevi,
ibn Hacer, Kastallani ve diger sarihlerin rivayetleri mahremiyet acisindan problemli bularak onlari
tevil etmeye calismalari ile Tirk Mogultay b. Kilic ve Ayni’nin rivayetlerde bir mahremiyet ihlali
gbrmemesi daha anlamli hale gelmektedir.

Klasik dénem sonrasinda, Safii sarihlerle 6zdeslesen yorumun hem Maliki hem de Hanefi
sarihlerce benimsendigi gorilir. Bu durum esasinda sadece bu calismada ele aldigimiz

87 Serh hakkinda bilgi icin bk. Muhammed Kepenek, “Hanefi Bir Alimin Yarim Kalan Buhari Serhi: Kutbddin El-Haleb?'nin El-
bedri’l miniri’s-sari’si”, Memltikler Dénemi flim Gelenedi (13.-14. Yiizyillar), ed. Halil Hancabay vd. (istanbul: University Press,
2023), 229-246.

8 Nagihan Emiroglu-Fatmanur Alibekiroglu Eren, “Mezhep Faktériinin Muhaddisler Uzerindeki Etkisi (Memlilkler Dénemi-
Hanefi-Safii Baglaminda)”, IBAD Sosyal Bilimler Dergisi 5 (2019), 444-457.

89 | atife Kabakli Cimen, Turk Ailesinde Karar Mekanizmalari ve Kadinin Roli (Sakarya: Sakarya Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisti, Doktora Tezi, 2003), 43-8. Kabakli C.'in bilhassa ibn Battita’dan (6. 770/1368-9) aktardigi bilgiler tam da ele
aldigimiz donemdeki Turklere dair goézlemlerin aktarilmasi bakimindan énemlidir. Bunlara gére bu dénemde Tirk kadinlarin
erkeklerin bulundugu ortamda rahatlikla bulunup onlardan kacmadiklarinin belirtilmesi dikkat cekicidir. ibn Batt(ita’dan karar
alma mekanizmalarinda kadinlarin rolt hakkinda da bilgiler aktariimaktadir.

9 Arap kultiriindeki séz konusu kadin algisi islam éncesi ve sonrasi dénemlerde kayda deger bir degisiklik arz etmez. islam
Peygamberi her ne kadar kendi 6rnekligi ile bunu dedistirmeye calissa da yerlesik kulttrel kodlarin onun vefati sonrasinda
baskin geldigi anlasiimaktadir. islam ile Arap toplumunda kadinin kazandigi hukuki haklara ragmen onun bir fitne unsuru olarak
algilanmasi sosyal hayattan mimkin mertebe uzaklastiriimasini, Cahiliye déneminin mirasi oldugu anlasilan aklinin kithidgina
dair algl da karar mekanizmalarindan neredeyse tamamen dislanmasini beraberinde getirmistir; bk. Ramazan Altintas,
“Cahiliye Arap Toplumunda Kadin”, Diyanet ilmi Dergi 37/1 (2001), 64-5. Onceki dipnotta degindigimiz tizere ibn Batt(ta’nin
Tark kadinlarinin sosyal hayattaki gérinirligini yadirgamasi buna giizel bir érnektir. Yine makalede yer verdigimiz ibnir’l-
Hac’in kadinin zorunlu haller disinda evden ¢ikmamasina dair gorisleri bu baglamda zikredilebilir.

91 Ates kitabinin “Kadinin Toplumsallasmasinin Aleyhine Rivayetler”, “Egitim ve Ogretimde Kadinlari Kisitlayan Rivayetler”,
“Ailede ve Yonetimde Kadini Kisitlayan Rivayetler” seklinde isimlendirdigi boélimlerinde buna 6rnek verilebilecek mebzul
miktarda rivayeti ele almaktadir; bk. Ali Osman Ates, Hadis Temelli Kalip Yargilarda Kadin (istanbul: Beyan Yayinlari, 2015).
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rivayetlerin serhleriyle ilgili degildir. Kabaca hicri 9. asirdan sonra telif edilen serhlerde cokca atif
yapilan -basini Nevevi ve ibn Hacer’in cektigi- belli bash birkac sarih séz konusudur. Dolayisiyla
gec¢ dénem serhlerinin icerigi blyuk 6lctide bu iki alimin yorumlari dogrultusunda sekillenmis
gibi gbztkmektedir. Engin’in bulgulari bu baglamda kayda degerdir. Onun Hanefi sarih Ali el-
Kar’nin Miskati’l-Mesabih’inin kaynaklari Gzerinde yaptigi istatistiki incelemenin sonugclarina
gore ibn Hacer’e yapilan atif sayisi 842 iken Ayni’ye yapilan atif sayisi 2’de kalmistir.?2 Benzer
baska calismalarla da desteklenmesi halinde bu tablo, hicri 9. asirdan sonra yazilan serhlerde
mezhebi aidiyetten daha ziyade eser karizmasinin etkili oldugu ¢ikarimina imkan tanir.

Sonu¢
Serhlerin Mislimanlarin distnce dinyasinda tarih boyunca meydana gelen degisimlere isik

tutabilecegi tezinden hareketle kaleme aldigimiz bu makalenin en temel sonuclarindan biri,
serhlerin bu degisimlerin meydana gelmesinde basat bir role sahip oldugudur. Muteber kabul
edilen hadis eserleri Gzerine yazilan serhler her dénemde dini bilginin, dénemin ve yazarinin
kabullerine gére yeniden Uretilmesini saglamistir. Dolayisiyla serhler, dini metne yiklenen yeni
anlamlarin Maslimanlarin dislince dinyasinda yerlesik hale gelmesinde etkili olmuslardir. Bu
durumun tespiti icin sectigimiz Abdullah b. Omer rivayetine dair tarih boyunca degisen
yorumlar, mahremiyet algisindaki degisimde serhlerin roliini ortaya koymaktadir.

Abdullah b. Omer, Ummu Sibeyye ve ibnirl-Kassar'in naklettigi rivayetler benzer iceriklere
sahip olup, birbirine mahrem olmayan kadin ve erkeklerin Hz. Peygamber zamaninda ayni
kaptan birlikte abdest aldiklarina delalet etmektedir. Nitekim tabiin alimi ibn Cireyc’in
rivayetlerden hareketle yaptigi cikarim bunu destekler. Buhari’den itibaren bir grubun bu
rivayetleri kari-kocaya tahsis etme cabasi pek basarili olmamis ¢ogunluk tarafindan kabul
gbérmemistir. Rivayetlerde bir mahremiyet ihlali oldugu dastncesine sahip baska bir grubun
yorumu ise belli bir zamandan itibaren cogunlugun kabulline mazhar olur. S6z konusu yorum ilk
olarak Nevevi'de rastladigimiz, rivayetleri hicap emri dncesine hamletme seklindeki yorumdur.
Nevevi dncesi ddénemde ne fikihcillar ne de sarihlerce aciktan mahremiyet konusuyla
iliskilendirilmeyen rivayet grubu, daha ziyade kullaniimis suyla abdest baglaminda ele alinir.
Nevevi ile yasanan kirillimda yeni yorum hemen kabul gérmez. Onun yerlesik hale gelmesi ibn
Hacer’in ayni yorumu gelistirmesinden sonraya tekabil eder. Nevevi sonrasi az sayida Hanefi
sarihin, rivayetlerde bir mahremiyet ihlali oldugu yorumuna karsi c¢iktiklari ve erken dénemdeki
kabuli devam ettirmeye calistiklari gériilse de bu etkili olmamistir. ibn Hacer sonrasinda, genel
planda rivayetlerin mahremiyetle iliskilendirilmesi ve 6zelde ise bunun hicap ©Oncesine
hamledilmesine dair yorumlar, Safii sarihler yaninda Maliki ve Hanefi olanlarca da
benimsenmistir. Hicap emriyle birlikte yabanci kadin ve erkeklerin bir arada bulunmasinin
tamamen yasaklandigina dair bir alginin hakim olmasi, mahremiyet algisini kbkten degistirmis
g6zikmektedir.

Rivayetin serhinde yasanan kirilim kadar bu kirihmin neden yasandigi (izerinde de durulmahdir.
Bu degisimin Memlikler déneminde yasanmis olmasi, tarihi baglamin gdz &énlinde
bulunduruldugu birtakim c¢ikarimlar yapmaya olanak tanir. Tarklerin ydnetimde oldugu
Memllkler déneminde Mogol saldirilarinin da etkisiyle bélgenin demografisinde dedisiklikler
meydana gelmistir. Demografik degisiklikler kilttrel karsilasmalari beraberinde getirir. S6z
konusu 6rnekte bilhassa Arap ve Turk kiltlrlerindeki farkh kadin algilarinin karsi karsiya geldigi
anlasiimaktadir. Bu dénemde kadinlarin hem halk hem de iktidar dlizeyinde daha géranir

92 Sezai Engin, Serh ve Sarihin izini Stirmek (istanbul: ibn Haldun Universitesi Yayinlari, 2023), 163-165.
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olmalari, buna alisik olmayan kesimin mahremiyete dair hassasiyetlerini harekete gecirmistir.
ilgili hadislerin serhlerinde tam da bu dénemde mahremiyet hassasiyeti yiksek yorumlarin
ortaya cikmasi kanaatimizce bununla iliskilendirilebilir. Bunun daha fazla érnek Gzerinden tespiti
gerektiginden bu calisma konuya girizgah mahiyetindedir.
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