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Tutarlilik metin tiimceleri arasindaki baglantililigi kodlayan
ve bu baglantililigin ¢éziimlenmesi saglayan metin merkezli
olciitlerdendir.  Yabanci/ikinci dil ~ 6grencilerinin  yazma
becerisinde yetkin olabilmeleri sézciiksel ve dilbilgisel
dogrulugu metne yerlestirebilmelerinin yani sira metin
timceleri arasindaki anlamsal ve mantiksal uyumu
saglayabilmeleri ile de dogrudan iliskilidir. Makalenin temel
amaci, Odgrencilerin yazili metinlerinde tutarlihgin nasil
saglandigini ve metinler arasi anlamsal siirekliligin hangi
6lctide korundugunu incelemektir. Arastirmada dokiiman
inceleme yéntemi kullanilmis ve d&dgrenci metinlerindeki
tutarhihik  diizeylerini  degerlendirmek igcin  Tutarlilik
Degerlendirme Formu gelistirilmistir. Bu form, alanyazindaki
mevcut ¢alismalardan ve uzman gériislerinden yararlanilarak
olusturulmustur. Ogrencilerin iriin odakli yazma modelinde

trettikleri metinlerin tutarllik agisindan yetersiz bulunmasina
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Abstract

Coherence is one of the text-centered criteria that encodes the
connectivity between sentences and enables the resolution of
this connectedness. For foreign/second language learners to
be proficient in writing, they must not only incorporate lexical
and grammatical accuracy into their texts but also ensure
semantic and logical cohesion between sentences. The main
aim of the article is to examine how coherence is achieved
in students' written texts and to what extent semantic
continuity is maintained across these texts. In the research,
the document analysis method was used, and a Coherence
Evaluation Form was developed to assess the level of
coherence in student texts. This form was created by utilizing
existing studies in the literature and expert opinions. Although
student texts produced in the product-oriented writing model
were found lacking in terms of coherence, they achieved

more successful results in the process-oriented writing model.
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karsin, stire¢ odakli yazma modelinde daha basarili
sonuclar elde ettikleri belirtilmistir. Calismanin
ortaya koydugu &6nemli bulgular arasinda, her
iki yazma modelinde konu siirekliliginin benzer
diizeylerde saglanmis olmasina ragmen, metne
6zgi dil kullaniminda ve gdénderimsel ifadelerde
6nemli farkhliklarin bulundugu yer almaktadir. Bu
sonuclar, yazma siirecine dair yapilan égretimsel
miidahalelerin ve yazma modellerinin &grenci
basarisi lzerindeki etkisini ortaya koymaktadir.
Degerlendirme agisindan, makale yabanci dil olarak
Tiirkge dgrenen 6grencilerin yazma becerilerinde
tutarhligin neminivurgulayan nitelikli bir arastirma
sunmaktadir. Ancak, ¢calisma bulgulari genel olarak
sadece bir kurumla sinirli oldugu igin, daha genis bir
o6rneklem (izerinden gergeklestirilecek ¢alismalar,

bulgularin genellestirilebilirligini artirabilir.

Among the key findings of the study is that, despite
achieving similar levels of topic continuity in both
writing models, there are significant differences in
language use specific to the text and in referential
expressions. These results highlight the impact of
instructional interventions in the writing process
and the effects of different writing models on
student success. From an evaluation perspective,
the article presents a qualitative study emphasizing
the importance of coherence in the writing skills of
students learning Turkish as a foreign language.
However, as the study findings are generally
limited to a single institution, studies conducted
with a larger sample size could enhance the

generalizability of the findings.
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1. GIiRIS

Yabanci/ikinci dilde duslincelerini yazarak ifade edebilme ve s6z konusu ifadelerin birbiriyle
baglantili ve akici olmasi yazma becerisinin gelisimi agisindan dnemlidir. Disiince ve bilgileri
etkin bir bicimde iletisimsel olarak kullanabilme becerisi yetkin yazma becerisi (ing. good writing
skill) olarak adlandirilir. Yazma becerisinde yetkin olma dilsel yapilarin, metin islevlerinin,
tema ve konu bilgisinin farkinda olma, yaratici ifadeler kullanma, sireci planlama, igerik, tir
ve baglam bilgisini bilme ve kullanabilme yeterliklerini icermektedir (Hyland, 2003, s. 3). Diger
bir deyisle, yabanci/ikinci dil 6grencilerinin yazma becerisinde yetkin olabilmeleri sdzcliksel ve
dilbilgisel buttnltgl yakalamalarinin yani sira metin tiimceleri arasindaki anlamsal ve mantiksal
uyumu saglayabilmeleri ile de dogrudan iliskilidir. Hyland (2009) yazma eyleminin bireysel
olmakla birlikte toplumsal ve etkilesimsel 6zellikleri de barindirdigini ifade eder. Bununla birlikte
her yazma eylemi kiltiirel bir amaci, belirli bir iliski tlriini ve belirli bir topluluga katihmi da
yansitmaktadir. Hyland (2009) tarafindan siralanan tim bu 6zellikler de yabanci/ikinci dilde
yazma becerisinin bir kurallar dizgesine, bilissel ve teknik becerilere indirgenemeyecegi ve
kompozisyon olusturmaktan ibaret olmadig anlamina gelmektedir (Hyland, 2009, s.77). Dil
0grencisinin iletisimsel becerilerini temsil eden toplumsal bir eylem olarak adlandirilan yazma
becerisi (Hyland, 2003; 2009) bu 6zellik ve yeterlikleri icermesi nedeniyle karmasik bir is olarak
kabul edilmektedir. Yazma becerisinin dilsel goriiniimleri temelde dilbilgisi ve sdzvarhgi sistemleri
ile ilgili (Nunan, 2013) iken metinsel gérinimleri ise metinde bilginin nereye yerlestirilecegine
karar vermeyi ve metindeki farkli bilgi parcalari arasinda baglanti kurmayi icermektedir (Nunan &
Choi, 2023, s. 28). Bu da yazma becerisinde yetkin olmanin dilsel ve metinsel gériinimlerini etkin
bicimde kullanabilme ile toplumsal ve kiltirel amaclari kestirebilmeyi kapsayan ¢ok boyutlu bir

eylem oldugunu gostermektedir.

Bununla birlikte alanyazinda yabanci/ikinci dil 6gretiminde 6grencilerin en c¢ok
zorlandiklari dil becerileri arasinda yazma becerisinin ilk siralarda yer aldigini ortaya koyan
arastirmalar bulunmaktadir (Cakir, 2010; Adas & Bakir, 2013; Kalfa, 2014; Klimova, 2014; Al-
Gharabally, 2015; Maden, Dincel & Maden, 2015; Fareed, Ashraf & Bilal, 2016; Ariyanti &
Fitriana, 2017; Alisha, Safitri & Santoso, 2019; Ulas Taraf & Dogan, 2023). Bu zorlugun temel
nedeni yazma becerisinin dilsel goriiniimlerinden ¢ok metinsel gortinumleri ile iliskilidir.
Diger bir deyisle, timceleri art arda siralamanin o6tesinde dusincelerin etkilesimsel bir
bltlnlik icerisinde yer almasi gerekliligi yazma becerisinin karmasikligina ve zorluguna neden
olmaktadir. Metinsellik 6zellikleri ve Olgitleri Gzerine yapilan ¢alismalar bu 6zellik ve 6l¢itlerin
yazma becerisinde yetkinligin olusumunda ve etkili yazmanin anlasiimasinda bir anahtar roli
Ustlendigini belirtir (Connor, 1984). Bu ¢alismalarda yazma becerisinin metinsel gérintmlerini
olusturan tutarhlik 6l¢utt (Halliday & Hasan, 1976; Beugrande & Dressler, 1981) en etkili 6zellik
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olarak ortaya ¢ikmaktadir. Benzer olarak tutarhlik 6lgltl etkili yazmanin en 6nemli niteligi olarak
da degerlendirilmektedir (Bamberg, 1984; Richards, 1990). Tutarliik metin tiimceleri arasindaki
baglantilihig kodlayan ve bu baglantililigin ¢6ziimlenmesini saglayan metin merkezli lgltlerden
biridir. Ayrica tutarhlik iliskisi hem yazma becerisinde yetkin olmanin (Liu & Braine, 2005) hem de
akademik yazmanin temel bileseni (Hyland, 2006) olarak kabul edilmektedir. Gorildugu Gzere
metin merkezli Ol¢litler arasinda yer alan tutarlilik, yazma becerisinin yetkinligi ve etkin niteligi

acisindan 6nemli bir yer tutmakta ve metnin sdéylemsel ve tiir 6zelliklerini de desteklemektedir.

Bu bilgilerden hareketle, yazili metinlerde tutarlihk 6lgitiiniin saglanmasinin ve
varhginin denetlenmesinin 6nem gosterdigi anlasiimaktadir. Hem tutarlihik olglitiinin hem
de calismanin ilerleyen bolimlerinde ayrintilandirilacak olan diger metinsellik olgitlerinin
saptanmasina yonelik Tirkce alanyazinda gesitli basliklarda calismalar gercgeklestirilmistir.
Tutarhhk Gzerine gergeklestirilen s6z konusu arastirmalari “Tiirk¢e dersi kitabi metinleri, Tiirk bir
yazara ait yazinsal metinler, Tiirk 6grencilerin anadillerinde lirettikleri metinler ve yabanci dilde
dretilen metinler” seklinde siralamak mimkindir. Bu ¢alismalar arasinda Turkge dersi kitabi
metinlerinde metinsellik dl¢ttlerinin siklikla ¢alisilan bir konu oldugu gézlemlenmistir (Yilmaz &
Topal, 2010; Mert, 2011; Gliven, 2014; Glven, Bal & Halat, 2014; Turkben, 2018; Seref, Karagoz
& Kasaveklioglu, 2019; Seref, Karagoz & Ardig, 2020; Balci & Gokge, 2022 ve dig.). Bu calismalarda
ilk ve ortadgretimde farkli sinif diizeylerindeki Tlrkge dersi kitaplari ele alinmis ve belirli tirdeki
metinler hem metin merkezli hem de kullanici merkezli dlgiitler dikkate alinarak incelenmistir.
Metinsellik 6lgltlerine iliskin bir diger ¢alisma konusunu Tirk bir yazara ait yazinsal metinler
olusturmaktadir (Ozkan, 2004; Yilmaz & Jahig, 2008; Aksoy, 2018; Teksan, 2018 ve dig.). S6z
konusu galismalar incelendiginde hem metin merkezli hem de kullanici merkezli 6lgitler Gizerine
yapilan galismalarin yani sira (Aksoy, 2018), yalnizca metin merkezli dlgutler ile sinirlandirilan
calismalarin da oldugu (Ozkan, 2004; Yilmaz & Jahic, 2008; Teksan, 2018) goriilmektedir. Bunlara
ek olarak Tirk o6grencilerin anadillerinde (rettikleri metinlerde metinsellik 6l¢ttlerini saptamak
lizerine gerceklestirilen calismalardan da s6z etmek mimkiindiir (Goger, 2010; Ulper, 2011;
Cocuk & Kanath, 2012; Keklik & Yilmaz, 2013 ve dig.). Bu ¢alismalarda farkli sinif diizeylerindeki
ogrencilerin Urettikleri farkh tirdeki yazili metinler metin merkezli élgitlerden olan baglasiklik
ve tutarlihk cercevesinde degerlendirilmistir. Son olarak alanyazinda metinsellik o6lgutleri
kapsaminda tizerine en az ¢alisilan konunun yabanci dilde Uretilen metinlerde metinsellik 6lgttleri
oldugu gorilmektedir (Melanlioglu, 2017; Misirli, 2018; Ercan Glven & Akpinar, 2020 vd.). S6z
konusu calismalarda yabanci dil olarak Tlrkce 6grenen farkli diizeydeki 6grencilerin Urettikleri
yazili metinler, metin merkezli olgltlerden olan baglasiklik ve tutarlilik 6lcttleri cercevesinde

degerlendirilmistir.

Alanyazinda yabanci dil olarak Tirkce 6gretiminde 6grencilerin yazili anlatimlarinin
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degerlendirilmesine yonelik bir diger calisma konusunu da hata ¢éziimlemesi olusturmaktadir.
Bu calismalar 6grenci metinlerindeki sesbilgisel, bicimbilgisel, s6zdizimsel, anlambilimsel ve
edimbilimsel hatalarin belirlenmesine ve ¢6ziimiine odaklanmistir (Adalar Subasi, 2010; Boylu,
2014; Kiligarslan & Yavuz, 2014; Cetinkaya, 2015; Boylu, Giiney & Ozyalgin, 2017; Temizyiirek
& Unlii, 2018; Giinaydin & Bozkurt, 2023 ve dig.). S6z konusu ¢alismalar yabanci/ikinci dilde
Uretilen yazil metinlerde tiimcenin dilsel bilesenleri kapsaminda kabuledilebilirligini denetleyen
hata ¢6ziimleme calismalarinin 6rneklerini olusturmaktadir. Ancak bilindigi Gizere yazma becerisi
iletisimsel bir etkinlik tarG olup timcelerin dilsel 6zellikler kapsaminda kabuledilebilirligi ile

tiimceler arasi dilbilgisel, anlamsal ve mantiksal baglarin kuruldugu bir metin olusturma siirecidir.

Bu calismada Tulrkgeyi yabanci/ikinci dil olarak 6grenen uluslararasi 6grencilerin
yazili metinlerindeki tutarliik gérinimlerini ortaya koymak amaclanmistir. Calismanin temel
amaci Turkiye’de 6grenim goren uluslararasi 6grencilerin segili bir konu g¢ergevesinde yazili
metinlerinde sergiledikleri tutarlihk iliskilerini nasil ve ne diizeyde sagladiklarini bir durum
calismasi olarak sunmaktir. Bu amag cercevesinde calismada Urilin ve siire¢ odakli olmak tizere
iki farkli yazma modelinde yabanci dil olarak Tiirkge 6g8renen 6grencilerin yazili metinlerindeki
tutarhlik gérintmleri ve diizenlemeleri incelenmistir. Bu inceleme araciligiyla iki yazma modeli
arasinda bir fark olup olmadigina iliskin bir degerlendirme sunulmustur. Bu amag dogrultusunda

calisma kapsaminda su arastirma sorularina yanit aranmaktadir:

1. Uluslararasi 6grenciler Girin odakli metinlerindeki tutarlilik gérinimlerini nasil ve ne di-

zeyde saglamislardir?

2. Uluslararasi 6grenciler siire¢ odakli metinlerinde tutarhlik gérinimlerini nasil ve ne

diuzeyde saglamislardir?
3. iki yazma modeline gére tutarhlik gériiniimleri arasinda bir farklihk var midir?

Cahsmanin bir sonraki bolimiinde yukarida yer alan arastirma sorularinin olusturulmasinda
yol gosteren ilgili kuramsal ¢ergceveden s6z edilmekte, ardindan veri tabanini olusturan yazili
anlatimlarin tutarhlik gériiniimlerinin neye dayanarak degerlendirilecegini ortaya koyan yontem
bilgisine yer verilmektedir. Calismanin yontem bilgisinin ardindan da bulgular ortaya konulup
elde edilen bulgular araciligiyla varilan degerlendirmeler sunulmaktadir. Ogrenci metinlerinde
tutarhlik gérintmlerinin niteligini artirma amaciyla ¢éziim onerilerinin yer aldigi diger bolimle

¢alisma sonuglandiriimaktadir.
2 Metinsellik Olgiitleri

Bir metni metin yapan ozellikler metinsellik oOlgltleri olarak adlandiriimakta ve bu d&lgutler

metin merkezli ve kullanici merkezli (Beaugrande & Dressler 1981) olmak Uzere iki ayri grupta
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ele alinmaktadir. Metin merkezli 6lgltler baglasiklik ve tutarlilik ulamlari kapsaminda metnin
dilsel, dilbilgisel ve anlamsal bitlnlGglinin sergilenme bicimlerinin ¢éziimlenmesine olanak
saglar. Kullanici merkezli ol¢ltler ise amachlik, kabuledilebilirlik, bilgisellik, durumsallik ve
metinlerarasilik ulamlari kapsaminda, metniniletisimsel amaci saglama bicimleriile birlikte metin

Ureticisinin metni yapilandirirken ne tir zihinsel islemleri yerine getirdigini ortaya koymaktadir.

Tutarhlik, metindeki her timcenin diger tliimcelere gére yorumlanmasina dayanan
bir anlamsal 6zellik (Dijk,1977, s. 93); dilsel ifadeleri birbirine baglayan iliskiler (Lee, 20023, s.
32); metnin anlamsal yapisina katki saglayan bir 6zellik (Richards, 1990, s.104; Ercan Given &
Akpinar, 2020, s. 784-785); metin tiimceleri arasinda mantiksal baglantilar kuran bir yapi (iseri,
2018, s.125-127); kesit dil ve baglasiklik olmak Gzere iki farkli anlamsal bilesenin bir araya
gelmesi ile metnin anlamsal bir yapi olarak nasil insa edildigini ortaya koyan anlamsal iliskiler
(Halliday & Hasan 1976, s. 26) olarak tanimlanmaktadir. Tutarhligin alanyazindaki bu temel
tanimlariincelendiginde metnin ylzey yapisinda anlamsal ve mantiksal biitlinlik izerine yapilan
dizenlemeler ile dogrudan iliskili oldugu gozlemlenmektedir. Tutarhligin metin Gretimindeki
onemiise temel gereklilik (Bamberg, 1983; Richards, 1990), metnin bilgi iceriginde tamamlayicilik
(Ercan Given & Akpinar, 2020), metin konusunun sinirlandiriimasina ve metnin uygun bicimde
boélimlendirilmesine yonelik bir 6l¢iit (Melanhoglu, 2017) olarak siralanmistir. Buna ek olarak
GuUnay (2017, s. 120-125) tutarhihgin ortaya konmasinda asagida verilen 6zelliklerin 6nemli

olduguna deginmistir.
e Belirli bir izlek cergevesinin olmasi

e Metindeki sunulan yeni bilginin eski bilgiyle dilsel, dilbilgisel ve anlamsal olarak
iliskilendirilmesi

¢ Bilginin iceriksel diizenlemesinin iyi olmasi

e Metinde sunulan bilginin alicinin anlama diizeyine uygun olmasi

e Metnin her boliminiin anlamsal agidan birbiriyle bagintili olmasi gerekir.

Glnay’in (2017) belirttigi gibi metinde yer alan bilginin iceriksel dizenlenisi, eski bilgi-yeni
bilginin iliskilendirilmesi, metindeki her birimin dilsel, dilbilgisel ve anlamsal olarak bir uyum
icerisinde olmasi ve bunlarin hepsinin belirli bir izlek ¢cercevesinde gerceklestiriimesi metnin
tutarhhigini destekleyen 6zelliklerdir. Bu 6zellikler tutarhlik araglarinin kullanimi, izleksel gelisime
katki saglayan bilgi yapisinin ve 6nermeler arasindaki iliskinin diizenlenmesi ile metnin durum
baglamina ve iletisimsel amacina uygun hale getirilmesi ile mimkindir. Yazma becerisinde
tutarhligin 6zelliklerini Lee (2002b, s.139-140) metnin makro yapisi, bilgi yapisi, aciklayiciligl,

baglayici araglara ve uygun Ustsoylem o6zelliklerine sahip olmasi 6zellikleriyle iliskilendirir. Bu
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ozelliklerden yoksun bir metnin gerek eksiksiz ve saglikl bir iletisim kurmada gerekse metinlerin
nasil olusturuldugunun anlasiilmasinda (Grabe & Kaplan, 1996, s.76) sorunlar yasayacagi da kabul
edilmektedir. Sherman, Slawson, Whitton ve Wiemelt’'e (2010) gore tutarlilik, yazma becerisinin
onemli bir pargasi ve metnin kalitesinin 6nemli bir gostergesi oldugunu kanitlayan bir bilesendir.
Diger bir deyisle tutarlilk 6lgiti metin boyunca kavramlarin, dnermelerin, timcelerin ve
paragraflarin birbiriyle etkin bir sekilde birlestirilmesine ve gecisine olanak verir. Bununla birlikte
metinde bilgiyi yineleme, eski bilgi ile yeni bilgiyi iliskilendirme, metni bicimsel ve iceriksel olarak
dizenleme, aktarilan bilgiye dikkat cekme ve anlam bitinligi olusturma gibi 6zelliklerin metnin
tutarlihgina katki sagladigi gorilmektedir. Bu durumda uluslararasi 6grencilerin yabanci dilde
yazma becerilerini gelistirme icin farkli yazma modelleri araciligiyla tutarl bir metin tGretimlerinin
desteklenmesi 6nem kazanmaktadir. Boylelikle 6grencilerin yazili iletisimlerinde gerek anlamsal
ve mantiksal iliskileri kurma gerekse dilsel ve dilbilgisel uyumu saglama becerileri gesitli yazma

modelleri ile desteklenerek gelistirilir.

1.1 Yazma Modelleri

Yabanci dilde yazma becerisinin gelistirilmesi noktasinda lriin odakl yazma modeli ve siireg
odaklh yazma modeli olmak Uzere iki ayri yazma modeli s6z konusudur. Son 20 yilda, Grin ve
surec odakl yaklasimlar yabanci dil/ikinci dil 6gretimi alaninda yazma becerisinin gelisiminde
tercih edilen modellerin basinda gelmektedir (Hasan & Akhand, 2010).

1.1.1 Uriin Odakli Yazma Modeli

Hyland (2003, s. 3) trrtin odakli yazma modelini s6zciik ve tiimcelerin belli kurallar ¢cercevesinde
tutarh bir bicimde diizenlenmesi olarak tanimlamaktadir. Bu yazma modelinde metnin dilbilgisel
ozellikleri, metindeki sdzclik segimleri ve sdzdizimsel yapilanma 6n plana ¢ikarilir. Buna ek
olarak, Nunan (2003) s6z konusu yazma modelinin, 6grencinin dogru dil modellerini taklit ettigi,
kopyaladigi ve donustirdigi yazma gorevlerine odaklandigini belirtir. Hasan ve Ahkand (2010,
s.81) Urin odakli yaklasimin temel 6zelliklerini, dilbilgisel ve s6zdizimsel yapilara odaklanmak
gibi yazmanin mekanik yonlerini vurguladigi ve benzer dilsel yapilarin yer aldigi metinlerin
taklit edildigi yoniinde aciklar. Ayrica bu yazma modeli ortaya ¢ikan yazma Urinilnn dilbilgisel
dogrulugu ve bigimiyle ilgilenmenin yani sira yazmanin son haliyle ilgili bir degerlendirme de

yapmaktadir.

Gorildagu tzere, bu yazma modelinde 6grencinin 6rnek bir metin araciligiyla kendi yazili

Uretiminde dilbilgisel 6zellik ve bigcim agisindan benzer bir metin sunmasi beklenmektedir. Yazih
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Uretimin daha cok dilbilgisel dogrulugu tzerine temelli olan bu modelde 6grencinin yabanci/
ikinci dildeki metin Uretimlerinde 6grendikleri dilbilgisel yapilari ve sézcikleri dilsel baglam
icerisine yerlestirmeleri 6nemlidir. Bu agidan da trrtin odakli yazma modelinin, 6grencinin hedef
dilin dilbilgisine, sozvarligina ve sdzdizimsel dizenlemelerine iliskin bilgi dizeyinin artmasina

katki sagladig1 soylenebilir.

Bu temel Ozellikleri nedeniyle alanyazinda s6z konusu yazma modelinin karma
ve kalabalik siniflarda kullanima uygun oldugu, yabanci/ikinci dil 6gretim sirecinin temel
duzeylerinde kullanimi agisindan yararl oldugu ve 6gretmen dogru modelleri gosterdigi ve
dilbilgisel yapilarin kullaniminin dogrulugunu denetledigi icin 6g8retmen-merkezli bir yaklasim
oldugu belirtiimektedir (Grabe & Kaplan, 1996; Hyland, 2003; Tangpermpoon, 2008; Imsa-ard,
2020).

1.1.2 Siire¢ Odakli Yazma Modeli

Surecg odakli yazma modeli bir metnin nasil Gretildigi ve yazildigina odaklanir. Bu nedenle siireg
yaklasimi, “yazma 6ncesi, taslak hazirlama, degerlendirme ve gézden gegirme” gibi 6zyinelemeli
bir stirecin 6nemini vurgular (Rusinovci, 2015, s.700). Hyland (2003, s. 10)’a gore siire¢ odakh
yazma modelinde 6grenci bagimsiz bir metin Ureticisidir. Bu yazma modelinde amag, yazma
becerisini 6grencinin bilissel faktorleri ile iliskilendirerek yazma stirecini betimlemektir. O’Brian
(2004, s5.6) s6z konusu yazma modelinin, yazili Giretimde anlam ve dlslincelerin kesfi olarak
gorildugi bir etkinlik olarak tanimlamaktadir. Stire¢ odakli yazma modelinin, 6grencilere gorev
icinde 6nemli 6lclide 6zglrliik taninmasi bakimindan gorev temelli 6grenmeye de benzer oldugu
ifade edilir (Augistina, 2016 s. 176). Ariza Martinez’e (2005, s. 39) gore de silre¢ odakl yazma
modelinde metin Ureticisi aktiftir, merkezdedir ve is birligi icerisindedir. Ayrica dilbilgisi bir amag

degil aragtir ve yazma siirecinde yaraticiligin 6n plana gikarilmasi s6z konusudur.

Goruldigu tzere buyazma modelinde 6grencinin yazili Gretimini asamali olarak Gretmesi,
bilissel etkenleri de dikkate alarak 6grencinin anlam olusumunun bir Ureticisi olarak goriilmesi
s6z konusudur. Yazili Giretimin bigimsel ve dilbilgisel 6zelliginden ¢ok anlamsal ve mantiksal
baglantilarinin 6ne cikarildigl anlasilmaktadir. Bu durum da slire¢ odakli yazma modelinin
O0grencinin yazma amacini ve konusunu belirlemesinde ve metnini uygun durum baglamina
yerlestirmesinde dnemli yer tuttugu séylenebilir. Bu modele gore 6grenci ve 6gretmen is birligi
icerisinde oldugundan aninda geri doniit saglanabilmekte ve 6grenci aktif bir yazma eylemi
gerceklestirebilmektedir.

Ote yandan alanyazinda énemli bir yer tutan bu yazma modelleri Hyland (2003, s. 23)'in da
belirttigi Gzere birbirini tamamlar niteliktedir. Clinku Grliin odakli yazma modeli metnin dilbilgisel
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uygunluguna, sozciksel ve sozdizimsel acgidan dizenlenmesine ve anlamsal butinligline
katki saglarken silire¢ odakli yazma modeli ise 6grencinin yaraticiliginin gelistiriimesi, anlam
olusumunda aktif rol yuklenmesi, birtakim secimler dogrultusunda nitelikli bir metin ortaya
koyulmasi ve 6gretmen ile is birligi icerisinde ¢alisilmasi gibi metnin anlamsal ve mantiksal

uyumuna katki sunan 6zellikler acisindan 6nem gostermektedir.

2. YONTEM

Tirkiye’de 6grenim goren uluslararasi 6grencilerin segili bir konu ¢cergevesinde yazil metinlerinde
sergiledikleri tutarlilik iligskilerini nasil ve ne diizeyde sagladiklarini bir durum galismasi ile
ortaya koymaya calisan bu arastirmada var olan durumun kendi kosullari icinde betimlenmesi
amacina yonelik olarak dokiiman inceleme yontemi kullanilmistir. Hem basili hem de elektronik
materyalleri incelemek veya degerlendirmek igin sistematik bir islem olarak nitelenen bu
yontem anlam ¢ikarmak, anlayis kazanmak ve ampirik bilgi gelistirmek i¢cin dokiimanlarda yer
alan verilerin bulunmasi, secilmesi, degerlendirilmesi (anlamlandiriimasini) ve sentezlenmesi

asamalarini icermektedir (Bowen, 2009; Yildirnm & Simsek ,2013).

Arastirmada calisma grubundan elde edilen tutarlihk verileri alanyazinda yer alan
calismalardan (Ulper, 2008; 2011; Ulper & Uzun, 2009; Melanlioglu, 2017) yararlanilarak
uzman gorisleri dogrultusunda gelistirilen “Tutarhlik Degerlendirme Formu” (izerinden
degerlendirilmistir. Bu degerlendirme asamasinda da dokiman igeriginin yorumlanmasi ve
yazili olarak ifade edilmesinde yorumlayici icerik analizi tekniginden yararlaniimistir (Giarelli &
Tulman, 2003, s.951).

2.1 Calisma Grubu

Arastirmada uluslararasi 6grencilerin yazili anlatimlarinda metin tutarlihg degerlendiriimekte
olup, calisma grubunu NEU TOMER’de B2 diizeyinde Tiirkce hazirhk &grenimi géren 15'i
erkek 17’si kadin 6grenci olmak Uzere toplam 32 6grenci olusturmaktadir. Calisma grubunun
demografik bilgileri asagidaki tabloda yer almaktadir.
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Tablo 1. Calisma Grubunun Demografik Bilgileri

Demografik Bilgi Degiskeler f %
Cinsiyet Erkek 15 46,8
Kadin 17 53,2
Yas Araligi 18-24 26 81,25
25-30 6 18,75
Ogrenim Diizeyi Lise mezunu 25 78,1
Lisans mezunu 7 21,9
Uyruk Endonezya 6 18,75
Suriye 2 6,25
Yemen 2 6,25
Cezayir 2 6,25
Afganistan 1 3,1
Brezilya 1 3,1
Burkina Faso 1 3,1
Cad 1 3,1
Etiyopya 1 3,1
Gambiya 1 3,1
Karadag 1 3,1
Kazakistan 1 3,1
Kenya 1 3,1
Kiba 1 3,1
Liberya 1 3,1
Misir 1 3,1
Moritanya 1 3,1
Myanmar 1 3,1
Nijerya 1 3,1
Pakistan 1 3,1
Sirbistan 1 3,1
Sierra Leone 1 3,1
Togo 1 3,1
Turkiye’de bulunma 1-1 Yil 29 90,6
sureleri 2 yildan fazla 3 9,4
Daha once Turkge bilme  Evet 7 21,9
durumlari Hayir 25 78,1

Tablo 1 incelendiginde calisma grubunun demografik bilgilerinin “cinsiyet, yas, égrenim
diizeyi, uyruk, lilkede bulunma siireleri ve daha énce hedef dili bilmeleri” olmak lGzere bes farkl
degiske lizerinden cesitlendigi gorilmektedir. Bu durumda ¢alisma grubunun %46,8’ini erkek,
%53,2’sini de kadin 6grenci grubu olusturmaktadir. S6z konusu 6grenci grubundan 26’sinin %
82’lik bir oranla 18-24 yas araliginda 6’sinin ise %18’lik bir oranla 25-30 yas araliginda oldugu
gorilmektedir. Bununla birlikte 6grenim dlzeylerinde de % 78’lik dilimle lise mezunu % 21
dilimle de lisans mezunu 6grenciler yer almaktadir. Yas ve 6grenim diizeyleri degiskelerine
ait oranlar dikkate alindiginda arastirmaya katilan 6grencilerin Tirkgeyi Universitede lisans ve
lisansiistl egitim alma amacli olarak 6grendikleri sonucuna ulasilabilmektedir. Uyruk degiskeni

acisindan calisma grubunda basta Afrika tlkeleri, Tlirk cumhuriyetleri, Balkanlar ve Asya Ulkeleri
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olmak Gzere 23 farkh tGlkeden geldikleri anlagilmaktadir. Tirkiye’de bulunma sireleri agisindan
da galisma grubunun yaklasik %91’lik dilimini yeni gelmis 6grenciler ile % 9’luk diger dilimini ise 2
yildan uzun stiredir Tlrkiye’de yasayanlar olusturmaktadir. Demografik bilgilerin son degiskesini
olusturan hedef dili bilme durumlari agisindan da ¢alisma grubunun biiytk bir kismini (%78)
Turkge bilmeyenler ile daha kuglik bir kismini ise (%22) Tirkge bilenler olusturmaktadir. Calisma
grubunun demografik bilgilerinde yer alan degiskeler calisma 6rnekleminin gesitliligini gostermek
amaciyla kullanilmistir. Bununla birlikte ¢alismanin temel amacinin uluslararasi 6grencilerin yazil
anlatimlarindaki tutarhihgin saglama ve devam ettirme siireglerini betimlemek olmasi nedeniyle

¢alisma grubunun demografik bilgileriile tutarlilik arasinda bir iliskisellik 6zelligi irdelenmemistir.

2.2. Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

BucalismaNEU TOMER’de 2022-2023 egitim 6gretim déneminde B2 diizeyinde 6grenim gérmekte
olan 6grenciler ile gergeklestirilmistir. Arastirmanin verileri 6grencilerin demografik 6zelliklerini
belirlemek amaciyla kullanilan kisisel bilgi formu ile iki farkli zaman diliminde gerceklestirilen
ayni konu cgergevesinde (rlin odakh ve sirec¢ odakli yazma calisma kagitlarindan elde edilmistir.
Calisma grubunda yer alan 32 6grenciden her iki yazma galismasina katilanlar ile s6z konusu
metinlerin belirlenen 6zelliklerde olmasi dlgltleri dogrultusunda 6grenci metinleri toplanmistir.
Bu kapsamda her iki yazma etkinligine 20 6grencinin katildig1 ve elde edilen 40 metinden de
istenilen Olcutlere uygun olanlar secildiginde incelenen metin sayisi 36 olarak belirlenmistir.
Ardindan elde edilen veriler s6z konusu metinsellik 6l¢iitii kapsaminda degerlendirilmistir.
Metinlerin tutarhlik diizeylerini incelemek icin alanyazinda yer alan calismalardan (Ulper, 2008;
2011; Ulper & Uzun, 2009; Melanhoglu, 2017) yararlanilarak uzman gérisleri dogrultusunda
“Tutarhlik Degerlendirme Formu” hazirlanmistir. Bu form metin tiimceleri arasindaki buttnlik,
metin tirine 6zgl dil kullanimi ve konu sirekliligi olmak Uzere Ug¢ alan ve altalanlardan
olusmaktadir. Her bir altalan icin yetersiz (1), kabuledilebilir (2) ve yeterli (3) olarak puanlama
belirlenmistir. Ogrenci metinlerinin s6z konusu form kapsaminda ¢éziimlenmesinde dokiiman
iceriginin yorumlanmasi ve yazili olarak ifade edilmesinde yorumlayici icerik analizi tekniginden
yararlanilmistir. Yorumlayici icerik analizi tekniginde dokiimanin igeriginin uygun ulamlara
yerlestirilerek siniflandirilmasi dokiimanin nesnel olarak ¢éziimlenmesine olanak saglamaktadir
(Bas & Akturan, 2017, s. 24). Ayni zamanda bu teknik, iletisimin dil baglamindaki 6zelliklerine
ve hatta igerigin tiim metindeki baglamsal 6zelliklerinin incelenmesini miimkin kilmaktadir.
icerik analizinde gecerlik ve giivenirligin belirlenmesi calisma bulgularinin baska arastirmacilar
tarafindan incelenmesini gerektirmektedir (Bas & Akturan, 2017, s.125). Ogrencilerin iki
farkli zaman diliminde yazmis olduklari metinler Tutarlilik Degerlendirme Formu kapsaminda
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arastirmacilar tarafindan bagimsiz bir sekilde degerlendirilmesinin yani sira bir alan uzmaninin
gorlisiine de sunularak 6grenci metinlerini degerlendirmesi istenmistir. Bu kapsamda calismayi
gerceklestiren iki arastirmaci ve bir alan uzmaninin degerlendirmeleri karsilastirilarak uyumluluk

denetlemesi yapilmis ve uyum ylzdesi %78 olarak belirlenmistir.

Sonug olarak bu calisma, 6grencilerin yazili metinlerinin Tutarhlik Degerlendirme Formuna
gore puanlandiriimasiyla elde edilen sayisal veriler icermesiyle nicel; veri tabanindaki yazil
metinlerden alinan 6rneklendirmeler lGzerine yapilan yorumlar icermesi 6zelligi ile nitel bulgular
sunmaktadir.

3. BULGULAR ve YORUMLAR

Tirkceyi yabanci/ikinci dil olarak 6grenen uluslararasi 6grencilerin yazili metinlerindeki tutarlilk
gorliinimlerini ortaya koymayi amaclayan bu calismada Tirkiye’de 6grenim goren uluslararasi
ogrencilerin secili bir konu cercevesinde yazili metinleri iki farkli yazma modeli temelinde
degerlendirilmistir. Uluslararasi 6grencilerin yazili metinlerinde sergiledikleri tutarhlik iliskilerini
nasil ve ne diizeyde sagladiklarinin betimlenmesi 6ncelikle yazma modelleri kapsaminda ayri ayri
yapitmistir. Boylelikle Grlin ve slire¢ odakli olmak Uzere iki farkli yazma modelinde yabanci dil
olarak Tirkce 6grenen 6grencilerin yazili metinlerindeki tutarhlik gériinimleri ve dizenlemeleri
Tutarhhk Degerlendirme Formuna gore ayri ayri degerlendirilmis ve sonrasinda da uluslararasi
ogrencilerin metnin anlamsal ve mantiksal biitlinliginl yakalama ve devam ettirmede de iki

yazma modeline gore bir ayrim olup olmadigi degerlendirilmeye calisiimistir.

3.1. Uriin Odakli Yazma Metinlerinin Degerlendirilmesi

Calismada oncelikle 6grencilerden “Yeni bir tlkede yasamanin olumlu ve olumsuz yonlerini”
iceren bir metin olusturmalariistenmis ve sonrasinda yazdiklari metinlerde tutarhlik gériinimleri
s6z konusu form lizerinden notlandiriimis ve tutarlihgin her bir alan ve altalanina gére dagilimlari
betimlenmistir. Bunotlandirma ve dagilimaiiliskin veriler asagidakitabloda (Tablo 2) sunulmustur.
Daha sonrasinda da bu degerlendirmelerin nitel bulgularla desteklenmesi amaciyla 6grenci

metinlerinden drnekler sunularak tutarlilik gérinimleri yorumlanmistir.
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Tablo 2. Uriin Odakli Yazma Metinlerinin Degerlendirilmesi

Tutarlilik Olgiitii

Degerlendirme Puani

Alan Altalan Yetersiz (1) Kabuledilebilir (2) Yeterli (3)
Metin timceleri Timceler arasinda Tumceler arasinda Tlimceler arasinda
arasi anlamsal anlamsal uyum yok. anlamsal uyum kismen anlamsal uyum var.
uyum (sozciksel ve var.
dilbilgisel

gisel) 6/18 12/18 0/18
= Metin timceleri Timceler arasinda Tlimceler arasinda Timceler arasinda
= arasi mantiksal uyum  mantiksal uyum yok. mantiksal uyum kismen mantiksal uyum var.
2 var.
D
o 11/18 5/18 2/18
Her iki uyumu Metindeki baglag Metindeki baglag Metindeki baglag
baglaglarla kullanimi uyumu kullanimi uyumu kismen  kullanimi uyumu
destekleme desteklemiyor. destekliyor. destekliyor.
10/18 6/18 2/18
Basliklandirma Basliklandirma yok/ Basliklandirma kismen Basliklandirma var/
uygun degil. uygun. uygun.
10/18 8/18 0/18
Konuya giris yapma Konuya iligkin girig Konuya iliskin giris Konuya iligkin girig
_ timcesi/ paragrafiyok/  tumcesi/paragrafi timcesi/paragrafi var/
fg uygun degil. kismen uygun. uygun.
< 11/18 6/18 1/18
o
2 Konuyu belirlenen Girisi destekleyen Girisi destekleyen Girisi destekleyen
S savda gelistirme timce/paragraf yok/ timce/paragraf kismen  tiimce/paragraf var/
5 uygun degil. uygun. uygun.
4
8/18 9/18 1/18
Metnin konusunu Konuyu sonuglandirici Konuyu sonuglandirici Konuyu sonuglandirici
sonuglandirma timce/paragraf yok/ tiimce/paragraf kismen  tiimce/paragraf var/
uygun degil. uygun. uygun.
14/18 4/18 0/18
Dilbilgisel se¢imlerin  Dil kullanimi metin tiri  Dil kullanimi metin tiiri  Dil kullanimi metin tird
metin tird ile uyumu ile uyumlu degil. ile kismen uyumlu. ile uyumlu.
3 13/18 5/18 0/18
:8 2 Gonderimsel Gonderimsel ifadelerin ~ Gonderimsel ifadelerin Goénderimsel ifadelerin
O % ifadelerin uygunlugu  kullanimi uygun degil. kullanimi kismen uygun.  kullanimi uygun.
w
£ 12/18 6/18 0/18
=

Agik ve anlasihr
ifadeler kullanma

Metindeki ifadeler agik
ve anlasilir degil.

8/18

Metindeki ifadeler
kismen acik ve anlasilir.

9/18

Metindeki ifadeler agik
ve anlasllir.

1/18

Tablo 2’de 6grencilerin metinlerinde tutarhligi saglama durumlarinin ¢ogunlukla yetersiz ve

kabuledilebilir dizeyde oldugu gorilmektedir. Metinler bltiinlik agisindan degerlendirildiginde,

anlamsal uyumun vyeterli diizeyde saglandigi bir metnin bulunmadigi, mantiksal uyum
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acisindan ise yalnizca 2 metnin yeterli diizeyde oldugu anlasiimaktadir. Her iki uyumun
baglacla desteklenmesi noktasinda ise yine benzer sekilde 2 metin yeterli diizeyde kabul
edilmistir. Dolayisiyla Grin odakli yazma yontemi kullanilarak dretilen cogu 6grenci metninde
anlamsal ve mantiksal uyumu olumsuz yénde etkileyen ve konu akisini bozan ifadelerin yer
aldigi séylenebilir. BatlinlGgun yani sira metinler konu siirekliligi kapsaminda incelenmistir. Bu
baglamda 6grencilerin bircogunun metnine konuya uygun bir baslik secmekte zorlandigi veya
metnin konusunu baslk olarak kullandigi gbzlemlenmistir. Bu sebeple baslklandirmanin yeterli
olarak isaretlendigi bir metin bulunmamaktadir. Buna ek olarak ¢cogu metinde metnin konusuna
iliskin uygun bir giris timcesi veya paragrafi bulunmadigi, dogrudan gelistirici timcelerle metne
giris yapildigi gozlemlenmis; 6te yandan giris tlimcesi veya paragrafi bulunan metinlerde ise
s6z konusu tiimce veya paragrafin metnin konusuna uygun olmadigi belirlenmistir. Dolayislyla
metnin boélimlendirmesi noktasinda giris bolimiinde sorun yasayan 6grencilerin girisi belirli
savlarla destekleme bolimiinde de yetersiz veya kabuledilebilir diizeyde olduklari séylenebilir.
Bunlara ek olarak bircok metinde metnin konusunu sonuclandirici nitelikte bir timce veya
paragraf bulunmadigi, 6grencilerin metinlerini uygun bicimde sonuclandirmakta ¢ogunlukla
yetersiz kaldiklari gozlemlenmistir. Tim bu bilgilerden hareketle, triin odakh yazma modeli ile
Uretilen metinlerde 6grencilerin metni bollimlendirmede ve uygun bicimde baslklandirmada
sorun yasadiklari séylenebilir. Bu durumun, égrencinin bu konuda yeterli bilince ve bilgiye sahip
olmamasindan kaynaklanabilecegi diisiinilmektedir. Ogrenci metinleri son olarak metne 6zgii
dil kullanimi baglaminda degerlendirilmistir. Bu noktada ¢ogu metindeki dil kullaniminin metin
tird ile uyumlu olmadig goérilmistiir. Ogrencilerden bir &neri metni olusturmalari istenmistir
fakat 6grencilerin blyldk cogunlugunun yeni bir llkede yasamakla ilgili kendi deneyimlerini
paylastiklari ve yasadiklari Glkeyi anlattiklari metinler olusturduklari, dolayisiyla 6neri tiriinde
bir metin olusturmakta yetersiz bilgiye sahip olduklari gézlemlenmistir. Buna ek olarak cogu
metinde 6grencinin metin boyunca birbirinden farkh gonderimsel ifadelere yer verdigi ve
dolayisiyla gonderimsel ifadelerde bir tutarhlik saglayamadigi, ayrica cogu gonderimsel ifadenin
de metin tard ile uyumsuz oldugu saptanmistir. Metinler son olarak acik ve anlasilir ifadelerin
kullanimi kapsaminda incelenmistir. Bu asamada ¢ogu metinde “her, bazi, bircok, birkag” gibi
niceleyicilere yer verildigi, bu ifadelerin metni belirsiz hale getirdigi gozlemlenmistir. Ayrica
hemen hemen her metinde goriilen hatal esdizimlerin varligi da metnin anlasilirhgini olumsuz
yonde etkilemistir. Asagida tutarlilik 6lgltlne iliskin 6grenci metinlerinden rastgele secilmis

ornekler yer almaktadir.

(1) 010: Avantajlari ve devantajlari tiirkiye geldi cok var. Bence Tiirkiye cok giizel bir
uUlke, insanlar ¢ok iyiyi, ve tarihi cok var, Tlrkiye geldim hagia sofiaya baktim en Unli

bir mesjit. avantajlari bir 6grenciyim tirkiyede, Ben ¢ok arkadaslar farkh bir tlkeler
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mesela: togoli, Almanyali, yamanli, mesirli ve baska. uluslarasi arkadaslar. ikingi
Endonezyadan. Hala tiirkiyede gok egitim galisirim benim disipline daha iyiyim. simdi
yemek pisiriyor, biri ve iyi bir Ggmanlik...

Ornek 1’de 6grencinin hem soézciiksel hem de mantiksal uyumu olusturmakta zorlandigi
anlasilmaktadir. Ogrenci paragraf boyunca sézciikleri birbiri ardina siralamis, anlamli bir timce
olusturmakta ve timceleri uygun baglaclarla iliskilendirmekte de yetersiz kalmistir. Dolayislyla
O0grencinin metnin konusuna uygun sodzvarligini olusturmakta, bu sézvarligini mantiksal bir
bltinlik icinde sunmakta ve bu bitinligi baglag kullanimi ile desteklemekte problem yasadigi
soylenebilir.

(2) O14: Turkiye, egitiminize devam etmek icin hedef {ilkelerden biridir. Bunun nedeni,
Tlrkiye’nin Avrupa kalitesinde egitim veren Universitelere sahip olmasi ve dislik sug
oraniyla en giivenli tlkelerden biri olmasi ve egitim almayi uygun hale getirmesidir.
Tirkiye’de yaygin olmayan cesitli favori bolimler vardir, 6rnekleriden biri “sanat

kurami ve Elestirisi”dir.

(3) 018: ilk 6nce yeni bir iilkede yasamanin nimetlerinden bahsetmek istiyorum. Bunlar
benim icin yeni deneyimler, yeni kiltirler ve yeni inanlar ile tanisilacak. Tirkiye
Musliman bir tlke oldugu icin rahat bir Glkedir. Yabancilar icin yasamak icin iyi bir
Ulkedir. Gelecekte is yapmak, is calismak icin bil dili daha iyi bilmektense ¢ok glizel

olmus.

Ornek 2 ve 3 s6z konusu dgrencilerin metinlerinin ilk paragraflarini olusturmaktadir, dolayisiyla
ogrencilerin metne uygun bir giris tlimcesi/paragrafi ile giris yapmadiklari, dogrudan konuyu
gelistirici nitelikte tliimcelerle yazmaya basladiklari anlasiimaktadir. Buna ek olarak her iki
ornekte de Tirkiye’nin konulastirildigl, dolayisiyla metni kendi deneyimleri ile iliskilendirerek

olusturduklari saptanmistir.

(4) 02: Ben Konya’da yasiyorum. Konya cok giizel bir sehir, cok rahat, kalabalik degil. her
sey pahali degil, ulasim ¢ok glizel, herhangi bir blyitksehir en blyik 6. Tirkiyede.
Konya’da insanlar ¢ok iyi ve onlar yardim severler. ben burada 6grenciyim, Turkiyede
ogrenci icin her sey kolaylastir. Indirimli ulasim igin, mize girmek istiyorsa idirimli
vardir.

Ornek 4’te metin tiiriine uygun olmayan bir dil kullanimi gériilmektedir. Ogrenci 6neri tiiriinde
bir metin olusturmaktansa, yasadigi sehirde edindigi tecriibeleri okuyucuya aktarmaktadir. Bu
da 6grencinin konuyu metinlestirirken tirt degistirdigi anlamina gelmektedir. Ayrica 6grencinin
hem acik adil kullaniminda hem de yliklem kisi ¢cekimlerinde génderimsel ifadelerin sirekliligini

saglayamadig da soylenebilir.
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(5) 017: Ayrica, yirt disina olumusuz seyler diisiinuyormusunuz. Yirt disina ziyaret igin
reski olabilir Nenden senin llkene ¢ok tanitim her seyler da yerler biliyorsun ama
baska hi¢ bir sey bilimiyorsun o sekilde riski olabilir. mesela ailemi 6zlemi, Glkeni

Ozlemi hava durumu 6zlemi Bitiin seyler nasil olabilir beliyemecek.

Ornek 5 incelendiginde, dgrencinin hedef dilin sézvarligina ve sdzdizimine iliskin yeterli bilgiye
sahip olmadigi, duslncelerini acik ve anlasilir bir bicimde ifade etmekte problem yasadig
anlasiilmaktadir. Baska bir deyisle, 6grencinin hem sézciliksel hem de tiimcesel diizeyde dili hatali

kullanmasi, Grettigi metnin bicemini de olumsuz yonde etkilemistir.

Uriin odakl yazma modelinde gergeklestirilen s6z konusu yazma etkinliginde dgrenciler
disincelerini dizenlemede ve bolimlendirmelerde sorun yasamalarinin yani sira dilbilgisi
kurallarina hakim olma, yeterli s6zvarligina sahip olma ve yazma stirecine iliskin yeterli bilgiye
sahip olmada eksik durumdadirlar. Ayrica metnin anlamsal ve mantiksal biitinlGglini olusturma

ve strdirmede gliclik yasamaktadirlar.

3.2. Siire¢ Odakh Yazma Metinlerinin Degerlendirilmesi

Calismanin bu boliminde de 6grencilere ayni konu (zerinden yazma c¢alismasi bu kez siireg
odakli olarak gelistirilmis ve 6grencilerin bir metin olustururken gereksinim duyduklari “igerik
bilgisi, dizge bilgisi, slirec bilgisi, baglam ve tir bilgisi” (Hyland, 2009) ne yonelik calismalar siireg
icerisinde gosterilmis ve ayrintilandiriimistir. Bu siireg icerisinde 6grencilere geri bildirimler
verilerek yazma bolimleri degerlendirilmistir. Bir sonraki asamada Ogrencilerden sireg
icerisinde parga parc¢a yazdiklari metin bélitlerini anlamsal ve mantiksal bir bitunliik icerisinde
yeniden diizenleyip metne son halini vermeleri istenmigtir. Bir 6nceki yazma modelinde oldugu
gibi yazdiklari metinlerde tutarlilik goriinimleri s6z konusu form Uzerinden notlandiriimis ve
tutarhligin her bir alan ve altalanina gore dagilimlari betimlenmistir. Bu notlandirma ve dagilima
iliskin veriler asagidaki tabloda (Tablo 3) sunulmustur. Daha sonrasinda da bu degerlendirmelerin
nitel bulgularla desteklenmesi amaciyla 6grenci metinlerinden o6rnekler sunularak tutarllik

gortinidmleri yorumlanmistir.
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Tablo 3. Siire¢ Odakli Yazma Metinlerinin Degerlendirilmesi

Tutarhilik Olgiitii

Degerlendirme Puani

Alan Altalan Yetersiz (1) Kabuledilebilir (2) Yeterli (3)
Metin timceleri Timceler arasinda Tumceler arasinda Tumceler arasinda
arasi anlamsal anlamsal uyum yok. anlamsal uyum kismen anlamsal uyum var.
uyum (sozcliksel ve var.
dilbilgisel)
0/18 10/18 8/18
= Metin tlimceleri arasi  Timceler arasinda Timceler arasinda Tumceler arasinda
= mantiksal uyum mantiksal uyum yok. mantiksal uyum kismen mantiksal uyum var.
2 var.
D
@ 0/18 9/18 9/18
Her iki uyumu Metindeki baglag Metindeki baglag Metindeki baglag¢ kullanimi
baglaglarla kullanimi uyumu kullanimi uyumu kismen  uyumu destekliyor.
destekleme desteklemiyor. destekliyor.
1/18 9/18 8/18
Basliklandirma Basliklandirma yok/ Basliklandirma kismen Bagliklandirma var/uygun.
uygun degil. uygun.
9/18 7/18 2/18
Konuya giris yapma Konuya iliskin giris Konuya iliskin giris Konuya iliskin giris
— tiimcesi/paragrafi yok/ timcesi/paragrafi kismen tiimcesi/paragrafi var/
Z‘;_"’ uygun degil. uygun. uygun.
g 1/18 5/18 12/18
[a'
2 Konuyu belirlenen Girisi destekleyen Girisi destekleyen timce/  Girisi destekleyen tiimce/
) savda gelistirme tiimce/paragraf yok/ paragraf kismen uygun. paragraf var/uygun.
5 uygun degil.
4
1/18 9/18 8/18
Metnin konusunu Konuyu sonuglandirici Konuyu sonuglandirici Konuyu sonuglandirici
sonuglandirma tiimce/paragraf yok/ tiimce/paragraf kismen timce/paragraf var/
uygun degil. uygun. uygun.
5/18 5/18 8/18
Dilbilgisel segimlerin  Dil kullanimi metin tirt  Dil kullanimi metin tlri Dil kullanimi metin tird ile
metin tlrd ile uyumu  ile uyumlu degil. ile kismen uyumlu. uyumlu.
3 0/18 8/18 10/18
:8 2 Gonderimsel Gonderimsel ifadelerin Gonderimsel ifadelerin Gonderimsel ifadelerin
b % ifadelerin uygunlugu  kullanimi uygun degil. kullanimi kismen uygun.  kullanimi uygun.
w
= 0/18 5/18 13/18
=

Agik ve anlasihr
ifadeler kullanma

Metindeki ifadeler agik
ve anlasilir degil.

0/18

Metindeki ifadeler
kismen agik ve anlasilir.

5/18

Metindeki ifadeler agik ve
anlasilir.

13/18

Tablo 3’te gorildugi Uzere, sire¢ odakli yazma modeli ile Uretilen 6grenci metinlerinin ¢ogu
kabuledilebilir ve yeterli dizeydedir. Yalnizca basliklandirma olgitiinde yetersiz dizeyin

cogunlukta oldugu anlasiimaktadir. Metinler biitlinlik agisindan incelendiginde, anlamsal ve
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mantiksal uyumun saglanmadigi higbir metin bulunmadigi, 6grencilerin metin timceleri arasinda
uyumu olusturmada genellikle basarili olduklari gozlemlenmistir. Ayni sekilde her iki uyumun
baglacla desteklenmesi noktasinda da yalnizca 1 metin yetersiz diizeyde degerlendirilmis, diger
metinlerde ise baglag kullaniminin anlamsal ve mantiksal uyumu destekleyecek nitelikte oldugu
saptanmistir. Bu bilgilerden hareketle, stire¢ odakli yazma modeli kullanilarak iretilen metinlerin
¢ogunlukla anlamsal ve mantiksal agidan konu butinlGglinin olusturuldugu, ayni zamanda
baglac kullanimiyla da bittnligln desteklendigi anlasilmaktadir. Bir diger degerlendirme olgti
konu sirekliligidir. Bu ol¢lte gore, 6grencilerin cogunlukla metinlerine uygun baslik segmekte
yetersiz dizeyde oldugu, yalnizca 2 metnin uygun bicimde basliklandirildigi saptanmistir.
Buna ek olarak metnin boélimlendirilmesi agisindan metinler ¢ogunlukla kabuledilebilir ve
yeterli diizeyde degerlendirilmistir. Bu kapsamda ¢ogu metinde konuya uygun bir giris timcesi
veya paragrafinin yer aldig, devaminda ise gelistirici timcelerle konunun desteklendigi ve
sonuglandirildigi belirlenmistir. Bu degerlendirme 6grencilerin slire¢ odakli yazma modeli ile
Urettikleri metinlerinde genellikle konu sirekliligini takip edebildiklerine ve metinlerini uygun
bicimde bolimlendirebildiklerine isaret etmektedir. Son olarak metne 6zgi dil kullanimina iliskin
incelemeler gerceklestirilmis ve bu 6l¢litli saglamakta yetersiz diizeyde olan herhangi bir 6grenci
metnine rastlanmamistir. Ogrencilerin cogunlukla dilbilgisel secimlerini metin tiiriine uygun
bicimde dizenledikleri ve uygun gonderimsel ifadelerle metnin tutarliigina katki sagladiklari,
dolayisiyla da oneri metin tirine iliskin yeterli diizeyde bilgiye sahip olduklari séylenebilir.
Bu olgltlerin yani sira metinler acik ve anlasilir dil kullanimi agisindan da degerlendirilmis ve
sonucta, 6grencilerin daha az hatali esdizimler kurdugu, metne belirsizlik katan ifadelere de daha
az sikhkta yer verdikleri gozlemlenmistir. Dolayisiyla metinlerin anlasilabilirlik dizeylerinin de
yeterli oldugu belirlenmistir. Asagida tutarhhk 6l¢itlne iliskin sire¢ odakli yazma metinlerinden

secilen rastgele 6rneklere yer verilmektedir.

(6) O8: Yeni bir tilkede yasamanin hem olumlu hem de olumsuz yénleri vardir. ilk olarak,
yeni bir dil 68renmek zorlu bir siire¢ olabilir, ancak bu durum ayni zamanda insanin
zihnini gelistirir ve iletisim becerilerini arttirir. Farkl bir dilde konusmak, yerel halkla
daha iyi iletisim kurmaniza yardimci olur.

Ornek 6'da 6grencinin anlamsal ve mantiksal agidan uygun bir metin olusturdugu, sézvarligini
metnin konusuyla bagintili bicimde diizenledigi gériilmektedir. Ogrenci ayrica sdz konusu
uyumu gerekli yerlerde uygun baglaclar kullanarak desteklemekte ve metnin bitinligine katki
saglamaktadir.

(7) O1: insanlar genellikle savas, siyasal problemler, Deprem yiiziinden yeni bir iilkede
yasamak zorunda kalir. Bazi insanlar genellikle yeni bir dil 6grenmek, turizm yapmak

ve egitim almak igin yeni bir tGlkede yasamayi tercih eder.
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Ornek 7 s6z konusu 6grenci metninin giris bolimini olusturmaktadir ve ilgili bélim
incelendiginde, 6grencinin metne, metnin konusuna iliskin uygun bir giris paragrafi ile basladigi

anlasiimaktadir.

(8) O1: Yeni bir llkede yasamanin bircok olumlu ve olumsuz yénii vardir. Yeni bir
Ulkede yasamanin en glizel yon yabanci dil 6grenmektir. Yeni bir tlkede yasamanin
glzelliklerinden ikincisi yeni kiltir kesfetmektir. Yeni bir (lkede yasamanin

glzelliklerinden digeri yeni seyler 6grenmektir.

Fakat yeni bir llkede yasamanin bircok olumsuz yoni vardir. yeni bir llkede yasamanin
kotuluklerinden biri yabanci hissetmektir. Yeni bir llkede yasamanin kotiluklerinden ikincisi
yemek yiyememektir. Yeni bir Glkede yasamanin kotiliklerinden sonraki iletisim kuramamaktr.
Yeni bir tlkede yasamanin kotiliiklerinden 6birl Ailemi 6zlemektir yeni bir tlkede yasamanin

kotuluklerinden digeri arakadas edinmemektir.

Ornek 8 bir dnceki drnekte yer alan dgrenci metninin gelisme bélimiinden alinmistir.
S6z konusu bolimin metnin konusuna yonelik gelistirici dislincelerden olustugu, 6grencinin

belirlenen savda konu sirekliligini sagladig séylenebilir.

(9) O6: Sonucta, yeni bir llkede yasamak istediginizde bu Ulkeyi biraz arastirma
yapmalisiniz (ahskanliklarinin, kuralarinin, kiltdrlerinin...), ayrica onlarin dilini

o0grenmelisiniz.

Ornek 9’da 6grencinin 6neri metin tiriine uygun bir dil kullanimi sergiledigi, konuyu
metinlestirirken tlrd degistirmedigi gorilmektedir. Ayrica acgik adil kullaniminda ve ylklem kisi

cekimlerinde de uygun gonderimsel ifadelerle tutarhliga katki sagladig séylenebilir.

(10) O11: ilk olarak yeni bir lilkede yasamanin faydalari anlatayim. Birincisi yeni insanlarla
tanismaktir. Sonra yeni kiiltirler tanimak, kendini gelistirmek, yabanci dil 6grenmek,
tecrubeli olmak, becerileri gelistirmek.

Ornek 10incelendiginde, 6grencinin metninde metnin konusuyla uyumlu sézvarligina yer verdigi,
“yeniinsanlarla tanis-, yeni kiltiirler tani-, kendini gelistir-, yabanci dil 6gren-, becerileri gelistir-"
gibi uygun esdizimsel ifadelerle de metnin anlasilirligini destekledigi gbzlemlenmektedir.

Siire¢ odakliyazmamodelinde gergeklestirilen s6z konusu yazma etkinliginde 6grencilerin
bukezdisiincelerini diizenlemede ve béliimlendirmelerde daha yetkin olduklari gzlemlenmistir.
Disiuncelerin metin bélimlerine uygun bicimde dizenlenerek dilbilgisel ve sdzciiksel diizlem
ile desteklenmis olmasi metnin bitlnlGgli ve anlasilirhigl icin temel bir gerekliliktir. S6z konusu

yazma modelinde 6grencilerin bu temel gerekliligi daha etkin bir bicimde dilsel dizleme
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tastyabildikleri anlasiimaktadir. Bununla birlikte bu yazma modeli ile 6grencilerin gerek metin
yapisini olustururken gerekse metin tirine 6zgu dil kullanimi sergilerken daha yetkin olduklari
soylenebilir. Ayni zamanda belli bir alana ve baglam bilgisine dayali olarak dilbilgisel yapilari
ve sOzvarligini kullanma becerisi, yabanci dil 6gretiminin daha etkilesimsel olmasina da katki
saglamaktadir.

3.3. iki Yazma Modelinin Sonuglarinin Karsilastiriimasi

Calismanin son arastirma sorusu Urln ve siire¢ odakl iki farkh yazma modelinde yabanci dil
olarak Tirkce 6grenen 0grencilerin yazili metinlerindeki tutarhlik gériinimleri ve diizenlemeleri
arasinda bir fark olup olmadigina iliskin bir degerlendirme sunmak Uzerinedir. Calismanin bu
boéliminde de Turkiye’de 6grenim goren uluslararasi 6grencilerin segili bir konu c¢ercevesinde
Urin ve slre¢ odakli yazma galismalarindaki metinlerin tutarlilik gériintimleri ve diizenlemelerine
ait elde edilen veriler asagidaki tabloda (Tablo 4) sunulmustur. Uluslararasi 6grencilerin yazil
metinlerinde sergiledikleri tutarhlik iliskilerinin iki yazma modeli kapsamindaki sonuclari ylizdelik
dilimleri ile verilerek farkliligin ne diizeyde ve hangi alanlarla iliskili oldugu betimlenmistir. Elde
edilen veriler yorumlanirken tutarhlik ol¢itu alan bashginda bulunan her bir altalan iki yazma
modelinde karsilastirilarak biitlincll bir degerlendirme sunulmaya ¢alisiimistir.

Tablo 4. iki Yazma Modeline Gére Metinlerin Tutarlilik Gériiniimleri

Tutarlilik Olgiitii Alan ve Altalan Deée__rlendirme Uriin Odakli Yazma Sure¢ Odakli Yazma
Dagilimi Olgiitu

1.Butiinluk N % N %

1.1 Metin timceleri arasi Yetersiz 6 33,33 0 0

gﬂgrg‘issae'l)“y“m (s6zclkselve yopledilebilir 12 6667 10 55,56
Yeterli 0 0 8 44,44

1.2 Metin timceleri arasi Yetersiz 11 61,11 0 0

mantiksal uyum Kabuledilebilir 5 27,78 9 50
Yeterli 2 11,11 9 50

1.3 Her iki uyumu baglaglarla Yetersiz 10 55,56 1 5,56

destekleme Kabuledilebilir 6 3333 9 50
Yeterli 2 11,11 8 44,44

2. Konu Siirekliligi

2.1 Basliklandirma Yetersiz 10 55,56 9 50
Kabuledilebilir 8 44,44 7 38,89
Yeterli 0 0 2 11,11
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2.2 Konuya giris yapma Yetersiz 11 61,11 1 5,56
Kabuledilebilir 6 33,33 5 27,78
Yeterli 1 5,56 12 66,67
2.3 Konuyu belirlenen savda Yetersiz 8 44,44 1 5,56
gelistirme Kabuledilebilir 9 50 9 50
Yeterli 1 5,56 8 44,44
2.4 Metin konusunu Yetersiz 14 77,78 5 27,78
el Kabuledilebilir 4 22,22 5 27,78
Yeterli 0 8 44,44
3. Metne Ozgii Dil Kullanimi
3.1 Dilbilgisel segimlerin metin Yetersiz 13 72,22 0 0
tirdile uyumu Kabuledilebilir 27,78 44,44
Yeterli 0 0 10 55,56
3.2 Gonderimsel ifadelerin Yetersiz 12 66,67 0 0
uygunlugu Kabuledilebilir 6 3333 5 27,78
Yeterli 0 0 13 72,22
3.3 Agik ve anlagilir ifadeler Yetersiz 8 44,44 0 0
kullanma Kabuledilebilir 9 50 5 27,78
Yeterli 1 5,56 13 72,22

Tablo 4’te yer aldigi lzere tutarliligin ilk gérinimi olarak degerlendirilen batinlik alaninda
metin timceleri arasi anlamsal uyumun sozciiksel ve dilbilgisel olarak diizenlenmesinde Griin
odakh yazma calismasinda 6grenci metinlerinin % 33,33’(i yetersiz; %66,67’si ise kabuledilebilir
olarak degerlendirilirken metin bitinlGginin bu altalaninda yeterli degerlendirmesi alan bir
metin ile karsilasiimamistir. Ote yandan sdzkonusu tutarhlik alan ve altalan diizenlenmesinin
sire¢ odakli yazma calismalarindaki goriinimi incelendiginde ise % 55,56’sI kabuledilebilir; %
444’0 ise yeterli degerlendirmesi alan metinler ile karsilasilirken bu yazma modelinde metnin
tutarlihginin sozciksel ve dilbilgisel uyumunun saglanmasinda yetersiz bir metnin olmadigi
gorlilmektedir. BitUnlik alaninin bir diger altalaninda yer alan metin tiimceleri arasinda
mantiksal uyumun saglanmasinda Griin odakli yazma galismalarindaki 6grenci metinlerinin %
61,11 yetersiz, %27,78'i kabuledilebilir ve %11,11’i de yeterli degerlendirmesini alirken siirec
odakh calismalarda ise kabuledilebilir ve yeterli degerlendirmesi alan metinlerin birbiriyle esit
bir dagilima (%50) sahip oldugu ortaya ¢ikmis, yetersiz degerlendirmesi alan bir metne ise
rastlanmamistir. BUtlnlGgun son altalanini olusturan baglag¢ kullaniminin Griin odakh yazma
calismalarindaki 6grenci metinlerinde %55,56’s1 yetersiz; %33,33’lUinde kabuledilebilir; %11,11’lik

diliminde ise yeterli olarak notlandirilirken siire¢ odakl yazma galismalarinda ise %5,56’lik
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bir dilim yetersiz; % 50’si kabuledilebilir ve % 44,44’G de yeterli olarak degerlendirilmistir.
Bu durumda metin tutarliiginin ilk gérinimi olarak yer alan bitinlGgin Ug altalaninda da
ogrencilerin sltre¢ odakh yazma calismalarinda daha iyi bir performans sergiledikleri (riin
odakli yazma calismalarinda ise metin timceleri arasinda anlamsal ve mantiksal uyumlari
diizenlemede ve devam ettirmede yetkin diizeyde olmadiklari gézlemlenmistir. Bununla birlikte
metin timceleri arasindaki anlamsal uyumun saglanmasinda Uriin odakli yazma ¢alismalarinda
yeterli diizeyde bir metin ile karsilasilmazken mantiksal uyumun saglanmasi ve her iki uyumun
baglagla desteklenmesinde de yalnizca iki 6grenci metninde yeterlilik gézlemlenmistir. Ote
yandan silire¢ odakl yazma calismalarinda ise butlnluk olcitiniin anlamsal ve mantiksal
uyumunun yer almadigi herhangi bir metin ile karsilasilmamistir. Bu uyumlarin metin icerisinde
baglacla desteklenmesi altalaninda ise yalnizca bir 6grenci metni yetersiz olarak etiketlenmistir.
Sonug olarak 6grencilerin yazma sirecini asamali olarak gerceklestirdigi ve geri bildirimlerle
desteklendigi yazma calismalarinda metin bitilinligiini saglamada ve siirdirmede daha basarili

olduklarini degerlendirmek mimkdinddr.

CGalisma kapsaminda tutarlihiginikinci gériiniimu olarak degerlendirilen konu strekliliginin
oncelikle basliklandirma ile yapilmasinda triin odakli ve siireg odakli yazma ¢alismalarinda benzer
sonuglar ile karsilasiimistir. Uriin odakl yazma calismalarindaki égrenci metinlerinin %55,56’s
yetersiz; %44,44 kabuledilebilir olarak etiketlenirken uygun baslik secimi acisindan yeterli bir
metin ise bulunmamaktadir. Stire¢ odakli yazma galismalarindaki 6grenci metinlerinin ise %50’si
yetersiz; %38,89’u kabuledilebilir; %11,11 ise yeterli olarak degerlendirilmistir. Konu strekliliginin
saglanmasinin bir diger altalani olan konuya giris yapmanin iki yazma g¢alismasinda ¢ikan sonuglari
tam tersi 6zellik sergilemektedir. Diger bir deyisle triin odakh yazma ¢alismalarinda konuya giris
yapmada 6grenci metinlerinin % 61,11’inin yetersiz, % 33,33’linlin kabuledilebilir % 5,56’sinin ise
yeterli oldugu degerlendirilirken slire¢ odakli yazma galismalarinin ise %5,56’s1 yetersiz; %27,78’i
kabuledilebilir ve %66,67’si ise yeterli etiketi almistir. Konu sirekliliginin saglanmasinin Gglnci
altalani olan konuyu belirli bir savda gelistirmede ise trin odakli yazma ¢alismalarinda yetersiz
etiketi alan metin dagilimi %44,44 iken siire¢ odakl yazma ¢alismasinda ise %5, 56’dir. Konuyu
belirli bir savda gelistirme altalaninda 6grenci metinlerinin kabuledilebilir degerlendirmesi her iki
yazmamodelinde esit bir dagihm (%50) sergilemektedir. Konu stirekliliginin sézkonusu altalaninda
Uran odakli yazma calismalarinda 6grenci metinlerinin % 5,56’s1 yeterli olarak degerlendirilirken
sire¢ odakh yazma c¢alismalarinda ise % 44,44’G yeterli olarak notlandiriimistir. Konu
surekliliginin son altalaninda yer alan metin konusunu sonuglandirmada ise iki yazma modelinde
farkli sonuclara ve dagilim iliskilerine ulasiimistir. Metin konusunu sonuclandirirken Griin odakh
yazma calismasinda 6grenci metinlerinin %77,78'i yetersiz, % 22,22’si de kabuledilebilir olarak

degerlendirilmistir. S6zkonusu yazma galismasinda metin konusunu sonuglandirma kapsaminda
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yeterli diizeyde bir 6grenci metni ile karsilagilmamistir. Konu sirekliliginin bu altalanina iligskin
sireg odakl yazma galismalarinda ise 6grenci metinlerinin hemen hemen yarisi (%44,44) yeterli
olarak degerlendirilirken kabuledilebilir ve yetersiz olarak etiketlenen metinlerin ise %27,78'lik
bir dilime sahip oldugu sonucuna ulasiimistir. Sonug olarak ¢alismada metin tutarlihiginin ikinci
gorinimi olarak yer alan konu siirekliliginin basliklandirma altalaninda her iki yazma modelinde
bir farkhhk sergilenmedigi 6grencilerin bashk seciminde giicliik yasadiklari ortaya ¢cikmistir. Ote
yandan konu sirekliliginin diger altalanlarinda ise siire¢ odakli yazma calismalarinda 6grenci
metinlerinin yeterlilik diizeylerinin daha yliksek oldugu Griin odakli yazma c¢alismalarinda ise

yeterlilik diizeylerinin ise disik oldugu gézlemlenmistir.

Calisma kapsaminda tutarlihgin son goriinimu olarak metne 6zgl dil kullaniminin iki
yazma modeli ile olan iliskisi t¢ altalanda degerlendirilmistir. Yazma becerisinin tutarliiginin
dilbilgisel acidan degerlendirildigi ilk alanda 6grenci metinlerinde dilbilgisel secimlerin metin
tlrd ile uyumu karsilastirildiginda Griin odakli yazma modelinde %72,22 oraninda yetersizlik;
%27,78 oraninda ise kabuledilebilirlik ortaya ¢ikmistir. Diger yandan bu yazma modelinde
metin tlrd ile uyumlu dogru dilbilgisel yapilarin yeterli diizeyde eslestirildigi bir metin ile ise
karsilasilmamistir. Ancak stire¢ odakli yazma modelinde 6grencilerin dilbilgisel segimlerinin metin
tlrd ile uyumlulugu bu kez %44,44 kabuledilebilir; %55,56 yeterli olarak degerlendirilmistir.
Bir diger deyisle bu yazma modelinde metin tiri ile dilbilgisel yapilarin daha yliksek oranda
dogru eslestirildigi anlasiimaktadir. Ayrica slire¢ odakli yazma modelinde 6grenci metinlerinin
hicbiri yetersiz degerlendirmesi almamistir. Metne 6zgi dil kullaniminin bir diger altalaninda ise
gonderimsel ifadelerin uygunlugu yer almaktadir. Oneri tiiriinde bir metin olusturmalari istenen
Ogrencilerin “sen” ve/veya “siz” adilinin yiklemle uyumunun yani sira “insanlar, yeni bir tlkede
yasayanlar” gibi acik adlar ile gonderim iliskisinde bulunan “onlar” adilinin yiklemle uyumunu
saglamalarinin denetlendigi bu altalanda trin odakl ve siire¢ odakli yazma metinlerinde farkl
sonuclar elde edilmistir. Uriin odakl 6grenci metinlerinde génderimsel ifadelerin yeterli olarak
etiketlendigi bir metin ile karsilasiimazken metinlerin bliylk bir cogunlugu (%66,67’si) yetersiz;
bir diger kismi da (%33,33) kabuledilebilir olarak degerlendirilmistir. Ote yandan siire¢ odakl
0grenci metinlerinde ise gonderimsel ifadelerin kullaniminda daha basarili sonuglar elde edildigi
goriilmektedir. Bu yazma modelinde yetersiz diizeyde etiketlenen bir metin yokken metinlerin
baylk bir kismi (%72,22) yeterli; daha az bir kismi da (%27,78) kabuledilebilir etiketini almistir.
Metne 6zgi dil kullaniminin son altalaninda ise tutarhligin en 6nemli gostergeleri arasinda
sayilan acik ve anlasilir ifadeler kullanma yer almaktadir. Uriin odakl yazma ¢alismasinda égrenci
metinlerinin acik ve anlasilirhigi % 44,44 oraninda yetersiz; % 50 oraninda ise kabuledilebilir %5,56
oraninda ise yeterli olarak degerlendirilmistir. Bir diger deyisle s6z konusu yazma modelinde

dgrenci metinlerinin gok kiigiik bir kisminda acik ve anlasilir ifadelere yer verilmistir. Ote yandan
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siirec odakli yazma calismasinda 6grenci metinlerinden yetersiz degerlendirmesi alan bir metin
bulunmazken %27,78’si kabuledilebilir; %72,22’si de yeterli olarak degerlendirilmistir. Diger bir
deyisle slire¢ odakli yazma calismasinda 6grenci metinlerinde agikhk ve anlasilirlik 6zelliklerinin
daha iyi diizeyde sergilendigi gorilmektedir. Son olarak ¢alismada metin tutarlihginin Gglinci
gorlinimi olarak yer alan metne 6zgi dil kullaniminin altalanlarinda Uriin odakl ve siireg
odakli yazma calismalarinda benzer sonuclar elde edilmistir. Tutarliigin bu goriiniiminde (riin
odakli 6grenci metinlerinde yetkinlik diizeyinin her altalanda disiik oldugu siire¢ odakli yazma
¢alismalarinda yetkinlik diizeyinin arttigi gorilmustar.

4. TARTISMA VE SONUG

Yabanci dil olarak Tirkce 6grenen 6grencilerin metin liretme siirecinde dilsel, anlamsal ve
mantiksal batinlugl saglama ve siirdiirmede yetkinliklerini betimlemeye ¢alisan bu arastirmada
metinlerdeki tutarhlik “batinlik, konu surekliligi ve metne 6zgi dil kullanimi” alanlari ve
bunlarin altalanlari ile iliskilendirilerek degerlendirilmistir. Ayni zamanda bu degerlendirme
ardn ve sirec¢ odakl iki yazma modeli kapsaminda hem ayri ayri hem de karsilastirmali olarak
gerceklestirilmistir.

Arastirmadan elde edilen bulgularda Urin odakli yazma calismalarinda 6grenci
metinlerinin tutarhlik bilesenlerini saglama ve stirdiirmesi noktasinda sorunlarla karsilasilmistir.
Calisma kapsaminda trlin odakli yazma ¢alismalarinda 6grenci metinleri tutarhlik bilesenlerinden
metne giris yapma, belirli bir sav gelistirme ve bu savi destekleme ve metni sonuglandirmada
cogunlukla yetersiz olarak degerlendirilmistir. Bununla birlikte belli bir metin tirind dogru
dilbilgisel yapilarla destekleme, gonderim iliskilerini kurma ve acgik ve anlagilir tiimceler
olusturmada da &grenci metinlerinin ¢ogunlukla yetersiz oldugu gézlemlenmistir. Ote yandan
tutarhlik bilesenlerinden tiimceler arasi dilbilgisel, sozciiksel ve anlamsal uyumlarin saglanmasi
ve bu uyumun baglaclarla desteklenmesinde de Grin odakl yazma metinlerinde genel
olarak kabuledilebilir 6zellik sergilendigi gdzlemlenmistir. Diger bir deyisle Grin odakli yazma
cahismalarinda 6grenci metinleri genel olarak dogru sézcikleri ve dilbilgisel yapilari kullanmada
kabuledilebilir 6zellik gosterseler de konu sirekliliginin ve metne 06zgl dil kullaniminin
saglanmasinda yetkin Ozellikte degildir. Bu bilesenlerde yetersiz kalmasinin 6gretmenin
rehberliginden yoksun olmasindan kaynaklanabilecegi disiiniilmektedir. Uriin odakli yazma
modelinde 6grenci 6gretmenden yazma surecinde geri bildirim almamaktadir. Bu kapsamda
ogrencinin metni bélimlendirirken ve metin tiriine uygun dilsel yapilari secerken 6nceden
sahip oldugu bilgileri kullanarak metnini olusturdugu séylenebilir.

Alanyazinda yabanci dil olarak Tirkce 6gretiminde Ogrenci metinlerinin tutarlihk

kapsaminda degerlendiriimesine yonelik az sayida c¢alisma bulunmaktadir. Bu c¢alismalar
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arasinda belli bir uyruktaki 6grenci metinlerinin tutarlihk degerlendirmesi (Melanhoglu, 2017)
ile belirli yazma bigimlerinde (serbest ve yonlendirilmis) 6grenci metinlerindeki tutarlilk
gorinidmlerinin belirli degiskenler kapsaminda degerlendirilmesi (Ercan Glven & Akpinar, 2020)
yer almaktadir. Melanlioglu’'nun (2017) ¢alismasinda 6grencilerden belli bir konu ¢ergevesinde
yazmalari istenen kompozisyonlar Griin odakli yazma modeli ile uyumlu goriinmektedir. Bu
calismada 6grenci metinlerinin tutarlilk olcutlerini saglamada yetersiz olduklari sonucu elde
edilmistir. Melanhoglu’nun (2017) calismasinda elde edilen sonuglar, bu ¢alismada trin odakl
o0grenci metinlerinden elde edilen bulgularla 6rtismektedir. Bununla birlikte Ercan Glven ve
Akpinar (2020) tarafindan gergeklestirilen calismanin serbest yazma metinlerinin Griin odakli
yazma modeli ile iliskili oldugu distinilmektedir. S6zkonusu ¢alismada da konu surekliliginin
ve butlnlik bilesenlerinin saglanmasinda 6grenci metinlerinden elde edilen sonuglar, bu
calismanin bulgulari ile uyumlu 6zellik sergilemektedir. Ote yandan yabanci dil olarak Tiirkce
Ogretiminde 6grenci metinlerinin genellikle baglasiklik araglar (Kara & Kutlu, 2016; Karakog
Oztirk & Dagistanlioglu, 2018) kapsaminda degerlendirildigi goriilmektedir. Bu calismalarda
yer alan baglasiklik araclarindan gonderimin saglanmasi bu ¢alismada tutarhligin metne 6zgi
dil kullaniminin sergilenmesinin bir bileseni olarak yer almaktadir. Bu nedenle bu ¢alismalardaki
gonderimin saglanmasina iliskin bulgularin bu arastirma ile karsilastirilmasinin uygun oldugu
dustnulmustir.KaraveKutlu’'nun(2016)calismasindalriinodakliyazmametinlerinde 6grencilerin
en sik kullandigi baglasiklik araci olarak gonderim 6gesi yer almakta olup bu 6genin 6grenciler
tarafindan ¢ogunlukla dogru kullanildigi 6rnekler Gizerine durulmustur. Ancak bu ¢alismada ise
Urin odakl 6grenci metinlerinde gonderimsel ifadelerin kullanimi ¢ogunlukla yetersiz olarak
degerlendirilmistir. Dolayisiyla Kara ve Kutlu'nun (2016) calismasinda 6grenci metinlerindeki
gonderimsel 6gelerin kullanimi ile bu calismada elde edilen bulgular értiismemektedir. iki
calismanin bulgularinin birbirini destekler nitelikte olmamasinin nedenleri arasinda génderimsel
ogelerin varligi ve sikhgr acisindan degerlendirilmesi ile metnin anlamsal ve mantiksal uyumunu
saglama acisindan degerlendirilmesi sayilabilir. Baska bir deyisle, metinde génderimsel ifadelere
sikhikla yer verilmesinin metnin anlamsal ve mantiksal bitinlGgini olumsuz yonde etkiledigi
distnilmekte ve bu agidan Kara ve Kutlu’nun (2016) gcalismasi ile mevcut ¢alismanin bulgularinin
drtiismediginden s6z edilmektedir. Karakog Oztiirk ve Dagistanlioglu’nun (2018) calismasinda da
en sik kullanilan dilbilgisel baglasiklik araglarindan ikincisi olarak gonderim 6gesi yer almaktadir.
Ancak bu calismada 6grencilerin 6ykilleyici metinde gonderimsel 6geleri art arda kullanmalarinin
anlatimi kisirlastirdigr (2018, s.350) bulgusunun bu galismanin bulgularini destekler nitelikte
oldugu soylenebilir.

Arastirmada elde edilen bulgularda sire¢ odakli yazma calismalarinda 6grenci

metinlerinin tutarlilik bilesenlerini saglama ve slrdiirmede daha yetkin olduklari sonucuna
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ulasilmistir. Stirec odakli yazma calismalarinda 6grenci metinlerinin tutarlihk bilesenlerinden
bitlinlik ve metne 6zgi dil kullanimini saglama ve stirdirmede herhangi bir yetersiz metin ile
karsilasilmamistir. Konu surekliliginin saglanmasinda ise 6grenci metinlerinin ¢cogunlugu yeterli
olarak degerlendirilmistir. Alanyazindayabancidil olarak Tiirk¢ce 6gretiminde 6grenci metinlerinin
tutarhlik kapsaminda degerlendirilmesinde siire¢ odakli yazma temelinde gerceklestirilen
bir calismaya rastlanmamistir. Ancak anadili olarak Tirkce egitiminde farkl yas gruplarindaki
o6grenci metinlerinin tutarhlik gérinimlerinin degerlendirilmesine yonelik cesitli calismalar
bulunmaktadir. Bu ¢alismalarda slre¢ odakli yazma metinlerinin 6grencileri metnin dilbilgisel
ve anlamsal bitlinlGglinG saglama, metnin retorik yapisini diizenleme ve metnin bilgi ve igerik
degerini artirma acgisindan gelistirdigi gozlemlenmistir (Bayat, 2014; Cakir, 2003; Karatay, 2011;
Ulper & Uzun, 2009). Bu baglamda bu ¢alismanin siire¢c odakli yazma metinlerinden elde edilen
bulgularin anadiliolarak Tiirkce egitimi temelinde gerceklesen calismalarin bulgulariile ortlstugi

anlasiimaktadir.

Sonug olarak yabanci dil olarak Tiirkce 6grenen uluslararasi 6grencilerin yazil iletisimi
kurgularken metinlerinde tutarliligi saglama dilzeylerinde iki yazma modeline gore cesitli
bulgulara ulasiimistir. Ote yandan bu calisma kapsaminda tutarliigin konu sirekliligi alaninin
basliklandirma altalaninda yazma modellerine gore bir farkhlik ile karsilasiimamistir. Diger bir
deyisle yabanci dil olarak Tlrkge 6grenen 6grenciler rettikleri metni basliklandirirken iki yazma
modelinde de yetersiz olarak degerlendirilmistir. Bu durum da 6grencilerin metne uygun baslik
bulmada yasadiklari sorunun yazma modellerine gére degismedigini gdstermektedir.

Tutarhhk etkili yazili iletisimin en dnemli bileseni olarak kabul edilmektedir (Richards,
1990; Lee, 2002b). Bu calismada da yer aldigi gibi tutarhligin cesitli bilesenleri vardir. Yabanci
dil 6grenen Ogrencilerin de tutarli bir metin olusturabilmesi icin de metnin dilbilgisel,
sozcliksel ve anlamsal bitunligu ile birlikte timceler arasi ve paragraflar arasi gegislerde gecis
ifadelerine ve dogru baglaglara yer verme, metni bélimlendirme, belirli bir sav gelistirme ve
bunu destekleme, metin turtyle uyumlu dilbilgisel yapilari kullanma, agik ve anlasilir ifadeler
icin dogru gonderimsel iliskilerden yararlanma gibi tutarlilik bilesenlerini kullanmasi gerekir.
Ayrica 6grencilerin metinlerinde konu sirekliligini ve metin bitunligind saglama ve devam
ettirebilme icin metni yapilandirma islevinin bilincine sahip olmasi gerekmektedir. Deniz ve
Cekici’nin (2023, 5.397) de belirttigi tizere, 6grencilerin baglanti ve gegis ifadelerini kullanmalari
ve tutarh bir metin olusturabilme becerileri séylemi/metni yapilandirma islevi ile iliskilidir.
S6z konusu edimlerin gerceklesmesi icin yazma becerileri derslerinin metinsellik 6lcitleri ile
batlnlestirilmesi gerekliligini ortaya koymaktadir. Ayrica farkli yazma modellerinin yazma
becerisini farkh yonlerden gelistirdigi dikkate alinarak yazma becerisi derslerinin tek bir modelle
sinirlandiriilmamasi dnemlidir. Yabanci dil olarak Tlirkge 6gretiminde siirec odakl yazma modeline
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agirhk verilmesinin 6grencilerin tutarh bir metin olusturmalarina daha ¢ok katki saglayacagi
duslintlmektedir.

Uriin odakli yazma modeli ile iretilen metinlerde dilbilgisel uygunluk &n planda
tutulmakta ve 6grenciden dogru bilgiye dayali metin olusturmasi beklenmektedir. Bu kapsamda
ogrenci pasif konumda iken 6gretmen ise kural bilgisi vermekte ve yazilari degerlendirmektedir.
Bununla birlikte slire¢ odakli yazma modeli kullanilarak Uretilen metinlerde 6grencinin segimleri
dogrultusunda nitelikli bir metin olusturmasi amaclanmaktadir. Ogrenci yazma siirecinde aktif
konumdadir ve dolayisiyla yaraticihgini ortaya koymasi miimkiindiir. Ogretmen ise bir rehber
rolinde 6grencinin yazma silirecine yon vermekte ve 6grenci ile bir is birligi saglamaktadir. Bu
bilgilerden hareketle yabanci dil olarak Tiirkge 6gretiminde siire¢ odakli yazma modelinin daha
stk kullanilmasi ile 6grencinin yazma sirecine hakimiyetinin saglanabileceginden soz edilebilir.
Sureg odakli yazma modeli 6grencinin yazma stireci boyunca 6gretmenden geri bildirimler alarak
eksik/yetersiz oldugu noktalari gézlemleyebilmesini ve sonucta anlamsal ve mantiksal a¢idan
bltlinlesik bir metin ortaya koyabilmesini mimkin kilmaktadir. Dolayisiyla Yabanci dil olarak
Tlrkce 6gretiminde slire¢ odakl yazma modeline agirlik verilmesinin 6grencinin tutarh bir metin
olusturmasina daha cok katki saglayacagi diisiiniilmektedir. Her ne kadar mevcut calisma sinirl
bir 6grenci grubuyla gergeklestirilmis olsa da calismadan elde edilen bulgular stire¢ odakli yazma
modelinin gelistirici 6zelliklerini destekler ve vurgular niteliktedir.

S6z konusu arastirmada yabanci dilde yazma becerisinde tutarhligi saglamanin iki farkl
yazma modeli kapsaminda gerceklestirilmesi arastirmanin temel sinirliliklarindandir. Yazma
becerisinin tim metinsellik dlgiitleri kapsaminda degerlendirilmesi metin olusturma siirecindeki
sorunlarin kapsamli bir bicimde tanimlanmasi agisindan 6nemlidir. Bu arastirmanin tek bir kurum
ve 32 uluslararasi 6grenci ile gerceklestirilmesi arastirmanin bir diger sinirlihgidir. S6z konusu
orneklem grubunun nicel olarak artiriimasi, dil diizeyi agisindan genisletilip ¢esitlendirilmesi
ve ayni zamanda orneklem grubunun demografik bilgileriyle iliskilendirilerek degerlendirilmesi
sonuclarin genellestirebilirligini artiracaktir. ilerleyen ¢alismalarda da yabanci dil olarak Tiirkce
ogretimi alaninda farkli dil diizeylerinde 6grenim goren daha genis ¢apli drneklem gruplarina
uygulanacak yazma etkinlikleri ile Grlin ve siire¢ odakli yazma modellerinin karsilagtirmali olarak
ele alinabilecegi ve her iki yazma modelinin yabanci dilde yazma becerisine katki saglayan
yonlerinin kapsamli bicimde ortaya koyulabilecegi diislinlilmektedir.
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