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1990°’DAN BUGUNE NATO EKSENINDE TURKIYE-ABD
ILISKILERININ SiYASAL MAHIYETI
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OZET

Derin bir ge¢cmise sahip olan Tiirkiye-ABD iliskileri, slire¢ igeresinde ¢esitli piiriizler yasasa da
kesintisiz bir sekilde bugiine gelmistir. iki iilke iliskilerinin, tiim diinya iilkeleri i¢in biiyiik bir dnem tasidig1
anlasilmaktadir. Kiiresel siyaset icin oldukca biiytlik bir 6nem tasiyan Tiirkiye-ABD iliskileri, cok boyutlu bir
arka plan dahilinde 21. yiizyila geldigimizde derinleserek siirmektedir. Ekonomik, siyasi, kiiltiirel ve askeri
yonleri olan, iki ilke iligkilerinin en derin yoniinii ise askeri iliskiler ve kiiresel giivenlik boyutu
olusturmaktadir. Bu noktada, iki iilke iliskilerinde en 6nemli misyona sahip aktdriin NATO oldugu karsimiza
¢ikmaktadir. NATO onciiliigiinde Tiirkiye-ABD iliskilerinin, tiim diinya cografyalarinda énemli bir yanki
uyandirdigr goriilmektedir. Bu ¢alismada, Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye-ABD iliskilerinin siyasal mahiyeti,
onemli bir kiiresel aktor olan NATO politikalari {izerinden, okunmaya ¢alisilmistir. Daha sonrasinda Tiirkiye-
ABD iligkilerinin, bugiin igin geldigi yer ve Oniimiizdeki donemde nereye varacaga konusunda birtakim
tespitlerde bulunulmustur. En nihayetinde ¢alismamizin ana temas, kiiresel giivenlik konusunda NATO c¢atist
altinda gelisen Tiirkiye-ABD iligkilerinin siyasal mahiyetini anlamak olmustur. Caligma siirecinde literatiir
taramast yapilarak bilimsel bir metot izlenmistir.
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THE POLITICAL NATURE OF TURKEY-USA RELATIONS ON THE
NATO AXIS SINCE 1990

ABSTRACT

Turkey-U.S. relations, which have a deep-rooted history, have continued uninterrupted to this day,
despite experiencing various challenges over time. It is understood that the relationship between the two
countries holds significant importance for all nations worldwide. As we move into the 21st century, the Turkey-
U.S. relationship, which is of great significance for global politics, continues to deepen within a
multidimensional context. While these relations have economic, political, cultural, and military dimensions,
the military aspect and global security constitute the most profound elements. At this point, NATO emerges as
the most crucial actor with a significant mission in bilateral relations. Under the leadership of NATO, it has
been observed that Turkey-U.S. relations resonate significantly across all global regions. This study attempts
to analyze the political nature of Turkey-U.S. relations in the post-Cold War period through the policies of
NATO, a prominent global actor. Subsequently, the study makes some observations on the current status and
the future trajectory of Turkey-U.S. relations. Ultimately, the main theme of our study has been to understand
the political nature of Turkey-U.S. relations under the umbrella of NATO in the context of global security.
During the research process, a literature review was conducted, following a scientific methodology.
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1. GIRIS

I. Diinya Savasi sonrasinda imparatorluklarin, birer birer tarih sahnesinden silinmesi ile
diinyanin farkli bolgelerinde ulus devletlerin sayisinda 6nemli bir artig oldugu goriilmiistiir. Osmanlt
Devleti sonrasinda, bir ulus devlet formu ile ortaya ¢ikan Tiirkiye ise sahip oldugu stratejik konum
ve sosyo-politik kiiltiir nedeniyle gerek bolgesel gerekse de kiiresel giigler i¢in 6nemli bir miittefik
olarak kendini gostermistir. Tiirkiye, uzun bir dénem imparatorluk ardili bir ulus devlet olarak, kendi
siirlan igerisindeki birtakim sosyo-politik sorunlar1 ¢ézmek i¢in ciddi bir miicadele vermistir. Bu
temelde Tiirkiye, kuruldugu tarihten II. Diinya Savasi’nin sonuna kadar gecen siirede tam manas ile
kiiresel siyasette tarafsiz bir politika yiiriitmek i¢in miicadele etmistir.

Tiirkiye’nin, dis politikada takindig tarafsizlik politikasinin en dnemli sonucu ise II. Diinya
Savagsi’na katilmayis1 olmustur. II. Diinya Savasi’na katilmayarak, diinyanin bu siirecte yasadigi ates
¢emberinden uzak kalmayr basaran Tiirkiye, sonrasinda ortaya ¢ikan Soguk Savas siirecinde bu
tarafsizlik politikasindan uzaklasmis ve 1952 tarihinde NATO’ya (Kuzey Atlantik Savunma ittifaki
Orgiitii-1949) iiye olmas1 sonucunda 6zelde ABD (Amerika Birlesik Devletleri) genelde ise Bati
ittifaki ile hareket ettigini gostermistir.

Daha sonrasindaki siirecte ise Tiirkiye’nin, AB (Avrupa Birligi) ile baslayan iliskileri gerek
ekonomik gerek siyasal gerekse de kiiltiirel olarak Tiirkiye’nin, Bati ittifaki ile yogun bir iligki
icerisinde oldugunu gostermistir. Bu siiregte NATO’nun 6tekisi olan SSCB ve Varsova Pakti (1955)
dogal olarak Tiirkiye nin uzak oldugu, kiiresel siyasi bir kutup olarak one ¢ikmustir.

Siireg icerisinde Tiirkiye ve ABD iligkilerinin, ¢esitli krizlere ragmen 6nemli bir gelisme
yasayarak varligimmi korudugu goriilmektedir. Tiirkiye-ABD iligkilerinin, her yonii ile bir biitiin
oldugu ve ¢esitlenerek devam ettigi, giinlimiize geldigimizde anlasilmaktadir.

Diinya iizerinde devam eden gelismelerin ABD-Tiirkiye iligkileri ilizerindeki etkisini
sonlandirmak imkansiz olmasa da oldukg¢a zordur (Sadik, 2009: 9). Bu temelde iki tilke iligkilerinin
dis etmenlere en ¢ok agik oldugu dénemlerden birisi de Soguk Savas déonemi olmustur.

Oziinde Soguk Savas terimi, 1940’larin sonlarindan bu yana, uluslararasi politikada SSCB
ile ABD arasinda ger¢eklesen savasin 6zel baglamini tanimlamak i¢in benimsenmis ve uyarlanmistir
(Calis, 2017: 4). Bu terim ile nitelenen donem, her yonii ile Tiirkiye-ABD iligkilerinde derin bir
doniisiimiin yasamasina sebebiyet vermistir. Bu donem igerisinde ortaya ¢ikan en 6nemli aktor ise
NATO olmustur.

Soguk Savas sonrasinda ise kiiresel siyasetin daha farkli bir yapiya evrilmesine karsin, ABD
ve Tiirkiye iliskilerinin, 6zellikle bolgesel ve kiiresel giivenlik konularinda g¢esitlenerek derinlestigi
bilinmektedir. Bu temelde, Tiirkiye-ABD iligkilerini NATO ekseninde okumak, oldukg¢a énemli bir
olgudur. Soguk Savas sonrasinda NATO’nun belirledigi yeni tehdit, yani kiiresel 6lgekli terdrizm ile
miicadele konusunda da Tirkiye ve ABD’nin iligkilerinin, kesintisiz bir sekilde devam ettigi
anlagilmugtir.

Oziinde Soguk Savas’mn sona ermesiyle birlikte Tiirkiye, uluslararas: iligkilerde yeni bir
kimlik arayigina girmistir (Oran, 2022: 44). Tirkiye’nin girismis oldugu bu arayis, ABD tarafinda
oldukca biiyiik bir rahatsizliga sebebiyet vermistir. Tlirkiye’nin ABD 6nderli NATO ekseninden
uzaklasarak yeni bir kimlik ile hareket etmeye baslayacag: diisiincesi, ABD’li yetkililer tarafinda
telasa neden olmustur.

Tirkiye, kuruldugu 1923 yilindan bu yana Mustafa Kemal Atatiirk’{in liderliginde tarafsiz
bir uluslararasi politika izlemistir (Duman and Erendor, 2024: 3). Dénem dénem bu politikada, ¢esitli
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sekillerde esnemeler oldugu anlasilsa da genel manada Tiirkiye, kiiresel alanda egemen ve bagimsiz
bir devlet olmanin geregi olarak tarafsizlik politikasini siirdiirmiistir.

Tiirkiye, II. Diinya Savasi’na dogrudan katilmaktan basariyla kacinsa da Avrupalilar, savas
zamaninda en yogun baskiy1, Ankara’ya uygulamislardir (Inat and Cicioglu, 2023: 146). Yapilan tiim
baskilara ragmen Tiirkiye, basarili bir dis politika ortaya koyarak, sicak catigsmaya girmemeyi
basarmustir. Akabindeki siirecte ise yine Bati ittifakinin, Tiirkiye’yi taraf olmaya iten bir dis politika
siirdiirmekte kararli oldugu anlasilmistir.

Il. Diinya Savasi’nin sonu Tiirk dis politikasinda bir doniim noktas1 olmustur, Tiirkiye
savasin disinda kalmay1 bagarmig ancak ABD ve SSCB’nin diinya liderligi i¢in rekabet ettigi iki
kutuplu bir uluslararasi diizenin ortaya ¢ikmasi, dengeli tarafsizligi neredeyse imkéansiz hale
getirmistir (Kiigiikcan and Kiigiikkeles, 2012: 11). Kiiresel zeminde ortaya ¢ikan bu yeni durum,
Tiirkiye’yi bir tercih yapmak durumunda birakmistir. Devam eden siiregte ise i¢ ve dis dinamikler
esliginde Tiirkiye, Bat1 ittifakinin yaninda yer almistir.

Soguk Savas’a uyumun, Tiirkiye’nin 1940’larin ortalar1 ile 1960’larin baslar1 arasindaki i¢
siyasi evrimi {izerindeki etkisini degerlendirmek oldukga zordur ¢iinkii bu, diga bagimli bir degisken
olmaktan ¢ok uzaktir (Hale, 2013: 79). Siirecin genel yapisi incelendiginde dis siyasi faktorlerin ic
siyasi faktorler tirerindeki etkisinin boyutlart oldukga derinlere inmektedir. Bu temelde Tiirkiye’nin
oldukea zorlu bir siyasi siire¢ yasadigi sonucu karsimiza ¢ikmaktadir.

Siire¢ boyunca ABD ve AB’nin giivenlik temelli tiim konularda Tiirkiye’yi yanina ¢ekmek
icin ¢etin bir miicadele verdikleri goriilmiistiir. Bu temelde, ABD’nin I. Diinya Savasi’ndan bugiine
tiim baskanlar1 doneminde Tiirkiye ile yakin bir iliski ag1 kurmak i¢in miicadele ettigi anlagilmistir.
Tiirkiye’yi kaybetmemek adina tiim ABD bagkanlarinin, yogun bir gayret sarf ettigi bilinmektedir.
Diinyay1 gerek ekonomik gerekse siyasi gerekse de askeri olarak domine etmeye ¢aligan ABD igin
Tiirkiye, cok biiyiik bir 6nem arz etmistir. Bu noktada ABD ve AB’nin, Tiirkiye ile iliskileri
gelistirmek adina 6nemli adimlar attigi bilinmektedir.

Ornegin, Barack Obama’nin baskan oldugu 2009°dan, Suriye krizinin tirmandigi 2014 yilina
kadar Tirkiye ile ABD, ¢esitli anlagmazliklara ragmen normal iligkilerini siirdiirmiislerdir (Senyurt,
2004: 369). Donem doénem iliskilerde yasanan piriizlere ragmen iki ilke iligkilerindeki
derinlesmenin, kesintisiz bir sekilde siirdiigii anlasilmaktadir.

Ote yandan, 2003 Irak Savas1 siirecinde de iki iilke iliskilerinde, derin krizlerin ortaya ¢ikt1g
goriilse de iligkilerde bir kopmanin olmadigi ve siire¢ igerisinde, yapict adimlarin atildigi
anlagilmigtir. Mevcut gelismeler 1s18inda, Tiirkiye ve ABD iligkilerinin temel aktoriiniin NATO
oldugu anlasilmaktadir. ABD’nin, kiiresel alanda NATO onciiliigiinde kurmaya ¢alistigi diizen igin
Tiirkiye’nin hayati bir 6nemde oldugu anlasilmaktadir. Bu temelde, ABD’nin gerek Orta Dogu
gerekse de diger diinya cografyalarinda yiiriittiigii politikalarin, basariya ulagsmasi i¢in Tiirkiye,
hayati bir 6nem tagimaktadir. Sonug itibari ile kiiresel siyasette Tiirkiye, ABD igin alternatifi
olmayan bir aktér konumuna gelmistir. Kiiresel bir hakimiyet hedefine sahip olan ABD’nin, Ttirkiye
ile NATO onciiliigiinde iligkilerini derinlestirmeye ¢alismasi, ABD agisindan olduk¢a mantikli bir
egilim olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Oziinde, ABD’nin siyasi hakimiyeti, 6nceki kiiresel giiclerden farkli olmustur. Bu durum,
ABD’nin farkli dis politika sentezlerinin olusmasina hizmet etmistir (Ozdemir, 2023: 319). Diinya
tarihi, her dénemde birbirinden farkli 6zelliklere sahip kiiresel gii¢lere sahit olmustur. T{im kiiresel
giiclerin ise diinya siyasetini, belirli bir alan lizerine domine etmeye ¢alistigi goriilmiistiir. Daha
onceki kiiresel giiclere nazaran ABD’nin, daha farkli bir kiiresel giic olma hedefi giittiigii
anlagilmusgtir.
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Sahip oldugu teknolojik ve ekonomik gii¢ odaklari ile kiiresel siyaseti, her yonii ile domine
etmeye c¢alisan ABD’nin siyasal, ekonomik, kiiltiirel ve askeri hedefleri oldugu anlagilmaktadir.
Ozellikle askeri hedeflerine ulagmak igin NATO’yu 6nemli bir aktdr olarak sahaya siiren ABD, bu
noktada Tiirkiye’ye ¢ok ciddi sekilde ihtiyag duymaktadir. Bu temelde, Tiirkiye-ABD iligkileri analiz
edilince biiylik resmi gérmek daha da kolaylagsmaktadir.

Bu caligmada, kokleri oldukca derine uzanan Tiirkiye ve ABD iligkilerinin, Soguk Savag
sonrasinda NATO ekseninde nasil bir gelisme kaydettigi anlasilmaya calisilmistir. Sonrasinda, iki
tilke iliskilerinin diinyanin farkli cografyalarinda ne sekilde yanki uyandirdigi analiz edilmistir. Daha
sonrasinda ise 21. yiizyilin ilk ¢eyregi biterken, iki {ilke iligkilerinin gelistigi yon ve varacagi nokta
konusunda tespitlerde bulunulmustur. En nihayetinde ise iki tlke iliskilerin gelismesi igin atilmasi
gereken adimlara deginilmistir.

Caligma siirecinde, literatiir taramas1 yapilmistir. Farkli dillerde hazirlanan bilimsel eserler
analiz edilmistir. Analiz edilen eserlerden toplanan bilgilerle ¢aligmanin alt yapisi olusmustur.
Calismanin igeriginde, yer yer tarihi bilgilere yer verilerek, ¢caligma derinlestirilmistir. Tiim analiz ve
tartismalar sonucunda ¢alismamiz, bir derleme eser olma mahiyetine erismistir.

2. SOGUK SAVAS SONRASINDA TURKIiYE-ABD iLiSKiLERININ
SIYASAL YAPISI

1970’1i yillarda kiiresel alanda iki siyasi blok arasindaki goreceli iyilesen iliskiler, 1970’lerin
sonlarindan itibaren yeniden gerilmeye baglamistir (Uslu, 2015: 166). Bu tarih sonrasinda, ABD’nin
onceki donemlerden oldukca yiiksek bir oranda, Tiirkiye ile NATO ittifaki icerisinde yakinlagma
istegi oldugu anlagilmistir. Bu olgunun arkasinda yatan temel nedenin, ABD’nin gilivenlik arayist
oldugu bilinmistir.

Genel anlamda ‘‘ulusal giivenlik’” terimi, biitiin ulus-devletlerde oldugu gibi ABD’nin de
dis politikasinin insasinda esas alinan en ciddi terimlerdendir (Erhan, 2021: 77). Bu temelde
ABD’nin, Tirkiye ile NATO catis1 altinda iliskileri gelistirmek yoniinde bir yaklagim sergilemesi,
olduk¢a dogaldir. Oziinde ABD’nin bu yaklasimi sergilemesinin reel-politik bir g¢ergevesi
bulunmaktadir.

Tirkiye, ABD ve AB icin biiyilk 6nem tasimaktadir. ABD ise hem AB’nin hem de
Tiirkiye’nin yalmizca ilk ve en Onemli ortagi degildir, ayn1 zamanda Tiirkiye’nin Avrupa
entegrasyonunun, en kararli destekcileri arasindadir (Tocci, 2012: 399). ABD’nin, Tirkiye’yi
Avrupa’ya entegre etmek konusundaki israrinin birgok nedeni oldugu anlagilmaktadir. Bu nedenler
icerisinde en 6nemlisi ise ABD’nin, kendi ekonomik ve siyasal giivenligi icin AB’nin giiven iginde
olmasi gerektigi diisiincesidir. AB’nin giiven i¢inde olabilmesi i¢in ise Tiirkiye nin destegi, biiyiik
bir 6onem tagimaktadir. Bu olgunun farkinda olan ABD’nin, Soguk Savas siirecinde Tiirkiye’yi
onemli bir kitasal birlik olan AB’ye yakinlastirma ¢abasi, oldukga 6nemli bir noktaya gelmistir. Bu
noktada donem donem ABD’nin ve AB’nin, c¢esitli fikir ayriliklar icerisinde olduklar
anlasilmaktadir.

Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskiler, 21. yiizyilin ilk on yilinda ciddi dalgalanmalara ve
belirsizliklere sahne olmustur. Irak’taki savas, iki miittefik arasindaki iligkilerin kotiillesmesinde
biiyiik rol oynamistir (Sayar1, 2013: 129). 2003 Irak Savasi iizerinden Tiirkiye-ABD iligkilerini,
analiz edecek olursak derin krizlerin yasandigi anlasilmaktadir. ABD’nin kiiresel c¢atisma
potansiyelini, Orta Dogu’ya tasimak adina uygulamaya calistig1 bu politika, donem dénem Tiirkiye
tarafindan ciddi sekilde elestirilmistir. Ozellikle 2003 yilinda Tiirkiye’nin hiir siyasal iradesi ile
verdigi bir karar sonucu, ABD ve Tiirkiye arasinda 6nemli bir soruna neden olan Tezkere Krizi, iki
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tilke iligkilerinde derin bir kirilmaya neden olmustur. Sonrasindaki siiregte ise iki tilke iliskilerinin,
herhangi bir kesintiye ugramaksizin devam ettigi anlasilmistir.

Ankara-Washington dis politika anlagmazliklarinin en keskin olan1 ise Suriye i¢ savasinda,
karsit giiclere verdikleri destek ve Esad rejimine yonelik tutumlarindan kaynaklanmigtir (Martin,
2019: 263). ABD, Suriye i¢ savasinda sadece kendi ¢ikarlarini gozeterek, bir dis politika belirlerken
Tiirkiye, savunmasiz bir sekilde Esad rejiminin zulmii altinda kalan, mahsun Suriye halkinin gelecegi
icin insancil bir dis politika belirlemistir. Bu nedenle iki iilkenin Suriye politikasi, ¢atigir bir noktaya
gelmistir.

Ote yandan ABD’nin Suriye politikasi, Tiirkiye nin sinir giivenligi i¢in de ciddi bir soruna
neden olmustur. Suriyeli gdgmenler konusunda da ABD’nin verdigi taahhiitleri, yerine getirmedigi
goriilmiistiir. En nihayetinde ise ABD’nin Suriye politikasi, kimi ¢evrelerce Tiirkiye’nin, Orta
Dogu’daki savasin igine ¢ekilme ¢abasi oldugu yoniinde yorumlanmstir.

ABD cikarlarina yonelik kiiresel zorluklar zaman i¢inde degistikge, ABD’nin Soguk Savas
doneminden bu yana, NATO’nun 6nemli bir miittefiki olan Tiirkiye ile iliskileri de gelismistir
(Zanotti, 2015: 1). Bu temelde, ABD-Tiirkiye iligkilerini, kiiresel sartlar dahilinde okumamiz
gerekmektedir. ABD’nin, 21. ylizyilda devam ettirmeye calistig1 kiiresel hegemonyasi, dogrudan bir
sekilde Tiirkiye-ABD iliskilerini etkilemektedir. Ozellikle ABD’nin kiiresel askeri politikalari
noktasinda NATQO’ya yiikledigi misyon iizerinden, iki iilke iliskilerinin derinlestigi anlasilmaktadir.

Yarim yiizyildan fazla bir siiredir Tiirkiye ile saglam ve iyi iligskiler, ABD’nin Orta
Dogu’daki ¢ikarlarinin ilerlemesinde, merkezi bir rol oynamistir, sonrasinda ise iliskiler, biiytiik
oOlgtide 2003 Irak Savasi ve sonrasindaki yonetim nedeniyle gerginlesmistir (Peerzada, 2016: 16).
ABD’nin Irak miidahalesi sonrasinda, Irak’in istikrarsizlagmasi ve teror orgiitlerine alan agilmasi
sonucunda Tiirkiye ile ABD iligkilerinde sorunlarin ortaya ¢iktigi goriilmistiir. Tiirkiye nin yam
basinda bulunan bir bolgenin terdrize olmasi, Tiirkiye’nin kabul edecegi bir durum degildir. Bu
nedenle Tiirkiye, uluslararas1 hukuktan dogan haklar1 temelinde, terdr orgiitleri ile miicadele etmek
durumunda kalmustir.

Irak topraklarinda yer ve imkan bulan terér orgiitlerinin, dolayli ve dogrudan olarak en ¢ok
zarar verdigi iilkelerin baginda, Tiirkiye gelmektedir. Ayrica, bolge haklarinin go¢ yollarina diiserek
ulastig iilkelerin basinda da yine Tiirkiye bulunmaktadir. Donem donem bdlgede varlik gosteren
teror Orgiitlerinin, ABD’ye bagh birtakim askeri yapilarla temas kurmasi ve destek gdrmesi
sonucunda, Tiirkiye’nin sinir giivenligi sorunu ortaya ¢ikmistir. Yasanan siirecin, iki iilke iliskilerine
zarar vermesinin temelinde, bu durumun 6nemli bir etkisi bulunmaktadir. Her uluslararasi platformda
Tiirkiye ile stratejik ortak oldugunu vurgulayan ABD’nin, Orta Dogu’da terdr orgiitleri lizerinden
yiirlittiigii politikalar, ABD’nin samimiyetsiz tavirlar sergiledigini giin yiiziine ¢ikarmaktadir.

20. yiizyilin sonu ve 21. yilizyilin ilk on yilinda, Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskiler,
uluslararast toplumun dikkatini ¢ekmistir. Soguk Savas’in sona ermesinden bu yana, Tirkiye ile
ABD arasindaki iligkiler, esas olarak giivenlik odakli olmustur (Makaradze and Makaradze, 2018:
1). Soguk Savas sonrasinda, NATO’nun bir misyon degisikligine giderek, yeni bir tehdit tanim
yaptig1 goriilmiigtiir. Bu tehdit taniminda ise kiiresel olgekli terérizmle miicadelenin 6ne ¢iktigi
anlasilmigtir. Siire¢ icerisinde ise ABD’nin, NATO onciiliigiinde ortaya koydugu tehdit tanimimdan
saptig1 ve kimi donemlerde, teror orgiitleri lizerinden birtakim operasyonlar yiiriittiigli goriilmiistiir.
Gerek Irak’ta gerekse de Suriye’de ABD’nin ortaya koydugu politikanin arka bahgesinde, bu
olgunun varlig1 goze ¢arpmaktadir. Yasanan gelismeler dizisi, Tiirkiye ile ABD arasindaki iliskilerde
tikanmalarin yasanmasina sebebiyet vermistir.
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Bir taraftan Tiirkiye ile iligkilerini gelistirmekten yana oldugunu vurgulayan ABD’nin, te
yandan terdr orgiitleri ile kurdugu dogrudan ve dolayl iligski ag1, Tiirkiye icin kabul edilemez bir
noktaya ulagmustir. Ayrica, Tiirkiye’nin AB ile entegrasyonunu destekledigini ifade eden ABD nin,
Tiirkiye’ye zarar vermeye calisan yapilarla iliski kurmasi neticesinde, birtakim AB iiyesi iilkelerin
de Orta Dogu’daki teror orgiitlerine, imkan sagladiklar1 goriilmiistiir.

Siireg icerisinde Tiirkiye’nin, AB’ye katilim arayisinin ABD’den daha gii¢lii bir savunucusu
olamaz gibi bir intiba, ortaya ¢ikmistir. Washington’daki birbirini izleyen yonetimler, Tiirkiye nin
Avrupa’nin asli bir pargast oldugunu, Ankara’nin tarihsel ve siyasi olarak Avrupa’nin, SSCB’ye
(Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi) karsi savunmasinda kritik bir rol oynadigini ve artik
medeniyetler arasi ugurumun kapatilmasinda vazgegilmez bir tilke oldugunu, gii¢lii bir sekilde ileri
siirmiislerdir (Barkey, 2008: 31). ifade edilen tiim sdylemlere ragmen ABD’nin, Tiirkiye’ye karst
olan yaklasiminda, bir samimiyetsizlik oldugu goriilmiistiir. Bir taraftan Tiirkiye’yi kaybetmek
istemeyen ABD’nin diger taraftan Tiirkiye’nin sahip oldugu siyasal ve kiiltiirel mirastan rahatsiz
oldugu anlagilmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye nin Orta Dogu’da aktif bir rol almas1 hem ABD’yi hem
de AB’yi rahatsiz etmektedir. Her iki aktoriin de Tiirkiye’ye karsi temkinli yaklasmalarmin arka
bahgesinde, bu olgunun var oldugu géze carpmaktadir.

Bilindigi tizere George W. Bush yonetiminin son déonemlerinde ABD-Tiirkiye iliskilerini ele
alis1 incelendiginde, iki sabit nokta ortaya c¢ikmistir: Bir yandan iki iilke iliskilerinin her firsatta
“‘ortak degerler ve ¢ikarlara’ dayali bir iligki oldugu vurgulanirken, 6te yandan yasanan krizler ve
islevsel bozukluk ile iki tilke iliskileri, diinya rekoru kirmistir (Parris, 2008: 5). Yasanan krizlerin
temelinde ise ABD’nin ortaya koydugu samimiyetsiz yaklagimin oldugu goriilmektedir. Soguk Savas
sonrasinda ‘‘tek kutuplu’’ diinyanin adeta bir jandarmasina doniisen ABD’nin, kiiresel siyaseti salt
giic ile dizayn etme adina ortaya koydugu cok yonlii politikalar nedeniyle Tiirkiye-ABD iligkilerinde
krizler yagsandigi anlagilmaktadir.

Bir donemlere kadar diinya iizerindeki catigsma bolgelerine bizzat miidahale eden ABD’nin,
son donemlere gelindiginde teror orgiitleri {izerinden bir ‘‘vekalet savasi’ yiiriitmeye calistigl
anlagilmaktadir. Bu nedenle ABD’nin, Tirkiye gibi 6nemli aktorlerle sorunlar yasadigr sonucu
karsimiza ¢ikmaktadir.

Temelde, ABD’nin siyasal akli, nemli bir ikilem igerisindedir. Bir taraftan Tiirkiye gibi
onemli aktorlerin miittefikligini kaybetmek istemezken diger yandan daha az maliyeti olan *‘vekalet
savaglar1’’nin cazibesi nedeniyle de teror orgiitlerini kullanmaya ¢alismaktadir.

Bu temelde, Soguk Savas sonrasinda inis ve ¢ikiglarla devam ederek giliniimiize gelen
Tiirkiye-ABD iliskilerinin siyasal mahiyetini, ABD’nin kiiresel hegemonyasini siirdiirme arayist
olusturmaktadir. Tirkiye’ye karsi takindigi samimiyetsiz politikalar, bu temel lizere okumak
gerekmektedir. Bu stirecte Tiirkiye’nin ise gerek sahada gerekse de masada gereken cevabi hem
ABD’li yetkililere hem de teroér destekcisi birtakim AB iilkelerine en iyi sekilde verdigi
goriilmektedir.

3.21. YUZYILIN KURESEL KONJONKTURU DAHILINDE TURKIYE-
ABD ILISKILERININ SiYASAL EKSENI

Yakin bir donemden beri Tiirkiye’nin Orta Dogu’daki yeni aktivizmi, 6zellikle de Iran ve
Suriye ile olan yakin baglari, Washington’un bazi ¢evrelerinde endiseye neden olmustur (Larrabee,
2007: 111). Sahip olugu siyasal kiiltiir sayesinde Orta Dogu iilkeleri ile yakin iligkiler kurma
konusunda biiyiik basarilar gosteren Tiirkiye, ABD tarafinda ciddi bir telasa sebep olmustur. Bu
telagin arkasinda yatan ana neden ise Tiirkiye’nin, Bat1 ekseninden ¢ikacagi yoniindeki diisiincedir.
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Ozellikle Tiirkiye’nin, Bat1 ile entegre olmak yerine Orta Dogu ile entegre olarak Islamlasacag
diisiincesi, 6zelde ABD genel manada ise Bati ittifaki igin 6nemli bir tedirginlik nedeni olmustur.

Son dénemlerde ABD’li politika yapicilarin, Iran’in niikleer hirslarinin stratejik sonuglari da
dahil olmak tizere, Tiirkiye'nin diger giivenlik kaygilarina, daha fazla dikkat etmesi gerekmistir
(Larrabee, 2007: 114). Tiirkiye’nin stmr komsusu olan Iran’in, niikleer silahlar elde etme ihtimali,
Tirkiye i¢in ciddi bir olgu olarak kendini gostermektedir. Bu noktada Tiirkiye’nin, ABD
onciliiginde NATO’dan gerekli askeri techizatlar1 edinmesi noktasinda desteklenmesi oldukga
onemlidir. Yasanan gelismeler dizisi ise ABD’nin, 6zellikle hava savunma sistemleri konusunda
Tiirkiye’ye gerekli destegi vermedigini gostermektedir.

NATO iiyesi olan Tiirkiye, sorunlu Balkanlar, Kafkaslar ve Orta Dogu bolgelerinin ortasinda
yer almakta olup Orta Asya, Kafkaslar ve Avrupa arasinda, kritik bir enerji ve ge¢is merkezidir
(Migdalovitz, 2010: 1). Sahip oldugu stratejik konum ve siyasi ge¢mis ile diinyanin tiim nemli
cografyalarina ulasan ve bu bolgelerdeki iilkelerle yapic iliskiler kurmay1 bagaran Tiirkiye’nin, 21.
yiizyilda kiiresel siyasetteki onemi, giin gegtikge artmaktadir. Bu realitenin, ABD’nin siyasal akli
tarafindan kavranmasi 6nem arz etmektedir.

Iki iilke arasinda yapicr iliskilerin siirebilmesi icin ABD’nin, Tiirkiye nin bolgesel ve kiiresel
siyasetteki 6nemini, bir daha degerlendirmesi gerekmektedir. Kiiresel siyasette yasanan gelismeler
dizisi, artik Tiirkiye’nin terdr orgiitleri iizerinden dizayn edilemeyecek bir iilke konumuna geldigini
gostermektedir.

Gegmis donemlerde Tiirkiye, kendisini bolgesinden izole edilmis, Orta Dogu, Balkanlar ve
Kafkasya’daki sorunlarla miicadele eden, Suriye, Irak, [ran, Sovyetler Birligi, Yunanistan ve
Kibris’taki diisman komsulariyla ¢evrelenmis bir iilke olarak tasvir etmistir (Migdalovitz, 2010: 2).
Soguk Savas sonrasinda ise kiiresel siyasette yasanan degisimler ile Tiirkiye’nin, kendi bolgesinde
ve kiiresel alanda karsilastig1 sorunlarla miicadele edebilme kapasitesinin arttig1 goriilmektedir. Artik
kendi sorunlari ile miicadele etmekten yorgun diisen bir Tiirkiye yerine, bolge iilkelerinin sorunlarina
kosan ve bolgesel bir giic olmanin da 6tesinde kiiresel bir giic olmaya dogru ilerleyen bir Tiirkiye
one ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’nin kisa siire igerisinde kiiresel siyasette kat ettigi bu ilerleme, pek tabii ki ABD’li
siyasilerin goziinden kagmamaktadir. Tiirkiye, artik alternatifleri birden ¢ok olan bir iilke konumuna
gelmistir. Bu nedenle ABD ve Tiirkiye arasinda yapici iliskilerin devam edebilmesi igin ABD’nin,
Tiirkiye’ye kars1 her alanda daha samimi politikalar iiretmesi olduk¢a 6nemlidir.

NATO ittifakina baghligin1 vurgulamaya devam eden Tiirkiye’ nin, birgok politik konuda
artik Washington’dan ¢ok, Moskova’ya yakin bir noktada oldugu goriilmiistiir, bu paradoks Ekim
2019’da baslayan, Tiirkiye’nin Kuzeydogu Suriye’deki Baris Pinar1 Harekati’na verilen uluslararasi
tepkilerle bir anda ortaya ¢ikmistir (Hale, 2019: 25). Yasanan gelismeler dizisi, Batili iilkeleri sagirtsa
da Tirkiye, uluslararas1 hukuktan dogan haklarim kullanarak, terdr orgiitleri ile etkin bir sekilde
miicadele edebilmek i¢in bu harekata baslamistir. Perde dniinde Tiirkiye ile miittefik oldugunu ifade
eden ABD’nin, perde arkasinda bolgedeki teror yapilarina imkan saglamasi nedeniyle gerek Orta
Dogu’da gerekse de birgok diinya cografyasinda Tiirkiye ve Rusya arasindaki politik iletisimin
giiclendigi goriilmiistiir.

Ote yandan, Tiirkiye nin Suriye politikas1 2015’ten bu yana, Iran ve Suriye nin baskin dis
aktorli olan Rusya ile iligkilerinden derinden etkilenmistir (Hale, 2019: 30). Suriye topraklarinda
politika {iretmeye ¢alisan Iran ve Rusya ile Tiirkiye’nin politik iletisimi, eskiye oranla oldukga
artmustir. Ozellikle Rusya ile yasanan diplomatik gelisim, ABD’li siyasileri oldukga tedirgin etmistir.
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Rusya ve Tiirkiye arasinda donem donem birtakim krizler yasansa da iliskilerdeki gelisim, 6nemli
bir noktaya varmistir.

Tiirkiye, Avrupa’dan Orta Dogu’ya, Kafkasya’dan Afrika’ya, Karadeniz’den Akdeniz’e
kadar bircok bolgede belirleyici bir aktor haline gelmistir (Buhari Gulmez, 2020: 475). Gerek ic¢
politikada gerekse de dis politikada yasanan koklii degisimlerle beraber Tiirkiye’nin kiiresel
siyasetteki Oonemi, oldukc¢a artirmistir. Bu temelde, Tiirkiye eskiye nazaran ABD icin daha da
vazgecilemez bir miittefik konumuna gelmistir. Yasanan gelismeler dizisi, iki {ilke iliskilerinin daha
da gelisebilmesi i¢in artik ABD’nin, daha fedakar olan taraf olmasini gerektirmektedir.

Bilindigi tizere Moskova’dan Tiirkiye’ye gelen tehdidin azalmasiyla ‘‘tehdit dengesi’’ tezi,
Soguk Savas sonrasinda Tiirkiye’nin NATO {iyeliginin aciklayici giicli olma 6zelligini, kismen de
olsa kaybetmistir (Buhari Gulmez, 2020: 479). Soguk Savas siirecinde Tirkiye’yi, komiinist
tehditten korumak adina NATO ittifakina dahil ettigini vurgulayan ABD’nin, Soguk Savas
sonrasinda elinde bir kozu kalmamustir. Ayrica, Soguk Savas sonrasinda ise Rusya ve Tiirkiye
iligskilerinde yapici1 gelismelerin yasanmasi, 6zellikle askeri alanda yasanan is birlikleri, kiiresel
siyasette birtakim dengelerin degismeye basladigina isaret etmistir.

Oziinde, Tiirkiye-ABD iliskilerinin miittefiklik seviyesine ulasmasi, Soguk Savas donemine
denk gelmistir (Dogan, 2019: 138). Dolayis1 ile ABD-Tiirkiye iligkilerinin temelinde yatan olgunun,
kiiresel giivenlik arayist oldugu anlasilmaktadir. Soguk Savas sonrasindaki donemde de ayn1 mantik
iizerine, iki iilke iliskilerinin geliserek bugiine geldigi anlasiimaktadir.

Tiirkiye-ABD iligkileri, genel manada askeri ya da siyasi temelde ilerlemis, iki toplum aras1
iliskiler derinlesmemis ve toplumlar arasindaki kanallar olusturulmanustir (Oztiirk, 2011:8). Tek
yonli bir iliski agina sahip olan Tiirkiye-ABD iliskileri, uzun bir dénem belli bir kanal tizerinde
ilerlemek zorunda kalmustir. Iki iilke arasinda yasanan iletisimin, kirilgan olmasinin temelinde yatan
ana neden de bu olgu olmustur. Dar kaliplar {izerinde ve siyasi aktorler arasinda ilerleyen iki tilke
iligkileri, kirilgan bir mahiyete sahip olmustur.

Iki iilke iliskilerinin, bu kirilgan yapidan styrilabilmesi igin toplumlararast iletisimi
artirmak adina yeni kanallarin agilmasinin, oldukg¢a gerekli oldugu anlagilmaktadir. Bu olgunun
gergeklesmesinin, bugiin igin epey bir zaman alacagi anlasilmaktadir. Clinkii birgok yonii ile
Tiirkiye-ABD iliskilerinde krize neden olan konular canliligini korumaktadir.

Bilindigi tiizere Soguk Savas’in akabinde, Tiirkiye-ABD iliskilerindeki anlagsmazlik
noktalarindan biri de Tirkiye’nin, Yunanistan ile yasadigi sorunlu iligkiler olmustur (Molla, 2009:
32). Gerek Ege’de gerekse de Akdeniz’de Tiirkiye ve Yunanistan arasinda yasanan sorunlu iligkiler,
bir sekilde Tiirkiye-ABD iliskilerini etkilemistir. Ozellikle Kibris konusunda Tiirkiye ve Yunanistan
arasinda yasanan sorunlar, tam manasi ile ABD igin ¢ok biiyiik bir 6nem arz etmistir. Yasanan
gelismeler dizisi, Kibris konusunda ABD’nin, Yunanistan’in tezlerinin yaninda yer almasinin tek
nedeninin, Yunanistan’1 desteklemek olmadigim1 gostermistir. ABD’nin, Kibris konusundaki
1srarinin arka bahgesinde, Akdeniz’de kendi ¢ikarlarini korumak gayesi oldugu anlasilmaktadir.

2000’li senelere gelindiginde, 11 Eyliil olaylari ile uluslararasi iliskilerde ortaya ¢gikan global
kirilma, ABD’nin “terérle miicadele” noktasinda, degisen Orta Dogu’ya yonelik dig politikasi ile
Tiirkiye’nin bu politikadaki konumu, biyiik bir 6nem derecesine ulagsmistir (Cankurtaran ve
Gengkaya, 2019: 142). 11 Eyliil’de yasananlari, kiiresel lgekli terorizmin gelisimi i¢in bir milat
olarak kabul edecek olursak, bu tarihten sonra tam manasi ile ABD’nin dig politikasinin, bityiik bir
degisim yasadigi ve en 6nemli dis politika dnceliginin, kiiresel 6lgekli terérizm ile miicadele oldugu
gOriilmiistiir.

87



Kisi / 1990’dan Bugiine NATO Ekseninde Tiirkiye-ABD lliskilerinin Siyasal Mahiyeti

Kiiresel 6lcekli terdrizm ile miicadele etmek gayesi ile Orta Dogu’da ve diger Miisliiman
cografyalarda politika iiretmek isteyen ABD’nin, Tiirkiye’ye ¢ok ciddi bir sekilde ihtiyaci oldugu
anlasilmistir. Her yonii ile bolgesel ve kiiresel alanda yasanan gelismelerden etkilenen Tiirkiye-ABD
iligkileri, glinlimiize gelindiginde dahi bu hassas yapisini, korumaya devam etmektedir. Bu nedenle
tiim diinya cografyalarinda, ¢atisan ¢ikarlar nedeni ile ABD-Tiirkiye iligkilerinde bir krizin yagsanma
ithtimali varligin1 korumaktadir.

Gilinlimiize gelindiginde, kiiresel siyasi dengeler igerisinde Tiirkiye-ABD iligkilerinin en
hassaslastig1 noktanin, Dogu Akdeniz oldugu goriilmektedir. Ozelikle bu bélgenin sahip oldugu
hidrokarbon kaynaklari nedeniyle iki tilke iliskilerinde her an i¢in yeni bir krizin yaganma ihtimalinin
oldukga yiiksek oldugu anlasilmaktadir.

4. NATO EKSENINDE TURKIYE-ABD iLISKILERI

1949 yilinin Nisan ayinda 12 devlet eliyle imzalanan Washington Anlasmasi ile ortaya ¢ikan
NATO, Soguk Savas yillarinin bir tirtinii olmustur (Celik, 2023: 96). Her yonii ile donemin siyasi ve
askeri dengelerinin bir sonucu olarak ortaya ¢gikan NATO’nun, ilk donemlerden bugiine sahip oldugu
askeri ve siyasi misyonu artirarak giiniimiize ulasmay1 basardig1 goriilmektedir.

DP’nin (Demokrat Parti) 1950’de iktidara geldiginde NATO iiyeligini ve ABD’nin safinda
yer almay1 bir amag olarak beliresinde Tiirkiye'nin yagsadigi SSCB baskisi ve giivenlik sorunu kadar,
bu tercihin kendileri agisindan 6nemli bir i¢ politika arglimani olmasi da oldukga etkili bir neden
olmustur (Bulut, 2008: 40). Yasanan gelismeler dizisi, Tirkiye’nin NATO ekseninde ABD ile yapici
iliskiler kurmasinin ve bu iliskileri, daha tist bir seviyeye tagima noktasinda ortaya koydugu iradenin,
i¢ ve dis nedenlerinin oldugu anlagilmaktadir. Giiniin sartlari i¢erisinde Tiirkiye’nin rasyonel bir adim
atarak boyle bir tercihte bulundugu goriilmektedir.

1960’11 yillara gelindiginde ise Orta Dogu’daki etkili yerini kaybeden Ingiltere’nin bu yeri
ABD’ye birakmasi, ABD’nin bdlgede SSCB’yi engelleme gayesi ve Israil’in giivenligini saglamak
istemesi gibi sebeplerle ABD, Kibris’a ilgi gostermistir (Algiir, 2020: 63). Bu temelde ABD ve
Tiirkiye’nin dénem dénem sorunlu iligkiler yasadigi goriilmiistiir. Bir yandan Tiirkiye ve ABD
arasinda NATO ekseninde iligkiler gelistirilmek istenirken, Orta Dogu ve Akdeniz’deki catisan
cikarlar nedeni ile iliskilerde sorunlar yasanmistir. Yasanan tiim sorunlara ragmen Soguk Savag
stirecinde Tiirkiye-ABD iliskilerinde NATO’nun olduk¢a dnemli bir yet tuttugu goriilmiistiir.

Soguk Savas’in akabinde olugmaya baslayan olasi tehditlerin higbiri, NATO iiyeleri i¢in
Sovyetler’den gelen tehdit oraninda bir ortak kimlik ve kader birligi hissi uyandirmamistir (Oguzlu,
2012: 104). Bu nedenle Soguk Savas siirecindeki NATO’ya baglilik hissi, Soguk Savas sonrasinda
etkisini yavas yavas yitirmeye baglamistir. Tiirkiye’nin de Soguk Savas siirecinde NATO’ya olan
yakinliginin temelinde, ayn tehdidin etkisinin bulundugu anlagilmaktadir. Soguk Savas sonrasinda
diger NATO iiyesi iilkelerde oldugu gibi Tirkiye’de de birtakim cevreler tarafindan NATO’ya
iyeligin elestirildigi goriilmiistiir.

Soguk Savas stirecinde Tiirkiye’ nin temel gayesi, politik, diplomatik ve askeri izolasyondan
styrilmak ve bu amaca ulasirken, ekonomik kalkinmayi da bu amacin i¢ine oturtabilmek olmustur
(Bilge-Criss, 2012: 13). Siire¢ igerisinde Tiirkiye’nin bu amacini, tam olarak gerceklestirdigi
goriilmemistir. Ote yandan ABD o6nderli NATO’ya iiye olmanm, Tiirkiye’ye hicbir sey
kazandirmadigini sdylemek de miimkiin degildir. Kiiresel sartlar dahilinde Tiirkiye’nin NATO’ya
tiyeliginin, bir konjonktiirel gereklilik oldugu sonucu karsimiza ¢ikmaktadir.

Tiirkiye’nin NATO iiyesi olma siirecinin en basindan beri, Tiirkiye’de konuslanmasi ya da
aktif hale getirilmesi tasarlanan askeri fiisler, iki taraf arasinda pazarlik siirecinin en ciddi
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maddelerinden biri olarak 6ne ¢ikmistir (Bolme, 2012: 55). Bu siiregte, Tiirkiye nin Sovyet tehdidine
kars1t NATO’nun en ug karakolu olarak tanimlanmasi, Tiirkiye’nin sahip oldugu stratejik konumdan
kaynaklanmistir. Bu nedenle NATO savunma sistemlerinin ve askeri {slerin, Tiirkiye’ye
konuslandirilmas: énemli bir 6ncelik olmus ve bu konuda Tiirkiye ile muhataplar1 arasinda, ciddi
birtakim gelismeler yasanmistir. Dolayist ile Tiirkiye, sahip oldugu jeopolitik konum nedeniyle
masada eli giiclii olan taraf konumuna gelmistir.

Genel itibari ile Soguk Savas siirecinde Tiirkiye’nin dis politikasini olusturan ana unsur,
Sovyetlerden gelen tehdit ve bu tehdit karsisinda ulusal giivenligin olugsmas1 maksadiyla ittifaklara
yonelme egilimi olmustur (Akkaya, 2012: 6). Bu temelde, Soguk Savas siirecinde Tiirkiye’nin
NATO iiyeliginin gergeklestigi goriilmiistiir. Yasanan gelismeler dizisi, Tirkiye’nin NATO
iyeliginin hem NATO’nun giivenligi hem Tiirkiye’nin gilivenligi igin gerekli oldugunu
gostermektedir. Bu nedenle her iki tarafin da kiiresel sartlar nedeniyle bu iiyeligin gerceklesmesinden
yana tavir aldiklart goriilmektedir.

NATO, Soguk Savas sonrasi diinyaya uyum saglamis olmasina ragmen, Kosova’daki
deneyimlerin bir sonucu olarak, siirekli askeri operasyonlarin gergeklestirilmesinin uygunlugu
sorgulanmaya baglanmustir (Johnston, 2017: 164). Soguk Savas slirecinin en O6nemli askeri
aktdrlerinden biri olan NATO’nun, Soguk Savas sonrasinda diinyanin farkli cografyalarinda ayni
miicadeleyi vermesi hem ittifakin birtakim iiyelerince hem de diger diinya {ilkeleri tarafindan
elestirilmistir. Bu noktada karsimiza soyle bir soru ¢ikmaktadir: NATO neden kiiresel alanda ortaya
cikan tiim sorunlara miidahale etme geregi duymaktadir? Yasanan gelismeler zinciri, tarihsel bir
perspektif dahilinde analiz edilince bu sorunun cevabi oldukga net bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir.
NATO, Soguk Savas sonrasinda varligini devam ettirmek ve gerekli bir yapi1 oldugunu ifade
edebilmek i¢in ¢esitli sorunlara askeri miidahaleler yapmak geregi duymustur. Bu noktada belirleyici
olan temel unsurun ise ABD’nin siyasal akli oldugu anlasilmaktadir. Bu temelde, NATO’nun
devamliligindan yana tavir alan ABD’nin, 6zellikle askeri konularda Tiirkiye’ye biiyiik bir ihtiyact
bulunmaktadir, dolayisi ile ABD’nin, Soguk Savas sonrasinda NATO’yu devam ettirtmek
konusundaki 1srar1 Tiirkiye’yi, ABD igin vazgecilmez bir askeri miittefik konumuna tekrar
getirmistir.

NATO, Kosova hava harekatindaki deneyimi sonrasinda, onemli bir organizasyonel
adaptasyon {istlenmis ve bu degisiklikleri, 11 Eylil’den sonra yiikseltmistir. Organizasyonel
adaptasyonlarin ¢ogu, baslangicta entegre askeri yapiyla ilgili olmus, fakat daha sonrasinda ittifakin
iiyeliginin geniglemesi siireci de hizli bir sekilde devam ettirilmistir (Johnston, 2017: 168).
NATO’nun hem askeri imkanlarm1 hem de {iye sayisin1 artirmak noktasinda ABD’nin gdstermis
oldugu gayret, bu siiregte gdozden kagmamustir. Ilerleyen siirecte ise ABD énderligindeki NATO nun,
ilye sayisini artirmak noktasindaki girisimi, 6zellikle Rusya basta olmak iizere gesitli diinya
tilkelerinden tepki ¢ekmistir. Yasanan siireg, NATO nun varligini korumak i¢in ABD’nin ciddi bir
miicadele verdigini gostermistir.

Oziinde, 20 Ocak 1993 tarihinde, ABD Bagkani olarak goreve gelen Bill Clinton’un aklinda
NATO’nun genislemesi konusunda bir diisiincenin olmadig1 bilinmektedir (Asmus, 2002: 18). Daha
sonrasinda yasanan gelismeler sonucunda ise ABD’nin siyasal akli, NATO’nun varligin1 korumasi
ve genislemesi yoniinde bir egilim sergilemistir. Bu egilimin temelinde ise ABD’nin sahip oldugu
kiiresel hegemonyay1 siirdiirmek oldugu anlasilmistir. Diinya {lizerinde sert gii¢c unsurlar1 olmadan,
kiiresel hegemonyasini devam ettiremeyecegini anlayan ABD’nin, kiiresel dl¢ekli terérizmi bahane
ederek, NATO’yu genisletmek yoniinde bir egilim gdstermistir. Bu noktada, Tirkiye’nin sahip
oldugu askeri kabiliyetler ve stratejik konum ise ABD igin oldukga biiylik bir dnem ifade etmistir.
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Bilindigi iizere, NATO’nun Orta ve Dogu Avrupa’ya kapisinin agilmasina paralel olarak
Washington ve miittefikleri, ittifakin misyonunu, bir biitiin olarak kitasal giivenliginin yan1 sira,
iiyelerin yakin smirlarin 6tesinden gelebilecek yeni tehditlerin ele alinmasi ihtiyacini da icerecek
sekilde giincellemislerdir (Asmus, 2002: 19). Yasanan gelismeler zinciri, her yonii ile Soguk Savas
stirecine oranla NATO’nun daha da biiytik bir gelisme icerisine girdigini gostermektedir. Bu nedenle
kiiresel giicler ile ¢ikar ¢atismasi igerisine giren ABD 6nderli NATO’ nun, ilerleyen siireclerde yeni
bir ¢atigsmanin fitilini ateslemesi muhtemel goziikmektedir. Yakin tarihte yasanan Rusya-Giircistan
(2008) ve Rusya-Ukrayna (2022) Savasi’nin temelinde de ayn1 olgunun, yani NATO’nun genisleme
hamlelerinin biiyiik bir etkisinin oldugu anlagilmaktadir.

Ote yandan tipki diger diinya cografyalarinda oldugu gibi ABD 6nderli NATO’nun, Orta
Dogu ile de yakindan ilgilendigi bilinmektedir. NATO’nun her iki temel diregi olan ABD ve onun
Avrupali miittefikleri, Orta Dogu i¢in her zaman ayr1 ayr1 vizyonlara sahip olsalar da ABD’nin, Orta
Dogu’da Avrupa’dan daha fazla stratejik ¢ikarlart bulunmaktadir (Orfy, 2011: 41). Bu nedenle Orta
Dogu iilkelerine karsi da gesitli politikalar iiretmeye ¢alisan NATO’nun temel amacinin, bolgede
oncelikle ABD, sonra ise diger Avrupa iilkelerin gikarlarin1 korumak oldugu anlasilmaktadir.

ABD onderli NATO’nun, Orta Dogu’da verimli bir dis politika iiretebilmesi icin de
Tiirkiye’ye ihtiyaci bulunmaktadir. Tiirkiye, Sosyo-politik imkanlar1 ve tarihi miras1 ile Orta Dogu
iilkeleri icin 6nemli bir konumdadir. Bu nedenle ABD’nin Orta Dogu politikalar i¢in Tiirkiye,
oldukc¢a 6nemli bir noktada durmaktadir.

Bilindigi tizere, 1991 Stratejik Konsepti, NATO igin yeni bir yon dogurmustur, bu konsept,
ittifakin yalnizca askeri degil, ayn1 zamanda siyasi bir 6rgiit haline gelmesini saglayan tam ve radikal
bir degisime isaret etmistir (Orfy, 2011: 70). Bu konsept dahilinde ABD 6nderli NATO’nun, sadece
askeri bir yapr olarak devam edemeyecegini anladigt ve bu temelde, yeni birtakim misyonlar
edinerek, kiiresel siyasete entegre olmaya calistig1 anlasiimaktadir. Bu noktada, mevcut yapinin
devami ve yeni liyelerin katilimi ile NATO’nun yeni siyasi misyonlar kazanmasi, ABD’nin temel
gayelerinden biri olmustur. Atilacak tiim askeri ve siyasi adimlar i¢in ise Tiirkiye’nin ittifakin asli
unsuru oldugu vurgulanmaya caligilmistir.

Siire¢ igerisinde tipki Orta Dogu’ya yonelik oldugu gibi NATO’nun Orta Asya’ya yonelik
birtakim politikalar gelistirdigi de goériilmustiir. NATO’nun Orta Asya iilkeleriyle ortakliklarini
gelistirmeyi ve ortaklik konseptini, Biiyiikk Orta Dogu’yu kapsayacak sekilde genisletmeyi
amaglayan NATO nun 2004 Istanbul Zirvesi’nde alinan kararlar, bazi miittefiklerin NATO nun artik
bu yonde ¢aba gostermesi gerektigine olan inancini da yansitmistir (Moore, 2007: 5). Yasanan siirec,
NATO’nun yasadigi siyasal gelisimin, ittifak iiyelerince de desteklendigini gostermektedir.

Sadece askeri bir yap1 olarak kalmanin daha maliyetli bir i oldugunu anlayan birtakim ittifak
iiyelerinin, ABD onciiliigiinde NATO’ nun siyasi gelisim ve iletisimini destekleyerek, farkli diinya
cografyalarindaki kendi ¢ikarlarini koruma gayreti glitmiislerdir. Orta Asya tilkeleri ile ilgili olan bir
zirvenin, Tirkiye’de gerceklesmesi ise ABD onderligindeki NATO’nun, Tiirkiye nin sahip oldugu
sosyo-kiiltiirel kimliklerin, ne kadar 6nemli oldugunu kavradigini gostermistir.

Tarihsel olarak NATO’ ’nun biitiinliigiiniin, yalnizca Sovyet tehdidine bagh oldugunu asla
varsaymayan alternatif bir NATO goriisti vardir, bu goriisiin taraftarlari, NATO’nun Bati Avrupa’nin
entegrasyonundaki roliine ve liyelerinin paylastig1 ortak degerlere, vurgu yapmislardir (Moore, 2007:
10). Soguk Savas sonrasinda bu biling {izerine NATO’nun, daha da geliserek varligim1 korumaya
calistig1 anlasilmistir. Bu noktada, Tirkiye de Bati ittifakinin bir pargasi olarak lanse edilerek,
Tiirkiye nin ittifak icerisindeki devamliligi korunmak istenmistir.
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Yasanan gelismeler dizisi, NATO iiyesi olan Avrupali iilkelerin ve 6zellikle de ABD’nin,
Tiirkiye’nin NATO igerisindeki roliine, biiyiik bir énem verdiklerini gostermektedir. Ozellikle
Tiirkiye’nin bu ittifak i¢erisinde kalmasi, en 6nemli 6ncelik olarak ortaya ¢ikmistir. Son dénemlerde
Rusya’nin, Dogu Avrupa’y: tehdit eder bir hale gelmesi ise NATO igerisinde Tiirkiye’nin 6nemini,
daha da artirmistir. NATO {izerinden Tiirkiye-ABD iliskilerini, bu ¢izgi {izerinden okumak oldukga
dogru sonuglara ulagmamiza imkan saglamaktadir.

5. ABD VE TURKIYE ARASINDAKI ASKERI ILISKILERIN ARKA
BAHCESI

Tirkiye i¢in ABD ile iliskilerde 1945 yilindan bu tarafa, neredeyse hi¢ degismeden gelen
temel 6ge, Tiirkiye’ nin iktisadi ve askeri konulardaki yardim gereksinimleridir (Sander, 2006: 80).
Bu temel {izerine diiz bir ¢izgi {izerinden ge¢misten giiniimiize uzanan Tiirkiye-ABD iligkileri, farkli
noktalar dogru kaymus olsa da iliskilerin temel boyutunu, bu durum olusturmustur. Ozelikle askeri
konularda Tiirkiye’nin ihtiya¢ duydugu gereksinimler, yakin tarihte Tiirkiye-ABD iliskilerinde
cesitli krizlerin yasanmasina sebebiyet vermistir. F-35 meselesi ve MIM-104 Patriot hava savunma
sistemleri konusunda iki {ilke arasinda yasanan sorunlar, bu durumun en 6nemli 6rnegi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir.

Tarihi siireg igerisinde Tiirkiye ile ABD arasindaki askeri iligkilerin, ciddi bir ekonomik
yoniiniin oldugu da goriilmektedir. Ornegin Truman Doktrini (1947) ile ABD askeri yardimi
sayesinde Tiirkiye’ye verilen askeri unsurlarm bakim ve yedek par¢ca maliyetlerinin Tiirkiye
tarafindan karsilanmasi, Tiirkiye i¢in ekonomik anlamda ciddi sorunlara neden olmustur (Ertem,
2009: 394). Yasanan siireg, iki iilke arasindaki askeri iligkilerin, ciddi bir ekonomik boyutunun
oldugunu gostermektedir. Bu nedenle yakin tarihte Tiirkiye’nin, ABD’den askeri yardim gormesi,
tek basina sorunlar1 ¢6zmemis ve birtakim ekonomik sorunlara neden olmustur.

Gilinlimiize gelindiginde iki iilke arasindaki askeri iligkilerin boyutu ise oldukga farkli bir
noktaya ulagmistir. Tiirkiye, artik askeri techizatlar konusunda 6nemli atilimlar yapmay1 bagarmis ve
tedarik konusunda ise baska aktorler ile iligki kurmaya baglamigtir. Bu durumun bir getirisi olarak
ABD, Tirkiye’'nin genelde NATO ekseninden ozelde ise kendi askeri ekseninden c¢iktigini
diisiinmiistiir. Dénem dénem Tiirkiye’yi bu tutumundan vazgecirmek icin ABD tarafindan cesitli
yaptirimlarin uygulanmaya calisildigi goriilse de yasanan tiim engellemelere ragmen Tiirkiye’nin
kararli durusu devam etmistir.

Tarihi siirecte Tiirkiye’nin sahip oldugu askeri kabiliyetler, 6z itibari ile ABD ile olan
iliskilerinin temel yapisim1 olusturmustur. Ornegin, Tiirk birliginin Kore Savasi’ndaki (1950)
basarilari, Bati kamuoyunda Tiirkiye’ye kars1 bakisin degismesine imkan saglamistir (Efe, 2019:
615). Bu temel iizerine gerek NATO iiyesi olan Avrupa iilkelerinin gerekse de ABD’nin, Tiirkiye’nin
NATO’ya iiyeligine oldukg¢a sicak bakmaya basladiklar1 goriilmistiir. Daha sonrasindaki siirecte ise
Tiirkiye’nin, NATO’ya iiye olmas1 (1952) ile ABD ve Tiirkiye arasindaki iliskilerin en 6énemli
bashigini, askeri iliskiler olusturmustur. Soguk Savas siirecinde de yine bu baslik tizerine, iki tilke
iligkilerinin derinleserek devam ettigi anlasilmistir.

Soguk Savas sonrasinda yaganan 11 Eyliil olaylarimin ilk sonucu ise ABD’nin Afganistan’a
miidahalesi olmustur (Akbas, Celik ve Duman, 2019: 2243). Bu siirecte uluslararasi terérizm ile
miicadele konusunda Tiirkiye’nin, ABD’ye 6nemli bir destek verdigi goriilmiistiir. Kiiresel 6lgekli
terorizm ile miicadele konusunda Tiirkiye’nin desteginin olduk¢a Onemli oldugunu anlayan
ABD’nin, Tiirkiye’nin karsilastigi ayni sorunlar karsisinda Tiirkiye’ye gerekli destegi vermedigi
anlasilmustir. iki iilke arasinda askeri is birligi konusunda yasanan karilmanin temelini bu durum
olusturmaktadir.
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Terdr orgilitlerine karsi ¢ifte standart uygulayarak, Tiirkiye’nin hassasiyetlerine kulak
vermeyen ABD, iki iilke iliskilerinin zede almasina sebebiyet vermistir. ilerleyen siirecte ise 6zellikle
Orta Dogu bolgesinde Tiirkiye’ye zarar vermeye calisan terdr oOrgiitlerinin, ABD ile birtakim
baglantilar igerisinde oldugu anlagilmstir.

Bilindigi tizere 1993 senesinde Ankara, Tiirkiye-ABD iliskilerinin on y1l1 gegen bir siiredir
temel eksenini olusturan Savunma ve Ekonomik Isbirligi Anlasmasi’n1 (SEIA) yenilemek amaciyla
ABD’li yetkilileri, gorlismeye ¢agirmaya karar vermistir (Kavuncu, 2013: 133). Yasanan siireg,
Soguk Savas sonrasinda da Tiirkiye’nin, ABD ile askeri iligkilerini kurumsal bir temel iizerine devam
ettirmekten yana oldugunu gostermistir. Tiirkiye’nin taleplerine ABD tarafindan resmi olarak olumlu
yanitlar verilse de arka perdede ABD’nin Tiirkiye’nin milli givenligine tehdit olan terér orgiitlerine,
birtakim imkanlar sundugu goriilmiistiir. ABD’nin Tiirkiye’ye karsi uyguladig bu cifte standart, iki
tilke iligkilerinin agir yaralar almasina sebebiyet vermistir.

Tiirkiye, en hassas oldugu konularda 6zelikle Kibris konusu ve terdrle miicadele konusunda,
miittefik olarak gordiigiit ABD’den gerekli destegi alamamasi, uzun bir donemdir Tiirkiye tarafindan
ABD ile miittefikliginin sorgulanmasina sebebiyet vermistir. Bugiin i¢in de iki iilke iliskilerini
sekteye ugratan ana olgunun, bu durum oldugu goriilmektedir.

Ote yandan Tiirkiye-ABD askeri iliskilerinde, ana aktdr olarak goriilen NATO’nun da
Tiirkiye’ye karsi samimiyetsiz tavirlar i¢inde oldugu goriilmiistiir. NATO iiyesi olan birgok Avrupa
iilkesinde, demokratik yonetimlerin giiclenmesi ve askeri vesayetin azalmasi konunda aktif bir tavir
sergileyen NATO’ nun, siireg igerisinde Tiirkiye’de yasanan askeri miidahalelere karsi sessiz kaldigi
goriilmiistiir. Ornegin Tiirkiye, bir NATO iiyesi olmasina karsin, en az dort askeri miidahale yasanis
ve bu miidahaleler karsisinda NATO, somut bir adim atmamustir (Giirsoy, 2014: 160). Yasanan siirec,
ABD onderligindeki NATO’nun, Tiirkiye’yi askeri miidahaleler ile donem donem sinirlamak
istedigini gostermektedir. Bu temelde, genel anlamda NATO’nun 6zel anlamda ise ABD’nin,
Tirkiye’ye karsi samimiyetsiz politikalar Urettigi goriilmistir. Bu nedenle Tiirkiye’de yasanan
askeri miidahalelerde gerek ABD’nin gerekse de NATO nun aktif rol aldig1 konusunda Tiirkiye’de
kimi gevrelerden elestirilerin geldigi goriilmiistiir.

Derin bir ge¢mise sahip olan Tiirkiye-ABD askeri iliskileri, yiizyilla yakin bir siiredir
varligini korumaktadir. Donem donem iki iilkenin askeri iliskilerinde krizler yasansa da herhangi bir
kopma olmadan iliskilerin, bugiine geldigi goriilmektedir. Oniimiizdeki donemlerde iki iilke
arasindaki askeri iligkilerin gelisebilmesi i¢in ise ABD’nin, yakin tarihten dersler ¢ikarmasi ve
kiiresel sartlart dogru okumasi gerekmektedir. Tiirkiye, artik bolgesel bir giic olma potansiyelini
geride birakarak, kiiresel bir giic olma yolunda ilerlemektedir. Ayrica, kiiresel siyaset ise ‘‘tek
kutuplu’ yapidan, “‘cok kutuplu’’ bir yapiya dogru ilerlemektedir. Artik diinya siyasetini kontrol
etmeye calisan ve Onemli imkanlara sahip olan bir Rusya ve Cin’in varligi, goze ¢arpmaktadir.
Mevcut kiiresel sartlar icerisinde, kiiresel siyasette aktif olma amac1 giiden tiim kiiresel aktorler i¢in
ise Tiirkiye, alternatifi olmayan bir aktdr olarak varligini korumaktadir. Oniimiizdeki dénemlerde
Tiirkiye ve ABD arasindaki askeri iligkilerin devam edebilmesi igin ABD’li yetkilerin, bu realiteyi
gormesi biiyiik bir 6nem tasimaktadir.

6. SONUC

Cesitli dinamikler {izerine geliserek bugiine gelen Tiirkiye- ABD iligkileri, 21. yiizyilda
kiiresel alanda Onemini korumaya devam etmektedir. Orta Asya’dan Orta Dogu’ya oradan da
Balkanlara kadar tiim diinya cografyalarinda, iki iilke iligkilerinin yogun bir etkisi goriilmektedir.

92



Bitlis Eren Sosyal Arastirmalar Dergisi

Ozellikle son donemlerde baslayan Rusya-Ukrayna Savasi, Tiirkiye'nin bu bélgelerde ne kadar
onemli bir aktor oldugunu tekrar giin yliziine ¢ikarmistir.

Iki iilke iligkilerinin sahip oldugu alt yapi, her yonii ile tiim diinya iilkeleri igin biiyiik bir
onem tagimaktadir. Ozellikle iki iilke arasinda derin bir gegmise sahip olan askeri iliski ag1 ise gerek
bolgesel anlamda gerekse de kiiresel anlamda, bircok denklem i¢in biiyiik bir 6nem tagimaktadir.
Yaklagik yetmis yil1 agkin bir siiredir iki {ilke arasindaki askeri iligkilerin, NATO iizerinden ilerledigi
goriilmektedir. Bu temelde iki iilke arasindaki askeri iliskilerin, 6niimiizdeki donemde de ayni 6rgiit
iizerinden ilerleyecegi diisiiniilebilmektedir.

Tiirkiye, NATO {iyesi olmas1 hasebiyle {istiine diisen sorumluluklari layikiyla yerine
getirmeye calismaktadir. ABD ise her uluslararasi platformda Tiirkiye ile miittefik oldugunu
vurgulamasina ve NATO’daki Tiirkiye’nin konumuna, biiyiikk bir 6nem verdigini ifade etmesine
ragmen ABD’nin, Tiirkiye’ye karsi donem donem samimi olmayan tavirlar icerisine girdigi
goriilmiistir. Bu temelde iki tlke iliskilerinin, oOzellikle askeri anlamda agir yaralar aldig
anlasilmaktadir. Yasanan tiim sorunlara ragmen iki {lke iliskilerinin kopmadan bugiine geldigi
bilinmektedir.

Soguk Savas siirecinde Tirkiye’yi ‘komiinist tehdit karsisinda en ug karakol’’ olarak
tanimlayan ABD, Soguk Savag sonrasinda kiiresel Olgekli terdrizmle miicadele konusunda
Tiirkiye’nin 6nemli bir role sahip olduguna isaret etmistir. Tiirkiye gerek NATO’ya kars1 tiyelik
gerekse de ABD’ye karsi miittefik olmaktan kaynaklanan tiim sorumluluklarini, yerine getirmeye
calismaktadir. Tiirkiye’nin olumlu tutumunun karsisinda, ABD ise ozellikle teror orgiitleri ile
miicadele konusunda, Tiirkiye’ye karsi ¢ifte standart uygulamaktadir. Bu durum iizerine agir yara
alan iki tlke iliskilerinde ilerleyen donemlerde telafisi oldukca zor olan tahribatlarin ortaya ¢ikma
ihtimali, bir hayli yiiksektir.

Soguk Savas siirecinde diinyanin ‘iki kutuplu’’ bir yapiya ayrildigi, Soguk Savas’in hemen
sonrasinda ‘‘tek kutuplu’’ bir diinya siyasetinin ortaya c¢iktigi goriilmiistiir. Daha sonrasindaki
stirecte ise kiiresel siyasetin ‘‘¢ok kutuplu’” bir yapiya evrildigi anlasilmigtir. Kiiresel siyasetin
kazandig1 her yeni yapi igerisinde, Tiirkiye’nin gerek bolgesel gerekse de kiiresel alanda 6nemli bir
aktdr oldugu anlasilmistir. 21. yilizyihn ilk yarisina dogru ilerlerken, diinyanin medeniyet
merkezlerinin ve sermaye merkezlerinin, batidan yavas yavas doguya dogru kaydigi goriilmektedir.
Ozellikle Cin ve Rusya gibi aktdrlerin, tekrar kiiresel siyaset igin cok dnemli birer aktdre doniistiigii
anlasilmaktadir.

Yeni birtakim cografyalara inme geregi duyan Rusya’nin, ayn1 zamanda diinyaya agilmak
ihtiyact duyan Cin’in, Tiirkiye’ye biiyiik bir ihtiyacinin oldugu goriilmektedir. Bu temel iizerine
ABD’li politika yapicilarin, Tiirkiye’nin birden c¢ok alternatife sahip oldugunu kavramasi
gerekmektedir. Tiirkiye, artik herhangi bir sinirlama ve kiiresel sartin kiskacinda hareket etmek
durumunda degildir. Gerek bolgesel sartlar gerekse de kiiresel sartlar Tiirkiye’ye uluslararasi alanda,
daha aktif hareket edebilecek bir imkan saglamaktadir. Tiirkiye sahip oldugu askeri, iktisadi ve
kiiltiirel gelisim ile kiiresel alanda, daha gliclii hareket edebilme imkanmma da kavusmus
bulunmaktadir.

Tiirkiye, artik teror orgiitleri lizerinden ya da askeri miidahaleler iizerinden, operasyonlar
cekilecek bir iilke olmadigini, tiim diinyaya kanitlamistir. Bu 6nemli gergekligin, ABD’nin siyasi
akli tarafindan kavranmasi gerekmektedir. Tiirkiye’ye kars1 daha samimi politikalar iireterek, iki tilke
iliskilerinin geligsmesi igin ¢aba gdstermek, ABD i¢in daha pozitif sonuglar ortaya ¢ikaracaktir.

Dogusundan batisina kuzeyinden giineyine tiim diinya cografyalarinda, yeni siyasal dengeler
ortaya c¢ikmaktadir. Ortaya ¢ikan bu yeni dengeler iizerine diinya siyaseti, yeniden yazilmaya
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baslamaktadir. Bu yeni diizen igerisinde Tiirkiye’nin, oldukca aktif bir konumda oldugu
anlasilmaktadir. Tiim diinya cografyalarindaki iilkelerle bir sekilde siyasi iligkiler kurmay1 bagaran
Tiirkiye, kiiresel siyaset i¢in vazgegilemez bir aktér konumuna gelmistir.

Ote yandan ABD’nin de hala kiiresel hesaplar pesinde oldugu anlagilmaktadir. Kiiresel
siyasi dengeler, her zamankinden daha fazla bir sekilde Tiirkiye’ nin kiiresel siyaset icindeki 6nemini,
glin yiiziine ¢ikarmig bulunmaktadir. Bu temel gergeklik ekseninde, iki iilke iliskilerinin sorunsuz bir
sekilde siirmesi i¢cin ABD’nin, Tiirkiye’ye kars1 daha samimi askeri, ekonomik ve sosyo-kiiltiirel
politikalar iiretmesi gerekmektedir.
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