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KUR’AN’'DA TEKRARLI ANLATIMLARDA KULLANILAN BAZI KELIMELERE

TERADUF VE FURUK ACISINDAN BiR YAKLASIM®

Kerim YILMAZ"™
0z
Kur’an’da bazi olaylarin anlatiminda konuya dikkat ¢ekmek icin tekrarl anlatim yontemi
kullanilmaktadir. Tekrarlarda ayni olaylarin veya birbirine benzer hadiselerin anlatimi
esnasinda farkh kelimelerin kullanildigi miisahede edilmektedir. Calismanin amaci,
Kur'an’da tekrarli anlatimlarda kullamlan bazi kelimeleri ge¢misten giliniimiize
tartisilagelen teradiif ve furtik disiplini agisindan incelemektir. Bu amag¢ dogrultusunda
orneklem olarak inbecese-infecera, veled-guldm ve bahr-yemm Kelimeleri secilmistir.
Secilen 6rneklemler dogrultusunda ilgili kelimelerin etimolojisini, cahiliye doneminde ve
Kur'an’daki kullanimlarim genel anlamda inceledikten sonra teradiif ve furtik olgusu
acisindan ele alinmasi ¢alismanin smirlarini olusturmaktadir. Sonug olarak verilen
ornekler Kur’an1 anlamada 6nemli bir faktor olan furik olgusunun Kur’an’daki biitiin
kelimelere uygulandiginda zaman zaman zorlama yorumlara sebep olabilecegini
gostermektedir. Benzer bir sekilde teradif olgusunun da furtik olgusunu dikkate almadan
biitiin ayetlere uygulanmaya ¢alisilmasi da hatali yorumlara sebep olabilir.
Anahtar Kelimeler: Tefsir, Kur’an, Kelime, Teradif, Furik.

An Approach to Some Words Used in Repeated Expressions in the Qur’an in
Terms of Teraduf and Furiq

Abstract

The Qur'an uses repetition in the narration of some events to draw attention to the
subject. In repetitions, it is observed that different words are used to describe the same
events or similar events. The aim of this study is to examine some of the words used in
repetitive expressions in the Qur'an in terms of teraduf and furiiq, which have been
discussed from past to present. For this purpose, the words inbajasa-infajara, walad-
ghulam and bahr-yemm were chosen as the sample. In line with the selected samples, the
etymology of the related words, their usage during the Jahiliyyah period and in the Qur'an
are examined in general terms, and then discussed in terms of the phenomenon of teraduf
and furiq constitute the limits of the study. In conclusion, the examples given show that
the phenomenon of furtk, which is an important factor in understanding the Qur’an, can
sometimes lead to forced interpretations when applied to all words in the Qur’an.
Similarly, itis possible to state that trying to apply the phenomenon of teraduf to all verses
without considering the phenomenon of furiik may lead to erroneous interpretations.
Keywords: Tafsir, Qur'an, Word, Furik, Teraduf.
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Structured Abstract

This study, whose aim is to examine some of the words used in repetitive expressions in
the Qur’an in terms of teraduf and furtiq, which have been discussed from past to present,
has reached the following conclusions: Those who prioritize the phenomenon of furtk in
the Qur'an draw attention to the differences between words, while those who accept the
possibility of teraduf argue that words can be used interchangeably. However, it is
possible to state that those who try to understand and interpret the Qur'an are influenced
by their scholarly background as well as their perspective/intellectual background in
defending the phenomenon of teraduf or furiiq. In the examples given, there are different
approaches to the words, which proves this. For example, those who prioritize the
phenomenon of furiiq in the miracle of twelve springs gushing out of the ground when
Moses struck his staff on the ground point out that there is a difference between the words
infajera and inbajasa. In this context, the word inbajese is used to refer to gushing from a
narrow place, a little gushing, or the beginning of gushing, while the word infajera is given
different meanings such as gushing from a wide place, gushing abundantly, or gushing
continuously. Those who argue for the phenomenon of teraduf state that these two words
have the same meaning. In addition, although the commentaries emphasize the meaning
of intending in the root y-m-m in order to point out the difference between the word
yemm and bahr, the fact that the early dictionaries do not include such a meaning from
this root weakens this claim. If we are to approach the subject in terms of furig, it is
possible to state that this word was carefully chosen to reinforce the meaning of drowning
in water Pharaoh by referring to the meaning of drowning in the sea in the root of the
word. However, the fact that many commentators explain this word as “sea” suggests that
the words bahr and yemm are more appropriate to the phenomenon of taraduf.

It has been concluded that when evaluating words with close meanings in the
phenomenon of teraduf or furik, the verses should be handled individually instead of
generalizing. This is because two closely related words may be used synonymously in
some verses in accordance with the phenomenon of teraduf, while in other verses there
may be nuances of meaning between them in accordance with the phenomenon of furik.
For example, when the Qur'anis analyzed in a general sense, it is seen that the word walad
is used in the sense of son, daughter, child regardless of whether it is a boy or a girl and
the word ghulam is used in the sense of a newborn or a boy who has reached a certain
age. However, in the verses where Jesus is heralded as a miracle to Maryam and Maryam
expresses her chastity, it is possible to state that both words mean a male child. In
conclusion, the examples given show that the phenomenon of furiik, which is an
important factor in understanding and interpreting the Qur'an, can sometimes lead to
forced interpretations when applied to all words in the Qur’an. Similarly, it is possible to
state that trying to apply the phenomenon of teraduf to all verses without considering the
phenomenon of furiik may lead to erroneous interpretations. As in the case of Alis, it can
be said that where the difference between words is clear, it is necessary to indicate these
differences, and where the words are in accordance with the teraduf, it is necessary to
focus on the intended message by avoiding forced interpretations.
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GIRIS

Arapca dilbilimsel ¢alismalar Islam ilim tarihinde erken dénemde baslamus,
tarihi siirecte devam ederek gelismistir. Arap¢a kelimelerin anlam bilgisine katkida
bulunan garfib lafizlar, vuclih ve nezair, liigat, teradiif ve furtik alanindaki ¢alismalar
bunlar arasinda gosterilebilir. Arap dilinde 3/9. asirda ilk niivelerinin olustugu
goriilen teradiif! ve furik? edebiyati, 4/10. asirdan itibaren dilbilimsel ¢alismalar
arasinda net bir sekilde kendini gostermistir. Erken doénemde ortaya c¢ikan ve
birbirinin mukabilinde konumlanan teradiif ve furlikk alanindaki edebiyat tiirleri
tarihsel siirecte gelisimini siirdiirmiis, glinlimiizde de halen canliigini korumaya
devam etmistir.3 Bu siirecte Asmai (6l. 216/831), ibn Cinni (61. 392/1002), ibnii’l-
Esir (6l. 637/1239) ve FirGizabadi (6l. 815/1415) gibi miiellifler teradiif olgusunun
varligini kabul ederken* Kutrub (61. 210/825), Eb{ Hilal el-Askeri (61. 400/1009’dan
sonra), Ragib el-isfahani (61. 425/1033) ve Ebii'l-Beka (1095/1684) gibi miiellifler de
furtik olgusunu savunmustur.>

Teradiif olgusunu savunanlar teorik veya pratik yonii fark etmeksizin bir anlam
paydasinda birlesen kelimelere ortak anlam cihetinden yaklasarak bunlari miiteradif
kabul etmistir. Furlik nazariyesini benimseyenler ise dilin vaz’ mantig1 ve sekilci

1 Teradiif: “Arapga farkl kelimelerin bir anlamda kullanilmas1” veya “Arapgada iki veya
daha fazla lafzin aym1 zaman diliminde bir manaya delalet etmesi” seklinde
tanimlanabilir. Teradifii tam ve sibh-i/ciiz'1 olarak ikiye ayirmanin miimkiin oldugu,
bunlardan tam teradiifiin ¢ok az oldugu, dilbilimcilerin kabul ettigi teradiifiin ise ciiz'l
teradif oldugu ifade edilmektedir. Ayrintilh bilgi icin bk. Sabri Tirkmen, Kur‘an
Kerim’de Anlam Incelikleri (Furtik Baglaminda) (Istanbul: Cira Akademi Yayinlari,
2017),37-43, 55-57, 67.

2 Furlk: “Arapga kelimelerin anlam ve kullanim farklarinin yaninda Arapca kelimeler
arasindaki farklara dair yazilan eserleri” ifade etmektedir. Bu konuda detayli malumat
icin bk. Hulusi Kilig, “Furdk”’, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (Ankara: TDV
Yayinlari, 1996), 13/222.

3 Teradiif ve furtikla ilgili gegmisten gliniimiize yapilan ¢alismalar hakkinda ayrintil bilgi
icin bk. Tirkmen, Kur’an’t Kerim'de Anlam Incelikleri, 26-33, 37-57; Emin Cengiz,
Terddiif ve Furtik [lmi Baglaminda Kur’dn’in Anlam Inceliklerini Kesfetmek (Ankara:
Ilahiyat Yayinlann 2022), 35-38, 40-43. Teradiif ile ilgili caligmalar icin ayrica bk.
Muhammed Niriddin el-Miineccid, et-Terdduf fi'l-Kur’dn’il-Kerim (beyne’n-nazariyyeti
ve't-tatbtk) (Beyrut - Dimesk: Daru’l-Fikr, 1997), 17-29; Furlk alaninda yapilan
calismalar icin ayrica bk. Omer Kara, Tefsir Tetkikleri Ill (Furitk Nazariyesi Ozelinde)
(istanbul: IFAV Yayinlari, 2018), 337-339.

4 Teradiifii kabul edenlerle ilgili ayrintili bilgi icin bk. Muhammed b. Abdurrahman b.
Salih es-Sayi, el-Furilk el-lugaviyye ve eseruhd fi tefsiri’l-Kur’dani’l-Kerim (Riyad:
Mektebetu’l-‘Ubeykan, 1993), 46-58; Galip Yavuz, “Esanlamlilik ve Kur'an Baglam1”,
Cumbhuriyet Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 6/1 (June 2002), 126-127; ez-Zerkest,
es-Siiyliti ve ibn Teymiyye gibi miielliflerin Arap Dilinde teradiif olgusunu kabul
etmekle birlikte Kur’'an’da varligim1 kabul etmedigi tespit edilmistir. Cengiz, Kur’dn’in
Anlam Inceliklerini Kesfetmek, 48.

5 Bu konuda ayrintili bilgi icin bk. Cengiz, Kur’dn’in Anlam Inceliklerini Kesfetmek, 40-43.
Teradiif ve furiik edebiyatimin tarihsel gelisimi hakkinda detayl bilgi icin bk. Omer
Kara, “Arap Dilbilimindeki ‘Teradif’ Literatiiriintin ‘Furik’ Paralelinde Tespit ve Tahlili
- el-Furku’l-Lugaviyye'ye Giris (I1)-", Ankara Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi
45/2 (Agustos 2004), 219-253.
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yapisi geregi bir payda altinda toplanan kelimeler arasinda anlam niianslar1 olmasi
gerektiginden hareketle anlam farklari1 oldugunu savunmustur.6 Arap dilinde ortaya
cikan furlk ve teradiifle ilgili gelismeler Kur’an’t anlama tizerinde de etkili olmustur.
Bu baglamda Kur’an kelimelerini anlamada teradiif ve fur(ik disiplininden istifade
edilip edilemeyecegi hususu tartisilmis; Taberi (6l. 310/923), Ragib el-Isfahani,
Zemahgeri (6l. 538/1144), ibn Atiyye (6l. 541/1147), Zerkest (6. 794/1392), Siiyatd
(61. 911/1505) ve Aise Abdurrahman (61. 1998) gibi miielliflerin yaninda iilkemizde
Omer Kara? ve Sabri Tiirkmen? gibi akademisyenlerden olusan ¢ogunluk Kur’an’da
ayni anlamda goriinen kelimeler arasinda anlam niianslar1 olmasi gerektigi kanaatine
ulagmistir. Bunun yaninda Ibnii’l-Esir, ibn Arabi (6l. 638/1240) Subhi es-Salih (6l.
1986) ve Ibrahim Enis (6l. 1977) gibi miiellifler Kur’an’da teradiifiin olabilecegini
savunmustur. 10 Bunlarin disinda Alési (6l. 1270/1854) gibi miiellifler baz
kelimelerde furfik olgusunu savunurken baska kelimelerde terddiif olgusunun
olabilecegini kabul etmistir.11

Kur’an’da bazen ayni olaylarin veya birbirine benzer hadiselerin anlatiminin
tekrar edildigi goriilmektedir. Kur’an’da bahsedilen bu olaylar, konunun durumuna
ve verilmek istenen mesaja gore farkli yerlerde farkl sekillerde gecebilmektedir. Bu
anlatim tarzinin Kur’an’in sozlii hitap olarak nazil olmasinin geregi, muhataplarin
inanc, ibadet ve ahlaki degerler konusunda egitmek icin “tekrar hatirlatmak, konuyu
pekistirmek, ders ve ibretler vermek, muhatab1 korkutmak, uyarmak, muhataptan
verilen mesaji1 kabul etmesini beklemek ve Kur'an’in i‘cazini gostermek” amaciyla
kullanildig1 ifade edilmektedir. 12 Bu tekrarlar esnasinda ayni olaylardan veya

6 Kara, Tefsir Tetkikleri 11I, 149-151; Teradif ve furiikun tarihsel siirecteki gelisimi ve
déniistimii hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Omer Kara, “Arap Dilbilimindeki ‘Teradiif
Olgusunun ‘Furdk’ Paralelinde Tarihsel Stireci ve Arka Plani - el-Furtiku’l-Lugaviyye'ye
Giris (I)-", Ekev Akademi Dergisi 7 /14 (Kis 2003), 197-220.

7 Omer Kara, teradiif ve furiik ilmi iizerine bircok makale yazmis, bunlardan bir kismini
2018 yilinda Tefsir Tetkikleri 11l isimli kitabinda bir araya getirmistir. Bu ¢alisma ve
diger makaleleri kaynakcamizda mevcuttur.

8 Sabri Tirkmen Kur’an’da furiik olgusunu inceledigi calismasinda Arap dilinde az da
olsa teraddiifiin olabilecegini kabul ederken Kur’an’in Allah tarafindan goénderilen
micize bir kitap olduguna dikkat cekerek teradiifiin Kur’an’da olamayacagini
savunmaktadir. Tiirkmen, Kur’an’t Kerim’de Anlam Incelikleri, 91, 200.

9 Ayrintili bilgi icin bk. Sayi‘, el-Furik el-lugaviyye, 175-211; Cengiz, Kur'dn’m Anlam
Inceliklerini Kesfetmek, 48-52; Kur'an'da teradiif iizerine yapilan bir calismada sonug
olarak Kur’'an'da teradiifiin olamayacagi kanaatine varilmistir. Ayrintili bilgi icin bk.
Miineccid, et-Teraduf fi'l-Kur’an’il-Kerim, 254-255.

10 Ayrintili bilgi icin bk. Sayi, el-Furik el-lugaviyye, 165-174; Cengiz, Kur'dn’m Anlam
Inceliklerini Kesfetmek, 45-47.

1 Alis’nin, ileride gelecegi gibi konumuzla ilgili olarak inbecese ve infecera kelimelerinde
teradifi savunurken rabb ve rahmdn kelimeleri arasindaki farka degindigi
goriilmektedir. Ayritili bilgi icin bk. Sihabu’d-Din Mahmid el-Alisi el-Bagdadi, Rithu’l-
meant fi tefsiri’l-Kur’an’i’l-azim ve’s-sebi’l-mesdni (Beyr(t: Daru Ihyai’t-Turasi’l-Arabi,
ts.), 1/80, 271; 9/88.

12 Mustafa Oztiirk, Kur’an’in Dili ve Retorigi (Ankara: Ankara Okulu Yayinlari, 2015), 41-
46; Mahir Elcudi, “Kur’an’da Benzer Ayetlerdeki Anlam Farkliliklar1”, Kalemname 5/9
(Haziran 2020), 162.
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birbirine yakin hadiselerden bahsedilirken bazen farkli kelimelerin kullanildig:
miisahede edilmektedir. Ornegin Hz. Misa kissasinin anlatiminda Hz. Misa'nin
kavminin su talep etmesi lizerine micize olarak suyun yerden fiskirmasi icin bir
yerde infecera (,>&'),13bagka bir yerde ise inbecese (c+>2);14 Hz. Meryem kissasinda
bir erkek dokunmamisken kendisinin ¢ocugunun olamayacagini ifade ederken bir
yerde veled (3s),15 baska bir yerde ise guldm (p3&); 16 denizin mfcizevi olarak
yarilmasiyla Hz. Miisd ve kavminin gectigi yer hakkinda bahr (u,~),17 Firavun ve
yandaslarinin, Hz. M{isd ve kavminin gectigi yerde bogulmasindan bahsedilirken
yemm ()18 kelimesinin kullanildig1 goriilmektedir. Bu baglamda ¢alismanin amaci
Kur'an’da tekrarli anlatimlarda kullanilan bazi kelimeleri geg¢misten giiniimiize
tartisilagelen teradiif ve furiik disiplini agisindan incelemektir. Calismanin amaci
dogrultusunda 6rneklem olarak Kur’an’da tekrarli anlatim yontemiyle ayni olaylari
veya birbirine yakin hadiseleri!® anlatmak icin kullanilan inbecese-infecera, bahr-
yemm ve veled-guldm kelimeleri secilmistir. Konumuzla ilgili Kur’an’daki tiim
ornekleri incelemenin makalenin sinirlarin1 asacagr diisiintildiigiinde bu 6érnekleri
secmemizin sebebi Kur’an’da tekrarli anlatimda bu kelimelerin kullanilmasinin
yaninda bunlarda furfik ve teradiif olgusunu destekleyen unsurlarin bulunmasidir.20
Ayrica Ebl Hilal el-Askeri'nin el-Furiikul-Lugaviyye isimli eserinde ilgili kelimelere
yer verilmemesi bu 6rneklerin secilmesinde etkili olan bir diger husustur. Secilen
orneklemler dogrultusunda b-c-s ve f-c-r, b-h-r ve y-m-m, g-1-m ve v-1-d koklerinin
etimolojisi, cahiliye doneminde ve Kur’an’daki kullanimlar1 genel anlamda
incelenecektir. Bunlarla birlikte konumuzun odak noktas1 mahiyetinde olan ayetlerde
gecen kelimelerin teradiif ve furlik olgusu acisindan ele alinmasi c¢alismanin
sinirlarin olusturmaktadir. Bu kelimelerin Kur’an’daki farkli kullanimlarina detayl
bir sekilde girilmeyecek sadece konumuzla ilgili ayetlerdeki anlamlar1 destekleyici

13 el-Bakara 2/60.

14 el-Araf 7/160.

15 Al-i ‘imran 3/47.

16 Meryem 19/20.

17 el-Bakara 2/50; el-Araf 7/138; Ylnus 10/90; es-Su‘ard’ 26/63; ed-Duhan 44/24.

18 el-A‘raf 7/136; Taha 20/78; el-Kasas 28/40; ez-Zariyat 51/40.

19 Aynmi olay veya birbirine benzer hadiseler ifadesinin kullanilmasinda teradiifii
savunanlarin ayni olayin farkl ayetlerde farkli kelimelerle anlatilabilecegini kabul
etmesi; furiku savunanlarin ise kelimeler arasindaki anlam farkini géstermek igin
benzer hadiseler ifadesini tercih etmesine ek olarak inbecese/infecera ve veled/gulam
kelimelerinin gectigi yerlerde ayni olaydan bahsedilmesi, bahr/yemm kelimelerinin
gectigi yerlerde ise birbirine yakin olayin anlatilmasi etkili olmustur.

20 Konuyla ilgili baska érnekler de bulunmaktadir. Ornegin Kur'an’da Hz. M{sa'min
asasmnin mucize olarak yilana donigmesinden bahsedilirken (43) hayyetun (Taha
20/20), (&%3) su'bdnun (Araf 7/107; Suard 26/32) ve (JX) cdnnun (Neml 27/10)
kelimeleri kullanilmaktadir. Bu kelimelerden hayyetun ve su‘bdnun kelimelerinin
muhataplart farkli oldugu i¢in aradaki anlam farki bulundugu; cdnnun ve hayyetun
kelimelerinin ise bir birinin anlamini destekledigi ifade edilmektedir. Ayrintil bilgi i¢cin
bk. Orhan Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Teradiif (Yozgat: Bozok Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, 2016), 112-114; Farkl bir yorum i¢in ayrica bk. M. Sait Simsek,
Kur’an Kissalarina Giris (Konya: Kardelen Yayinlari, 2013), 50-51.
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unsurlar varsa onlara yer verilecektir. Konuya fur(ik ve teradiif disinda nazim teorisi
acisindan yaklasanlar da bulunmaktadir. Bu konu arastirmamizin sinirlari disinda
kaldig1 i¢in kisaca deginilecek detaylarina girilmeyecektir. Arapga kelimeler veya
Kur’an’daki kelimelere teradiif veya furlik nazariyesi baglaminda yaklasan birgok
calisma olmasina 2! ragmen ele aldigimiz kelimelerle ilgili teradif ve furidk
baglaminda miistakil bir c¢alismaya ulasilamamis olmasi bu makaleyi 6nemli
kilmaktadir. Ayrica ayni veya benzer olaylardan bahseden ayetlerdeki ayni anlamda
gibi goriinen kelimelere teradiif ve furiik acisindan somut oOrnekler tizerinden
yaklasilmasi bu makaleyi 6nemli kilan bir diger husustur. Calismada dil ve tefsir
alanindaki klasik ve modern kaynaklarin verilerinden hareketle betimleyici ve
karsilagtirmali bir yontem kullanilacaktir. Ayrica tiime varim yontemiyle sonugta bazi
bulgulara yer verilecektir.

Konumuzla ilgili teradiif ve furliik konusunda bircok calisma oldugundan
bahsetmistik. Bu c¢alismalarin bir kisminda ele aldigimiz kelimelere hi¢ yer
verilmedigi goriilmektedir.22 Ulkemizde Arap diline ait Kur'an’da teradiif iizerine
yapilan bir doktora tezi bulunmaktadir. Bizim ¢alismamizda inceledigimiz infecera-
inbecese ve veled-guldm kelimeleri bu calismada Kur’an’da ciimle tekrari1 bashginda
incelenmektedir. 23 Bizim g¢alismamizda olayin ayni veya benzer olmasina dikkat
cekilmesinin yaninda kelimelerin anlam alaninin tespiti icin cahiliye donemindeki
anlamlarina ve Kur’an’daki diger kullanimlarina yer verilmesiyle bu calismadan
ayrilmaktadir. Ayrica calismamizda bu kelimelerin yaninda yemm ve bahr kelimeleri
de ele alinmaktadir. Biitiin bunlara ek olarak teradiif ve furtik olgusunda konuyu ele
alan kisinin bakis agisinin yaninda bilgi birikiminin de etkili oldugunun ortaya
konmaya c¢alisilmas1 bizim makalemizi bu calismadan ayiran yonler olarak kabul
edilebilir.

1. Hz. Misi ve On iki Pmar Micizesi: inbecese ve Infecera
Kelimeleri

Kur'an’da Hz. Misa kissasinin farkli surelerde ¢okc¢a gectigi miisahede
edilmektedir.24 Bu kissada Hz. Miisd’ya verilen bircok miicizeden bahsedilmektedir.25

21 Ornekler icin bk. Celalettin Divlekci, “Kur’an’da Esanlamlilk (Teradiif) Olgusu (I)”,
Siileyman Demirel Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi 7 (2000), 149-169; Kara, Tefsir
Tetkikleri 111, 11-428; irfan Kara, “Esanlamlilik ve Kur’an Lafizlarinda Esanlamlilik
Olgusu”, Kahramanmaras Siitcti Imam Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 28 (Arahk
2016), 61-96; Oguz, Kur'an-1 Kerim’'de Teradiif, 1-163; Tiurkmen, Kur’‘an’t Kerim’de
Anlam Incelikleri, 9-200; Cengiz, Kur’dn’in Anlam incelikleriniKe;fetmek, 9-158.

22 Sayi, el-Furtik el-lugaviyye, 215-298; Tiirkmen, Kur’an’t Kerim’de Anlam Incelikleri, 97-
196; Cengiz, Kur’dnn Anlam Inceliklerini Kesfetmek, 53-154. Bu calismalarda
muhtemelen 6rnek kelimeler iizerinde duruldugundan bizim ele aldigimiz kelimelere
yer verilmemistir.

23 Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 97, 109-111, 121-123.

24 Ornekleri icin bk. el-Bakara 2/51-73, 87, 92; el-Maide 5/20-24; el-Araf 7/103-160;
Ylinus 10/75-88; Hd 11/ 96-99, 110; el-Isra’ 17/101; es-Suard’ 26/32-66; en-Neml
27/7-14; el-Kasas 28/7-46.

25 el-ATaf 7/133; el-Isra’ 17/101; es-Suard’ 26/32-66; en-Neml 27/12.

PAUIFD, 11 (2) 2024



Kur’an’da Bazi Kelimelere Teradiif ve Furiik Acisindan Bir Yaklasim | 600

Bunlardan biri de asasini tasa vurunca tastan on iki pinar figkirmasidir. Bu olay
anlatilirken el-Bakara suresinde (L 355 Gl 4is & a38)26 jnfecera, el-Araf suresinde
ise (L& e Gl Al &2a518)27 jnpecese kelimesinin kullanilmasi dikkat cekmektedir.
Anlatilan olayin baglami dikkate alindiginda Hz. M{sa’'nin kavmi i¢in su talebinde
bulundugu, Allah’in emriyle asasini tasa vurunca tastan on iki pinar fiskirdigi
anlatilmaktadir.

B-c-s (w-z-<2) kokii sozliklerde, su fiskirmak, suyun yerden kaynayip akmasi,
hayri ¢ok kisi, kirba veya kayanin yarilip suyun akmasi, yaray! yarip icindeki swviyi
akitmak, birine sévmek?8 gibi anlamlara gelmektedir. Inbecese kelimesinin ise kok
anlamina uygun bir sekilde yerden su fiskirdi anlaminda oldugu ifade edilmektedir.29
F-c-r (U-z-<%) kokii ise yerden su kaynamak, suyu akitmak, fecr vaktindeki sabahin
isiklary, safak sokmek, haktan sapmak, giinah islemek gibi anlamlara gelmektedir.30
Konumuzla ilgili olarak bu kokten tilireyen infecera kelimesinin infecera’s-subhu, safak
soktii; infecera’l-mdu, yerden su fiskirdi; infecera’r-raciilii adamin mali ve ihsani ¢ok
oldu, infecera aleyhim el-‘adiivvii diisman vs. her taraftan lizerlerine ansizin geldi3!
gibi anlamlarda kullanildig1 belirtilmektedir. Kelimeler arasindaki anlam niiansina
onem verenler inbecese’nin dar bir yerden c¢ikan; infecera’nin ise genis bir yerden
cikan sey icin kullanildig ifade etmektedir.32

26 el-Bakara 2/60.

27 el-Araf 7/160.

28 Halil b. Ahmed el-Ferahidi, Kitdbu'l-‘ayn, thk. ‘Abdulhamid Hindavi (Beyrut: Daru’l-
Kijtijbi’l—‘ilmiyye, 2003), “bes”, 1/114; Muhammed b. Ahmed el-Ezheri, Tehzibu'l-luga,
thk. Abdusselam Muhammed Harin - Muhammed Ali en-Neccir (Kahire: el-
Ml'jessesetl'j’l-Mlsriyyetij’l-Amme, 1964), “bes”, 10/599; Sahib b. ‘Abbad, el-Muhit fi'l-
luga, thk. Muhammed Hasan Ali Yasin (Beyrut: ‘Alemu’l-Kiitiib, 1994), “bes”, 7/17;
Ebi'l-Hiiseyn Ahmed b. Faris b. Zekeriyya, Mu‘cemu mekayisi’l-luga, thk. ‘“Abdusselam
Muhammed HarGn (Dimesk: Daru’l-Fikr, 1979), “bcs”, 1/199; ibn Manzir, Lisanu’l-
‘Arab, thk. ‘Abdullah ‘Aliyyu’l-Kebir vd. (Kahire: Daru’l-Me‘arif, ts.), “bes”, 1/212;
Muhammed Murtaza el-Hiiseyni ez-Zebidi, Tacu’l-‘aris, thk. ‘Abdussettar Ahmed Ferrac
vd. (Kuveyt: Matba‘atu Huklimeti’l-Kuveyt, 1965), “bcs”, 15/436-437.

29 Halil b. Ahmed, “bes”, 1/114; ibn Manzir, “bes”, 1/212; Zebidi, “bes”, 15/436-437.

30 Halil b. Ahmed, “fcr”, 3/302; Ezherd, “fcr”, 11/48-50; Sahib b. ‘Abbad, “fcr”, 7/91-92; ibn
Faris, “fcr”, 4/475-476; ibn Manzir, “fcr”, 5/3351-3352; Zebidi, “fcr”, 13/298-304.

31 ibn Manzir, “fcr”, 5/3351-3352; Zebidi, “fcr”, 13/298-304.

3z Ragib el-isfahani, Miifredatu elfdzi’l Kur'dn, thk. Safvan Adnan Davidi (Dimesk: Daru’l-
Kalem - Beyrut: Daru’s-Samiyye, 2011), “bcs”, 108; Ebii'l-Bekd’ Eyylib b. Misa el-
Hiiseyni el-Kefevi, el-Kulliyydt mu’cemun fi’'l-mustalahdti ve’l-furiitku’l-lugaviyye, thk.
Adnan Dervis ve Muhammed el-Misri (Sam-Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 2012), “el-
Inbicas/el-inficar”, 166.
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F-c-r koki cahiliye donemi siirlerinde giinah isleyen,33 yalanci,34 meyletmek,35
sabahin 1siklari, 36 coskulu olunan vakit, 37 comertlik 38 ve suyun fiskirmasi39 gibi
anlamlarda; b-c-s kokii ise sadece suyun fiskirmasi*® anlaminda kullanilmaktadir. Bu
aciklamalar Kur’an oncesi donemde f-c-r kokiiniin b-c-s kokiine goére daha genis
anlamda kullanildigini gostermekle birlikte her ikisinin de suyun fiskirmasi anlaminda
birlestigini ortaya koymaktadir.

B-c-s kokiinilin Kur’an’da sadece inbecese seklinde suyun fiskirmasi anlaminda
kullanildigr misahede edilmektedir.*! F-c-r kokii ise on dokuz ayette yirmi iki defa
gecmektedir. Bu kokten fecr kelimesi fecir vakti 42 ve fecir vaktinin girmesiyle
baslayan sabah namazi;*3 fdcir kelimesi ve tiirevleri giinah ve glinah isleyen;** feccera
kelimesi ve tiirevleri yarilip fiskirmak45 gibi anlamlara gelirken konumuzla ilgili
olarak bir defa gecen infecera kelimesi ise suyun fiskirmasi 46 anlaminda
kullanilmaktadir. 47 Yapilan aciklamalar her iki kokiin Kur’an’daki anlamlarinin
cahiliye donemindeki anlamlariyla ortiistiigiinii ve f-c-r kokiiniin b-c-s kokiine gore
farkl anlamlarinin oldugunu gostermektedir.

Ragib el-isfahani, ibn ‘Atiyye, Fahreddin er-Razi (61. 606/1210) ve Ebi'l-Beka’
gibi furdk olgusunu 6nceleyen alimlerin bu iki kelime arasinda fark bulunduguna

33 Mufaddal ed-Dabbi, el-Mufaddaliyydt, nsr. Ahmed Muhammed Sakir - ‘Abdusselam
Muhammed Harin (Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1963), 166. Giinah islemekle meshur olmus
kisi anlaminda 6zel isim anlami i¢in bk. Nabiga ez-Zubyani, Divanu’n-Nabiga ez-Zubyani,
thk. Muhammed Ebii’l-Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l-Me‘arif, 1985), 55.

34 Imrw’u’l-Kays, Divdnu Imri’i’I-Kays, thk. Muhammed Ebii'l-Fadl ibrahim (Kahire: Daru’l-
Me‘arif, 1990), 32; Nabiga, Divanu’'n-Ndbiga, 156.

35 Lebid b. Rabia el-‘Amiri, Serhu divdni Lebid b. Rabi‘a el-Amiri, thk. ihsin ‘Abbas
(Kuveyt: Matba‘atu Hukimeti'l-Kuveyt, 1962), 222; Haktan meyledip giinah islemek
anlami icin bk. Eb{i ‘Abdullah Muhammed b. ishak el-‘Abbas el-Fakihi, Ahbdru Mekke,
thk. Abdiilmelik b. Abdulldh b. Dehis (Beyrit: Daru Hazar, 1993), 5/155.

36 Suardu ‘Abdulkays ve siruhum fi ‘asri’l-cdhili, nsr. Miessesetii’l-Babitin, thk.
‘Abdulhamid el-Mu‘ayni (Kuveyt: y.y. 2002), 327.

37 Ziheyr b. Ebl Sitlma, Siru Ziiheyr b. Ebi Siilmd, srh. el-A‘lem es-Sentemeri, nsr.
Fahreddin Kabave (Beyrut: Daru’l-Afaki’l-Cedide, 1980), 133.

38 Abdullah b. Aclan en-Nehdi, Divdanu Abdillah b. Aclén en-Nehdi, thk. ibrahim Salih (Ebu
Dabi: Daru’l-Kiitiibi’'l-Vataniyye, 2010), 53.

39 ‘Antere b. Seddad el-‘Absi, Divdnu ‘Antere, srh. el-Hatibu’t-Tebrizi. thk. Mecid Tarad
(Beyrut: Daru’l-Kitabi'l-‘Arabi, 1993), 82; imruw’u’l-Kays, Divdanu Imri’i’l-Kays, 145.

40 Hatim Salih ed-Damin, ‘Asratu su‘ardu mukilliin (Bagdat: Vizaratu’'t-Taglimi’l-‘Ali ve’l-
Bahsu’l-1lm1 CAmiatu Bagdad, 1990), 36.

41 el-A‘raf 7/160.

42 el-Bakara 2/187; el-Fecr 89/1; el-Kadr 97/5.

43 el-isrd’ 17/78; en-Nir 24/58.

44 Sad 38/28; Nih 71/27; ‘Abese 80/42; el-infitAir 82/14; el-Mutaffifin 83/7; es-Sems
91/8.

45 el-Bakara 2/74; el-Isrd’ 17/91; el-Kehf 18/33; Yasin 36/34; el-Kamer 54/12; el-insan
76/6; el-infitar 82/3.

46 el-Bakara 2/60.

47 Ahmed b. Ylsufb. Abdiddaim Semin el-Halebi, Umdetu’l-huffaz fi tefsiri esrefi’l-elfaz, thk.
Muhammed Basil ‘Uytinu’s-Stid (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye, 1996), “fcr”, 3/203-
204.
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dikkat cektigi gorilmektedir. Bu baglamda inbecese kelimesinin daha cok dar bir
yerden fiskirma, infecera kelimesinin ise genis bir yerden fiskirma anlaminda
oldugunu belirtilmektedir. 48 Infecera kelimesinin kullanildig1 ayetin baglaminda
Israilogullarina 6vgii ve liituftan bahsedildigi icin bol bol fiskirma; inbecese
kelimesinin kullanildigi baglamda ise Israilogullarina yergi ifade edildigi icin az
fisgkirma anlamina geldigi ifade edilmektedir. ilk basta fiskirmanin bol oldugu
(infecera), Israilogullar1 giinah isleyince fiskirmanin azalmasim (inbecese) ifade
etmek icin bu sekilde kullanildigina da dikkat ¢ekilmektedir.4® Surelerin niizul sirasi
dikkate alindiginda el-A‘raf suresi Mekki oldugu i¢in inbecese kelimesinden hareketle
az fiskirmanin 6nce gectigi, Medeni bir sure olan el-Bakara5® suresinde infecera
kelimesinden hareketle ¢ok fiskirmanin sonra kullanildig1 gibi bir sonug¢ ortaya
cikmaktadir. Ayrica anlatilan olay bu sekilde degerlendirildiginde iki ayr1 olaydan
bahsediliyormus gibi bir izlenim vermektedir. Bagka bir yorumda ise inbecese
kelimesinin fiskirmanin baslangiciny, infecera kelimesinin ise devaminda fiskirmanin
tekrariyla siirekli olmasindan bahsedildigi ifade edilmektedir.5! Bu yorum, surelerin
niizul sirasi dikkate alindiginda daha isabetli goriinmektedir.

Infecera ve inbecese kelimelerin yapisi incelendiginde morfolojik 52 olarak
birbirine uygun oldugu anlasilmaktadir. Bazi tefsirlerde infecera kelimesi
aciklanirken inbecese ile arasindaki farklara dikkat ¢ekilmeye calisildigy;53 inbecese
kelimesinin ise bazi tefsirlerde infecera kelimesiyle agiklandigi goriilmektedir. 54
Vahidi (6l. 468/1076) ve Alisi ise her iki kelimenin aymi anlamda oldugunu ifade
etmektedirler. 55 Bu durumda ayetlerde kullanilan kelimelerin teradiif olgusuna
uygun bir sekilde ayn1 anlamda kullanildig1 sonucu ortaya ¢cikmaktadir.

48 Ragib el-Isfahani, “bces”, 108; Ebii’l-Beka’, “el-inbicas/el-Inficar”, 166.

49 Ebi Muhammed Abdu’l-Halik b. Galib b. ‘Atiyye, el-Muharreru’l-veciz fi tefsiri’l-kitabi’l-
‘aziz, thk. ‘Abdusselam ‘Abdu’s-Safi Muhammed (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye,
2001,) 2/466; Ebi Abdillah Fahruddin Muhammed b. Omer er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir ev
mefatihu’l-gayb, thk. Seyyid imran (Kahire: Daru’l-Hadis, 2012), 8/34; Fazil Salih es-
Semerrai, Beldgatu’l-kelime fi ta’biri’l-Kurdn (Kahire: el-Atiki li Sinaati’l-Kitab, 2006)
109-113; Oguz, Kur’an-1 Kerim'de Terddiif, 110.

50 Mekki ve Medeni sureler hakkinda detayli malumat icin bk. Celaliiddin es-Suyati. el-
[tkan fi ‘uliimi’l-Kur’an. thk. Suayb el-Arnaiit (Beyrut: Miiessetii'r-Risale, 2013), 34-36.

51 Ebii'l-Hasen ‘Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdi, en-Nuket ve’l-‘uyiin, thk. es-Seyyid

b. ‘Abdilmaksid b. ‘Abdurrahim (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-‘ilmiyye - Miessesetii’l-

Kiitiibi’s-Sekafiyye, ts.), 1/52; Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 8/34.

Morfoloji: sekil bilgisi anlaminda kullanilmakla birlikte burada Sarf ilmi kastedilmektedir.

53 ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/466; Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 8/34. Bu
tefsirlerde inbecese kelimesi acgiklanirken de farklara dikkat ¢ekildigi goriilmektedir.
ibn ‘Atiyye, el-Muharreru’l-veciz, 2/466; Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 8/34.

54 Mukitil b. Siileyman, Tefsiru Mukadtil b. Siileymdn, thk. ‘Abdullah Mahmiid Sehate
(Beyrut: Miessesetii’'t-Tarthi’l-‘Arabi, 2002), 2/68; Ebi Ca‘fer Muhammed b. Cerir et-
Taberi, Tefsiru't-Taberi - cami‘u’l-beydn ‘an te'vili'l-Kur’dan, thk. [slam Mansir
Abdulhamid (Kahire: Daru’l-Hadis, 2010), 5/524; Ebii'l-Kasim Carullah Mahmud b.
Omer b. Muhammed ez-Zemahseri, el-Kessdf an hakdiki gavamidi’t-tenzil ve ‘uyiini’l-
ekavil fi vuctiihi’t-te’vil, thk. Muhammed Abdusselam Sahin (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-
‘Ilmiyye, 2015), 2/163.

55 Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 8/34; AlGsi, Rihu’l-medni, 1/271;9/88.

52
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Baz1 arastirmacilar infecera ve inbecese dérneginde oldugu gibi Kur’an’da ayni
anlamdaki kelimelerin birbirinin yerine kullanimini incelerken konuya teradif veya
fur(ik olgusundan ziyade i‘caz acisindan yaklagsmakta ve ayni olayr anlatmada
kullanilan farkli kelimelerin, gectigi siyak ve sibaka uygun secildigini ifade
etmektedir. Bu goriiste olanlarin Kur’an’da ayni anlamda kullanilan farkl
kelimelerden nazmin i‘cazina en uygun olan kelimenin se¢ilmesini kabul ettigi sonucu
ortaya ¢ikmaktadir.56

2. Hz. Meryem’e Miijdelenen Miicize Cocuk: Veled ve Gulam
Kelimeleri

Kur’an’da Hz. Meryem’in hayatindan kesitler sunulmaktadir. Bu baglamda Hz.
Meryem'in iffetinden, micize olarak babasiz bir sekilde Hz. Isa’ya hamile kalmasindan
ve onu dogurmasindan farkh surelerde bahsedilmektedir. Hz. Meryem’e c¢ocuk
miijdelendiginde iffetini ifade etmek icin Al-i ‘Imran suresinde Rabbine niyazda
bulundugu bir baglamda (& i 3 85 I & & S &) ElE)57 veled; Meryem suresinde
ise (i uiany als a0 I & & ) &8ss guldm kelimesinin gectigi goriillmektedir.

V-I-d (>-J-3) kokii sozliklerde cocuk dogurmak, dogum zamani, beslemek, terbiye
etmek, insan veya hayvanin bizzat kendisinden olma yavrusu, yeni dogmus cocuk, kéle,
cariye, geng hizmetgi ve ebe kadin>° gibi anlamlarda kullanilmaktadir. Konumuzla ilgili
veled kelimesinin ise erkek ve kiz cocuk i¢in kullanildig1 ifade edilmektedir.60 G-I-m (-¢
~-J) kokii ise sehveti artmak, ergenlik cagina varmak, ergenlik ¢aginda biyigin ¢ikmasi,
orta yash kisi, denizin dalgalarinin cosmasi, dogumdan genclik ¢agina kadar olan
cocukluk dénemi, kuyulardaki su gozii, basinin ortasinda yassi sagi ¢ok delikanli, cima
etmeyi arzulayan cariye, hizmetci, giizel kadin6! gibi anlamlara gelmektedir. Guldm
kelimesinin ise biyigi yeni ¢cikmis ¢ocuk, orta yash kisi veya dogumdan genglik cagina
kadar olan ¢ocukluk dénemi anlaminda kullanildig1 ifade edilmektedir.62 Ayrica guldm
kelimesinin sadece erkek ¢cocuk icin kullanildig1 da belirtilmektedir.63

56 Fazl Salih es-Semerrai, Beldgatu’l-kelime fi ta‘biri’l-Kurdn, 112-114.

57 Al-i ‘imran 3/47.

58 Meryem 19/20.

59 Halil b. Ahmed, “vld”, 4/398; Ezheri, “vld”, 14/176-179; Sahib b. ‘Abbad, “vid”, 9/356-
357; ibn Faris, “vid”, 6/143; ibn Manzir, “vid”, 6/4917-4916; Zebidi, “vld”, 9/321-329.

60 Halil b. Ahmed, “vld”, 4/398; Sahib b. ‘Abbad, “vlid”, 9/356.

61 Halil b. Ahmed, “glm”, 3/289; Ezherd, “glm”, 8/140; Sahib b. ‘Abbad, “glm”, 5/88-89; ibn
Faris, “glm”, 4/387; ibn Manzir, “glm”, 5/3289-3290; Zebidi, “glm”, 33/175-178.

62 Zebidi, “glm”, 33/176.

63 Ezheri, “glm”, 8/141.
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G-1-m kékii, cahiliye dsneminde ogulé4 ve ergenlik cagina yaklasmis ¢ocukss gibi
anlamlarda kullanilirken v-1-d kékiiniin ise ¢ocuk,$6 birinin soyundan gelenler,67 ogulés
ve hayvan yavrusus® gibi anlamlarda kullanildig1 miisahede edilmektedir. Bu agiklama
cahiliye doneminde her iki kelimenin de ogul/erkek ¢ocuk anlaminda kullanildigini
gostermektedir.

Guldm ve veled kelimelerinin Kur’an’daki kullanimlarim inceledigimizde g-I-m
kokiiniin Kur'an’da on ¢ defa gectigi goriilmektedir. Bunlardan on iki tanesi guldm
seklinde olup gen¢ delikanli7? yeni dogmus veya belli bir yasa gelmis erkek cocuk;?! biri
ise gilmdn kelimesi olup kole/hizmet¢i72 anlaminda oldugu anlasilmaktadir.”3 V-I-d
kokii ise Kur’an’da yiiz iki defa kullanilmaktadir. Veled kelimesi ve tiirevleri ise elli iki
ayette atmis alt1 kez gecmektedir.’4 Bunlardan ozellikle miras ayetlerindeki veled
kelimesi’s erkek cocuk i¢in kullanilmaktadir. islam miras taksimi uygulamasi dikkate
alindiginda ayetlerde bahsedilen erkek cocuk, ister yeni dogmus, isterse yetmis yasinda
olsun veled kelimesinin kapsamina girdigi anlasilmaktadir. Bazi ayetlerde miisriklerin
melekleri Allah'in  kizlar1 olarak betimlemesine cevap olarak Allah'in ¢ocuk
edinmediginden bahsedilmektedir.”6 Baz1 ayetlerde dogrudan kiz ¢ocuk;?7 bazilarinda
ise kiz veya erkek fark etmeksizin evlat anlaminda 78 kullanildigi miisahede
edilmektedir.

Yapilan agiklamalar Kur’an’da guldm kelimesinin genc¢ delikanli yeni dogmus
veya belli bir yasa gelmis erkek cocuk; veled kelimesi ve tiirevlerinin erkek evlat, kiz
evlat, erkek veya kiz fark etmeksizin ¢ocuk anlaminda kullanildigin1 géstermektedir.

64 Hiiseyn b. Ahmed ez-Zevzeni, Serhu’l-mu‘alldkadti’s-seb’, thk. Yisuf ‘Ali Bedevi (Beyrut:
Daru ibn Kesir, 1989), 171; Ziheyr b. Ebi Stlma, Si‘ru Ziiheyr b. Ebi Siilmd, 19.

65 Zevzeni, Serhu’l-mu‘alldkati’s-seb, 65; imru’u’l-KayS, Divdnu imri’i’l-Kays, 20,173, 174,
175; Zitheyr b. Ebi Siilma, Si‘ru Ziiheyr b. Ebi Siilmd, 50.

66 Ebt Said el-Hasen b. el-Hiiseyn es-Stikkeri, Serhu es‘ari’l-Huzeliyyin. nsr. ‘Abdussettar
Ahmed Ferrac (Kahire: Mektebetu Dari’l-Uribe, ts.), 1/326; Nabiga, Divdnu’n-Nabiga,
26, 98; ‘Antere b. Seddad el-‘Absi, Divdanu ‘Antere, 209; Lebid b. Rabi‘a el-‘Amird, Serhu
divani Lebid b. Rabi‘a el-‘Amiri, 158.

67 Ebirl-Haccac Yisuf b. Silleyman b. Isa el-Alem es-Sentemeri, Serhu hamdseti Ebi
Temmadm, thk. ‘Ali el-Mufaddal Hammiidan (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1992), 1/172.

68 A’sa el-Kebir, Divanu’l-A‘sa’l-Kebir, nsr. Muhammed Hiiseyin (Kahire: Mektebetu’l-
Adab, 1950), 132-133.

69 Imrwu’l-Kays, Divanu Imri’i’l-Kays, 96.

70 el-Kehf 18/74, 80, 82.

71 Al-i ‘imran 3/40; Yasuf 12/19; el-Hicr 15/53; el-Kehf 18/74, 80, 82; Meryem 19/7, 8,
19, 20; es-Saffat 37/101; ez-Zariyat 51/28.

72 et-Tlr 52/24.

73 Zemabhseri, el-Kessdf, 4/402.

74 Ayrintili bilgi icin bk. Muhammed Fuad Abdulbaki, Mu‘cemu’l-mufehres li-elfazi’l-
Kur’an’i’l-Kerim (Kahire: Daru’l-Kiitiibi'l-Misriyye, H. 1364), “vld”, 763-764.

75 en-Nisd’ 4/11, 12,171, 176.

76 el-Bakara 2/116; el-En‘am 6/101; Y(inus 10/68; el-isra’ 17/11; el-Kehf 18/4; Meryem
19/35, 88, 91, 92; el-Enbiyd’, 21/26; el-Mu'miniin 23/91; el-Furkan 25/2; ez-Zumer
39/4; ez-Zuhruf 43/81; el-Cinn 72/3.

77 el-En‘am 6/137, 140, 151; el-isra’ 17/31; el-Mumtehine 60/12.

78 el-Bakara 2/233.
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Bazi arastirmacilar Al-i ‘imran suresindeki ayetin éncesinde gegen “Ey Meryem, Allah
seni kendisinden bir kelime ile miijdeliyor.”7° ifadesinde gecen kelime (%K) kelimesinden
hareketle anlamin genel oldugunu; bu nedenle veled kelimesinin ¢ocuk anlaminda genel
olarak kullanildigini ifade etmektedir.8 Bununla birlikte ilgili ayette “Meryem oglu”
ifadesinin ge¢mesi, cocugun erkek oldugunu gostermektedir. Meryem suresinde ise
ayetin hemen oncesinde Cebriil'in ¢ocuk miijdelemesinden bahsedilirken guldm
kelimesi gecmektedir. 81 Guldm kelimesinin sadece erkek ¢ocuk anlaminda
kullanilmasindan hareketle bu ayette miijdelenen ¢ocugun erkek oldugu
anlasilmaktadir. Yapilan acgiklamalar ilgili ayetlerdeki veled ve guldm kelimelerinin
erkek cocuk anlaminda oldugunu goéstermektedir.

Ebii'l-Beka’ ve sozliik sahiplerinin verdigi bilgilerden hareketle genel olarak veled
kelimesinin kiz veya erkek fark etmeksizin ¢ocuk, guldm kelimesinin ise erkek ¢ocuk
anlaminda oldugu anlasilmaktadir.82 Bu ifadenin yukarida da agiklandig1 gibi genel
anlamda degerlendirildiginde dogru oldugu anlasilmaktadir. Ancak konumuzla ilgili
ayetler incelendiginde ise her iki kelimenin de erkek cocuk anlaminda oldugu
miisahede edilmektedir. Yapilan agiklamalar ve ayetlerin baglami dikkate alindiginda
bu ayetlerdeki iki kelime arasinda teradiif olgusunun daha agir bastigini83 ifade etmek
miimkiindiir.

3. Hz. Miisi Kissasinda Denizin Yarilmasi Micizesi ve Firavunun
Bogulmasi: Bahr ve Yemm Kelimeleri

Kur'an’da Hz. Misd’'ya bir¢ok micize verildiginden bahsedilmisti. Bu
micizelerden birinin anlatildig1 kissada Hz. M@sa Allah’'in emriyle asasin1 denize
vurunca deniz yarilmis, yarilan yerden o ve ona inananlar sag salim ge¢mis, Firavun
ve ona tabi olanlar ise orada bogulmustur.84 Kur’an’da Hz. Misd'nin deniz mficizesi ve
firavunun bogulmasi anlatilirken her iki olayin gerceklestigi yer ayni olmasina
ragmen Hz. M{isa ve kavminin gectigi yer (&5 &3e % O ioels A0ail 52l & o 3
&554%)85 srneginde bahr; Firavun ve askerlerinin boguldugu yer ise (38520 33l Waiils
e—\l\ )86 6rneginde oldugu gibi yemm kelimesiyle ifade edilmektedir.

B-h-r (bz-<) kokiiniin sozliiklerde yarmak, ilimde derinlesmek, mali cok olmak,
suyun tuzlu olmasi, comert olmak, mekdnin genis ve yaygin olmasi, deniz, denize

79 Al-i ‘imran 3/45.

80 0Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Terddiif, 121-123; Elcudji, “Kur’an’da Benzer Ayetlerdeki Anlam
Farkliliklar”, 145-147.

81 Meryem 19/19-20.

82 Halil b. Ahmed, “vld”, 4/398; Ezheri, “glm”, 8/141; Sahib b. ‘Abbad, “vld”, 9/356; Ebi’l-
Beka’, “el-gulam”, 566; “el-veled”, 796; Ayrica bk. Oguz, Kur‘an-1 Kerim’de Teradiif, 121-
123.

83 Oguz, Kur’an-1 Kerim’de Terddiif, 122-123.

84 es-Suard’ 26/61-66.

85 el-Bakara 2/50.

86 el-A‘raf 7/136.
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acilmak, cok su 87 gibi anlamlara geldigi goriilmektedir. Konumuzla ilgili bahr
kelimesinin ise deniz anlaminda oldugu anlagilmaktadir.88 Y-m-m (p-a-cs) kokiiniin ise
kastetmek, deniz, Nil nehri, denizde bogulan, suyun tasmasi, her istedigine ulasan,
yabani giivercin8® gibi anlamlarda kullanildigi miisahede edilmektedir. Bu kokteki
kastetmek anlaminin ilk dénem soézliiklerde yer almadigi, ancak 4/10. asrin
sonlarindan itibaren bu anlamin y-m-m koékiiyle birlikte verilmeye basladig:
goriilmektedir. 9 ilk donem sozliiklerde kastetmek anlammnin “e-m-m” (p-p-)
kokiinden oldugu ifade edilmektedir.9! Yemm kelimesi ise derinligi idrak edilemeyen
derin deniz anlamindadir.92 Bu kelimenin ibranice veya Siiryaniceden Arapcaya
gectigi ifade edilmektedir.93 Tevrat, Yeni Ahit ve bunlarla ilgili s6zliiklerde deniz,
korfez, su birikintisi, biiylik nehir ve Nil nehri gibi anlamlara geldiginin tespit
edilmesi 94 bunu destekler niteliktedir. Ayrica yumme’r-raciilii ifadesinin adam
denizde boguldu anlaminda olmasi dikkat ¢ekicidir.95

Cahiliye doneminde bahr kelimesi deniz% ve comert/ikrami bol°7 anlamlarinda
kullanilirken y-m-m kokiinden tiireyen yemm Kkelimesi deniz, %8 (4/10. asrin
sonlarindan itibaren kaleme alinan sézliikklerden hareketle bu kokten oldugu kabul
edilirse) teymim ve teyemmum Kelimelerinin ise bir yone yénelmek, kastetmek %9
anlaminda oldugu goriilmektedir. Bu agiklamadan cahiliye doéneminde her iki
kelimenin de deniz anlaminda kullanildig: anlasilmaktadir.

87 Halil b. Ahmed, “bhr”, 1/116; Ezheri, “bhr”, 5/37-42; Sahib b. ‘Abbad, “bhr”, 3/91-92;
Ibn Faris, “bhr”, 1/201-202; ibn Manzir, “bhr”, 1/215-218; Zebidi, “bhr”, 10/110-129.

88 Halil b. Ahmed, “bhr”, 1/116; ibn Faris, “bhr”, 1/201; ibn Manzr, “bhr”, 1/215-216.

89 Ayrintil bilgi icin bk. Halil b. Ahmed, “ymm”, 4/414; Ezheri, “ymm”, 15/641-642; Sahib
b. ‘Abbad, “ymm”, 10/463; {bn Faris, “ymm”, 6/152-153, ibn Manziir, “ymm”, 6/4966-
4967; Zebidi, “ymm”, 34/139-142.

90 Ayrintil bilgi i¢in bk. Sahib b. ‘Abbad, “ymm”, 10/463; ibn Faris, “ymm”, 6/152.

91 Ayrintih bilgi icin bk. Halil b. Ahmed, “emm”, 1/87-89; Ezheri, “emm”, 15/641.

92 Halil b. Ahmed, “ymm”, 4/414; Ezheri, “ymm”, 15/641.

93 Allame el-Mustafavi, et-Tahkik fi kelimati’l-Kur’ani'l-Kerim (Tahran: Merkezu Nesr Asar
el-‘Allame el-Mustafavi, 1385), 14/56.

94 Bu ve diger anlamlar hakkinda ayrintili bilgi icin bk. Ramazan Unsal - Miirsel Ethem,
“as/Ymm’ Kokiiniin Art Siiremli Semantik incelemesi”, Erzincan Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti Dergisi (ERZSOSDE) 10/2 (2017), 114-121.

95 Halil b. Ahmed, “ymm”, 4/414; Ezheri, “ymm”, 15/641.

96 ‘Abid b. el-Ebras, Divdanu ‘Abid b. el-Ebras, srh. Esref Ahmed ‘Adra (Beyrut: Daru’l-
Kitabi'l-‘Arabi, 1994), 76; Muhelhil b. Rabi‘a, Divdnu Muhelhil b. Rabi‘a, srh. Talal Harb
(b.y.: ed-Daru’l-‘Alemiyye, ts.), 31.

97 Bisr b. Ebi Hazim el-Esedi, Divdnu Bisr b. Ebt Hazim el-Esedi, thk. ‘izzet Hasan (Dimesk:
Matbi‘atu Mudiriyyeti ihyé’i't-Turési'l- Kadim, 1960), 38; Nabiga, Divdanu’'n-Nabiga,
152.

98 A’sa el-Kebir, Divanu’l-A‘sa’l-Kebir, 367; Muhammed b. Mubarek b. Muhammed b.
Meymn, Muntehe’t-taleb min es‘dri’l-‘Arab, thk. Muhammed Nebil Tarifi (Beyrut: Daru
Sadir, 1999), 7/373.

99 Mufaddal ed-Dabbi, el-Mufaddaliyyadt, 292, 339; Bisr b. Ebl Hazim, Divdnu Bisr b. Ebi
Hazim, 64; A‘sa el-Kebir, Divanu’l-A‘sa’l-Kebir, 121.
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Y-m-m kokii tiirevleriyle birlikte Kur’an’da on bir kez kullanilmaktadir.
Bunlardan sekiz tanesi yemm100 seklinde olup deniz ve Nil nehri; 101 {i¢ tanesi ise
teyemmiim102 seklinde olup yonelmek, kastetmek anlamindadir.103 B-h-r kokii ise 42
defa gegmektedir. Bunlardan 41 tanesi bahr ve tiirevleri olup1%4 deniz; bir tanesi ise
bahira seklinde olup develerden on kez dogum yaptiktan sonra kulagi yarilarak
binilmeyen ve ytk tasinmayan deve anlamindadir.105

Miifessirlerin cogu yemm kelimesine deniz anlami vermistir.106 Zemahseri ve
Fahreddin er-Razi gibi miifessirler derinligi idrak edilemeyecek kadar derin deniz
anlami verdikten sonra bahr kelimesiyle arasindaki farka dikkat ¢ekmek istemis
olmalilar ki kastetmek/y6nelmek anlamina vurgu yapmislar, denizden istifade etmek
isteyenlerin ona yoneldigini soylemislerdir.197 Yukarida ifade edildigi gibi ilk donem
sozliiklerde bu kokten boyle bir anlama yer verilmemesi bu iddiay1 zayiflatmaktadir.
Eger konuya furtk a¢isindan yaklasacak isek kelimenin kokiinde bulunan denizde
bogulma anlamina atifla Firavunun bogulmast anlamini pekistirmek i¢in bu kelimenin
0zenle secildigini ifade etmek miimkiindiir. Ancak bir¢ok miifessirin bu kelimeyi
deniz seklinde agiklamasi, cahiliye doneminde her iki kelimenin de deniz anlaminda
kullanilmasi bahr ve yemm kelimelerinin teraduf olgusuna daha uygun oldugunu
cagristirmaktadir.

SONUC

Gecmisten gliniimiize Arap dilinde ve Kur'an kelimelerini anlama konusunda
tartismalara sebep olan furlk ve teradiif konusunda furtik olgusunu savunanlarin
cogunlukta oldugu, bunun yaninda teradiifiin olabilecegini kabul edenlerin de oldugu
miisahede edilmektedir. Kur’an’da furiik olgusunu dnceleyenlerin kelimeler arasindaki
farklara dikkat cektigi, teradiifiin olabilecegini kabul edenlerin ise kelimelerin
birbirinin yerine kullanilabilecegini savundugu goriilmektedir. Bununla birlikte
Kur'an1 anlamaya ve yorumlamaya c¢alisanlarin terddiif veya furlk olgusunu
savunmasinda bakis acisiin/fikri arka planimnin yaninda ilmi birikiminin de etkili
oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Verilen érneklerde kelimelere farkli yaklasimlarin
olmasi bunu kanitlar niteliktedir. Ornegin Hz. Misd'min asasin1 yere vurmasiyla miicize
olarak yerden on iki pinar fiskirmasi olayinda furtik olgusunu dnceleyenlerin infecera

100 el-A‘raf 7/136; Taha 20/39, 78, 97; el-Kasas 28/7, 40; ez-Zariyat 51/40.

101 Nil nehri anlami icin bk. Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukatil b. Stileymdn, 3/27.

102 el]-Bakara 2/267; en-Nisa’ 4/43; el-Ma’ide 5/6.

103 Ragib el-isfahani, ‘ymm”, 893; Semin el-Halebi, “ymm”, 4/357.

104 Ayrintih bilgi icin bk. Abdulbaki, “bhr”, 114. Konumuzla ilgili ayetler i¢in bk. el-Bakara
2/50, el-Araf 7/138, Ylinus 10/90; es-Su‘ara’ 26/63; ed-Duhan 44 /24.

105 Ragib el-Isfahani, “bhr”, 108-109; Semin el-Halebi, “bhr”, 1/161.

106 Taberd, Tefsiru’'t-Taberi, 5/466; Ragib el-isfahani, “ymm”, 893; ibn ‘Atiyye, el-
Muharreru’l-veciz, 2/446; Ebi’l-Fida {smail b. Omer b. Kesir, Tefsiru’l-Kur’an-i’l-Azim,
thk. Yasuf ‘Ali Bedevi - Hasen es-Semahi Suveydan (Beyrut: Daru ibn Kesir, 2013),
2/444; Aldsi, Rihu’l-meéni, 9/36; Mukatil b. Silleyman Firavunun bogulmasindan
bahsedilen ayette yemm kelimesini bahr seklinde agikladiktan sonra Misir’da bir nehir
seklinde izah etmektedir. Mukatil b. Stileyman, Tefsiru Mukadtil b. Stileymdn, 2 /59.

107 Zemahseri, el-Kessdf, 2/498; Fahreddin er-Razi, et-Tefsiru’l-kebir, 7 /410.
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ve inbecese kelimeleri arasinda fark bulunduguna dikkat ¢ektigi goriilmektedir. Bu
baglamda inbecese kelimesi hakkinda dar bir yerden fiskirmayi, az fiskirmay1 veya
fiskirmanin baslangicini ifade ettigi belirtilirken infecera kelimesine ise genis bir
yerden fiskirma, bol bol fiskirma veya fiskirmanin siirekli olmasi gibi farkli anlamlar
verilmektedir. Terddif olgusunu savunanlar ise bu iki kelimenin ayni anlamda
oldugunu ifade etmektedir. Ayrica tefsirlerde yemm Kkelimesini bahr kelimesi
arasindaki farka isaret etmek icin y-m-m kokiindeki kastetmek anlamina vurgu
yapilmakla birlikte ilk donem sozliiklerde bu kokten bdyle bir anlama yer verilmemesi
bu iddiay1 zayiflatmaktadir. Eger konuya furik acisindan yaklasacak isek kelimenin
kokiinde bulunan denizde bogulma anlamina atifla Firavunun bogulmasi anlamini
pekistirmek icin bu kelimenin 6zenle secildigini ifade etmek miimkiindiir. Ancak birgok
miifessirin bu kelimeyi deniz seklinde aciklamasi, bahr ve yemm kelimelerinin teraduf
olgusuna daha uygun oldugunu ¢agristirmaktadir.

Teraddif veya furik olgusunda birbirine yakin anlamh kelimeler
degerlendirilirken genelleme yerine ayetlerin tek tek ele ainmasi gerektigi sonucuna
ulasilmistir. Clinkii yakin anlaml iki kelime baz ayetlerde teradiif olgusuna uygun
sekilde es anlaml kullanilirken bagka ayetlerdeki kullaniminda furtik olgusuna uygun
sekilde aralarinda anlam niianslart bulunabilir. Ornegin Kur’an genel anlamda
incelendiginde veled kelimesinin erkek evlat, kiz evlat, erkek veya kiz fark etmeksizin
cocuk; guldm kelimesinin ise yeni dogmus veya belli bir yasa gelmis erkek ¢cocuk
anlaminda kullanildig1 goriilmektedir. Ancak Hz. isd’nin Hz. Meryem’e mficize olarak
mijdelendigi ve Hz. Meryem’in de iffetini ifade ettigi ayetlerde her iki kelimenin de
erkek ¢cocuk anlaminda oldugunu ifade etmek miimkiindiir. Yine yemm kelimesi bazi
ayetlerde nehir anlaminda kullaniirken Hz. Misa'nin gectigi yerde Firavunun
bogulmasindan bahsedilen ayetlerde deniz manasinda kullanilmistir. Yemm kelimesi
nehir anlaminda kullanildiginda bahr kelimesiyle arasindaki fark net bir sekilde
goriiliirken deniz anlaminda kullanildiginda teradiif oldugu anlagilmaktadir.

Sonug olarak verilen érnekler, Kur’an'in anlasilmasi ve yorumlanmasinda énemli
bir faktor olan furlik olgusunun Kur’'an’daki biitiin kelimelere uygulandiginda zaman
zaman zorlama yorumlara sebep olabilecegini gostermektedir. Benzer bir sekilde
teradiif olgusunun da furtk olgusunu dikkate almadan biitiin ayetlere uygulanmaya
calisiimasinin hatali yorumlara sebep olabilecegini ifade etmek miimkiindiir. Kelimeler
arasindaki farkin net oldugu yerlerde bu farklari belirtmenin yaral olacag, kelimelerin
teradiife uygun oldugu yerlerde ise zorlama yorumlardan kacinarak verilmek istenen
mesaja odaklanmak gerektigi soylenebilir.

Kur'an’daki ayni veya benzer olaylardan bahsedilirken kullanilan farkh
kelimelere furik ve teradiif agisindan yaklasilmasi Kur’ann anlama konusunda
zenginlik olusturmaktadir. Bu baglamda ayetlerdeki kelime farkliliklari, bu ayetlerdeki
kelimelere yonelmeyi ve detayl bir sekilde incelenmesi gerektirdigi i¢in tefsir ilmine
olumlu katkilar1 oldugu séylenebilir.
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Kur’an’da tekrarli anlatimlarda kullanilan bazi kelimelerin fliruk ve teradif
acisindan incelendigi bu calismaya ek olarak diger arastirmacilar Kur’an’da tekrarli
anlatimlarda kullanilan bu ve diger kelimelerin anlamlarinin fur(ik ve teradif agisindan
meallere yansimasini aragtirabilir.
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