IHYA

ihya Uluslararasi islam Arastirmalar Dergisi
International Journal of Islamic Studies

thya Uluslararasi islam Arastirmalari Dergisi 11/1 (Ocak 2025) 367-390| Arastirma Makalesi

Ozellikleri ve Metodu Agisindan Kemahi’nin Miisned Serhi

Tenvirii’s-Sened fi Iddhi Rumiizi’l-Miisned’i

Muhammed Emin ERCAN | orcid.org/0000-0002-0079-4432| m.eminercan15@gmail.com

Doktora Ogrencisi, Diizce Universitesi, [lahiyat Fakiiltesi, Temel islam Bilimleri Anabilim Dals,
Diizce, Tiirkiye

https://ror.org/04175wc52

0z

Hadis tarihine bakildiginda hadis serhleri énemli bir yere sahiptir. Hadis serh faaliyetleri,
hadislerde bulunan garip kelimelerin terciimeleri ve zahiren ¢eliskili gibi gériilen hadis-
lerin agiklamalar1 niteliginde baslamistir. Hicr? dordiincii asirda Eb(i Siilleyman Hamd b.
Muhammed el-Hattabinin (6. 388/998), Eb{i Davlid’'un (5. 275/889) es-Siinen'i iizerine
yazdig1 Medlimii’s-siinen eseriyle birlikte sistematik bir hal alan serh faaliyetleri giiniimiize
kadar devam edegelmistir. Osmanlt hadis kiiltiirii, 623 y1l boyunca hadis serh faaliyetlerinin
merkezinde yer almistir. Makalemize konu olan Osman b. Yakup el-Kemahi, XVIIL yiizyilda
yasamis Osmanli muhaddislerindendir ve iki hadis serhi kaleme almistir. Bu arastirmada,
Imam A’zam’a (8. 150/767) ve Miisned’ine yogunlasmak yerine Kemahi'nin Miisned iizerine
yazdig1 Tenvirii’s-sened adli serh kitabi ele alinacaktir. Bu serh kitabi, metninin (Miisned)
te’lif olarak ilk asra yakin olmas itibariyle 6nemli hadis serhleri arasinda degerlendirilebi-
lir. Bunun yani sira kaynak zenginligi ve farkli ilim dallarini ihtiva eden serhleriyle ¢ok
yonlii ve 6zgiin bir serhtir. 221 varaklik Tunus niishasinin incelenmesi sonucunda tespit
edilen Tenvir serhinin énemi, dzellikleri ve Kemahi'nin bu eserdeki serh metodu ele alina-
caktur.
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Abstract

When examining the history of hadith, hadith commentaries hold a significant place. The ac-
tivity of hadith commentary initially began as explanations of rare words found in hadiths
and clarifications of seemingly contradictory hadiths. With the work Ma'alim al-Sunan, written
by Abil Sulayman Hamd b. Muhammad al-Khattabi (d. 388/998) on Abii Dawiid's (d. 275/889)
al-Sunan, hadith commentary efforts became more systematic and have continued to the pre-
sent day. The Ottoman hadith culture stood at the center of hadith commentary activities for
623 years. The subject of this article, ‘Uthman b. Ya‘qiib al-Kamahi, was an Ottoman muhad-
dith who lived in the 18th century and authored two hadith commentaries. This study will
focus on Kamahi's commentary on the Musnad, titled Tanwir al-Sanad, rather than his work
concerning Imam al-A‘zam (d. 150/767) and his Musnad. This commentary can be regarded as
one of the important hadith commentaries, given that its text (the Musnad) dates back to the
early centuries of Islam. Moreover, it is a multifaceted and original commentary due to its
rich sources and its incorporation of various branches of knowledge. The study will discuss
the significance, features, and commentary method employed by Kamahi in the Tanwir com-
mentary, based on an examination of the 221-page Tunis manuscript.
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Extended Abstract

When examining the history of Hadith, hadith commentaries occupy a significant place. The
activities of hadith commentary began with the translation of unfamiliar words found in hadiths
and the explanations of those hadiths that appeared to be seemingly contradictory. In the 4th
century AH, with the work Ma‘lim al-Sunan by Abt Sulayman Hamd ibn Muhammad al-Khattabi
(d. 388/998), who wrote a commentary on Sunan Abii Dawid (d. 275/889), hadith commentary
gained a systematic structure that has continued up to the present day. Ottoman hadith culture
played a central role in hadith commentary activities for 623 years. The subject of this article,
‘Uthman b. Ya‘qib al-Kamahi, was an Ottoman hadith scholar who lived in the 18th century.
Living during the period known as the Tulip Era, al-Kamahi authored (to the best of our
knowledge) ten works across various fields, despite the challenges of his time in terms of
acquiring and disseminating knowledge. Through his works, he raised public awareness with
scholarly sermons, becoming one of the most esteemed scholars of his period. Al-Kamahi wrote
two significant hadith commentaries. One of these is Muhayya, a commentary on Imam Malik’s
(d. 179/795) Al-Muwatta’, and the other is Tanwir al-Sanad, a commentary on Imam Abl Hanifa’s
(d. 150/767) Al-Musnad. The Tanwir al-Sanad commentary, due to the fact that the text (Al-
Musnad) is from the early period of hadith literature, can be regarded as one of the important
hadith commentaries. Additionally, this commentary stands out as a multifaceted and unique
work due to its rich sources and its inclusion of various fields of knowledge. This study will
examine al-Kamahi's hadith commentary titled Tanwir al-Sanad fi Idah Rumiiz al-Musnad. Given
that hadith commentaries written according to the Hanafi methodology are less common com-
pared to those written by scholars from other traditions, the contribution of this commentary
to the literature and its introduction to the academic community is of particular importance. Al-
Kamahi is known as the only Ottoman scholar to have produced a commentary on Al-Muwatta’.
Contemporary studies on al-Kamahi typically focus on his role as a commentator in the context
of Muhayya. In contrast, studies that mention Tanwir tend to address the subject more briefly.
This article will offer a comprehensive examination of al-Kamahi’s methodology in hadith
commentary, particularly in relation to his Tanwir commentary. The article is divided into three
sections: a brief biography of the author, an analysis of the manuscripts and sources of Tanwir
al-Sanad, and an evaluation of al-Kamahi's methodology in hadith commentary, focusing on his
approach to providing information about the narrators in the chain of transmission, evaluating
their authenticity, referencing hadith sciences and methodology, comparing narrations, citing
hadiths, discussing legal and theological issues, and incorporating mystical topics and
interpretations. By doing so, the article aims to introduce the life of a valuable Ottoman hadith
scholar to the academic community and contribute to hadith literature by offering an example
of the commentary methods used during that era. Some key observations on al-KamahT’s
methodology in Tanwir are as follows: al-Kamahi employs Ibn Hajar’s methodology in evaluating
the ranks of narrators, applying twelve levels of scrutiny. He is meticulous in citing hadith
chains, performing both textual and chain critique. His reliance on authentic sources and his
rigorous approach to chain criticism reflect his profound knowledge of genealogy (ansab). He
addresses almost all issues concerning the names, titles, and cognomens of the narrators, cor-
recting errors and discrepancies due to name similarities. It has been observed that he often
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includes textual variations in the hadith texts, which helps identify corroborative reports
(shawahid) related to the mentioned hadiths. Additionally, al-Kamahi references the views of
various legal schools (madhahib) in his commentary on hadiths with legal rulings. Despite being
affiliated with the Hanafi school, he also includes the opinions and evidence from other schools.
He discusses theological issues, defending Ahl al-Sunnah wa'l-Jama‘ah against innovative sects
(bid‘ah) with supporting evidence. His inclusion of mystical topics and terminology
demonstrates his knowledge of Sufism as well. Although the repetition of certain information is
rare, it has been observed in his discussions related to Islamic jurisprudence, where he
occasionally omits citations. ‘Uthman b. Ya‘qiib al-Kamahi, who produced valuable works across
various branches of knowledge, is recognized by the scholarly community. While some of his
works have been studied in recent years, other manuscripts that remain in written form await
further scholarly research.

Giris
Bir 4limin hayatini, eserlerini ve fikriyatini anlayabilmek i¢in sadece eserlerine bakmak
yeterli olmayacaktir. Ayni zamanda yasadigi dénemin dinamiklerini bilmek de 6nemlidir.

Nitekim tarih boyunca 4limler yasadig1 donemde cereyan eden hadiselerden etkilenmisler-
dir.

Makalede eserini ele alacagimiz Kemahi, Osmanli Devleti'nin askerd, siyasi ve ilmf agi-
dan buhranda oldugu Lale Devri olarak bilinen dénemde yasamis bir muhaddistir.' Bu d6-
nemde devlet buhranda olmasiyla birlikte halkta da diinyevilesme ve Batiya zenti had saf-
hadadir. Miellif ilim ve irsdd agisindan boylesine zor bir désnemde yasamasma ragmen
farkli ilim dallarinda te’lif ettigi (bilindigi kadariyla) on eseri mevcuttur. Bu eserleriyle bir-
likte halki ilm1 vaazlarla bilinglendiren Kemahi, déneminin kiymetli alimlerinden biri ol-
mustur.

Bu ¢alismada Kemahi'nin Tenvirii’s-sened fi iddhi rumiizi’l-Miisned adli hadis serh kitab: ele
alinacaktir. Hanefi metodu iizerine yazilan hadis serhlerinin ehli hadis tarafindan yazlan-
lara gore daha az olmasi agisindan bakildiginda bu hadis serhinin literatiire kazandirilmasi
ve ilim cAmiasina tanitilmasi dnemlidir. Kemahi, Osmanli Devleti déneminde Muvatta’ {ize-
rine tek serh calismas1 yapan muhaddis olarak tamnan bir alimdir. Gliniimiizde Kemahi
iizerine yapilan ¢alismalarin genelinde Muvatta’ izerine yazdigi Mitheyya eseri gergevesinde
serhciligi ele almmustir.” Tenvir eserinin deginildigi calismalarda ise konu muhtasar sekilde

! bk. Abdulkadir Ozcan, “Lale Devri”, Diyanet [slam Ansiklopedisi (Ankara: TDV Yayinlari, 2003), 27/81-84.

2 bk. Selahattin Yildirim, “Osmanli Muhaddislerinden el-Kemahi ve el-Muheyy4 adli Muvatta Serhi”, Ekev
Akademi Dergi, 20/8 (2004), 197-220; Fatma Betiil Altintas, “Osmanli Muhaddislerinden Kemahi'nin el-
Miiheyya Adli Serhinde Mezhep Faktdriiniin Etkileri”, Diyanet ilmi Dergi, 57/3 (2021), 819-848; ibrahim
Tozlu, “Osmanli Muhaddisi Osman b. Yakub el-Kemah? (1171/1757) ve Hadjis ilmindeki Yeri”, Uluslararas
Erzincan Sempozyumu, ed. Halil Baltaci vd., (Erzincan: Binali Yildirim Universitesi, 2020), 6/578-592.
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anlatilmaktadir. Makalemizde Tenvir eseri ¢ercevesinde Kemahi'nin serhgiligi tizerinde ge-
nisce durulmaktadir. Makale, hadis serhlerindeki mezhep faktérlerinin etkisi hususunda
bir drnek teskil etmesi bu ¢alismay1 ayrica 6nemli kilan etkenlerdendir.

Makale ii¢ béliimden olusmaktadir. ilk bsliimde miiellife dair kisa bilgiler sunulacaktir.
tkinci bsliimde, Tenvir eserinin niishalari ve kaynaklari ele alinacaktir. Makalenin aslini teg-
kil eden tigiincii bsliimde, Kemahi'nin hadisleri serh etmedeki yéntemi, seneddeki raviler
hakkinda bilgi vermesi, onlarin cerh-tadil yonlerini zikretmesi, hadis ilimleri ve ustliine
yer ayirmasi, riviyet karsilastirmalari yapmasi ve hadis tahriglerini yapmasi, fikhi ve
kelami meseleler tizerinde durmasi, tasavvufi konulara ve yorumlara yer vermesi gibi farkl
acilardan degerlendirilecektir. Boylelikle hem onun hayatini ilim camiasina tanmitmak hem
de bu eserindeki serh metodlarini zikrederek o ddnemde yapilan hadis serhgiligine bir 6r-
nek sunup, hadis edebiyati ve literatiiriine katkida bulunmak hedeflenmektedir.

1. Osman b. Yakup el-Kemahi

Muhaddisin ismi tam olarak, Osman b. Yakup b. Hiiseyin b. Mustafa b. el-Kem4hi el-
[slamb{lf er-Rm1 el-Hanefi'dir.’ Eserlerde dogdugu tarih tam zikredilmemekle birlikte el-
Miiheyya ale’l-Muvatta’ eserini 1166/1752 yilinda 66 yasinda tamamladigi bilinmektedir.* Bu-
radan yola ¢ikarak hicrf 1100-1101 (miladi 1688-1689) yillarinda dogdugu sonucuna ulagila-
bilir. Erzincan’in Kemah ilgesinde dogmasi, ilim ve irsad faaliyetlerinin bir kismini istan-
bul’da gecirmesi, Anadolu’da yasamasi, Hanefl mezhebine mensup olmasi hasebiyle bu isim
ve lakaplari almustir. Tenvir eserini vefat ettigi yilda (3. 1171/1757) bitirmistir. Bu bilgilere
gore Kemahi 70 yasinda iken Istanbul’da vefat etmistir.’

Kemaht, Smriinii ilme ve irsada adamus bir limdir. Kiigiik yaslarda Erzincan Kem&h'tan,
istanbul’a ilim tahsili icin gelmis burada aklf ve nakli ilimleri 3grenmistir. Vaiz lakabiyla
meshur olmasindan da anlagilacag iizere istanbul’da irsad faaliyetlerinde de bulunmustur.
Sam, Kéhire, Mekke ve Medine gibi ilim merkezlerine seyahat ettigi bilinmektedir.®

istanbul’da kendisinden ilim tahsil ettigi hocalarindan birisi Siileyman Fadil b. Ahmed,
b. Mustafa, el-Konstantinf er-ROm{i’dir (6. 1134/1722). Ayasofya Camii’nde vaazlarda bulun-
mustur. Vaizliginin yani sira hadis ve keldm ilminde meshur olmus, “Alldmetu’r-Rim” ve
“Refsu’l-vaizin” lakaplari ile anilmistir. Ayrica er-Rimfi'nin, Sahih-i Miislim iizerine Bugyetti'l-
miislim ve Gunyetii’l-mugnim adli bir serhi ile Nevevi'nin (6. 676/1277) Erbain’i iizerine serhi
bulunmaktadir. Bunun disinda akaid ilminde Serhu’t-tehzib, el-Fevdidu’s-seniyye fi serhi’l-

3 Tozlu, “Osmanl Muhaddisi”, 578.

* Osman b. Yakup el-Kemahi, el-Miiheyya fi kesfi esrdri’l-Muvatta’ thk. Ahmed Ali (K&hire: Daru’l-Hadis,
2005), 4/378.

Osman b. Yakup el-Kemahi, Tenviru’s-sened fi idahi rumdzi’l-Miisned, (Tunus: el-Mektebetii'l- Vataniyye,
4953), vr. 221b; Omer Riza Kehhale, Mu’cemiil-miiellifin (Beyrut: Daru thyai’t-Tiirasi’l-Arabf, ts.), 6/272.
el-Kemah, Tenvir, vr. 1a.
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Akdidu’l-Adudiyye de bilinen eserleri arasindadir.” Kabri Okmeydani inciler Tekkesi yanin-
dadir.? Kemahi'nin hocalarindan biri de Mustafa b. Ali el-Amas? el-Hanefi el-Akdagi’dir (5.
1149/1736). Yakup Pasa medresesi’ miiderrislerinden olan Akd4gi'nin eserleri arasinda
Risaletw’l-Birgivi tizerine er-Risdletii’l-Hamidiyye fi’l-akdid serhi ve Mendfiu'l-Ahydr ale Netdici'l-
Efkar adiyla meshur bir serh calismasi bulunmakta olup, 1149/1736 yilinda vefat etmistir."
Diger hocasi ise Siileyman Klisec b. el-Hac Hasan el-Cenevi’dir (6.7). Cezerl Kasim Paga Med-
resesi’’ miiderrislerindendir. Kaynaklarda, hakkinda pek malumat bulunmamaktadir.”

Kemahi'nin talebelerine dair de herhangi bir bilgi kaynaklarda zikredilmemektedir.

Kemaht, tek bir ilim dalinda sinirh kalmayip, bir¢ok ilim dalinda eser te’lif etme husu-
sunda Osmanli 4limlerinin karakteristik dzelliklerinden birini tasimaktadir. Zira o, kelam,
hadis, fikih, nahiv, tefsir gibi farkl ilim dallarinda birgok eser ortaya koymus ¢ok yonlii bir
alimdir. Keldm alaninda; Berekdtii'l-ebrdr fil-akdid” ve serh olarak yazdigi Tevdihu'l-esrdr serhu
Berekéti'l-ebrar, tefsir alaninda; Hasiye ‘alé tefsiri siireti’n-Nebe’ li’l-Beydavi", Hasiyetu't-Tefsiri’l-

i ve bu eserin muhtasari

Fatiha, fikih alaninda; Siillemii’l-felah serhu Niri'l-izdh li’s-Surunbiildl
Teshilii Siillemi’l-felah®, nahiv alaninda; Serhu diirreti’l-gavvds fi'n-nahv, hadis alaninda; el-Mii-
heyya fi kesfi esrari’l-Muvatta ve makalemizin konusu olan Tenviru’s-sened fi idahi rumiizi'l-Miis-

ned eserleri miiellifin bilinen eserlerinden bazisidir."”
2. Tenvir’in Niishalar1 ve Kaynaklar1

Tenvir'in farkli niishalar1 ve bu niishalarin kaynaklarinin tespit ve tetkiki, eserin tarihi
gelisimini ve ilm{ etkilerini anlamada oldukc¢a dnemlidir. Nishalarin incelenmesi hem me-
tinler arasi tutarliligi hem de eserin yorum farkliliklarini ortaya koymada bir temel teskil
eder. Bunoktada, Tenvir'in niishalarinin karsilastirilmasi ve bunlarin dayandigi kaynaklarin

7 Osman b. Yakup el-Kemahi, Nitru'l-efide, (istanbul: Atif Efendi Kiitiiphanesi, 324), vr. 1b; Tozlu, “Osmanl
Muhaddisi”, 578.

Yildirim, “el-Kemé&hi ve el-Muheyya”, 198.

Gliniimiizde Amasya ilinin Pirler semtinde bulunan, halk arasinda Gilehdne Tekkesi adiyla bilinen
Osmanli dénemine ait bir medrese. 851 (1412) yilinda Ankara Beylerbeyi Yakup Pasa tarafindan
yaptirilmis, vakfedilmistir. bk. Baha Tanman, “Yakup Pasa Tekkesi”, (istanbul: TDV Yayinlari, 2013),
43/285.

1° Kehhale, Mu'cemii’l-miiellifin, 12/265; ismail b. Muhammed Bagdadi, Hediyyetiil-arifin Esmau’l-miiellifin ve
Asdru’l-musannifin (Istanbul: Vekaletii'l-Mearifi'l-Celile, 1951), 2/446.

Fatih Sultan Mehmed Han déneminde devlet adami olarak gérev yapan Cezeri Kasim Pasa tarafindan insa
ettirilen, giiniimiizde Eyiipsultan semtinde Zalpasa caddesi {izerinde bulunan bir medresedir. bk. ismail
Eriinsal, “Cezer Kasim Paga”, (istanbul: TDV Yayinlari, 2001), 24/545-546.

Yildirim, “el-Kemah{ ve el-Muheyya”, 198.

Mesut Ozbilir'in tahkikiyle Daru Babi’l-ilm yayinevi tarafindan 2022 yilinda tek cilt olarak basilmstir.
Osman b. Yakup el-Kemah, Hdsiye ald Envdri't-Tenzil ve Esrdri't-Te'vil, (Manisa: Manisa il Halk Kiitiiphanesi,
39), vr. 1a-210a.

Abdulhamid Hasim el-fsevi’nin tahkikiyle Daru’s-Salih yayinevi tarafindan 2020 yilinda basilmstir.
Osman b. Yakup el-Kemahi, Teshilii’s-siillem, (istanbul: Siileymaniye Kiitiiphanesi, Kilig Ali Pasa, 324), vr.
1-258a.

Kemahi'nin biitiin eserleri icin bk. Kehhale, Mu’cemii’l-miiellifin, 6/272.
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tespiti, eserin dogru anlasilmasi ve yorumlanmasi adina kritik bir adimdur. Bir sonraki bas-
likta Tenvir'in gesitli niishalarinin detaylarina girilecek, ardindan bu niishalarin dayandig:
kaynaklara dair bir degerlendirme yapilacaktir. Bu sayede, eserin ilmf arka plani ve zgiin-
liigii daha net bir sekilde ortaya konulacaktir.

2.1. Niishalar

Kemahi'nin Tenvir ismini verdigi bu serh calismasmin bilinen dért niishasi vardir. iki
niishasi iilkemizde (Samsun, Corum), bir niishasi Tunus’ta bir diger niishasi ise Kahire'de
bulunmaktadir. Kahire’deki niishasi harig diger ti¢ niisha elimizde mevcuttur.

Tunus’ta bulunan niisha, “Tunus Milli Kiitiiphanesi'ne (el-Mektebetii'l-Vataniyye et-
T{nusiyye) aittir. 4953 numara ile kayithidir. Mustafa isimli bir miistensih tarafindan istin-
sah edilmistir. Niishanin bazi sayfalar1 34 bazilar1 35 satirdir. Bu niishada nesih hatti kulla-
nilmistir. Kitap ve bab basliklar: kirmiziyla verilmistir. Ayni zamanda hadis metinlerini ih-
tiva eden alanlar, kirmiz1 ¢izgi gekilerek belirginlestirilmistir. Konu basliklari varaklarin
kenarinda yeri geldikce verilmis okuyuculara kolaylik saglanmistir. Niishanin ilk sayfala-
rinda, varak kenarlarindaki konularin biitiin olarak ele alindig1 kirmiz1 kareler igerisinde
hazirlanmis uzun bir fihrist bolimii mevcuttur. Sayfa numaralar, birinci varak hiricinde

iki varakta bir verilmistir. Toplam varak sayis1 221°dir.”"®

Ulkemizdeki niishalardan biri Samsun il Halk Kiitiiphanesi'nin koleksiyonuna ait olup,
Ankara Milli Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.” Bu makalenin ¢ikarildig: tezde verilen bil-
gilere gdre “55 HK 1010 demirbas numarasina sahip olan bu niishada, 1213/1798 tarihli
Zaviye-i Naksibendiyye Kiitiiphinesi'ne vakfedildigine dair bir miihiir vardir.” Bu niisha,
HAc Ismail b, Muhammed b. Hiiseyin tarafindan, 9 Sevval 1180°de istinsah edilmistir.” Sayfa
numaralari varaklarin her iki yliziinde ayr1 ayri1 verilirken miistensihe ait olmayan ayr1 bir
sayfalandirma da yapilmistir. Her bir sayfaya varak numarasi verilmesine gore 1147 varak,
iki sayfada bir verilmesine gore 569 varaktir. Eserde satir sayis1 21’dir. Nesih hattiyla kaleme
alinmistir. Varak kenarlarinda miistensihe ait diizeltmeler mevcuttur. Kitap ve bab isimle-
riyle birlikte Miisned’de gecen hadis metinleri tizerine kirmiz ¢izgi ¢ekilerek belirginlesti-

rilmistir. Ayrica konu bagliklar1 varak kenarlarinda kirmizi yaziyla kaydedilmistir.”

Diger bir niisha Corum Hasanpasa Yazma Eserler Kiitiiphanesi’'nde bulunmaktadir. 19
Hk 230 demirbas numarasi ile kayitlidir.” Niishanin basinda 3 sayfalik fihrist bslimii yer
almaktadir. Bu niishada sayfa sayilari ilk varak haricinde 2 sayfada bir verilmistir. Toplam

Muhammed Emin Ercan, Osman b. Yakup el-Kemahi'nin Tenvirii’s-sened fi idahi rumizi’l-Miisned Adh Eseri,
(indnii Universitesi, 2022), 22.

Osman b. Yakup el-Kemahi, Tenviru’s-sened fi idahi rum{zi’l-Miisned (Ankara: Milll Kiitiiphane, Samsun
il Halk Ktp., 1010).

bk. Ercan, Tenvirii’s-sened fi iddhi rumdzi’l-Miisned, 22.

21 el-Kemaht, Tenvir (Samsun il Halk Ktp., 1010), vr. 569.

Ercan, Tenvirii’s-sened fi {dahi rumiizi’l-Miisned, 22-23.

Osman b. Yakup el-Kemahi, Tenviru’s-sened fi 1dahi rumizi’l-Miisned (Gorum: Hasan Pasa Kiitiiphanesi,
Yazmalar, 230).
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varak say1s1 251°dir. Her varakta 31 satir bulunmaktadir. Nesih hattiyla yazilmistir. Tenvir'in
metin béliimleri (Miisned) kirmizi gizgiyle belirgin hale getirilmistir. Konu basliklar1 varak
kenarlarinda ayrica kirmizi yaziyla vermistir.”

2.2. Kaynaklari

Kemahi'nin eserinde kullandig1 en temel kaynak Miisned eseridir. Miisned tizerine birgok
serh, ihtisar ve fihrist tertibi calismalar1 yapilmistir. Miiellif bu fihrist calismalari arasindan
fikih bablaria gére tertip edilmis olan Musa b. Zekeriyya el-Haskefi’'nin® (6. 650/1252) ri-
vayetini tercih etmistir.

Kemaht, Tenvir eserinde hadis, fikih, tefsir, siyer, tasavvuf, sarf, nahv, belagat, tarih gibi
farkl alanlarda bir¢ok eserden faydalanmustir. Yararlandig kaynaklar: genellikle zikreden
miellifin, kaynak vermeden alint1 yaptig1 yerler de olmustur. Miisned’den yaptigi alinti-
larda & o>, 20 1 Ji ifadesini kullanmaktadir. Miiellif tefsir alaninda; Ahmed b. Mahmud

AL

es-Sivast'nin® (6. 803/1456) Uyinu't-tefdsir” ve Beydavimin (6. 685/1286) Envaru’t-tenzil ve
esraru’t-te’vil eserinden yararlanmistir. Miiellifin faydalandigi kaynaklarin ekseriyeti hadis
metinleri ve serhleridir. Miiellif, Kiitlib-i sitte eserlerinden siklikla faydalanmaktadir. Bu-
nun yani sira Ahmed b. Hanbel'in (6. 241/855) Miisned'i®, imam Malik’in (6. 179/795) Mu-
vatta'1”’, Hakim’in (8. 405/1014) Miistedrek’i®’, EbQ Ya'ld’nin (8. 307/919) Miisned’i’', Bey-
haki’nin (8. 458/1066) Suabu’l-iman’t*?, Taberani’nin (5. 360/971) el-Mu'cemii’l-evsat™ ve el-
Mu’cemii’l-sagir’i, Suy(t?’nin (8. 911/1505) el-Camiu’s-sagir'i*, Tebrizi'nin (. 741/1340) Mis-
kat', Begavinin (5. 516/1122) Mesdbih’i*’, Ebi Nuaym'in (3. 430/1038) Hilyetiil-evliyd’'s1”,
ve Molla Al el-Kari'nin (8. 1014/1605) Serhu’l-Hadisi'l-erbain’inden® de faydalanmistir. Akaid
alaninda miiellifin kendi eseri olan Berekatu’l-ebrar’'dan®, Sa’deddin et-Teftazanimnin (5.
792/1390) Serhu’l-akdid’i*®, Miinziri'nin (6. 656/1258) et-Tergib ve't-Terhib’i" ve Muhammed

Ercan, Tenvirii's-sened fi idahi rumiizi’l-Miisned, 23.

Tam ad1 Kadi Musa b. Zekeriyya b. ibrahim el-Haskefi'dir. Hicri 7. asirda yasamustir. Halep ve Kahire’de
ilm? faaliyetlerde bulunmus fikih ve hadis alimidir. Kabri (Seyyide Nefise'nin kabrinin civarinda)
Kahire’de bulunmaktadir.

Hicri 8. yiizyilda yasamis Zeyniyye tarikatina mensup mutasavvif, miifessir Osmanl alimidir. Kabri izmir
ilinin Selguk ilgesindedir. bk. Murat Siiliin, “Sehabeddin Sivasi”, (Istanbul: TDV Yayinlari, 2010), 38/418.

el-Kemah?, Tenvir, vr. 6a.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 13a.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 7a.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 17b.

el-Kemaht, Tenvir, vr. 23a

el-Kemahi, Tenvir, vr. 23a

el-Kemahi, Tenvir, vr. 23a

el-Kemahi, Tenvir, vr. 36b.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 17a.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 22a.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 28a.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 12a.

el-Kemaht, Tenvir, vr. 23b.

el-Kemahti, Tenvir, vr. 25a.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 11b.
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b. Muhammed ed-Delect'nin® (8. 947 h.) Serhu’s-Sifd’sindan” ve Hayalicelebi'nin (5.
875/1470) Hdsiyetii Serhi’l-akdid** eserinden faydalanmistir. Tasavvufi meselelerde; Eb(i’l-
leys es-Semerkandi’nin (8. 373/983) Bustanu’l-drifin’i ve Seyyid Serif el-CiircAni’nin® (8.
816/1413) goriislerinden alintilar yapmustir. Fikih konularinda; Serahsi’nin (5. 483/1090)
Mebsut’u*, Sivast'nin Serhu’l-Miilteka'l-ebhur'u”, miiellifin kendi eseri olan Siillemii’l-felah®
Kemahi'nin yararlandigi kaynaklardan bazilaridir.

3. Kemih{’nin Tenvir'indeki Serh Metodu

Kemah, Tenvir eserinin mukaddimesinde de ifade edildigi izere, kendi yasadig1 d6nem-
deki Anadolu topraklarinda, Misir (Kahire), Sam, Mekke, Medine ve Istanbul’da Hanefi mez-
hebine miistened olarak yazilmis herhangi bir hadis ders kitabina rastlamadigin: ifade et-
mektedir.” Kendisi de Hanefi mezhebine mensup bir 4lim olmasi hasebiyle Hanefi mezhe-
binin goriislerini destekleyen bir eser aradig1 anlasiimaktadir. el-Miitheyya’ adli ilk hadis serh
calismasini tamamladiktan sonra Hanefl mezhebinin goriislerine kaynak niteligindeki Miis-
ned eseriyle karsilastigini ve “Haskefi” rivayetiyle fikih bablarina gére tertip edilmis Miis-
ned’i esas alarak serh yazmaya basladigini ifade etmistir.”® Bu serhinde hadis, fikih, tefsir,
kelam, tasavvuf, Arap dil ve belagati gibi farkli ilim dallarinda ¢ok yonlii serhler yapmakta-
dir. Makalenin bu béliimiinde mellifin eserde takip ettigi serh metodu madde madde ele
alinacaktir.

3.1. Sahabe Réaviler Hakkinda Bilgi Vermesi

Eb{i Hanife’ye nispet edilen Miisned eserinde tasnif dsneminin 6ne ¢ikan bir dzelligi olan
uzun isnad zincirleri verme ydntemi kullanilmis, bu zincirlerde rivayette bulunan biitiin
ravilerin isimleri zikredilmistir. Kemahi, serh ederken rivayetlerin isnid zincirlerindeki bii-
tlin raviler hakkinda tanitici kisa bilgiler vermektedir. Baska rivayetlerde ayni ravi gegti-
ginde bilgileri vermede (¢ok nadir olmakla birlikte) tekrara diistigii goriilebilmektedir.
Ozellikle sahabe ravilerin faziletlerine dair bazi 6zelliklerini zikretmis, Hz. Peygamber’den
(s.a.s.) rivayet ettigi hadislerin sayisina deginmistir. Ornegin Abdurrahman b. Hiirmiiz el-
A’rec’in Tabakasi béliimiinde yer alan su pasaj bu hususu ¢ok giizel ortaya koymaktadir: “
‘Her dogan cocuk Islam fitrati iizerine dogar...” hadisini rivdyet eden sahdbi Ebii Hiireyre'nin (r.a.)

Semseddin Muhammed b. Muhammed ed-Deleci el-Osméni es-Safii, Misir'in Delce beldesinde dogmus,
Kahire’de ve otuz yil kadar da Sam vilayetinde kalmis farkl ilimler tahsil etmis hicri onuncu asrin
Osmanli ulemasindandir. Osmanli padisahi Sultan Beyazit Han’la vakit gecirmistir. Kadi fyaz'in Sifa
eserine el-Istifa li beydni medni’s-Sifa adinda bir serhi vardr.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 20b.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 25b.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 6a.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 26a.

el-Kemah1, Tenvir, vr. 25b.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 36a.

el-Kemahi, Tenvir, vr. 2a.

el-Kemah, Tenvir, vr. 2a.

51 Buhari, “Ceniiz”, 78.
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Hayber ve daha sonraki gazvelere katildigini, Islamiyet’i kabuliinden sonra hayatinin biiyiik cojun-
lugunu Restilullah’'n (s.a.s.) yamnda gegirdigini, mriinii ilim yoluna adadigina dikkat cekmektedir.
Ayrica merfu olarak rivdyet ettigi hadislerin sayisinin 5364 oldugunu zikretmektedir. Onun, sahdbe-

nin en hafizlarindan oldugunu ifade etmektedir.””

Kemah, sahabe ravilerin isimleri, kiinyeleri veya nisbeleri hakkinda yer yer ayrinti ver-
mis, varsa ihtilaflara deginmistir. Ornegin Eb{ Hiireyre'nin (r.a.) ismi hakkinda 33 griisiin
oldugu, bunlar arasindaki en sahih gériise gére isminin “Abdurrahman b. Sahr” oldugunu
ifade etmektedir. “EbQ Hiireyre” kiinyesinin Hz. Peygamber (s.a.s.) tarafindan verildigini ve
bu kiinyenin verilis sebebinin Tbn-i Abdilberr’den naklettigine gére “Eb(i Hiireyre'nin (r.a.)
bir giin elbisesinin yeninde kedi tasimaktadir. Bunu géren Hz. Peygamber (s.a.s.) tagidig1
seyin ne oldugunu sorunca kedi oldugunu séylemistir. Bunun akabinde Hz. Peygamber’ in
(s.a.s.) kedicigin babas1 anlamina gelen ‘Eb{ Hiireyre’ kiinyesini verdigini” zikretmistir.”

Miiellif, Sa’d b. Ebi Vakkas'in (r.a.) hayatina dair su ifadeleri kullanir: “Sa’d b. Ebi Vakkds,
Malik b. Viiheyb b. Abdimendf b. Ziihre b. Kilab ez-Ziihr? kiinyesi Ebii Ishdk tir. Cennetle miijdelenen
on sahdbiden birisidir. Allah yolunda ilk ok atan kisidir. ilk Islam’t kabul edenlerden olup, Hz. Ebube-
kir (r.a.) vesilesiyle 17 yasinda Miisliiman olmustur. Islam tarihinde ticiincii iman eden kisidir. Asere-
i miibessere arasinda en son vefat eden sahabidir.” Miiellif, sahabi hakkinda bilgi verirken bazi
dedelerini zikrederek Hz. Peygamber’le (s.a.s.) hangi dedede nesebinin birlestigine de zim-
nen deginmektedir. Ayrica sahabi rvilerin isminin gectigi bazi yerlerde Peygamber Efen-
dimizle (s.a.s.) aralarinda gecen menkibelere deginmektedir. Ornegin “Sa’d b. Ebi Vakkas
(r.a.) rivayet etti ki: Hendek savasi Peygamber Efendimiz’i (s.a.s.) giilerken gordiim hatta azi disleri
g6ziikiiyordu. Giinkii muhasara esnasinda Kureys miisriklerinden bir adam, oktan korunmak icin
kalkantyla yiiziinii kapatiyordu. Okumu ¢ikarip attim kafasina isabet etti kacamadi. Arkast tistiine
diisiip ayaklari havada kaldi. Peygamber Efendimiz (s.a.s.) bunu gériince giildii hatta azi disleri gé-
ziiktii.” rivayeti gibi.”

3.2. Cerh ve Ta'dil Agisindan Ravilerin Durumlarina ve Tabakalarina Deginmesi

Kemah, rivayetlerin isnad zincirinde ismi gecen biitiin ravilerin cerh-ta’dil yonlerini
zikretmistir. Bunu yaparken Ibn Hacer el-Askalani’nin (6. 852/1449) gériisiinii esas almis-
tir.”® Buradan hareketle cerh-ta’'dil degerlendirmelerinde ibn Hacer’in gériislerine itimat
ettigi anlagilmaktadir. $6yle ki, ravilerin vasiflarini ve tabakalarini, 12 tabaka ve derecede
ele almistir, Oncelikle hadis ravilerinin tercemelerini vererek isnad kismini serh etmeye
baslamis, akabinde hadis metninde konu bazli serh faaliyetinde bulunmustur. Ravilerin

kimliklerine, isimlerinin zabtina (harekelerine) ve kaginci tabakada olduguna deginmis,

el-Kemah, Tenvir, vr. 10a.

el-Kemah, Tenvir, vr. 10a.

el-Kemah, Tenvir, vr. 16b.

Ebli fsa Muhammed b. fsa et-Tirmizi, es-Semaili’l-Muhammediyye, (Beyrut: Daru ihyai't- tiirasi’l-
arabiyye) 139.

bk. el-Kemaht, Tenvir, vr. 1-2a.
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cerh, ta’dil yoniiyle de ele almistir. Ravilerin vasiflarini degerlendirirken (ibn Hacer’in go-
riisiinii esas alarak) kullandigi siralama su sekildedir:

1- Sahabe, 2- Ism-i tafdil kalibiyla (gﬂfm :;Ej) veya sifatin tekraryla (1 & ik i) med-
hedilen, 3- Tek ta'dil sifatiyla medhedilen (3,45 <225 <i%), 4- Ugiincii dereceden biraz diisiik
olan ki buna JL o ‘a Jb Y 3,45 vasiflariyla isaret edilir, 5- Dérdiincii dereceden biraz
diisiik olan ki buna g3 a3 4 1 3415 < skl 222 3,005 vasiflariyla isaret edilir. $ia, Miircie,
Kaderiyye gibi bidat firkalarla ithim olunan réviler de bu gruba dahildir. 6- Az hadis rivayet

etmis olup hadisleri terk edilmeyen. Rivayet ettigi hadisler tevabi’, sevahid kabilinden des-
teklenirse ., desteklenmezse ¢.u5J) 3 vasfiyla isaret edilir. 7- Kendisinden birgok ravi-

nin rivayet edip higbiri tarafindan tevsik edilmemis olan ki bu gruba JiJi ;33 ¢ 225 vasif-
lariyla isaret edilir. 8- Muteber bir Alimin tevsiki olmadigi, kendisi hakkinda zayiflik vasfi
kullanilan ravilerdir. Zix% vasfi ile isaret edilir. 9- Kendisinden sadece bir kisinin rivayet
ettigi, hakkinda tevstk olmayan ravilerdir. Bukisma J,45.5 lafziyla isaret edilir. 10- Hig tevsik
edilmemis bununla birlikte giivenilirligini zedeleyen vasiflarla zayiflig1 zikredilen raviler.
Buna da .51 = «2yaz) 3% lafizlariyla isaret edilir. 11- Yalanla itham edilen raviler, 12-
(ithamdan &te, bilfiil) Yalan ve uydurmaci diye anilan raviler.”

Yine Ibn Hacer’in griisiinii esas alarak ravileri 12 tabakada smiflandirmistir. Siralamasi
su sekildedir: 1- Sahabe tabakasi (mertebeleri farkli olmakla birlikte), 2- Tabiin’in biiyiikleri
(J_ﬁ@\ ’ts), Said b. Miiseyyeb (8. 94/713) gibi. 3- Tabiin'in orta tabakasi (_k:})1), Hasan-1
Basri (6. 110/728), Muhammed b. Sirin (3. 110/728). 4- Rivayetlerinin ¢ogu tabitnin biiyiik-
lerinden olan orta tabakadaki tabiinler (Lﬁ\), Ziihri (8. 124/742), Katade (6. 117/735) gibi.
5- Sahabeleri gormiis tabiinin alt tabakasi (s;i%a)), A'mes (6. 148/765) gibi. 6- Sahabelerle
muasltr olan en alt tabakadaki tabitnler ( J;.f;ﬁ\), Eb{i Hanife Nu'méan b. Sabit (. 150/767) gibi.
7- Etbau't-tabiinin biiyiikleri ;&) t\;:fi ’ks), imam Malik (8. 179/795), Sevri (8. 161/778),
Hammad b. Ebi Hanife (6. 166/783). 8l Etbau’t-tabiinin orta tabakasi (_L22)), ibn Uyeyne (5.
198/814), ibn Uleyye (6. 193/809). 9- Etbau’t-tabiinin alt tabakasi (s;:%17), Yezid b. Harun (6.
206/822), Safil (6. 204/820), Eb(l Dav{id et-Tayalisi (6. 204/820), Abdurrezzak (5. 211/826)
gibi. 10- Tabiini gérmemis ancak etbau’t-tabitnin biiyliklerinden rivayet alan raviler, Ah-
med b. Hanbel (3. 241/855) gibi. 11- Tabiini gdrmemis ancak etbiu’t-tabitnin orta tabaka-
sindan rivayet alan raviler, Buhari (8. 256/870), Ziihl1 (5.258/872) gibi. 12- Tabiini gérmemis
ancak etbiu’t-tabitnin alt tabakasindan rivayet alan raviler, Tirmizi (8. 279/892) gibi.*

57 el-Kemahi, Tenvir, vr. 1-2a.

8 el-Kemaht, Tenvir, vr. 1-2a.
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Miiellif bu on iki tabakay: zikrettikten sonra “Vefat seneleri bilinen ravilerin vefat tarihlerini
zikrettim. Ilk iki tabaka hicrf 100 senesinden evvel vefat etmistir. Uciincii tabakadan sekizinci taba-
kaya kadar 100 senesinden sonra vefat etmistir. Dokuzuncu tabakadan son tabakaya kadar olanlar
200 senesinden sonra vefat etmistir.” ifadesiyle toplu bir degerlendirmede bulunmustur.”

Ornegin “Mii'min bir kul vefat ettigi zaman...”* hadisinin ravisi Silleyman b. Abdurrah-
man’a deginen Kemahi, rivinin memleketini ifade eden @wm kelimesinin biitiin harfleri-

nin zabtini vermistir. RAvinin aslen Horasan'dan oldugunu ifade etmektedir. & kelimesiyle
cerh-ta’dil yoniinden giivenilir bir ravi oldugu bilgisini vermistir. $am ehlinden olan tabiin
muhaddisler arasinda altinci tabakada oldugunu zikretmistir.® Ayni sekilde Siileyman b.
Abdurrahman’m seyhi olan Muhammed b. Abdurrahman’a deginirken, yine ,MJ\ kelime-

siyle memleketine deginmistir. Kdmis kitabini kaynak gostererek kelimenin zabtini “Tiis-

a3

ttrl” olarak vermis akabinde kelimenin en meshur kullanimin “Tiister?” oldugunu ifade et-
mistir. “Siister” zabtinin da hatali olduguna definmistir. Tiister sehrin surlarinin,
T{ifan’dan sonra insa edilen ilk surlar oldugu gériisiinii zikretmesi, yer yer tarihi bilgilerin

de eserde verildigine drnek teskil etmektedir.”

Kemahi, ibn Abbas’dan (r.a.) rivayet edilen “Restilullah (s.a.s.) 6§le namazindan sonra iki
rekat namaz kilardi.” hadisinin ravilerinden Hakem b. Uteybe (6. 115/733) hakkinda su de-
gerlendirmeyi yapar: “ismi Hakem b. Uteybe, kiinyesi Ebt Muhammed el-Kind? el-KGff'dir.
Tabiin fakihlerden (&5 <) giivenilir bir alimdir. Ancak bazen tedlis yaptig1 igin miidellis

164

bir ravidir, Muhaddislerin 12 tabakasindan besinci tabakadadir.

Yukarida gecen drneklerin benzerleri eserin basindan sonuna kadar ayni menhec tizere
devam ettigini gérmekteyiz. Kemahi, hadislerin ravilerinin durumu hakkinda muhakkak
bilgi verdigi, cerh-tadil agisindan vasiflarina ve tabakalarina degindigini gérmekteyiz. Oyle
ki, 6rnegin ravinin muhtelit oldugunda ihtilat durumunun ne zaman basladig1 ve o dlimden
riviyet edilen hadislerin hangi sartlara gore kabul edilecegi gibi rical ilmine dair meselelere
de sik¢a degindigi tespit edilmistir.”® Bu agidan bakildiginda Kemah{i'nin rical, ensab ilminde
derin bir muhaddis alim oldugu sonucuna ulasilabilir.

3.3. Ravi isimlerini Tashih Etmesi

Kemahi ensab ilminde derin bir 4lim oldugu goriilmektedir. Ravilerin isimleri, kiinye-
leri yasadiklar1 yer ve dénemleri isimleri hususunda yapilan ihtilaflar ve tashihleri onun
rical ilminde titizligini géstermektedir. Bu duruma Ummii Hani'nin (r. anha) Hz. Peygam-
ber’den (s.a.s) rivayet ettigi su hadis 6rnek olabilir: “Kabirde ti¢ haslet vardir: Allah Tebdreke

el-Kemah, Tenvir, vr. 1-2a.

% Eb{ibekr Ahmed b. Amr el-Bezzar, el-Bahru’z-zahhdr, (Medine: Mektebetii’l-Ultim ve’l-Hikem, 2009), 9/263.
¢ el-Kemaht, Tenvir, vr. 29b.

el-Kemah, Tenvir, vr. 29b.

9 bk. Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, (Miiessesetii’r-Risale, 2001), 44/218.

¢ el-Kemaht, Tenvir, vr. 62a.

Mubhtelit rivi 6rnegi igin bk. el-Kemahi, Tenvir, vr. 23b.
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ve Tedld tarafindan (melekler aracihigiyla) sudl, (miimine arzedilen) cennetteki dereceleri ve basinda
okunan Kuran kirdati.” Kemahi bu hadisin sahabi ravisi Ummii Han?'nin ismi hakkinda
Takribii't-Tezhib eserinden bazi bilgiler nakletmektedir. Ummii Hanf, Eb{i Talib’in kizi1 oldu-
gunu asil isminin Fahite oldugunu ancak Hind de denildigi, hadis riviyet eden sah&belerden
biri oldugunu ve Muaviye déneminde vefat ettigini zikreder.”

Yine Keméaht, Takribii’t-Tezhib eserinden yaptig1 nakille abdest almanin siinnet seklinde
dair Hz. Osman ve Hz. Ali’den (r. anhiim3) riviyet edilen hadisin® ravilerinden Halid b. Al-
kame’nin (6. 121/738 -130/747) sad(k yani sika bir ravi oldugunu sdyler. Akabinde onun ve
babasinin (Alkame) ismi hakkinda Su’be’nin (6. 160/776) vehme diistiigiinii ve onun igin
“Malik b. Arfata” ismini kullandigini, EbQ Avane’nin (8. 176/792) de basta bu ismi kullandi-
g1 ancak sonradan bu gériisiinden déndiigiinii zikretmektedir.”

Yukarida zikredilen 6rneklerin benzerlerine Tenvir eserinin tiimiinde karsilasmaktayiz.
Kemahi’'nin ravi isimleri ve hiiviyetleri hususunda hadis ilminin otorite limlerinden nakil-
ler yaparak tashihler yapmasi ve neredeyse her ravi hakkinda kisa ve doyurucu bilgiler sun-
masi Kemahi'nin ricil ilminde derin ve hassas bir alim oldugu kanaatini bizde olusturdu-

gunu sdyleyebiliriz.
3.4. Révilerin Vefat Tarihleri Uzerinden Senedlerin ittisalini Tespiti

Eb{( Hanife dedi ki: “(Hicr?) 80 yilinda dogdum. 96 senesinde, 16 yasimda iken babamla
birlikte hacc vazifesini yaptim. Mescid-i Haram’a girdigimde bir halka (ilim meclisi, toplu-
luk) gérdiim ve babama bunun kimin halkasi oldugunu sordum. Babam, Hz. Peygamber’in
(s.a.s) sah@besi Abdullah b. Haris b. Cez’ ez-Zebidi'nin (r.a) halkas1 oldugunu séyledi. One
dogru gittim ve onun sdyle sdyledigini isittim: ‘Resilullah’tan (s.a.s) isittigime gdre soyle
buyurdu: Kim dinde tefakkuh (ilim talep) ederse, Allah onun (diinya ve ahiret) islerine ye-
ter. (kefil olur) Onu hesap etmedigi yerlerden riziklandirir. "7 Bu rivdyetin serhinde
Kemaht, bu sahabinin Misir’da vefat eden son sahabe oldugunu zikretmektedir. Vefat tarihi
hususunda ihtilafin oldugunu, hicri 85, 86, 87, 88 tarihlerinde vefat ettigine dair goriislerin
oldugunu zikreder. ibn Hacer el-Askalani’nin ifade ettigi en sahih gériise gére 86 yilinda
vefat etmistir.” Sahibe ravi 86 yilinda vefat etmesi, Ebi Hanife'nin ise 96 yilinda haccetme-
sine bakildiginda ibn Hacer’in bu rivayette ittisal agisindan sikint1 oldugu gériisiinii benim-
sedigi anlasilmaktadir. Ancak Kemahi, bu hususta ibn Hacer’in gériisiine katilmadig1, Bur-
haneddin Hasan b. Ali el-Kaznevi'nin (5.7), Abdullah b. Haris’in (r.a) hicri 99 yilinda vefat

% Eb{ Hanife, Nu'man b. Sabit, el-Miisned, (Banglades: Miiessese-i [slamiyye, 2002), 264.

¢ ibn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali, Takribii’t-Tezhib, thk. Muhammed Avvame, (Suriye: Daru’r-Resid,
1986), 759.

% bk. el-Kemahi, Tenvir, vr. 43a; Darekutni, Ali b. Omer, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnaliti, (Beyrut:
Miiessesetii'r-Risale, 2004), 1/154.

% {bn Hacer el-Askalani, Takribii’t-Tezhib, 189.

70 el-Kemaht, Tenvir, vr. 32a

7' ibn Hacer el-Askalani, Ahmed b. Ali, el-isdbe fi Temyizi’s-Sahdbe, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud, (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 1994), 1/86.
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ettigi goriisiine goére Ebli Hanife'nin bu sahibiden riviyet etmesinin miimkiin olabilecegi
goriisiinde oldugu anlasilabilir. Nitekim Eb( Mans{ir el-Bagdadi’nin agiklamasinin dogruya
en yakin goriis oldugu ve bu goriisiin rivayette ittisal oldugunu destekledigini zikretmekte-

dir.”?
3.5. Hadlis Usiiliine Dair Bilgiler Vermesi

Kemah! ayrica hadis usilii ile ilgili kapsaml bilgiler vermistir.” Ornegin eda ve taham-
miil sigalar1 hususunda “Ziihri, Malik, fbni Uyeyne (Hicdz ve Kiife ehli muhaddislerin ¢ogunlugu)
gibi miitekaddim ulemaya gdre tahdis, inbd, ihbdr, semd lafizlari arasinda hicbir fark yoktur. Ebd
Hanife ve iki talebesi de bu goriisii benimsemektedir. Miiteahhir ulema ise edd sigalarin, talebelerin
(hadisleri) hocalarindan aldiklari duruma gére ayrim yapmislardir. Tahdis ve semd (Laos 4335) la-

fizlarini, hocamin hadisi okudugu talebenin dinledigi durum icin, ihbar ( U;;T) lafzin ise talebenin

okuyup hocasinin dinledidi (teyit ettigi) durum icin kullanmiglardir. fbn-i Ciireyc, Evzai, Safii ve Mes-

1774

rik ehli de bu goriistedir.””* agiklamasinda bulunmustur.

Mevkuf ve merfu hadisin tanim1 hakkinda Hafiz el-IrAki’nin (6. 806/1404) Serhu’l-Elfiyye
eserinden nakil yaparak us(lii hadis ilmine dair 6nemli bir ayrintiy1 sGyle ele alir:

“Mevkuf hadis ister muttasil olsun ister munkatt’, isnadin Hz. Peygamber’e (s.a.s.) ulasmadan
sahdbe-i kiramdan birisinde durdugu kavli, fiili vb. hadise denir. Merfu hadis ise sahdbi veya tabii
tarafindan isnadi Hz. Peygamber’e (s.a.s.) ulasan (muttasil olan veya olmayan farketmeksizin) kavli,
fiili vb. biitiin hadislere denir. Bu tanima gére muttasil, miirsel, munkati’, mu’dal hadisler merfu’
hadis tanimu altina girer. Hatib el-Bagdadi, merfu hadisi ‘Sahabinin Hz. Peygamber'den (s.a.s.) haber
verdigi, bildirdigi szleri ve fiilleri” tanumim yapmustir. Bu tamma gore tabitn miirselleri merfu’ hadis

tanimi altina dahil degildir.””

Kemaht, eserinde nesih konusuyla alakal bilgiler ve 6rnek rivayetler sunmustur. Ebu’d-
Derdd'nin (r.a.) riviyet ettigi “Bir giin Restilullah’'m (s.a.s.) bineginin terikesinde iken (Hz. Pey-
gamber) séyle buyurdu: ‘Kim Allah’tan baska hicbir ilahin olmadigina benim de onun resilii oldu-
Juma sahitlik ederse cennet o kimseye vacip olur...””® hadisinin serhini, imdm Miinzir?'nin et-
Terib ve't-terhib eserinden soyle nakletmektedir: “Kim Allah’tan baska higbir ilahin olmadigini
inanirsa cennete girer” veya “Allah ona cehennem atesini haram kilar.” seklindeki rivayetlerin
islam dinine davetin, tevhidi ikrar etmeyle sinirh oldugu islamiyet’in baslangic dénemle-
rine ait oldugunu séyler. Bununla birlikte Allah TeAla tarafindan farzlar belirlendikten, hii-

kiimler sabit olduktan sonra bu rivAyetlerin nesh edildigini ifade etmektedir.”

2 bk. el-Kemah1, Tenvir, vr. 32a, 32b.

73 bk. el-Kemah1, Tenvir, vr. 137b, 140b.
el-Kemah, Tenvir, vr. 8b.

el-Kemaht, Tenvir, vr. 12a.

76 Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, 45/483.
el-Kemah, Tenvir, vr. 11b.
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Hadis ilimleri arasinda garibii’l-hadis ilmi ayr1 bir 8neme sahiptir. Nitekim islam’a davet
Arap yarimadasiin disindaki bélgelere yayilmasiyla Arap olmayan insanlar islamiyet’e gir-
meye baslamislardir. Bu Misliimanlarin Arapgay: tam olarak bilmemelerinin neticesi ola-
rak hadislerde yer alan anlagilmasi gii¢ kelimelerin izah edilmesi kaginilmaz olmustur. Hig
stiphesiz bu durum hadis serh faaliyetlerini baslatmis, garibu’l-hadis ilmini dogurmustur.
Mtellif, Tenvir eserinde agiklamaya ihtiyag goriilen kelimelerin izahina garibu’l-hadis ger-

«

cevesinde biiyiik bir énem géstermistir. Ornegin “ ‘Benim iimmetimde hasf ve mesh olacaktir.

Bu kaderi yalanlayanlar hakkimdadir.” rivdyetinde gecen _iss kelimesinin Allah Tedld’min Kariin
gibi zalimleri yerin dibine sokmasi, x= kelimesinin ise Israilogullarindan bir kavmi hinzir ve may-

muna evirmesi gibi insanoglunun stiretini degistirmesi manasina geldigini beyan etmektedir. ”

Kemahi'nin Tenvir eserinde rivayet edilen hadislerin hadis usuliine dair bir mesele s6z
konusu oldugunda bunu zikretmede ¢ok hassas oldugunu tespit etmekteyiz. Ornegin Bera
b. Azib’den (r. anhiima) nakledildigi {izere: “Nebf (s.a.s) bize tesehhiidii 6gretirdi. Tesehhiid
ise et-Tahiyyat (duasi)dir.”” Kemaht, bu rivayetin miiselsel hadislerden biri olduguna isaret
etmektedir. Soyle ki, rivAyete gére Hammad, Eb{i Hanife’nin elini tutmus ve Eb{i Hanife, ona
tesehhiidii 6gretmis; ibrahim en-Neha, Eb(i Hanife'nin elini tutmus ve ona tesehhiidii 6g-
retmis; Alkame, ibrahim en-Nehai'nin elini tutmus ve ona (Nehal'ye) tesehhiidii 6gretmis;
Abdullah b. Mes’(id (r.a), Alkame’nin elini tutmus ve ona (Alkame’ye) tesehhiidii 6gretmis
ve Res{ilullah (s.a.s) de Abdullah b. Mes’tid’un (r.a) elini tutmus ve ona tesehhiidii 6gretmis-
tir.”® Yani ravilerin tiimii Hz. Peygamber’in (s.a.s) hadisini sadece kavli olarak degil sekIt
olarak de mutabaat ederek rivyet etmislerdir. Bu da miiselsel hadisin ta kendisidir. Kemaht
de bu durumu baska bir riviyetle doyurucu bir sekilde agiklamustir.

Bu drneklerden ¢ikardigimiz sonuca gére Kemaht hadis ilminin diger alanlarinda ol-
dugu gibi hadis usilii konularinda da titiz ve derin bir 4limdir. RivAyet gercevesinde zikre-
dilmesi gereken bir hadis us{ilii meselesi varsa muhakkak zikretme gayretine girdigi ve zik-
rettigi konuyu sahih, kabul géren saglam kaynaklarla destekledigi tespit edilmistir.

3.6. Rivayetleri Karsilagtirmasi ve Hadis Tahriglerini Yapmasi

Kemaht, Tenvir eserinin birgok yerinde hadis karsilastirmalar yaptigi gériilmektedir.
Kabir ziyareti hususunda Bureyde b. Husayb’dan (r.a) rivyet edilen su hadis bu durumu
bize gdstermektedir:

G e oY 8 Aals ) B3 00 J8T Je s ad i s 18 O 2l o Lo d 0,25 08
R

78 el-Kemaht, Tenvir, vr. 12a.; Ercan, Tenvirii's-sened f idahi rumiizi’l-Miisned, 15-16.

7% Abdullah b. Abbas’in benzeri rivéyeti icin bk. Miislim, “Salat”, 61.
8 el-Kemaht, Tenvir, vr. 31a-31b; bk. Ebi Yusuf Yakub b. ibrahim, el-Asdr, thk. Ebu’l-Vefa, (Beyrut: Daru’l-
Kiitiibi'l-ilmiye), 53, n. 269.
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Bu hadisi Miislim, Nesa? ve ibn Mace Biireyde b. Husayb’dan bu sekilde rivayet etmistir.
fbn Méace’nin yaptig bir rivayette &,i-Y 15, 0l 130 V"“ ziyadesi vardur.

Miislim, Nesat ve ibn Mace’nin Hz. Aise’den yaptiklari baska bir rivayet sdyledir:

IS U R (TR N RPN AR TR ARA (S BN ERA T3 X W e N G
Nesal'nin, Hz. Aise’den yaptig bir rivayet de sdyledir:

81,558 Y 250 126 3 03 5 J5 5 158 50858 U 13605 L £ 515 152 o]

Bu drnekler tizerinde de gérdiigiimiiz gibi riviyet karsilastirmalari Kemahi’'nin bu ese-

rinde dikkat ettigi bir husustur. Riviyetlerin miitibi’ ve sevahidleri izerinde durmasi ayni

zamanda konuyla alakali hadislerin tiimiinii zikretme gayreti Kemahi’'nin hadislere biitiin-
sel yaklasimimni gostermektedir.

3.7. Kelime ve Ciimle Tahlillerine Yer Vermesi

Hadis serhlerinin hedefledigi temel gaye, hadislerin en saglikli ve dogru bir sekilde yo-
rumlanip anlasilmasini saglamaktir. Hadisleri dogru anlayabilmek icin hadis metinlerin-
deki kelimelerin liigavi yoniiniin dogru anlasilmasi ve hadis muhtevasinin iyi analiz edil-
mesi gereklidir. Bundan dolay: hadis serhlerinde zikredilen iki hususa biiyiik énem verilir.
Her iki hususu Keméhi'nin serhinde siklikla gérmek miimkiindiir. Hadis metninde gecen
anlasilmas: gii¢ kelimelerin i'rabini zikredip, manalarini agiklamistir. Yeri geldiginde ciimle
icindeki gramerle konularma da deginmistir. Ornegin Molla Ali el-Kari‘nin (8. 1014/1605)
Erbain eserinden naklederek “Muhakkak ki insanun cesedinde bir et parcast vardir...”* hadisin-
deki 2% kelimesinin zabtina deginmis, manasinin “agizda cignenebilecek biiyiikliikte bir et

parcast” oldugunu ifade etmistir. Mananin daha iyi anlasilabilmesi i¢in su agiklamada bulu-
nur; “Zahirt uzvun (cesedin) iyi veya kétii olmast kalbin iyi veya kétii olmasina baghdir. Nitekim kalp
bedent hareketlerin ve nefsini arzularin menbaidir. Kalpten iyi bir irdde meydana geldiginde beden
de ona uygun bir harekette bulunacak, kalpten kétti bir niyet sadir oldugunda beden de ona gére kétii
hareket edecektir.””

3.8. Kelami Konular Uzerinde Durmasi

Kemahi'nin hayatinn zikredildigi bazi eserlerde keldm ilmine olan vukifiyeti dsikardir.
Nitekim Berekdtii'l-ebrdr fil-akdid ve bu Tevdihu’l-esrdr serhu Berekéti’l-ebrar eserlerini te'lif et-
mesi bunu destekler niteliktedir.

Miiellif Tenvir eserinde hadisleri serh ederken kelami meselelere, itikadi firkalara ¢okca
deginmistir. Serhinde benimsedigi Ehl-i siinnet mezhebini savunmus, bidat mezheplere

81 Ornekler icin bk. el-Kemaht, Tenvir, vr. 26a.
8 Buhari, “iman”, 37; Miislim, “Miisakat”, 107.
8 el-Kemaht, Tenvir, vr. 8a.
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reddiyeler yapmistir. Ornegin “Muhakkak ki sizler bu dolunay: gérdiigiiniiz gibi rabbinizi de g6-
receksiniz...” hadisinde Ruyetullah meselesine deginmistir. Hadisin serhinde “Buradaki tes-
bih, gorme fiili hususundadir. Yoksa gériilecek zatin. (Allah Tedld'nin), goriilen cisme tesbihi soz ko-
nusu degildir. Nitekim Allah Tedld cisim, cevher veya araz degildir. O (c.c) sekle ve cisme biiriinmez,
mekan tutmaz. O'nun hicbir benzeri yoktur.” agiklamasinda bulunmustur. Boylelikle Ehl-i siin-
net akiidini savunup, Miicessime’ye de reddiye yapmistir.”

Ayni sekilde “Kim Allah’tan baska hicbir ilah olmadigina, benim de Allah'in Resiilii olduguma
sahitlik ederse cennet ona vacip olur..” hadisinde Hz. Peygamber (s.a.s.), sahabi Ebu’d-
Derda’nin (r.a.) “Zina yapsa veya hirsizhk yapsa da (bdyle) mi?” sorusuna ikrarda bulunmus ve
tasdik etmistir. Kemahi, hadisin serhinde “Bu hadiste Haricilere ve Mutezile’ye reddiye vardur.
Nitekim onlar biiyiik giinah sahiplerinin Cennet’e giremeyecegini sdylerler.” sdziiyle de Ehl-i siin-
netin goriisiinii benimsedigini ortaya koymaktadir.”” Mutezile'nin “Biiyiik glinah isleyen
kisi Islam dininden ¢ikar ama kiifre diismez bilakis iki mevki arasinda bir mevkide olur.”
goriisiiniin garipsenecek bir goriis oldugunu da agikca beyan etmektedir.”

Kemahi, “Kaza ve Kadere iman” babinda kadere iman etmeyi iki kisimda ele alir. Allah
Teald'nin ilim sifati, kulunun yapacag biitiin fiilleri (hayir veya serr) kusatir. Allah, (kulu-
nun gelecekte yapacagi her seyi bildigi icin) ilminde ne varsa onu kulunun kaderine yazar
ve kulun amelleri Allah Te8la’nin bu yazgisina gére devam eder. Kadere iman etmenin bi-
rinci kismi budur. Tkincisi kisim ise kulun biitiin fiillerini (hayir, ser, tat, masiyet vb.) ya-
ratanin Allah Tedl4 olduguna iman etmektir. Kemaht, Kaderiye mezhebinin inkAr ettigi kis-
min bu kisim oldugunu ifade eder.”” Kemaht, kaza ve kader arasindaki farki séyle ifade eder:
“Kaza mevcudatin belirli bir tertip tizerine diizenini saglayan Allah Tedld’mn iléhi indyeti ve ezeli
irddesidir. Kader ise Allah Tedld'nin bu irddesinin belirlenen vaktinde esyalara taalluk (tecelli) etme-
sidir.”® Kemahi bu aciklamasiyla da Ehl-i siinnet ve’l-cemiat mezhebini benimsedigini gos-

termistir.

“Allah Tedld semdvat ehlini (mukarrebun melekleri) ve yer ehlini (peygamberler) azaplandir-
saydi (azaplandirmay: dileseydi) onlar azaplandirirdi ve onlara zulmetmis olmazdi.”" hadisinin
aciklamasinda Ehl-i slinnet goriisiinii benimsemektedir. Allah Tedl&'nin itaatkar kullarini
miikafatlandirmasi veya 4si kullarimi azaplandirmasinin vacip olmadigini ifade etmekte-
dir.”

8 Buhari, “Mevakitii’s-salat”, 16.

el-Kemah, Tenvir, vr. 27b.

% Nesal, “Ameli’'l-yevmi ve’l-leyle”, 380.

el-Kemah, Tenvir, vr. 11a.

el-Kemaht, Tenvir, vr. 23b; bk. Ercan, Tenvirii’s-sened fi i{dahi rumizi’l-Miisned, 17.
el-Kemah, Tenvir, vr. 20b.

el-Kemah, Tenvir, vr. 6a.

°! Eb{i Dav{d Siileyman b. Daviid et-Tayalisi, el-Miisned, (Misir: Daru Hicr, 1999), 1/505.
el-Kemah, Tenvir, vr. 15a.
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3.9. Fikhi Konular Uzerinde Durmasi

Kemaht ahkidm hadisleri serh ederken Hanefl mezhebini benimsemis ve kendi mezhe-
bini (Hanefl) destekleyen deliller sunmustur. Misal olarak “Namaz ancak Fatiha ve (Fatiha ile
birlikte) baska bir stireyle cdiz olur™ hadisini Hanefi mezhebinin gériisiine delil olarak grmiis
ve namazda Fatiha ve zammi sure okumanin vacip oldugunu zikretmistir. Hanefi mezhebini
benimsemis olsa da diger mezheplerin goriislerine de yer verip agiklamasini yapmstir.”
Buradan yola ¢ikarak Kemahi, kendi mezhebine bagl olmasiyla birlikte taassup sahibi bir
alim de olmadig1 sonucuna ulagilabilir. Yeri geldiginde hiikiimlerin hikmetine yer vermis-
tir. Misal olarak abdestte yikanmasi farz olan azalarin hikmetine dair genis bir agiklamada
bulunmustur.”

Kemaht, Miisned’deki hadislerin fikhi boyutunu ele alirken mezhepler arasindaki ihtilaf-
lar1 zikretmektedir. Eserinde diger mezheplerin goriislerine ve agiklamalarina da yer ver-
mektedir.”® Bu hususa Eb{i Sehl el-Eslem?’nin (r.a.) mevtanin (5lii) defnedilme hususundaki
“Nebi (s.a.s.), bir kisiye kible tarafindan Lahd"1 (seklinde defni) emretti.” riviyeti misal olarak gos-

"7 soziinden de anlasilacagi iizere (mensup ol-

terilebilir. Hadisi, “Bizim mezhebimize gére
dugu) Hanefi mezhebine delil olarak géren Kemaht, ayn1 zamanda Safit mezhebi ile olan
ihtilafa da deginmistir. “Hanefi mezhebinde, cenazeyi kabre koyacak kisinin (mezar icinde) yiiziinti
kibleye donerek bekleyecegi ve oliiyii kible tarafindan alarak mezara koyacagini, Safit mezhebinde ise
dliiniin kible tarafindan degil de yatinildiktan sonra ayaklarinin kalacag (asagi) taraftan veya basi-
mn bulundugu (mezarin iist tarafindan) cekilerek mezara konulacagin: ifade etmektedir.”™ Kemahi
bu rivayeti, “Lahd bize aittir, Sakk ise bizim disimizdakilere aittir.” hadisiyle desteklemis ve hik-
metini Sivasi'nin Serhu’l-Miilteka eserinden alint1 yaparak sdyle agiklamistir: “Isldmiyet’in ilk
yillarinda mezarlar Sakk” yéntemiyle kazilirdi. Geceleyin kafirler mizraklarin (sahdbenin) mezar-
lara batirirlardi. Hz. Peygamber (s.a.s.) bu durumdan haberdar olmus ve ‘Lahd bize aittir...” buyur-

mustur.”®

Kemaht, meyyiti kabre koyacak kisilerin sayis1 hakkinda birtakim bilgilere yer vermis,
Hanefi ve $afil mezhebi arasindaki ihtilafi soyle zikretmistir: “Meyyiti defnetmek icin kabre
giren kisilerin sayisinin tek olmasi bizim mezhebimize gore siinnet degildir. Ancak Sdfit mezhebine
gbre siinnettir. Bizim delilimiz su rivdyettir: ‘Nebi'nin (s.a.s.) kabrini koymak icin dért kisi kabre girdi:
Abbas (r.a.), oglu Fadl (r.a.), Ali (r.a.) ve Nebi'nin (s.a.s.) azath kélesi Salih (r.a.)". Oliiyii kabre koyacak
kisilerin sayist hakkinda muteber olan goriis (belli bir sayi olmaksizin) bu is icin yeterli kisi ne kadarsa

% Eblibekr Ahmed b. Hiiseyn el-Beyhaks, es-Stinenii’l-Kiibrd, thk. Abdullah b. Abdulmuhsin et-Tiirki (Kahire:
Daru Hicr, 2011), 4/42, n:2972.

el-Kemaht, Tenvir, vr. 39a.

% bk. el-Kemah1, Tenvir, vr. 39b.

% bk. el-Kemah?, Tenvir, vr. 128a, 134b, 137ab.

7 bk. el-Kemah1, Tenvir, vr. 25b.

% el-Kemaht, Tenvir, vr. 25b.

Fikih istilahinda, kabrin ortasindan uzunca bir gukur agilmasi suretiyle yapilan defin sekli.

el-Kemah, Tenvir, vr. 25b.
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odur. Ayni zamanda muteber olan gériise gore kabre koyacak kisilerin mahrem olan akrabalar ara-
sindan salih giivenilir kisiler olmasi uygundur. (Eger yok ise) Daha sonra mahrem olmayan akraba-
larin, daha sonra komsular arasindan ihtiyar salih kisilerin, daha sonra genglerden salih kisilerin

27101

meyyiti kabre koymasi uygundur.
3.10. Tasavvufi Yorumlara Yer Vermesi

Osmanli Devleti’'nde tasavvuf ilminin medreselerde egitim olarak verilmesi yaygin bir
durumdur.'” Ayni zamanda halkin da tasavvufi hayata sahip olmalari tartisilmaz bir ger-
gektir. Bu durum tasavvuf alaninda bir¢ok eserin te’lif edilmesine sebep olmustur. Kemahi
de Osmanli medreselerinde ilim tahsil etmistir. Muhtelif ilim dalinda eserler kazandirmis
bir alimdir. Ancak kaynaklarda tasavvuf alaninda telif ettigi herhangi bir eserin varligina
dair herhangi bir malumat yoktur. Bunula birlikte Kemah, gerek. Ayasofya Camii’ndeki ir-
sad faaliyetleri gerekse eserlerinde basvurdugu tasavvuf kaynaklar ve tasavvufi serhleri
onun tasavvufi diisiinceye sahip bir 4lim oldugunu ortaya koymaktadir. Tenvir eserinde de
sik¢a tasavvuf eserlerinden bahsetmis, tasavvufi terimleri beyan etmis, hadislerin tasavvufi
y&niinii ele almistir, Cibril hadisinde, Hz. Cebrail (a.s.), Hz. Peygamber’e (s.a.s.) “Thsan nedir?”
diye sordugunda Hz. Peygamber (s.a.s.) “Allah’a, seni gériiyormuscasina ibadet etmendir. Sen
onu goremesen bile O seni goriir.” seklinde cevap vermistir. Kemaht, bu riviyetin serhinde su
ifadelerde bulunur: “Bu hadiste biitiin sdlih amellerde ihlasli olmaya ve kulun biitiin hallerinde
rabbine murdkabe halinde olmasina tesvik vardir.”'” Akabinde murakabeyle alakali bilgilere yer
veren Kemahi, imadm Kuseyri'den (8. 465/1072) su nakli yapar: “Murdkabe kulun muhasebe-
sinden (nefsini hesaba cekme) sonra tam olur.”* Ayni zamanda o, baz ariflerin bu rivayet hak-
kindaki su ifadelerine yer verir: “Bu hadiste iki isaret vardir: Birincisi miikdsefe makamina isaret-
tir. Miikdsefe, kulun kalbinin Allah Tedla’min cemal sifatlarint idrak etmesiyle isneyniyet (ikilik) diye
ifade edilen Allah Tedld'dan baskasini gérme (bild tecsim) halinden half olmasidur. Ikincisi ise kulun,
azamet ve celdl sahibi Allah Tedld’nin kendi hallerine vakif oldugunu bilmesinden dolay: hayad etme-
sindeki murdkabe makamina isarettir. Kemahi, son olarak Seyyid Serif Ciircini’nin (G.
816/1413) de ifade ettigi gibi murakabeyi soyle tanimlar: “Murdkabe, Allah Tedld nin, biitiin

hallerine vakif oldugunu kulun devamh surette bilmesidir.”'®

Yukarida da deginildigi iizere Kemahi'nin tasavvuf alaninda herhangi bir eseri bilin-
mese de onun Imam Kuseyrd, Seyyid Serif Ciircani gibi biiyiik mutasavviflardan alintilar ya-
pip bazi tasavvufi terimlerin tanimi ve igerigine dair bazi kanaatlerde bulunmasi, bu islemi
yaparken de tasavvuf literatiiriinde 6nde gelen muteber kaynaklari esas almasi, Kemahi'nin

el-Kemaht, Tenvir, vr. 25b; bk. Ercan, Tenvirii’s-sened fi {dahi rumiizi’l-Miisned, 18.

Osmanli medreseleri ozelinde tasavvuf egitim metodu Grnekleri i¢in bk. Fuat Aydin vd., Osmanh
Medreseleri: Egitim, Yénetim ve Finans, (istanbul: Mahya Yayincilik, 2019), 100; Temel Oztiirk, “Kadi
Sicillerindeki Terekelere Gére 18. Yiizyilin ik Yarisinda Trabzon’da Okunan Ahlak Kitaplar1”, Uluslararast
Genglik ve Ahldk Sempozyumu, ed. Hasan Barlak vd., (Sinop: Sinop Universitesi, 2016), 1038-1053.
el-Kemah, Tenvir, vr. 7a.

el-Kemah, Tenvir, vr. 7a.

el-Kemah, Tenvir, vr. 7a.
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bu ilme olan vukifiyetini ve irtibatini gdstermesi agisindan goz ardi edilmemesi gereken
bir husustur.

Sonug¢

Osman b. Yakup el-Kemah? hicri on ikinci yiizyilda yasamis Osmanli muhaddislerinden
biridir. Farkl: ilim dallarinda te’lif ettigi on eseri bilinmektedir. Bu eserlerden ikisinin hadis
ilmiyle alakali oldugu tespit edilmistir. Bu eserlerden ilki, imam Malik’in Muvatta’s1 {izerine
yazdigi el-Miiheyya serhidir. Kem&h?'nin diger hadis eseri ise Imam A’zam’in Miisned’ine yaz-
dig1 Tenvirii's-sened adli serhtir. Makalemize konu olan Tenvir eserinde tespit ettigimiz ne
¢ikan bazi hususlar soyle siralanabilir:

Kemaht, serhte ibn Hacer’in ravi tabakalarini on iki derecede degerlendirme ustliinii
esas alarak rical tenkidi yapmaktadir. Hadislerin tahriclerini zikretmede titiz davrandig,
sened ve metin tenkidinde bulundugu tespit edilmistir. Hadis tahriglerinde genel olarak
sahih kaynaklardan yararlanmasi ve sened tenkidindeki titizligi ensab ilmine olan derin
hékimiyetini ortaya koymaktadir. Neredeyse biitiin ravilerin isim, lakap, kiinye konularina
deginmesinin yan sira seneddeki ravi isimlerindeki hatalar1 ve isim benzerliginden kay-
nakli hatalar1 tashih etmesi bu kanaati bizde olusturmaktadir.

Miiellifin hadis metinlerindeki farkliliklara ekseriyetle yer verdigi goriilmektedir. Bu
durum, eserde zikredilen hadislerin sevahidlerini bulma agisindan kolaylik saglamaktadir.
Ayrica Kemaht, hiikiim ifade eden hadislerin serhinde fikhi mezheplerin goriislerini zikret-
mistir. Hanefl mezhebine mensup olmasina ragmen diger mezheplerin goriisleri ve delille-
rine de yer vermistir.

Keldmi meseleleri zikretmis, firkalara dair bilgiler vermistir. Bid’at firkalara karsi Ehl-i
slinnet ve'l-cemaat’i delilleriyle savunmustur. Tasavvufi konulara deginmesi, istilahlara
dair yorumlarda bulunmas: onun tasavvuf ilmine de vakif oldugunu géstermektedir.

Bununla beraber ¢ok fazla olmamakla birlikte bazi yerlerde bilgileri aktarmada tekrara
diistiigii gériilmiistiir. Kissalarda ve Islam hukukuna dair baz1 ibadet meselelerinde sun-
dugu hikmetlerde kaynak vermemesi dikkat cekmektedir.

Farkli ilim dallarinda kiymetli eserler veren Osman b. Yakup el-Kemih, ilim cimiasi
tarafindan kabul goérmiis, yakin dénemde bazi eserleri iizerinde ¢alismalar yapilmistir.
Yazma (mahtut) halde bulunan diger eserleri arastirmacilar tarafindan caligilmay1 bekle-
mektedir.
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