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MO 67 ZELA SAVASI’NIN YERINE ISIK TUTAN BiR KALE:
DADASA KALESI

Murat TEKIN* - Hatice UYANIK* - Sengiil Dilek FUL**

Oz

Dadasa, Ugiincii Mithridates-Roma Savas1 sirasinda cereyan eden MO 67 Zela Savasi’yla baglantili
olarak adi antik yazarlardan sadece Cassius Dio tarafindan zikredilen bir kaleydi. Dadasa’nin
lokalizasyonuna yonelik bugiine kadar birtakim agiklamalar ve oneriler getirilmistir. Ancak bunlar
konuya tam olarak 151k tutmaktan olduk¢a uzaktir. Ciinkii agiklamalar herhangi bir kaleyle
iligkilendirmeden Dadasa’nin Gaziura (Turhal) ile Zela (Zile) arasinda ya da sadece Zela civarinda
aranmas1 gerektigini belirtirken, getirilen dneriler de dogrudan bu konuya yonelik bir aragtirmaya
dayanmayan sadece tahmin agirlikli goriislerden ibarettir. Bu makale, MO 67 Zela Savas1 sirasinda
oynadig1 rolle bolgedeki siyasi dengeleri degistiren bir etki doguran ve boylelikle MO 1. yiizyil
Pontus tarihine damgasmi vuran Dadasa’nin lokalizasyonu sorunsalina bir yanit aramay1
amaglamaktadir. Bu kapsamda, antik kaynaklardan edinilen bilgilere gore Dadasa ile mekansal bir
iligki igerisinde oldugu anlagilan Zile’nin yan1 sira bu konu hakkinda getirilen en giincel 6neri de
dikkate alinarak Turhal’da da arkeolojik yiizey arastirmalart ile arazi gdzlemleri
gerceklestirilmistir. Elde edilen verilere dayali olarak da Dadasa’nin lokalizasyonuna dair yeni bir
oOneri getirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Pontus, Dadasa, Gaziura, Zela, Ugiincii Mithridates-Roma Savas.

Abstract
A Fortress that Sheds Light on the Site of the Battle of Zela in 67 BC: Dadasa Fortress
Dadasa was a fortress whose name is only mentioned by Cassius Dio, in connection with the Battle
of Zela in 67 BC during the Third Mithridatic War. Some explanations and suggestions for the
localization of Dadasa have been made. However, these are far from shedding light on the subject
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completely. Because while the explanations state that Dadasa should be searched between Gaziura
(Turhal) and Zela (Zile) or only around Zela without associating it with any fortress, the suggestions
made are only estimation-weighted opinions that are not based on a survey on this subject directly.
This article aims to seek an answer to the localization problem of Dadasa, which had an impact to
change the political balances in the region with its role during the Battle of Zela in 67 BC and thus
left its mark on the history of Pontus in the 1st century BC. In this context, archaeological surveys
and field observations were carried out in Turhal, considering the most recent suggestion brought
about this issue, as well as Zile, which is understood to be in a spatial relationship with Dadasa
according to the information obtained from ancient sources. Based on the data obtained, a new
suggestion was made for the localization of Dadasa.

Keywords: Pontus, Dadasa, Gaziura, Zela, Third Mithridatic War.

Giris

Antik Cag Anadolusu’nda Pontus olarak adlandirilan bolgenin merkezinde yer
alan kesimi® Hellenistik Dénem’in son yiizyilinda iki biiyiik askeri giiciin birbirleriyle
kiyasiya miicadele ettigi bir cografya olarak dikkati cekmektedir. Bahsedilen bu iki askeri
giicten biri, kendi krallik topraklarinda bagimsizlik savasi veren VI. Mithridates
liderligindeki Pontus Krallig: iken, digeri Antik Cag’in emperyal giicii olan Roma idi.
Roma’ya boyun egmeyen VI. Mithridates, bunun bedelini nihayetinde kralligindan ve
canindan olarak 6demisti. Ancak Roma’ya kars1 verdigi miicadelede biiyiik zaferler de
kazanmig ve dolayisi ile bu emperyal giice agir hezimetleri de yasatmistr. VI.
Mithridates’in, Ugiincii Mithridates-Roma Savasi1 (MO 74-63) sirasinda, MO 67 yilinda
Zela yakinlarinda Romali komutan Triarius’u ¢ok agir bir yenilgiye ugratmasi bunun en
carpici ornegidir.

Calisma konusunu teskil eden Dadasa adindaki kalenin varhg, Ugiincii
Mithridates-Roma Savasi’nin bir safhasiyla iliskili olarak sadece Cassius Dio’dan?
ogrenilmektedir. Dolayisi ile Dadasa’nin lokalizasyonuna yonelik az sayidaki onerinin
kaynagini, s6z konusu antik yazarin bu konuyla ilgili metni olusturmaktadir. Ancak bu
metinde savasin nerede gergeklestigine deginilmemistir. Bununla birlikte Cassius’un
diger bir agiklamasi ile Hirtius ve Plinius’un anlatimlari, s6z konusu savasin Zela
yakinlarinda gerceklestigine isaret etmektedir. Bu baglamda, getirilen Onerilerde
Cassius’un, “Pharnakes... Zela yakinlarinda Caesar’la karsilast™®...Caesar bu zaferden
biiyiik bir gurur duydu... Mithridates’in Triarius 'un yenilgisini anmak igin o bolgede bir
sekilde diktigi zafer amtint gélgede birakmak icin kendi zafer amtini dikti”* seklinde
gecen agtklamalart ile Hirtius’un “...Zela’dan en fazla 3 mil uzakta olan bu
tepe...Mithridates’in zaferi ve Triarius un talihsizligi ve ordumuzun yenilgisi nedeniyle,
bu bélgede biiyiik bir iine sahiptir ™ tanimlamasi ve Plinius’un “... Triarius ‘un yenilgisi

! Bolgenin tarihsel cografik kapsami ve kendi iginde birbirinden farklilik gésteren boliimleri
hakkinda bilgi igin bkz. Arslan 2007, s. 16-48.

2 Cass. Dio 36.12.

3 Cass. Dio 42.47.1.

4 Cass. Dio 42.48.1-2.

5 Caes. Bell. Alex. 72.

822



MO 67 Zela Savasi 'min Yerine Isik Tutan Bir Kale: Dadasa Kalesi

ve Gaius Caesar ' zaferiyle iinlii sehir devleti Zela...”® seklindeki ifadesi dikkate
alinmamustir. Bu yiizden olsa gerek Dadasa, Gaziura ile eslestirilen Turhal ¢evresinde
aranirken, bu Kalenin Zela ile eslestirilen Zile ¢cevresinde olabilecegi ihtimali g6z oniinde
bulundurulmamigtir. Ayrica bu 6neriler, Tokat ve g¢evresinde gergeklestirilen yilizey
aragtirmalarina dayandirilmakla birlikte dogrudan Dadasa’nin konumunu tespit etmeye
yonelik bir yiizey aragtirmasi gergeklestirilmeden getirilmistir. Ayni zamanda 6nerilerin
bazisinin kisa ve yiizeysel bir agiklama seklinde, bazisinin da sadece tahminlerden ibaret
oldugu goriilmektedir.

Bu caligma, Pontus’un siyasi kaderini etkileyen sonuglar doguran MO 67 Zela
Savagi’nin kazanilmasinda kritik bir rol oynayan Dadasa’nin yeri sorunsalina bir cevap
arama ihtiyacindan dogmustur. Bu baglamda, antik ve modern kaynaklar 1s13inda Tokat
iline bagl Turhal ve Zile ¢evresinde gergeklestirilen arkeolojik yiizey arastirmalarindan
elde edilen veriler dogrultusunda, Dadasa’nin lokalizasyonuna ydnelik yeni bir dneride
bulunulmustur. Bununla ilgili bilgilere ve degerlendirmelere gecmeden &nce, Pontus
Krallig1 ile Roma arasinda MO 67 yilinda yapilan Zela Savas iizerinde durulacaktir.
Cunkii bu savasa dair agiklamalarda bulunan bazi antik yazarlar, aym zamanda
Dadasa’nin konumuna da belli 6lgiide 151k tutacak bilgiler vermistir.

MO 67 Zela Savasi

MO 67 Zela Savasi, Ugiincii Mithridates-Roma Savasi sirasinda Pontus Krali V1.
Mithridates ile Romali general Lucullus’un komutanlarindan Triarius arasinda
gergeklesmistir. Bu savasin dort yil oncesinde Pontus krali, Kabeira’da Lucullus’a
yenilmis ve bu yiizden krallik topraklarini terk ederek damadi Armenia Krali Tigranes’e
sigmmust1’. Boylelikle Pontus Kralligi’nin topraklar1 Romalilar tarafindan isgal edilmisti.
Bununla da yetinmeyen Lucullus, dldiirmek veya yakalamak amaciyla Pontus kralin
takip ederek ordusuyla Armenia topraklarina girmis ve boylelikle Tigranes’le savagsmak
zorunda kalmisti. Lucullus bunu yaparken Romalilar’m elinde bulunan bdlgeleri
savunmalar1 igin Pontus’ta yaklasik 6000 kisilik bir birlik birakmust:®. Biraktigi bu
askerler ihmalkar ve aggozlii davraninca, V1. Mithridates’e Pontus’u yeniden ele gegirme
firsat1 dogmus oldu. VI. Mithridates bu sekilde uygun kosullarin ortaya ¢ikmasiyla,
kralligmi terk etmesinden yaklasik ii¢c sene sonra MO 68 yilinda, Tigranes’in de askeri
destegiyle Armenia’dan Pontus’a donerek kaybettigi topraklari tekrar geri almak igin
Romalilar’la savast1®. Béylelikle MO 67 baharma kadar siiren ve hizl sekilde cereyan
eden bir dizi savagla VI. Mithridates, Pontus topraklarindaki eski konumunu yeniden
kazandi?.

6 Plin. nat. V1.3.10.

7 Plut. Luc. 15-19.1; App. Mithr. 79-82, Memnon 43.2-45.1; Sall. Hist. 1V.69.15; Eutr. VI1.8.3-4;
Olshausen ve Biller 1984, s. 32; McGing 1986, s. 151-152; Keaveney 1992, s. 90-91; Ballesteros-
Pastor 1996, s. 236.

8 Cavaignac 1933, s. 65.

9 Plut. Luc. 34.5; App. Mithr. 84-88; Cass. Dio 36.8.2,9; Eutr. V1.9.1-2; Magie 1950, Vol. |, s. 346;
Arslan 2007, s. 418-419; Mayor 2013, s. 353.

10 Roller 2020, s. 189.
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Eski krallik topraklarina muhtemelen Lykos (Kelkit) Vadisi tizerinden giren V1.
Mithridates, kralligin1 tekrar ele gecirmeye daha 6nce Lucullus’a karsi kaybettigi
Kabeira’dan bagladi. Boylelikle burada Romali komutan Hadrianus’la sonra da
Komana’da Triarius’la karsilasti, ancak bu savaslarin her ikisinde de kesin bir sonug
alamadi®!. Sonrasinda artik kis mevsimi basladig1 icin her iki taraf da savasa ara vermek
zorunda kaldi. V1. Mithridates, dinlenmek {izere bu dénemi Komana’da'?, Triarius ise
Gaziura®® (Turhal) Kalesi’ne ¢ekilerek gecirdi'*. Ayn1 zamanda Triarius, tehlike altinda
oldugunu Lucullus’a bildirerek acil bir yardim talebinde bulundu'®. Taraflar, MO 67
yilinm bahar aylarmda®® Zela yakinlarinda tekrar karsi karsiya geldi.

MO 67 Zela Savasi’mi anlatan antik yazarlar arasinda sadece Cassius Dio,
Dadasa’nin adin1 anmis ve bu savasin kazanilmasindaki kilit roliine su agiklamalariyla
151k tutmustur: “Ertesi yil (MO 67) ...Mithridates, Triarius’a meydan okumak ve onu
savasa kiskirtmak amaciyla Triarius 'un karsisinda Gaziura yakinlarinda kamp kurdu;
sadece kendisi talim yapmakia kalmadi, aym zamanda orduyu da Romallar’in gozii
ontinde talim ettirdi. Umudu, Lucullus ortaya ¢tkmadan once Triarius’a saldirmak ve onu
yenmek ve boylece kralligimin geri kalamini kurtarmakti. Ama digeri kipirdamayinca,
rakibinin en azindan savunmaya ge¢mesi ve bdylece ¢catismaya girmesi i¢in Romalilar’in
ordu techizatlarinin ve savas ganimetlerinin depolandig: bir phrourion®’ olan Dadasa 'ya
bir birlik gonderdi. Ve boylece istedigi sey gerceklesti. Mithridates’in asker sayisindan
korkan ve Lucullus’u bekleyen Triarius bir siire sessiz kaldi; ama Dadasa kusatmasi
haberi geldiginde ve Dadasa igin endiselenen askerler heyecanlanmaya basladiklarinda
ve eger kimse onlari oraya gotiirmezse kendi istekleriyle orayr kurtarmaya gidecekleri
tehdidinde bulununca, Triarius goniilsiizce Gaziura’dan ayridi”®. Boylelikle
Romalilar’in ordu techizatlarmi ve ganimetlerini zayif bir garnizonun korumasi altinda

1 Plut. Luc. 35.1; App. Mithr. 88; Cass. Dio 36.10; Munro 1901, s. 58; Magie 1950, Vol. I, s. 347;
Ballesteros-Pastor 1996, s. 261.

2 Munro (1901, s. 58), Holmes (1923, s. 198). Magie (1950, Vol. I, s. 347) ise Zela Kalesi’nde kis1
gecirdigini belirtmistir.

13 Strabon Gaziura’nin konumuna su sdzleriyle 151k tutmustur: “...(lris) Pontos taki Komana
kentinin ortasindan, verimli bir ova olan Dazimonitis 'ten batiya dogru aktiktan sonra, simdi terk
edilmis olan eski krali Gaziura kentine dogru kuzeye kivrilir...” (Strab. XI11.3.15).

14 Cass. Dio0 36.11.1, 36.12.1.

15 Reinach 1895, s. 369.

16 Magie 1950, Vol. 1, s. 347; Ballesteros-Pastor 1996, s. 261.

17 Bu terim, LSJ’de garnizonlu kale olarak tanimlanmaktadir. Bkz. LSJ s.v. “ppodpiov”. Bununla
birlikte bir yerlesim bolgesinin en ucunda yer alan savunma amaglari i¢in farkli askeri 6zelliklere
sahip miistahkem kale olarak da agiklanmaktadir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Lo Monaco 2020.

18 Cass. Dio. 36.12.1-3. Appianus (Mithr. 89) ile Plutarkhos’a (Luc. 35.1) gore ise Triarius,
Lucullus’un kendisine yardim etmek iizere ordusuyla yaklagsmakta oldugu haberini almasina
ragmen kendisinin zafer elde edecegini diisiindiigiinden ve bu zaferi Lucullus’a kaptirmak
istemediginden Mithridates’le savagmak i¢in acele ederek harekete gegti. Bununla birlikte
Appianus ve Plutarkhos’un verdigi bu bilgi, Magie’ye gore sadece Triarius’un Lucullus'tan
yardim istemesiyle degil, ayn1 zamanda savasin yapildigi yerin karakteriyle de gelistigi i¢in
yanligtir (Magie 1950, Vol. 11, s. 1219, dn. 54). Benzer bir degerlendirme i¢in bkz. Arslan 2007,
S. 425, dn. 1842.

824



MO 67 Zela Savasi 'min Yerine Isik Tutan Bir Kale: Dadasa Kalesi

depoladiklar1 Dadasa Kalesi’ni kurtarmak iizere harekete gecen Triarius, Iris’i
(Yesilirmak) gecti ve geceleyin, derin vadilerle kesigen tepelik bir araziden Gaziura’dan
Zela'ya giden zorlu bir yola girdi'°. Cassius Dio, sonrasindaki gelismeleri su sdzleriyle
belirtmistir: “O simdi Dadasa’ya dogru askerleriyle birlikte ilerlerken, barbarlarin
(Pontuslular) saldrisina ugrads, etraflart kusatildy ve ¢ok ge¢meden de sayica fazla olan
barbarlar tarafindan yenilgiye ugratildi ve barbarlar sonra etrafta dolasarak, nehrin
oraya yonlendirildigini bilmeden ovaya kagan Romalilar: 6ldiirdiiler "?°. Cassius Dio, bu
boliimde s6z konusu savasin nerede gerceklestigine deginmemistir. Ancak daha 6nce de
belirttigimiz gibi, 11. Pharnakes ile Caesar arasinda MO 47°de yapilan savasi anlattig
boliimde?! bu savasin Zela yakimlarmda cereyan ettigini bildirmistir. Romal tarihgi
Hirtius ise MO 67°deki savasin gergeklestigi alam1 ayrintili olarak su sekilde tasvir
etmistir: “Zela’y: ¢evreleyen ve vadilerle kesisen bir¢ok onemli tepe vardwr. Bunlarin en
yiikseklerinden biri Mithridates’in zaferi ve Triarius'un talihsizligi ve ordumuzun
venilgisi nedeniyle, bu bolgede biiyiik bir tine sahiptir. Zela'dan en fazla 3 mil (4.8 km
kadar) uzakta olan bu tepenin Zela ya dogru uzanan bir sirti vardir %, Bu kadar ayrmtili
bilgi vermeden sadece kisa bir aciklama seklinde Plinius?® da savasin Zela’da olduguna
deginirken, Appianus da “Pharnakes...babasimin® Triarius komutasindaki Romalilar
yendigi Skotios Tepesi yakinlarinda Caesar’la savast:”?® diyerek aslinda MO 67 yilindaki
savagin Zela’da yapildigina isaret etmistir. Verilen bu bilgiler Reinach tarafindan su
sekilde yorumlanmistir: Geceleyin Gaziura’dan yola ¢ikan Triarius, giin dogmadan 6nce
Sezar'm yirmi yil sonra Il. Pharnakes’i yendigi yerde, Zela’dan ii¢ mil uzaklikta olan
Skotios Tepesi’nde kamp kuran Mithridates’in 6ncii birlikleriyle ilk olarak karsilagarak
savaga tutustu. Nihayetinde de bu savas, Pontuslu askerlerin sayisal iistiinligii ve
Mithridates’in cesareti sayesinde Pontuslular’in biiyiik bir zafer elde etmesi, Romalilar’in
ise biiyiik bir hezimet yasamasiyla sonuglandi. S6z konusu savas sirasinda bozguna
ugrayan Romali piyadeler ovaya kactilar ve burada Iris’ten tiiretilen ¢gamurlu bir kanala
dogru Pontuslular tarafindan itildiler ve boylece artik kagamayacak duruma gelen Romali
piyadeler neredeyse tamamen yok edildiler. Farkli bir yone kagan Romali siivariler ise
VI. Mithridates ve askerleri tarafindan kovalandilar?®. Boylelikle kamplar1 Mithridates
tarafindan ele gecirilen Romalilar’in bu savastaki toplam asker kaybi yedi binden
fazlaydi. Oldiiriilenler arasinda 24 tribun ve 150 centurio’dan olusan ¢ok sayida yiiksek
riitbeli subay da bulunmaktaydi?’. Bu kadar ¢ok sayida subay1r Romalilar yenildikleri tek

19 Reinach 1895, s. 369.

20 Cass. Dio. 36.12.4.

21 Cass. Dio 42.47.1, 42.48.1-2.
22 Caes. Bell. Alex. 72.

2 plin. nat. VI. 3. 10.

24 \/|. Mithridates.

2 App. Mithr.120.

26 Reinach 1895, s. 369-370.

27 Plut. Luc. 35.1.
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bir savasta nadiren kaybetmislerdi?®. Dolayist ile Triarius’un Mithridates’e kars: basarisiz
oldugu® bu savasm sonucu Romalilar igin biiyiik bir felaketti®.

Yukarida bahsettigimiz antik metinlerin aktardigi kadariyla hakkinda dogrudan
veya dolayl bir sekilde bilgi sahibi olunan Dadasa, giiniimiize kadar ¢ok az sayidaki
aragtirmacinin dikkatini ¢ekmistir. Bu konuyla ilgili olarak temel dayanaklar1 sadece
antik kaynaklar olan bazi aragtirmacilar, kalenin nerede aranmasi gerektigine dair
aciklamalarda bulunurken, bazilart da antik metinlerin verdigi bilgiler 1s18inda, odaginda
Dadasa Kalesi olmamakla birlikte Tokat ve g¢evresinde gergeklestirilen yiizey
aragtirmalarindan elde edilen verileri esas alarak Dadasa’nin lokalizasyonu hakkinda
oneriler getirmiglerdir.

Dadasa Kalesi’nin Lokalizasyonuna Yonelik Aciklamalar ve Oneriler

Dadasa’nin konumuna dair ilk aciklama J. Rennel tarafindan yapilmistir. J.
Rennel, Sallustius’u (Hist. V)3! referans alarak Dadasa’nm Gaziura bdlgesinin smirlar
icerisindeki veya civarindaki bir yerde olmasi gerektigini sdylemistir®2. Cassius Dio’ya
(36.14)* atifta bulunan T. Reinach ise Dadasa’dan Zela yakinlarinda bir kale olarak
bahsetmistir®. W. Ruge de aym antik yazari (36.12.2) esas almis, ancak Dadasa’y1 ¢ok
uzak bir cografyada arayarak kalenin Komana Kappadokia®® yakinlarinda olabilecegini
belirtmistir®®. T. R. Holmes, bu konuyla ilgili hangi kaynagi kullandigin1 acik bir sekilde
belirtmeden Dadasa’y1 Zela ile Gaziura arasinda bir kale olarak nitelendirmistir %
Konuyu farkli bir bakis agisiyla ele alan Cavaignac ise Dadasa ile Hitit ¢ivi yazili
metinlerinde gegen Dattassa arasindaki fonetik benzerlikten yola ¢ikarak, bu kaleyi
Caesarea (Kayseri) bolgesindeki Sivas’tan Kayseri’ye giderken ugranilan énemli bir
mevki olan Sultanhan’da aramistir. Ona goére burasi Antik Cag’da yollarin kavsagi ve
askeri bir mevzi olarak énemli bir rol oynamisti®®. Sherwin-White ise muhtemelen

2 App. Mithr. 89.

2 | iv. Perioch. 98.8.

30 Cic. Leg. Man. 9.25, 15. 45,

31 Sall. Hist. V. 1-7’nin, Mithridates’in MO 68’in sonlar1 ile MO 67 yilinda Romalilar’a karsi
yapmis oldugu askeri seferlerle ilgili oldugu diisiiniilmektedir. Dolayisi ile Rennel’in bu boliimii
esas aldig1 anlagilmaktadir. S6z konusu boliimiin gevirisi ve yorumu hakkinda bkz. Sallust, The
Histories, Translated with Introduction and Commentary by Patrick McGushin, Vol. 11, 1994, s.
206-2009.

32 Rennel 1831, Vol. II, s. 126-127.

33 Reinach, bu eserde Dadasa’nin gegtigi yeri yanhs gostermistir. Bilindigi iizere Dadasa’dan
36.12°de bahsedilmektedir.

34 Reinach 1895, s. 263.

35 Antik Cag’da Komana adinda iki tapinak devleti bulunmaktaydi. Bunlardan Komana Pontike,
giiniimiizde Tokat’in 7 km. kuzeydogusundaki Glimenek Mevkii’nde yer alirken, digeri Komana
Kappadokia, Adana’nin Tufanbeyli ilgesine bagli Sarkdy’de bulunmaktadir. Bu baglamda W.
Ruge’nin, Komana’lar karistirdigi icin boyle hatali bir yerlestirme yaptig1 anlagilmaktadir.

% Ruge 1901, s. 1978.

37 Holmes 1923, s. 198.

3 Cavaignac 1933, s. 65-76.
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Cassius Dio (36.12), Appianus (Mithr. 89) ve Plutarkhos’u (Luc. 35.1) esas alarak
Dadasa’nin Zela civarinda oldugunu belirtmistir®.

Yukaridaki agiklamalarin yani sira Dadasa’nin lokalizasyonu hakkinda getirilen
az sayida 6neri de mevcuttur. Bu baglamda Dadasa’y1 dogrudan bir yer ile eslestiren ilk
aragtirmaci olan J.A.R. Munro, “Dadasa, Turhal yakimlarindaki Dazya olabilir mi?”
sorusunu sormustur®®, Bu sorunun arka planinda muhtemelen Dazya ile Dadasa arasinda
kurulan fonetik benzerlik yatmaktadir. Ancak yazar konuyla ilgili baska herhangi bir
aciklama yapmadigindan bu eslestirme bir sorudan 6teye gidememistir. Cumont kardesler
ise Iris Vadisi’nden ¢ok uzakta aranmamasi gerektigini diigiindiikleri Dadasa’y1, Tokat’in
8 km giineyinde ve Kappadokia’ya giden yolu kontrol eden stratejik bir mevkide yer alan
Horoztepe Kalesi’yle* eslestirmislerdir. Cumontlar, bu lokalizasyon dnerisinin ¢ok riskli
bir tahmin oldugunu da belirtmislerdir®?.

Dadasa Kalesi’nin lokalizasyonu konusunu en kapsamli sekilde ele alan
arastirmacilar, E. Olshausen ve J. Biller’dir. S6z konusu arastirmacilar, Cassius Dio’nun
(36.12) anlatimlarindan yola ¢ikarak bu konuya dair iki Kriter belirlemislerdir. Ilk kritere
gore, Dadasa’nin Turhal’la eslestirilen Gaziura’dan goriilebilecek bir noktada ya da en
azindan Gaziura’nin goriis alanindan ¢ok uzakta olmayan bir yerde bulunmasi gerektigini
soylemiglerdir. Buna uymadig i¢in de Dadasa’y1 Horoztepe’yle eslestiren Cumontlar’in
onerisinin kabul edilemeyecegini belirtmislerdir. Esas aldiklart ikinci ve son kriter,
Romalilar’in Dadasa’da sakladiklar1 ganimetlerle ilgilidir. Onlara gore bu ganimet, VI.
Mithridates’in MO 68 yilinda Pontus’a déniisiiyle birlikte Kabeira’da baglayan ve
Komana Pontike’ye kadar uzanan Pontus-Roma miicadelesi sirasinda Kabeira’dan
aceleyle ¢ekilen Pontuslular’dan alinmisti. Sonrasinda Romali komutan Triarius ve
askerleri kig1 gecirmek iizere Gaziura Kalesi’ne ¢ekilirken, elde ettikleri ganimeti
Komana-Gaziura giizergahi tizerinde bulunan bir yere saklamis olmaliydilar. Dolay1si ile
Dadasa’nin Turhal’in dogusunda, Komana Pontike’den Iris’in asagisina dogru uzanan bir
hat iizerinde ya da en azindan bu hattan ¢ok uzak olmayan bir mesafede aranmasi
gerektigi sonucuna varmiglardir. Bu tespitler 1s183inda da Dadasa’nim, Jerphanion’un
bahsettigi ve bugiin Turhal’in kuzeydogusunda yer alan Yesilalan (Arhoy) Kalesi’ne
lokalize edilebilecegine dair bir goriis bildirmislerdir.

Yukarida belirtilen antik metinlerde anlatilan bilgiler 1s18inda, Dadasa Kalesi’nin
konumunun aranabilecegi tek bir yer 6n plana ¢ikmaktadir. Bu da Zile civaridir. Ancak
Dadasa’nin lokalizasyonuyla ilgili olarak en giincel 6neriyi ortaya koyan E. Olshausen ve
J. Biller’in gorisleri de dikkate alinarak ¢alismalar 6ncelikle Turhal’a bagli Yesilalan
kdyiinden baslatilmistir. Daha sonra ise ézellikle Hirtius'un MO 67 Zela Savasi’na dair

39 Sherwin-White 1984, s. 184; 2006, s. 243.

40 Munro 1901, s. 58, dn. 3.

41 Cumontlar’in Horoztepe olarak bahsettikleri kale, bugiin Cordiik Kalesi olarak bilinmektedir. D.
Magie de Cumontlar’in bu 6nerisine katilmaktadir. Bkz. Magie 1950, Vol. 11, s. 1070 dn.10.

42 Cumont ve Cumont 1906, s. 244-247.

43 Olshausen ve Biller 1984, s. 63-67. Pontus Kralli§1 savunma sistemi iizerine doktora tezi yapan
E. Sokmen, Olshausen ve Biller’in bu goériisiine katilarak Dadasa i¢in en uygun yerin Arhoy
oldugu kanaatine varmistir. Bkz. S6kmen 2016, s. 93, dn.102; 320.
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anlatimlarindan yola ¢ikilarak Zile’de yapilan yiizey arastirmalari ve arazi gézlemleri
neticesinde Dadasa i¢in en giiglii aday olarak Nami Hisar Kalesi goriildiigiinden soz
konusu kale ve ¢evresinde de aragtirmalar gergeklestirilmistir.

Yesilalan (Arhoy) Kalesi

Eski adi Arhoy olan Yesilalan Koyii’nde bulunan bu kale*, yére sakinleri
tarafindan Asarkaya denilen kayalik alanda bulundugu i¢in ayni zamanda “Asarkale”
olarak da adlandirilmaktadir. Yesilalan Koyii, bagli bulundugu Turhal’in yaklasik 30 km
kuzeydogusunda yer almaktadr.

1340 m rakima sahip Yesilalan Koyii Kazova’y1r (Dazimonitis), Tasova’dan
(Phanaroia) ayiran daglardan® biri olan ve kuzeydogu-giineybati dogrultusunda uzanan
Arhoy Dagi’nin* kuzey yamacinda ve oldukga izole bir bdlgede konumlanmaktadir.
Koylin asagisindan Keten Deresi ge¢mektedir. Yesilalan Kalesi; koylin 1,25 km
kuzeydogusunda, yaklagik 330 m daha asagisinda ve Keten Deresi Vadisi’nin kuzey
yamacindaki “Asarkaya” olarak bilinen kayalik alanda bulunmaktadir.

Asarkaya’nin bat1 ve giiney tarafit oldukca dik ve sarp oldugu i¢in bu kayaliga
ancak giineydogusundan tirmanarak c¢ikilabilmektedir. Asarkaya’nin bati yamacinda
basamakli bir tiinel, zirvesinde ise bir su sarnici bulunmaktadir. Bu basamakli tiinel ve su
sarnict ilk kez 1904 yilinda, G. de Jerphanion tarafindan kesfedilerek kayit altina
almmugtir.

Asarkaya, G. de Jerphanion’dan sonra ilk kez bizim tarafimizdan ayrtili bir
sekilde arastirnlmistir. Kayalik alanin bati yamacinda bulunan basamakli tiinel
giineydoguya, dolayist ile Asarkaya’nin agagisindan gecen Keten Deresi’ne dogru
uzanmaktadir. 1100 m rakimli Asarkaya’nin zirvesinde dikdortgen formlu bir sarnig
bulunmaktadir. Zirvede herhangi bir sur ya da yapi kalintisina rastlanmamigtir. Zaten
zirvenin bu kismi, kaleye iliskin herhangi bir yapiy1 barindiramayacak, sadece s6z konusu
sarnicin sigabilecegi kadar kiigiik bir alandan ibarettir*’. Arada derin bir yarik olmakla
birlikte batiya dogru dar ve uzun bir sekilde devam eden zirvenin diger kismi1 da ayni
sekildedir. Yaptigimiz arastirmalar sirasinda Asarkaya’nin giineydogu eteklerinde Geg
Demir Cagi ve Hellenistik Donem’e ait az miktarda ¢anak-¢omlek pargalarina
rastlanmuigtir.

Namh (Nam-1) Hisar Kalesi

Zile ilgesinin 4,5 km kuzeybatisindaki Sara¢ Koyii’nde yer alan Namli Hisar
Kalesi®, Zile’yi kuzeyden gevreleyen tepelerin en yiikseklerinden birisi olan ve admi bu
koyden alan 1360 m rakima sahip Sarag Tepesi, diger bir adiyla Ilemeser kayasi*

4 Bkz. Ek-1.

4 de Jerphanion 1928, s. 37.

46 Gok 2021a, s. 13.

47 Bkz. Ek-2.

48 Bkz. EK-3.

49 Pekcan-Yalgmer 1997, s. 71. Tepenin ad1, Ozcaglar tarafindan “Lemesar” olarak zikredilmistir.
Bkz. Ozgaglar 1989, s. 189.
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tizerinde konumlanmaktadir. KOyiin {istinde yer alan ve kuzeybatiya dogru dag sirtlarini
izleyen en kestirme yoldan aragla 3,5 km gidilerek, kalenin yaklasik 250 m agagisina
kadar ulagilabilmektedir. Kale, kdyiin kus ucusu yaklasik 2 km, Zile ilgesinin ise 6,5 km
kuzeybatisindadir.

19. yiizy1lin ikinci yarismin baslarinda, MO 47 yilindaki Zela Savasi’nin yerini
tespit etmek amaciyla Zile’ye gelerek burada yapmis oldugu ¢alismalarla baglantili olarak
ilk kez Naml1 Hisar Kalesi’'nden bahseden G. Perrot’tur. Boylelikle Zile’nin yaklasik bir
saat kuzeybatisinda oldugunu belirttigi ve Nemserkalesi olarak soz ettigi bu yere giderek
arastirmalar yapan G. Perrot, ovaya bakan bir tepenin dik yamaci olarak tanimladigi bu
yerde harap bir koyiin kalintilarina isaret eden tas yiginlarinin oldugunu, ancak eski bir
kaleye ait hicbir seye rastlamadigim bildirmistir®. 20. yiizyilin baslarinda Zile’yi ziyaret
eden G. de Jerphanion ise Namli Hisar Kalesi’'ni bizzat gérmemis sadece yore
sakinlerinden elde ettigi bilgilere kendi degerlendirmelerini de katarak, s6z konusu kaleye
dair agiklamalar yapmustir. Boylelikle bu kalenin Zile’nin 8 km kuzeybatisinda ve ovaya
hakim daglar iizerinde yer aldigini, Zela ile Amaseia arasindaki baglantiyr saglayan
yollar1 dogrudan denetleyebilecek bir konumda oldugunu ve Perrot’un MO 47 Zela
Savagi’nin yapildigimi énerdigi mevkiye® de yakin oldugunu belirtmistir. Ayrica kaleye
ait kayda deger kalintilarin oldugu ve bu kalede Zile’ye ulagan basamakli bir tiinelin
bulundugu bilgisini de aktaran Jerphanion, tiinelin varliginin muhtemel oldugunu ancak
Zile’ye kadar ulasmasinin miimkiin olamayacagm ifade etmistir®.

1925 yilinda Zile’ye gelen Avusturyali Albay G. Veith, MO 47 yilinda II.
Pharnakes ile Caesar arasinda yapilan Zela Savagi’nin yerini tespit etmek igin Sarag
Koyti’ndeki Namli Hisar Kalesi’ne gidip arastirma yapmak istemigse de kendisi bu sirada
dldiiriildiigiinden yapmak istedigi ¢alismay1 gerceklestirememistir®®. De Jerphanion’a
dayanarak s6z konusu kale hakkinda bilgiler aktaran E. Olshausen ve J. Biller ise Namli
Hisar Kalesi’nin MO 67 ve MO 47 yillarindaki Zela savaslarindan bilinen Skotios Tepesi
iizerinde yer aldigim belirtmislerdir®. Boylelikle de Sarag Tepesi’nin adim zikretmeseler
bile, Namli Hisar Kalesi bu tepe iizerinde yer aldig1 i¢in aslinda s6z konusu tepe ile
Skotios Tepesi’ni eslestirmis olmuglardir.

Namh Hisar Kalesi 2008 yilinda M. ve N. Ozsait tarafindan arastirilmistir. Bu
kaleden Alemesal Kalesi olarak da bahseden Ozsaitler, kalede ve kalenin
giineydogusundaki diizliik alanda Erken Tung Cagi’na tarihlenen ganak-¢omlek pargalari
tespit ettiklerini sdylemislerdir. Bunun disinda kaleye dair baska herhangi bir bilgi
vermemislerdir®. 2009 yilinda, G. Veith gibi MO 47 yilindaki Zela Savasi’na sahne olan
yeri belirlemek amaciyla Zile’yi ziyaret eden NTV Tarih Dergisi ekibi, Sarag Tepesi’nde
incelemelerde bulunmusglardir. EKip, bu tepenin ilizerindeki kaleyi bir karakol yapisi
olarak tanmimlayarak, kalenin ¢ok fazla tahribata ugramig oldugunu belirtmistir. Ayrica

50 perrot 1871, s. 323.

51 Ayrintili bilgi i¢in bkz. Perrot 1871, s. 321-322.
52 de Jerphanion 1928, s. 34-35.

53 Belge 2019, s. 264-265.

54 Olshausen ve Biller 1984, s. 167.

55 Ozsait ve Ozsait 2010, s. 198.
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yine bu ekip, antik kaynaklardan yola ¢ikarak soz konusu tepe ile Appianus’un bahsettigi
Skotios Tepesi’ni eslestirmistir®.

Dadasa’nin konumunu tespit etmeye yonelik olarak Naml Hisar Kalesi ilk kez
bizim tarafimizdan arastirilmigtir. Namlhi Hisar Kalesi, Zile Ovasi’'m1 gevreleyen en
yiiksek tepelerden birisi olan Sara¢ Tepesi lizerinde yer aldigindan gilineyindeki Zile
Ovasi’na ve giineydogusundaki Zile Kalesi’ne hakim bir konumdadir. Ayni zamanda bu
kale, dogusundaki Dere Bogazi’'na kadar uzanan sirta sahip bir tepe lizerinde yer
almasinin sagladig1 avantaj nedeniyle de bu bogazdan gecen Zile ile Amasya’y1 birbirine
baglayan kuzey-giiney dogrultulu antik ve modern yolu da kontrol altinda tutabilecek
stratejik bir mevkidedir. Bu bogazdan kuzeyden giineye dogru akan Derebogazi
(Derebasi) Deresi gegmektedir. Zile’nin dogusuna dogru akisini siirdiiren bu dere, Zile
Ovast’nda Hotan Cayi ile birlestikten sonra tek bir akarsu olarak doguya dogru akarak
Yesilirmak’la bulusmaktadir®’.

Namli Hisar Kalesi, batisindaki ikinci bir bogazi da denetleyebilecek bir
noktadadir. Bugiin buradan gecen yol, séz konusu bogazi takip ederek kuzey-giiney
dogrultusunda uzanmakta ve Sara¢ Tepesi’nin eteklerinden gegmektedir.

Namli Hisar Kalesi, Sara¢ Tepesi’ndeki kuzeybati-giineydogu dogrultulu ve
koselerde hafif kavisli olmak iizere uzunlamasma dikdortgen formlu kayalik bir alan
tizerinde yer almaktadir. Kale, tizerinde yer aldig1 bu kayaligin sekline gore bir mimari
form sergilemektedir. Bu kayaligin ve dolayis1 ile de kalenin dar olan kuzeybati,
giineydogu tarafi ile 6zellikle uzun bir hat gseklinde uzanan kuzeydoguya bakan tarafi,
sarp bir ugurumla sonlanmaktadir. Kalenin giineybatiya bakan tarafi ise daha yumusak
bir egime sahip olup kaleye erisim de giiniimiizde bu yonden saglanmaktadir. Ana
kayanin diizeltilmesiyle olusturulmus oldugu izlenimini uyandiran kalenin orijinal
rampali yolu da ayni istikamette yer almaktadir.

Kalenin savunma agisindan en zayif tarafi giineybatisidir. Dogal bir koruma
saglayan kuzeydogusu harig, kalenin kuzeybati, glineydogu ve giineybatisinin, ana kaya
iizerinde olusturulan duvar yataklarina oturan degisik boyutlardaki moloz taslarla har¢siz
sekilde insa edilmis sur duvarlariyla cevrili oldugu, temel seviyesindeki izlerden
anlasilmaktadir®®. Bununla birlikte tamamen tahrip olmus sur duvarlarina ait temel
seviyesindeki izler, belli noktalarda takip edilebilmektedir.

Kalede en uzun sur hatt1 glineybat1 tarafta yer almaktadir. Bu yondeki sur duvar
kalintilari, diiz bir hat seklinde devam ettikten sonra 5 m uzunluga sahip kuzeybatidaki
sur duvar kalintilar1 ile bir kavis olusturarak birlesirken, yine 5 m uzunluga sahip
glineydogudaki sur duvar kalintilar1 ile dik ag¢1 yaparak birlesmektedir. Kalenin
giineybatisinda yer alan sur duvar kalintilarinin genisligi yaklasik 2 m, uzunlugu ise 68
m olup, bu hat iizerinde ortalama genisligi 4 m olan yarim daire planl bes adet burg
kalintisinin izleri tespit edilmistir. Ancak bu izler yiizeyde olduk¢a zor takip
edilebilmektedir. Bu kalenin kuzeybati ucunu sinirlandiran kayaligin hemen asagisinda,

%6 Giingor ve Biinyad 2009, s. 33.
57 Ozgaglar 1989, s. 193; Gok 2021b, s. 197.
58 Bkz. Ek-4.
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ana kayaya oyulmus ve kalenin altina dogru devam eden bir koridor mevcuttur®®, Taslarla
tikali oldugu yere kadar &lgiilebilen uzunlugu 3,50 m, genisligi 1,10 m, yiiksekligi ise
2,40 m olan kuzey-giiney dogrultusundaki bu koridorun tahribat sonucu tist kism1 ¢okmiis
vaziyettedir. Bu ¢okiintii sonucunda koridor 6nemli oranda tikanmis durumdadir. Kale ve
¢evresinde yaptigimiz yiizey arastirmalari sirasinda yogun olmamakla birlikte Geg
Hellenistik Dénem’e ait ¢anak-¢dmlek parcalarina rastlanmistir®,

Degerlendirme ve Sonug

Pontus Bolgesi’nde Hellenistik Doénem’e damgasinmi vurmus ve adi antik
metinlerde gegen Eupatoria®® ve Taulara® gibi lokalizasyonuyla ilgili tartismalarin devam
ettigi kalelerin oldugu bilinmektedir. Dadasa Kalesi de bunlardan birisidir. Pontus
Krallig1 ile Roma arasinda MO 67 yilinda meydana gelen Zela Savasi’yla iliskili olarak
bu kale hakkinda dogrudan bilgi veren tek kaynak Cassius Dio’dur. Bununla birlikte, s6z
konusu savasi anlatan bazi Antik Cag yazarlari da kaleden bahsetmemekle birlikte savagin
nerede cereyan ettigine dair agiklamalarda bulunarak kalenin konumuna 1s1k tutmuslardir.
Bunlarin basinda MO 67 yilindaki Zela Savasi’nin yerini en agik sekilde belirten Hirtius
gelir. Dolayisi ile Dadasa’nin konumuna yonelik ¢ikarimda bulunabilecek iki temel
kaynak olarak Cassius Dio ile Hirtius karsimiza ¢ikmaktadir. S6z konusu savasa deginen
yukarida bahsettigimiz diger antik kaynaklarin bu konudaki katkisi ise oldukg¢a sinirlidir.

Antik kaynaklardan 6grenildigine gore, Dadasa barindirdig1 ganimetler nedeniyle
Romalilar’in gozden ¢ikaramayacagi kadar 6nemli phrourion tipinde bir kaleydi. Pontus
krali VI. Mithridates’in stratejik bir askeri hamle olarak buray1 kusatmasi ganimetlerin
kaybedilebilecegi endisesini dogurmus, bu yiizden korunakli bir kale olan Gaziura’da
konuslu Romali komutan Triarius savas stratejisi degisikligine gitmek zorunda kalmis,
bu da savasin kaybedilmesine neden olmustu. Boylelikle Romalilar Gaziura’daki giivenli
konumlarimi terk ederek Dadasa’ya dogru harekete gecmis, neticede Pontuslular
tarafindan Zela yakinlarinda ¢ok agir bir yenilgiye ugratilmiglardi.

MO 67 yilindaki Zela Savasi’nin kaderine etki eden Dadasa Kalesi’nin
lokalizasyonu hakkindaki agiklamalar ve oOneriler aslinda bu konuya 1sik tutmaktan
oldukga uzaktir. Ciinkii agiklamalar Dadasa’nin Gaziura ile Zela arasinda ya da sadece
Zela civarinda aranmasit gerektigine isaret ederken, Dadasa’y1 bir kaleyle eslestiren az
sayidaki Oneri de bu konuya yonelik bir aragtirmaya dayanmayan tahmin agirhikl
goriislerden ibarettir. Oyle ki Dadasa’nin lokalizasyonunu dogrudan ele alan ve en giincel
Oneriyi ortaya koyan E. Olshausen ve J. Biller bile, Gaziura ile eslestirilen Turhal ve
¢evresinde Dadasa odakli bir ylizey arastirmasi gerceklestirmeden bu kalenin Turhal’in
30 km kuzeydogusunda yer alan Yesilalan Kalesi olabilecegini ileri siirmiislerdir.
Dolayisi ile s6z konusu aragtirmacilar, Yesilalan Kalesi’ni bizzat gérmemis Sadece,
Jerphanion’un bu kale hakkinda verdigi bilgileri esas alarak boyle bir agiklama

59 Bkz. EK-5.

60 Bkz. EK-6.

61 Ayrmtili bilgi ve lokalizasyonuyla ilgili en giincel 6neri i¢in bkz. Tekin 2020, s. 217-240.
62| okalizasyonu hakkinda ayrintil bilgi igin bkz. Olshausen ve Biller 1984, s. 54-60.
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yapmislardir. Halbuki bu kalenin yer aldig1 sdylenen Asarkaya’da yaptigimiz aragtirmalar
sirasinda elde ettigimiz veriler, buranin savunma amagh bir yer olabilecegine isaret
etmekle birlikte sur sistemine sahip tipik bir kale olarak tanimlanamayacagini
gostermektedir. Ayrica Onerilerinin temel dayanagim sadece Cassius Dio’nun
Dadasa’dan bahseden metni (36.12) olusturmaktadir. Ancak yine aymi antik yazar II.
Pharnakes ile Caesar arasindaki savasa degindigi boliimde (42.47.1; 48.1-2) dolayh
olarak, Dadasa’y1 kurtarmak i¢in yapilan savasin Zela’da gerceklestigini yazmistir. Bu
bilginin gdz ard1 edilmesi, Dadasa’nin yanlis yerde aranmasina yol agmistir. S6z konusu
savagin gergeklestigi yerin cografi 6zelliklerini ayrmtili bir sekilde tanimlayan Hirtius da
Triarius ile VI. Mithridates arasindaki savagin Zela yakinlarinda yapildigini bildirmistir.
Bu konuyla ilgili Plinius’un ¢ok kisa agiklamasi da ayni dogrultudadir. Dolayist ile
Yesilalan Kalesi’nin Dadasa olabilecegini 6ne siiren goriis, Cassius, Hirtius ve Plinius’un
aciklamalariyla celistigi, bu agiklamalara gore aslinda Dadasa’nin tam ters istikamette
yani Turhal’in batisinda ve Zile yakinlarinda aranmasi gerektigi i¢in arastirmalarimiz bu
yone dogru kaydirilmistir. Zaten E. Olshausen ve J. Biller de daha 6nce belirtildigi gibi
MO 67 yilindaki Zela Savasi'nin Skotios Tepesi yakinlarinda yapildigini ve bu dagm
tizerinde de Namli Hisar Kalesi’nin yer aldigini bildirmislerdir. Aslinda bu agiklamayla
Dadasa’nin konumu hakkinda ileri siirdiikleri goriislerini kendileri ¢liriitmiislerdir.

Dadasa’y1 Namh Hisar Kalesi’nde aramamizin en 6nemli nedeni, bu kalenin
konumu ile Hirtius’un bahsettigi MO 67 yilindaki Zela Savasi’nin gectigi mevkinin bire
bir benzerlik gostermesidir. Bu baglamda Hirtius’un anlatimma gére MO 67 yilindaki
savas, Zela’dan en fazla 3 mil, yani 4,8 km uzaklikta yer alan ve Zela’y1 ¢evreleyen en
yiiksek tepelerden birinin yakinlarinda ger¢eklesmisti ve ayrica bu tepenin Zela’ya dogru
uzanan bir sirtt bulunmaktaydi. S6z konusu bélgede yaptigimiz arazi gozlemleri
neticesinde biitiin bu belirtilen cografi tanimlamalarin, Zile’ye yaklasik 4,5 km uzaklikta
yer alan ve Zile Ovasi’n1 kuzeyden ¢evreleyen tepelerin en yiikseklerinden birisi olan
1360 m rakiml1 Sara¢ Tepesi’ne isaret ettigi anlasilmistir®®. Sara¢ Tepesi, Hirtius un isaret
ettigi hat iizerinde bir kale barindiran tek tepe olmasiyla da dikkatimizi ¢ekmistir. Hirtius,
tasvirini yaptig1 bu tepenin adini zikretmese de Appianus bu savasin Skotios Tepesi
yakinlarinda oldugunu belirtmistir. Bu da Sarag Tepesi ile Skotios Tepesi’nin
eslestirilebilecegini ortaya koyar ki Olshausen ve Biller ile NTV Tarih Dergisi ekibi daha
once bu dogrultuda bir bilgi paylasmistir.

Namli Hisar Kalesi’nin bulundugu alan Cassius Dio’nun Dadasa’dan bahsettigi
MO 67 yilindaki savasla ilgili anlatiminda gecen cografyayla da ortiismektedir. Soz
konusu antik yazarin bu konu hakkindaki agiklamasi, savasin gergeklestigi cografyaya
dair birtakim ipuglar1 igermektedir. Bu aciklamada, Romalilar’in Dadasa’ya dogru
ilerlerken Pontuslular’in saldirisina ugradig, etraflariin kusatildigi ve nihayetinde de
yenilgiye ugratildigi belirtildikten sonra, bozguna ugrayan Romali askerlerin ovaya dogru
kactiklari, ancak orada hi¢ beklemedikleri kotii bir siirpriz olarak nehirden tiiretilen
bataklik bir alanla karsilastiklar1 ve bu alana saplanan Romal1 askerlerin boylelikle de
Pontuslular tarafindan kolayca imha edildigi anlatilir. Bu baglamda, Cassius Dio’nun
verdigi bilgilere gore s6z konusu savasin cereyan ettigi alanin civarinda bir ova, bir nehir

63 Bkz. EK-7.
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ve bu nehirden tiiretilen bir bataklik alanin olmasi gerekmektedir. Agiklamadan
anlasildigi kadariyla bataklik alan, Pontuslular’in savas stratejisi dogrultusunda
Romalilar igin hazirlanmis gegici bir tuzakti. Geriye, kalic1 iki temel unsur olarak ova ve
nehir kalmaktadir. Sara¢ Tepesi iizerinde yer alan Namli Hisar Kalesi’nin bulundugu
cografyaya bakildiginda kalenin gilineyinde Zile Ovasi’nin uzandigi, dogusundaki
Derebogazi’ndan ise Derebogazi Deresi’nin gectigi goriilmektedir. Dolayisi ile Cassius
Dio’nun bahsettigi ancak adini zikretmedigi ova; Zile Ovasi, nehir ise Antik Cag’daki
ismi Iris olan Yesilirmak’in bir kolu olan Derebogazi Deresi olmalidir. Bu savas alani
kurgulamasina gore de Romalilar’in etraflarinin Derebogazi’nda kusatilmis olmasi
gerekir. Ciinkii bu bogaz, giineyde Zile Ovasi’na ag¢ildig1 gibi Romalilar’in etraflarinin
rahatlikla kusatilabilecegi en uygun yer de burasidir. Ayrica Romalilar’in Dadasa’ya
ulasabilmeleri i¢in bu bogazdan gecmeleri gerekmektedir. S6z konusu savasin bdyle
gerceklestigi kabul edilecek olursa, VI. Mithridates’in bu alanda uygulamis oldugu savas
taktigine bakildiginda Derebogazi’ni tutarak Romalilar’a karsi stratejik bir istiinlik
sagladigi, ayrica Romalilar’in ovaya dogru kacacaklari da 6ngoriildiigii i¢in orada
bataklik bir alanin olusturularak, bunun 6nlenmeye ¢alisildigi anlagilmaktadir. Bu
dnerinin ayn1 zamanda MO 67 Zela Savasi’nin nerede gerceklesmis olduguna da 151k
tuttugu soylenebilir.

Namli Hisar Kalesi’'nde ele gegen ¢anak-¢omlek buluntulari bu kalenin Geg
Hellenistik Dénem’e tarihlendirilebilecegine isaret etmektedir. Ayrica bu kalenin moloz
taslarla harcsiz sekilde insa edilmis sur duvarlarinin temel seviyesindeki izlerinden
anlasildigi kadariyla yarim daire planl burglara® sahip olmasi da bu durumu
desteklemektedir. Namli Hisar Kalesi’nde ayakta kalan bir sur duvar kalintisina bile
rastlanilmamasi, kalenin sur duvarlarinin ciddi manada tahrip edildigini, adeta yikima
ugradigin1 gostermektedir. MO 67 ve 47 yillarindaki Zela savaslarma taniklik ettigi
Onerilebilecek bir kalede, boyle bir durum aslinda hig de sasirtici degildir. Ciinkii kalenin
bulundugu tepenin g¢evresi, yirmi yil arayla iki {inli savasa sahne olmustur. Bundan
dolayidir ki Hirtius’un “bu bélgede biiyiik bir tine sahiptir” diye tanimladigi ve
Appianus’un Skotios Tepesi olarak bildirdigi tepe ile eslestirilebilecek olan Sarag Tepesi,
Antik Cag’dan beri iniinii koruyarak gelmis olmali ki tizerinde yer alan kale, bugiin halen
Namli Hisar ya da Nam-1 Hisar Kalesi olarak adlandirilmaktadir.

Namli Hisar Kalesi’nin Antik Cag’da 6zellikle, Dere Bogazi’ndan gegen ve
Zela’nin Amaseia’ya agilan kapisi oldugu sdylenebilecek kuzey-giiney dogrultulu
stratejik bir yolu kontrol etmekle ilgili temel bir iglevinin oldugu anlagilmaktadir. Ayrica
Zela’ya yonelik tiim tehditleri gozetleyebilecek ve bunu erken bir uyari sistemi gibi ona
haber verebilecek bir konumda oldugu igin bodyle bir islevi de olmalidir. Dadasa-
Namlihisar eslestirmesi esas alindiginda ise bir diger islevinin antik kaynaklardan
ogrenildigine gore buradaki ganimetleri korumakla ilgili oldugu ortaya ¢ikmaktadir.

64 Byzantiumlu Philon’dan 6grenildigine gére (PhilByz. Pol. 1.2) bu mimari form, Hellenistik
Donem’e ait bir ozelliktir. Mcnicoll (1997, s. 7) Anadolu’da diiz dogrultulu (axial) girisli,
yuvarlak ve yarim daire planl burclara sahip kalelerin Ge¢ Hellenistik Donem’e tarihlendigini
bildirmektedir.
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Dadasa Kalesi’nin, Pontuslular’m MO 67 yilindaki Zela Savagi’n1 kazanmasinda,
Romalilar’in ise bu savasi kaybetmesinde kritik bir rol oynadigi goz Oniinde
bulunduruldugunda, bolgenin tarihine damgasimni vuran bir kale oldugu kesin olarak
sOylenebilir. Ciinkii bu Zela galibiyetinin, VI. Mithridates’in Roma’ya kars1 kazandigi en
biiyiik zafer, Romalilar’in ise savas meydanlarinda aldig1 en biiyiik yenilgilerden birisi
olarak tarihe gectigi bilinmektedir. Bununla birlikte s6z konusu savasin kazanilmasi uzun
soluklu olmasa da® VI. Mithridates’e Pontus’un tekrar krali olmasim saglamus,
Romalilar’in ise bolgedeki varligini bir siireligine sonlandirmusti. Dolayisi ile MO 67 Zela
Savast sirasinda Dadasa’nin oynadigi rol, bolgedeki siyasi dengeleri degistiren bir etki
dogurdugu i¢in MO I. yiizy1l Pontus tarihinde bu kale ve kaleye ev sahipligi yapan
mevkinin &zel ve 6nemli bir yerinin oldugu anlasilmaktadir. Oyle ki MO 47 Zela
Savagi’nda Pontus’un hakimi olmak i¢in II. Pharnakes ile Caesar da kozlarmi burada
paylasmisti.

Bu calisma Zelitis bolgesinde Zela Kalesi’nden baska daha kiigiik 6l¢ekli ve kisa
stireligine yerlesim gormiis olmakla birlikte yukarida belirttigimiz 6nemli gorevleri
iistlenmis ve Zela’nin muhafizi konumunda bir kalenin varligini ortaya ¢ikarmistir. Naml
Hisar Kalesi’nin kii¢iik 6l¢ekli bir kale olmasi burada sinirh sayida bir askeri birligin
bulunduruldugunu ve sadece askeri bir gorev iistlenmis oldugunu diisiindiirmektedir.
Antik kaynaklar 1g1g1nda yapmis oldugumuz arkeolojik yiizey arastirmalarina, gdzlemlere
ve elde edilen arkeolojik bulgulara dayanarak Namli Hisar Kalesi’nin, Romalilar’in
ganimetlerinin muhafaza edildigi Antik Cag’daki Dadasa Kalesi olabilecegini
dnermekteyiz®.

8 MO 66’da Romali general Pompeius, kisa bir siire zarfinda Mithridates’i hezimete ugratarak onu
Bosporos Kralligi’na siginmaya zorlamigtir. BKz. Ergin 2013, s. 75.
66 Bkz. EK-8.
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SUMMARY

The central part of the region called Pontus in Ancient Anatolia draws attention as
a geography where two great military powers fought each other in the last century of the
Hellenistic Period. One of these two military powers was the Pontic Kingdom, led by
Mithridates VI, while the other was Rome, the imperial power of Antiquity. Mithridates
VI, who did not bow to Rome, ultimately paid for this with his kingdom and his life.
However, he also won great victories in his struggle against Rome, and therefore he
suffered heavy defeats to this imperial power. The most striking example of this is the
heavy defeat of the Roman commander Triarius by Mithridates VI, near Zela in 67 BC,
during the Third Mithridatic War (74-63 BC).

Dadasa was a fortress whose name is only mentioned by Cassius Dio, in
connection with the Battle of Zela in 67 BC during the Third Mithridatic War. Some
explanations and suggestions for the localization of Dadasa have been made. In this
context, the source of the few suggestions for the localization of Dadasa is usually the
text of Cassius Dio on this subject. However, in the suggestions made, Cassius’s other
explanation (42.47.1,48.1-2) stating that the place of the battle was near Zela and the
statements of Hirtius (Caesar Bellum Alexandrinum 72) and Pliny the Elder (Naturalis
Historia V1.3.10) in this direction were not taken into account. For this reason, Dadasa
was searched around Turhal, which is paired with Gaziura, and the possibility that this
fortress might be in the vicinity of Zile, which is paired with Zela was not considered. In
addition, although these suggestions are based on the surveys carried out in Tokat and its
surroundings, they were made without any survey to directly determine the location of
Dadasa.

This study was born out of the need to seek an answer to the problem of
localization of Dadasa, which played a critical role in the victory of the Battle of Zela in
67 BC, which had consequences that affected the political fate of Pontus, and the loss of
this battle by the Romans.

The most important reason why we searched for Dadasa in the Namli Hisar
Fortress is that the location of this fortress and the location of the Battle of Zela in 67 BC
mentioned by Hirtius are similar. In this context, according to Hirtius' account, the battle
in 67 BC took place near one of the highest hills surrounding Zela, located at a distance
of at the most 3 miles, that is, 4.8km, from Zela, and this hill also had a ridge extending
towards Zela. As a result of the field observations, we made in the region in question, it
was understood that all these geographical definitions point to Sarag¢ Hill, which is located
approximately 4.5km from Zile and is one of the highest of the hills surrounding Zile
Plain from the north, at an altitude of 1360 m. Sarag¢ Hill has also attracted our attention
as it is the only hill with a fortress on the line pointed by Hirtius.

The area where Namli Hisar Fortress is located coincides with the geography
mentioned in Cassius Dio's narrative about the battle in 67 BC, where Dadasa was
mentioned. The explanation of the ancient author on this subject contains some clues
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about the geography where the battle took place. In this statement, after it was stated that
the Romans were attacked by the Pontians on their way to Dadasa, they were surrounded
and ultimately defeated, the defeated Roman soldiers fled towards the plain, but as an
unexpected bad surprise, they encountered a swampy area derived from the river, and the
Roman soldiers stuck in this area. Thus, it is said that Roman soldiers were easily
destroyed by the Pontians. In this context, according to the information given by Cassius
Dio, there should be a plain, a river and a swamp area derived from this river around the
area where the said battle took place. As it is understood from the statement, swamp area
was a temporary trap prepared for the Romans in line with the battle strategy of the
Pontians. The plain and the river remain as two permanent basic elements. Looking at the
geography where Namli Hisar Fortress is located on Sara¢ Hill, it is seen that the Zile
Plain extends to the south of the fortress, and the Derebogazi1 Stream passes through the
Derebogazi Pass to the east. Therefore, the plain that Cassius Dio mentions but does not
clearly state its name should be Zile Plain, and the river should be Derebogazi Stream, a
branch of Yesilirmak, whose name was Iris in Antiquity.

As a result, based on the archaeological surveys, observations, and archaeological
findings we have made in the light of ancient sources, we suggest that the Namli Hisar
Fortress may be the Dadasa Fortress in Antiquity.
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EKLER
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Ee 3 S Oane T z»v
lalan (Arhoy) Kalesi’nin Zirvedeki Sarnig

Ek-2: Yesi
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2
‘I‘

Ek-4: Namli Hisar Kalesi Giineybat1 Sur Duvari Kalmtilart.

841



Murat TEKIN - Hatice UYANIK - Sengiil Dilek FUL

Ek-5: Namli Hisar Kalesi’nin Kuzeybat1 Ucundaki

Kofidor.

Ek-6: Naml Hisar Kalesi Canak-Comlek Buluntulari.
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Godgle Earth

Ek-7: Hirtius’un anlatimina gére MO 67 Zela Savasi’nin Gergeklestigi Mevki
ile Naml1 Hisar Kalesi’nin Konumunun Mekansal Iligkisi.

S, Kale A llge Merkezif
p
* @ il Merkezi ~— Akarsu
Lo w1 Sinint

Ek-8: Dadasa Kalesi’nin Lokalizasyonuna Iligkin Yeni Oneri.
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