ULUSLARARAS| SOSYAL BILIMLER DERGISI ISSN. 2645_8837
HUMANITAS - Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi
HUMANITAS - International Journal of Social Sciences

INTERNATIONAL JOURNAL OF SOCIAL SCIENCES 2024l 12(24), 316-334
Gelis Tarihi : 05.08.2024
Kabul Tarihi :14.10.2024

4. https://doi.org/10.20304/humanitas. 1528481

Oztas, S. & Sentiirk, B. (2024). Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne kars1 ilk isyan: Nasturi Isyan1. HUMANITAS - Uluslararast
Sosyal Bilimler Dergisi, 12(24), 316-334. https://doi.org/10.20304/humanitas.1528481

TURKIYE CUMHURIYETI DEVLETI'NE KARSI ILK ISYAN: NASTURI iSYANI

Sezai OZTAS?, Burcu SENTURK?

0z

Tarihin her doneminde giiglii devletlerden biri olan Osmanli Devleti, her zaman yabanci devletler tarafindan
bir tehdit olarak algilanmigtir. Osmanli Devleti’nin zayifladig1 donemde ise yabanci devletler, elde kalan topraklari
da pargalama diislincesi igerisine girmis, Sevr Antlagmasi’n1 devlete dayatarak adeta devletin 6liim kagidini eline
vermiglerdir. Yapilan konferanslarda da devleti parcalayip dagitma diisiincesinde olduklarini bir kez daha su
yliziine ¢ikarmiglardir. Konu itibari ile yabanci devletlerin planlayip, tesvik edip ayni zamanda da yardimda
bulunduklar1 isyanlar, devleti yikmak ya da en azindan devlet icerisinde karisikliklar ¢ikmasinin ve bunun
sonucunda ise devletin i¢ islerine miidahalede bulunulabilmesinin kapisini aralayan saglam bir dayanak olarak
gbziikmektedir. Bunu devreye sokacak olan en onemli iilke de Ingiltere olmustur. ingiltere diger devletlerin de
destegini alarak bu asamada basrol oynamustir. Ingiltere, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda Musul bdlgesinin zengin
petrol kaynaklarimi elde tutmak, Osmanli Devleti’ni bir somiirge haline getirmek diisiincesinde emperyalist
politikalarina hizmet etmek i¢in, bdlgede Osmanli Devleti himayesi altinda Hakkari’de yasayan Nasturi adi verilen
Hristiyan topluluk tizerinden bu ise baglamistir. Nasturileri bagimsiz bir devlet kurma hayali ile oyalayip, aslinda
onlar1 kendi ¢ikarlar i¢in kullanmistir. Buna yonelik olarak da Nasturiler, Osmanl Devleti doneminde 1915
Nasturi Isyan1’n1, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti doneminde ise, 1924 Nasturi Isyan1’m baslatmugtir. Isler ilk bakista
planladigt gibi gitmis olsa da gerek Osmanli Devleti donemindeki gerekse Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti
donemindeki bu isyanlar kisa siirede bastirilabilmistir.
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ABSTRACT

The Ottoman Empire, which had always been a powerful state throughout history, was often perceived as a threat
by foreign powers. During the period of decline of the Ottoman Empire, however, foreign states sought to seize
the remaining territories by imposing the Treaty of Sévres, which symbolized the death warrant of the empire.
These foreign powers revealed their intentions to dismantle the state in various subsequent conferences. Rebellions,
which were planned, encouraged, and even supported by foreign powers, served as a solid pretext for destabilizing
the state, potentially allowing for intervention in its internal affairs. The leading country in this strategy was the
United Kingdom. With the support of other countries, the United Kingdom played a key role in this period. Driven
by its imperialist agenda to control the rich oil resources of the Mosul region and transform the Ottoman Empire
into a colony, the UK began to manipulate a Christian community in Hakkari, known as the Nestorians, who were
under Ottoman rule. The British stalled the Nestorians with the dream of establishing an independent state but
ultimately used them for their interests. In return for this strategy, the Nestorians launched the 1915 Nestorian
Rebellion during the Ottoman period, followed by the 1924 Nestorian Rebellion during the Republic of Turkey.
Although things seemed to go according to plan initially, these rebellions during both the Ottoman and Republican
periods were swiftly suppressed.
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Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne Kars1 ilk Isyan: Nasturi Isyani

Giri

Firat ve Dicle nehirlerinin bulundugu Mezf)potamya olarak bilinen bolge tarih boyunca
bircok medeniyeti bilinyesinde barindirmistir. Cesitli din, irk, mezhep ve inang da bolgede
yogun bir sekilde varligini siirdiirmiistiir. Asurlar, Elamlar ve Akadlar bu cografyada yasayan
topluluklar olarak bilinmektedir. Ayni sekilde ortaya ¢ikan bir diger topluluk ise Siiryaniler
olmustur. Siiryaniler ilk olarak tek bir kilise etrafinda toplanmis olsalar da Antakya Siiryani
Kilisesi kurulduktan sonra Hristiyanlar arasinda birtakim fikir ayriliklar1 bas gostermistir
(Bayburt, 2010a, s. 2). Hz. Isa’nim kisiligi hakkinda Istanbul patrigi Nestorious (Nastur)’un
aykir1 fikirleri onun aforoz edilmesine neden olmus (Anzerlioglu, 1996, s. 1) ve ismini de

kurucusundan alan Nasturilik ortaya ¢ikmistir.

Nasturilik, bu inancin kurucusu Nastur’un 6gretilerini ifade etmektedir. Nastur, 382°de
Roma Imparatorlugu'nun Kommagene eyaletinde, Germanikeia (Kahramanmaras) sehrinde
diinyaya gelmistir. Egitimini Antakya [lahiyat Okulu'nda tamamlamuis, papaz ve vaiz olarak
calismustir. Giiglii bir hitabet diline de sahip olan Nastur, Istanbul Patrigi Cicionos (Sisinyos)'un
427'de Sliimiiniin ardindan Istanbul Patrikhanesi'ne Patrik olarak atanmistir (Albayrak, 1997, s.
72). Onun inancina gére Hz. Isa insan olarak diinyaya geldikten sonra, Tanri sifatim® da
kazanmistir. Buna goére Hz. Meryem’e Tanr1 doguran (Theotokos) sifatinin verilemeyecegi,
Tanr1 dogmadigina gore O’nun haga gerilip ac1 ¢ektigi ve Oldiikten sonra da dirildiginin
soylenemeyecegi inanct olusmustur (Yilmaz, 2015, s. 109). Bu inang Orta Asya, Cin ve
Hindistan’da yayilma ortami bulmustur (Albayrak, 1997, s. 72).

XVI. yiizyilda Osmanli Devleti’nin himayesine giren Nasturiler, Osmanli Devleti
hakimiyeti altina girmeden 6nce Bizanshlar ve Sasanilerden baski ve zuliim goérmiislerdir.
Bizans’tan farkli bir Hristiyan inanc1 benimsemeleri onlarin katliama ugramalarina da sebep
olmustur. Yasadiklar1 topraklarin Osmanli Devleti tarafindan fethedilmesi sonucunda huzur
ortami bulabilmiglerdir. Osmanl idaresi altinda millet sistemi ¢er¢evesinde Nasturiler de diger
milletler gibi (Rum, Yahudi ve Ermeni) dini inanglarina miidahale edilmeden, &zgiirce
ibadetlerini yerine getirebilmislerdir (Bayburt, 2010b, s. 46-47). Nasturiler, yalnizca Osmanli
Devleti topraklarinda degil, iran’in birgok bolgesi ile Iran Azerbaycaninda ve Urmiye
yaylalarinda hatta Urmiye sehir merkezinde de bulunmuslardir. En yogun olduklar1 bolge ise
Hakkari sancagi olup sancagin merkezi Colemerik’te yasamislardir (Dingel, 2019, s. 21-22).
Nasturilerin Hakkari’ye ne zaman geldikleri konusunda net bir sey sdylemek miimkiin degildir.

Bu konuda kaynaklarda ti¢ farkl: tarih ve goriis yer almaktadir. Bir goriise gore Nasturilerin, 5.

5 Hz. Isa’ni iki kisilige sahip oldugunu kabul eden gbriise diofizit: iki kisilik denmektedir.
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ylizyilda Bizans Devleti ve kilisesinin baskisiyla Hakkari’ye goc ettigi, baska bir goriise gore
goclin, 1258 yilindaki Mogol istilastyla oldugu, diger bir goriise gore ise bu gogiin, 1400 yilinda
Timur istilas1 sonucunda meydana geldigi seklindedir (Demir Goriir, 2019, s. 476).

Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altindaki Nasturiler, XX. yiizyila degin asiret seklindeki
orgiit yapilariyla hayatlarin1 gégebe ve yari gogebe olarak devam ettirmislerdir (Dalyan, 20009,
S. 14). Onlarda toplumsal yap1 bolgede yasayan Kiirtler gibi, asiretli-asiretsiz (reaya) olarak
ayrilmaktadir. Asiret olan Nasturiler daglik yerlerde yasamlarini idame ettirip hayvancilik
yaparken, reayalar ise 6demis olduklar1 vergiler ile Kiirt asiretlerin hakimiyetinde kalarak
tarimla ugrasmiglardir (Y1ilmaz, 2015, s. 109). Nasturi asiretleri Jilo (Cilo), Walto Tiyari, Dez,
Tuhup, Tal ve Baz’dir. Bunlardan Jilo Tuhup ve Tiyari asiretleri cok daha biiyiik ve gii¢lii bir
yaptya sahiptir (Arvas, 2015, s. 66). Asiret halindeki Nasturiler silaha sahip olmalar1 ve
yasadiklar1 bolgenin daglik olmasi nedeniyle Osmanli Devleti’ne vergi ddememelerinin
yaninda daha 6zgiir bir yapida olmalar ile 6ne ¢ikmislardir. Bu asiretlerin basinda “Melik”
veya “Malik” adin1 verdikleri asiret liderleri bulunmaktadir (Yilmaz, 2013, s. 231). Ruhani
liderleri kendini “Dogu’nun Patrigi” ve diinyanin lideri olarak tanimlayan Mar Simun’dur.

Biitiin Maliklerin bagli oldugu kisi ise yine Patrik Mar Simun olmustur (Dingel, 2019, s. 22).

Nasturilerin sahip oldugu asiret kavraminin Kiirtler’de de karsilik buldugu acik bir
sekilde anlasilmis, hatta buna yonelik olarak bazi sarki ve masallarin da ortak oldugu ve
kullandiklar1 dil konusunda da benzerlik oldugu gortilmistiir. Bu nedenle Nasturiler, Kiirtlerle
olan bu yakinliklarindan dolayr “Dagli Hiristiyanlar” olarak da bilinmektedirler. Sadece “Bir
sa¢ kil1” kadar farkli olduklarini séyleyerek bu yakinliklarina dikkat ¢ekmislerdir. Ancak XIX.
yiizyi1lda misyonerlik faaliyetlerinin uygulanmaya baglamasi ile Nasturi ve Kiirtlerin bu olumlu
iliskileri bozulmusg, adeta iki toplum birbirine diigman hale gelmistir. Diger yanda bdlgede vergi
toplamakla gorevli Cizre Beyi Bedirhan, Hakkari’ye Nasturilere yonelik seferler yapmustir.

Boylece Nasturi-Kiirt iliskileri iyice bozulmustur (Y1lmaz, 2015, s. 110).

XIX. ylizyilin baglarinda merkezi Osmanli Devleti'nin Cizre ve Bohtan bolgesi
iizerindeki kontrolii azdir. Ancak Osmanli hiikiimeti, iddial1 ve acil askeri reform projeleri i¢in
vergi ve insan giicii elde etmek amaciyla eyaletleri lizerinde daha fazla kontrol arayisina
girdiginden isler hizla degisecektir. Ayrica, Avrupa devletleri Osmanli reform siirecinin
ardindan Hristiyan ve Yezidi azmliklarin korunmasini giderek daha fazla talep etmistir.
Ozellikle, kendi bolgesindeki Nasturi Hiristiyanlara saldirdigi, bask1 uyguladigi ve katlettigi
iddia edilen Bedirhan Bey’in faaliyetleri onlar1 6fkelendirmistir (Henning, 2018, s. 96-98).
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Boyle bir ortamdan yararlanan Ingiltere, Fransa ve Rusya gibi iilkeler Nasturilere destek vermis,

boylece Nasturiler bagimsizlik isteklerine kavusabileceklerine inanmislardir.

XIX. yiizyilin baglarinda, Osmanli Devleti’nin zayiflig1 herkes icin apagik ortadadir.
Avrupa devletleri bundan faydalanmak i¢in higbir firsati kagirmamislar ve harekete
gecmislerdir (Jwaideh, 2006, s. 54). Osmanli Devleti’nin giiciinii kaybetmesi ingiltere ve Rusya
gibi devletleri heyecanlandirmis ve devleti parcalama isteklerini de artirmistir. Ayrica XIX.
ylzyilin sonunda dogunun zengin ham madde kaynaklar1 bu devletlerin emperyalist
politikalarin1 da ortaya c¢ikarmustir. Petrol ve diger zenginliklere ulagsmak isteyen {ilkeler
Osmanli topraklarmi bir somiirge haline getirebilmek icin adeta aralarinda kiyasiya bir
miicadeleye girismislerdir. Bu miicadelede de kendilerine yardimci olarak Osmanli idaresi
altinda yasayan gayrimiislimleri kullanma yoluna gitmislerdir. Bu noktada ise misyonerler ¢ok
biiylik 6nem tasimaktadirlar. Misyonerler araciligtyla gayrimiislim halk arasinda milli bir biling
olusturmaya c¢alismiglar ve bunda da basari elde ederek Nasturileri etkilemislerdir. Nasturiler
kendilerine somiirgeci devletler tarafindan verilen bos s6zlere inanmis (Bayburt, 2010a, s. 3-4)
ve Osmanli Devleti’ne kars1 ayaklanmiglardir. Bu ayaklanmalar 1915 ve 1924 yillarinda ise

isyan halini almistir (Y1lmaz, 2015, s. 110).

1915 yil1 Osmanli’ya kars1 isyan 1. Diinya Savasi yillarina denk gelmektedir. Van Valisi
Tahsin Pasa Osmanli-Rus Savasi 6ncesinde Nasturilerin Patrigi Mar Simun’u Van’a ¢agirmis
ve ona armaganlar vermistir. Bunun yaninda onlarin isteklerinin yerine getirilecegini de
bildirerek karsiliginda ise onlardan savasta tarafsiz olmalarini istemistir. Ayni1 sekilde Alman
Konsolosu da savasta tarafsiz kalinmasi durumunda Nasturilerin emniyeti agisindan giivence
vermistir. Fakat Mar Simun bu teklifi kabul etmemistir. (Dingel, 2019, s. 66-67) Osmanli
Devleti Mar Simun’u ikna etmek i¢in hayli ¢aba sarf etse de Mar Simun, Rusya ile anlagma
yoluna gitmistir. Osmanli Devleti’ne kars1 Rusya’dan 25.000 tiifek istenmis ve 10 Mayis 1915

tarihinde ilan edilen seferberlikle isyan resmi olarak baslamistir (Y1lmaz, 2015, s. 117).

Isyancilar Ruslar igin tehlike olarak goriilen Kiirtlere de saldirmistir. Rusya’dan yeterli
silah ve malzeme saglanamadigindan Nasturiler, Osmanl birlikleri tarafindan etkisiz hale
getirilmistir. Kagan isyancilar ise Ruslarin kontroliindeki Urmiye bolgesine gitmislerdir. Rusya
burada Nasturilere tekrar silah dagitarak Osmanli Devleti’ne karsi savasmak i¢in her firsati
degerlendirmistir. 1917 Bolsevik Ihtilali nedeniyle Rus ordusu bulunduklar1 yerlerden geri
cekilmis boylece Nasturiler de korumasiz kalmiglardir. Yalniz kalan Nasturiler yeni bir arayisa
girerek bu kez de Ingiltere ile gdriismelere baslamustir. Ingiltere de Rusya gibi Nasturilerden

askeri anlamda yarar elde etmek istediklerinden onlar1 ikna etme yoluna gitmistir. Bagimsizlik
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sozlerine inanan Nasturiler 1918’de 4000 kisilik ordu ile Osmanli Devleti’ne karsi
savagmuglardir. Nasturi-ingiliz iliskileri iyi gitti§i sirada Nasturilerin Patrigi Mar Simun
1918’de Kiirtlerin lideri Simko Aga tarafindan o6ldiiriilmiistiir. Ardindan Nasturiler dagilma
stirecine girmistir. Bu durum karsisinda Aga Petros Nasturilerin basina gegerek Nasturilerin
dagilmasini 6nlemistir. Nasturiler Osmanli Devleti’ne karsi savasa devam etseler de yenilgiyle
karsilasmislardir. Ingiltere’den de yeterli destegi gdéremeyen Nasturiler telasa kapilmis ve
Ingiltere kontroliindeki Irak Bakuba kampinda yasamlarini siirdiirmek zorunda kalmislardir.
Ingiltere’nin verdigi bagimsizlik sozlerine inanarak hareket eden Nasturiler, yine ac1 gercek ile
yiizlesmislerdir. Ancak Nasturilerle Ingiltere arasinda gelismeler devam etmis, Ingiltere her

firsatta Nasturilerden yararlanmay siirdiirmistiir (Dingel, 2022, s. 94-96).
Isyana Giden Siire¢
Paris Baris Konferansi’ndaki Durum

I. Diinya Savasi’nin bitmesinin ardindan Nasturilerin sosyo-ekonomik durumu pek ic¢
acict olmamistir. Bagkaldirilari nedeniyle bulunduklar1 bolgeden uzakta yasamak durumunda
kalmiglardir. Bu sekilde yasamlarindan hosnut olmayan Nasturiler, birtakim isteklerde
bulunarak Milletler Cemiyeti ve Ingiltere iizerinden seslerini duyurmaya g¢aligmiglardir.
Boylece Nasturi malikleri ve dnderleri toplanarak Patrik Mar Simun’un kardesi Surma Hanim’1
onder kabul ederek harekete gegmek istemislerdir. I. Dilinya Savast sonunda ilan edilen Wilson
Ilkeleri’nde yer alan 12. Madde “Halklarin kendi kaderini belirleme hakki” Nasturiler arasinda
ilgi cekmistir. Bu maddeye gore Osmanli Devleti kendi biinyesinde barindirdig: halklara giiven
tahsis etmek zorundadir. Bunun yaninda bu halklarin kendi kiiltiirlerini devam ettirebilmeleri
ve gelistirebilmeleri i¢in 6zerk bir alan olusturulmalidir. Bu amag¢ dogrultusunda devlete bagh
halklar arasinda ulus-devlet yaratma fikri 6n plana ¢ikartilmistir (Dingel, 2019, s. 83).
Dolayistyla Nasturiler Ingilizlerin idaresinde 6zerk bir devlet olusturmak ve kendi yurtlar1 olan
Hakkari’ye donebilmek igin taleplerini dile getirebilecekleri bir ortam bulmaya ¢alismislar ve

Paris ve San-Remo Konferanslarinda bu firsat1 elde etmislerdir (Bayburt, 20103, s. 5).

Itilaf Devletleri’nin verdigi (imit ile kendi bagimsiz devletlerini kurmak isteyen Nasturiler,
kendi kendini yonetebilecek giice sahip degildir (Sakin & Kapci, 2013, s. 215). Bunun farkinda
olan Nasturiler de bir devlet egemenligi altinda yasamak istediklerini belirtmislerdir. Ancak
Ingilizlerin onlara devlet kurma vaadi vermesi neticesinde bir maceraya atilmislardir (Dingel,

2019, s. 87).
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Paris Baris Konferansi igin Paris’e ulasan Nasturi delegeleri, Irak’ta Ingiliz denetimi
altindaki Nasturilerin génderdigi delegeler degil, daha 6nce Amerika’ya egitim almaya giden
Nasturiler’dir. Abraham Yohannan, disislerinin de onayi ile Nasturi temsilcisi olarak Paris’e
gitmistir. Ancak Paris’te Urmiye’den de temsilciler gelmistir. Her iki grubun talepleri ilk basta

ozerk, sonrasinda bagimsiz bir devlet kurulmasi seklindedir (Anzerlioglu, 1996, s. 120-121).

Bagdat’taki Ingiliz yetkililerine basvurarak Paris Baris Konferansi’na katilmak
istediklerini ifade eden Patrik Paulus Mar Simun da dilek¢esinde kendi taleplerini agiklamstir.
Mar Simun’un talepleri arasinda Nasturi ve Ermenilerin etnik acgidan farkli oldugunun kabulii,
Kiirtlerin isgali altindaki yerlerin ve esirlerin geri verilmesi, Nasturi ve Kiirt kdylerinin
hudutlarinin tekrar belirlenmesi gerektigi bulunmaktadir. Ayrica Patrik Mar Simun’u
oldiirenlerin cezalandirilmasini ve yeni dnderin kendisi olmasini bildirmistir. Boylece Patrik,
Nasturi halkini1 giivenceye almaya ¢alismis ve kendi yasadiklar1 bolgeye geri donmelerini
istemistir. Patrik Mar Simun, Paris’te kendilerini temsil etmek i¢in kizkardesi Surma Hanim’1
se¢mis, Ingiltere bu Nasturi heyetini siirekli oyalamaya ¢alismis, konferansa katilimlarini ise
Londra’ya gelmeleri kosuluyla kabul etmistir. Surma Hanim Londra’da iken Lordlar
Kamarasi’nin Nasturilerle olan konusmalarina tanik olmustur. Burada Nasturilerin i¢inde
bulunduklar1 sikintilar ile onlarin yasadiklar1 yerlerdeki Tiirk egemenligine son verilmesi
istenmistir. Surma Hanim’in Lord Curzon ile goriismesi sonucunda ise Nasturilerin kendi
yurtlarina giivenli olarak doénmelerinin zor oldugu, ilerleyen zamanlarda belki miimkiin
olabilecegi sdylenmistir. ingiltere, Irak Nasturi temsilcilerinin sorunlarina Londra’da cevap
bulmak istemis, konferans bitimine kadar da temsilcileri Londra’da tutup Paris’e gitmelerine

engel olmustur (Sakin & Kapci, 2013, s. 216).

Sonug olarak farkli temsilcilerin yer aldigi fakat ayni istekte bir Nasturi devletinin
kurulmas1 gerektigi yoniindeki talepleri ile konferansta bulunan Nasturi heyeti isteklerine

kavusamamuis ve Ingiltere tarafindan siirekli olarak &telenmistir (Bayburt, 2010b, s. 57).
San-Remo Konferansi’ndaki Durum

Paris Konferansi’'nda isteklerine wulasamayan Nasturiler, ¢areyi San-Remo
Konferansi’nda aramiglardir. Konferansta Nasturilerin isteklerini onlarin temsilcileri degil de
Lord Curzon agiklamistir (Sakin & Kapci, 2013, s. 216). Curzon, bagimsiz bir devlet
(Kiirdistan) kuruldugunda yerlerinden edilen ve su anda Ingiliz denetimindeki Bakuba
Kampi’nda kalan 100.000 kadar Hristiyan niifusun tekrar eski yerlerine yerlestirilmeleri

gerektiginden bahsetmistir. Onlarin kaderlerinin de Ermenilere benzedigini ve sorumluluk
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almaktan cekindiklerini belirterek, Tiirk-iran smirinda yeni bir diizenleme yapilabilecegini de
eklemistir (Akgiil, 2001, s. 86). Aslinda buradaki amag, kampta kalan insanlarin zor sartlar
altinda yastyor olmalarini bahane ederek Ingiltere’yi maddi agidan zorlayan Bakuba Kamp1’nin
kapatilmak istenmesidir. Ancak Ingiltere’nin yogun caba sarfettigi planlar1 suya diismiistiir

(Bayburt, 2010b, s. 58).

Nasturiler, eski yerlerine dondiiklerinde Tiirk idaresi altinda yasamak istememekte, onun
yerine Ingiltere kontroliinde kalmayi tercih etmekteydiler. Kendi devletlerini kuracaklarken
bile yabanci devletlerin ¢ikarlarina hizmet ettiklerini bir tiirlii anlayamamuslar, tipki bir piyon

gibi oradan oraya siiriiklenmislerdir (Akgiil, 2001, s. 86-87).

Konferans kararlarint Osmanli Devleti’ne kabul ettirmek isteyen itilaf Devletleri, Sevr
Antlagsmasi’ni imzalatmislardir. Uygulamaya gegmemis olan bu antlagmada, bir Ermenistan kur
ve bir Kiirdistan kurulabilmesi ile ilgili maddeler antlagsmada yer almistir. Asuriler (Siiryani-
Keldani-Nasturi) i¢in bagimsiz bir devlet kurulmasi gerektigine dair herhangi bir madde
antlasmada yer almamustir. Ingilizler bahane olarak Asurilerin, bir millet statiisiinde
olmadiklarini ve gegmiste bir yurt edinememis olmalarini 6ne siirerek devlet kurma haklarinin

bulunmadiklarini ifade etmistir (Bulut, 2005, s. 197).

Nasturiler, geleceklerini kendileri belirleme istegi ile hareket ederken, geleceklerinin
bagka devletler tarafindan ve onlarin c¢ikarlarina uygun olarak belirleneceginin farkina
varamamiglardir. San-Remo Konferansi’ndan da bekledikleri sonuca ulasamayan Nasturiler
yeni bir harekata baglamiglardir. Bunun iizerine ingilizler, Nasturileri tekrar ydnlendirmeye
devam etmistir. Ingiltere’ye gére Nasturilerin gergeklestirecekleri harekatla eski yerlerine geri
donme diistincelerine ulasirlarsa biiyiik bir basar1 elde etmis olacaklar, eger bu gergeklesmez
ise de Musul’un kuzeyine yerleserek buradan gelebilecek tehlikeleri Onleyebileceklerdir.
Hakkarili ve Urmiyeli Nasturilerden olusan birlikler harekatta yerlerini almug, harekata
Ingilizlerden olusan birkag subay da katilmistir. Birliklerin basinda ise Aga Petros bulunmustur.
Harekat beklenmeyen bir sekilde Kiirt-Nasturi catismasina donmiis ve Nasturiler arasinda da
ayriliklar yasanmistir. Mevsim sartlarindan dolay: da fazla ilerleme kaydedemeyen harekattan

basari elde edilememistir (Akgiil, 2001, s. 87-88).

Harekatin ardindan Bakuba Kampi bosaltilmis ve buradaki Nasturiler, harekattan
donebilenler ile yeni kurulmus olan Mindan Kampi’na yerlestirilmistir. Daha sonra “tedrici

sizma” ad1 verilen yeni bir harekatla Nasturilerin eski yurtlarina geri donmeleri amaglanmistir.

323



Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne Kars1 ilk Isyan: Nasturi Isyani

Plan ¢ercevesinde bir grup Nasturi Hakkari’ye, bir grup ABD ile Avrupa iilkelerine, diger grup
ise Bagdat ve Urmiye ¢evresine yerlesmislerdir (Yilmaz, 2015, s. 120).

Lozan Konferansi’ndaki Durum

Milli Miicadele’de, Izmir ve civarinda Yunan isgalinin sonra erdirilmesi sonras1 Eyliil
1922°de Tiirk Ordusu Canakkale’ye yonelmistir. Bu durum Ingilizlerde kayg1 uyandirmis ve
yasanan gelismeler neticesinde Lloyd George 23 Eyliil 1922°de ateskes Onerisinde bulunmus
ve ateskes gorlismelerinin Mudanya’da yapilmasina karar verilmistir. 3 Ekim 1922°de baglayan
ve gergin gecen gecen goriismeler neticesinde 11 Ekim 1922°de Mudanya Ateskes Antlagsmasi

imzalanmstir.

Mudanya Ateskes Antlasmasi ile baris konferansmin Isvigre’nin Lozan sehrinde
yapilmasina karar verilmistir. 20 Kasim 1922’de baglamis olan Lozan Konferansi’nda,
azimnliklar konusu 12 Aralik 1922°de ilk kez giindeme getirilmistir. Siiryanilerle ilgili durum ise
Ermeni yurdu meselesi tartisilirken giindeme gelmistir. Lord Curzon, Nasturilerin ¢ok aci
cektiklerini dile getirerek, onlarn gelecekleri ile ilgili Ingiltere, ABD ve Fransa’nin mesgul
oldugunu, su anda da Ingiltere’nin kontrolii altindaki bélgelerde bulunan Nasturilere,
Ingiltere’nin dostca yaklasim icerisinde oldugunu, Tiirk hakimiyetinde kalmis olan Nasturiler
i¢in de hayatlarimin korunmasinin mecbur oldugunu ifade etmistir. Ismet Pasa ise azinlik haklari
ile ilgili olarak, oncelikle yabanci devletlerin miidahalesinden uzak olunmasi gerektigini
belirtmis ve azinliklarin da ayri bir toprak elde edebilmek adina devletin pargalanmas ile
neticelenebilecek iddialarda bulunmalarini kesin ve net bir sekilde reddetmistir (Bayburt, 2010a,
S. 6-7).

11 Aralik 1922’de Aga Petros, Lord Curzon’a bir memorandum sunmus ve bu
memorandumda Nasturiler igin Musul civarinda Ingilizlerin himayesinde &zerk bir bolge
verilmesini istemis, kurulacak olan bdlgenin de tampon bir bdlge olacagini sdylemistir.
Musul’un secilmesindeki sebepler arasinda, bolgenin cografi acidan stratejik bir konumda
olmasu, bir iis islevine sahip olmasi ve yeralti1 kaynaklar1 agisindan zenginligi yer almaktadir.
Aga Petros, Ismet Pasa ile de goriiserek ona da bazi taleplerde bulunmustur. Bu goriismede Aga
Petros, Hakkari’nin bazi bdlgelerine Nasturilerin yerlestirilmesi ile 1. Diinya Savasi ve
sonrasinda gb¢ etmis olan Hristiyanlarin tekrar eski yerlerine donmelerini istemistir. Buna
karsilik olarak Nasturilerin Tiirklerle baris icerisinde yasayacaklarini ve Musul’daki Nasturi
ordusunun da Tiirklere hizmet edecegini bildirmistir. Bunun sonucunda Aga Petros’un bazi

talepleri kabul edilmistir. Tiirklerle anlasmaya calisan Nasturilerin bu tutumu Ingiltere’yi

324



Sezai OZTAS, Burcu SENTURK

rahatsiz etmis ve Ingiltere, Aga Petros ile goriismelere baslamistir. Birtakim sozler vererek
Nasturileri ikna eden Ingiltere yine politikasinda basarili olmus ve Aga Petros Tiirk hiikiimeti
ile iliskileri sonlandirmistir (Dingel, 2019, s. 103-104). Ingiltere’nin Nasturileri kontrol altinda
tutup, devamli olarak onlar1 giindeme getirmesinin sebebi, Nasturiler sayesinde Musul
bolgesini Tiirkiye’den kopartmaya ¢alismaktir (Korkmaz, 2021, s. 101). Antlasma ile Musul
meselesi ¢dziimlenememis, mesele Istanbul (Hali¢) Konferansi’nda (19 Mayis-5 Haziran 1924)
yeniden goriisiilmiistiir. Ingiltere, Musul’un Irak’a birakilmas1 yéniinde bir tutum sergilemis,

bu nedenle konferans goriismeleri sonugsuz kalmis, boylelikle konferans dagilmistir (Demirtas,
2021, s. 53).

24 Temmuz 1923’te Lozan Antlagmasi’nin imzalanmasi sonucunda ise Ermeniler,
Yahudiler ve Rumlar gayrimiislim azinlik olarak taninmiglardir. Ancak Siiryaniler dini azinlik
olarak kabul edilmemislerdir. Antlagmada Tiirkiye sinirlar1 igerisinde bulunan Siiryaniler Tiirk
vatandasi olarak kabul edilmislerdir. Lozan Baris Antlasmasi’yla da isteklerine kavusamayan
Nasturiler, tekrar Ingiltere tarafindan bu kez de Musul konusundaki ¢ikarlar1i nedeniyle
kullanilmaya devam edilmislerdir (Dingel, 2019, s. 105). Boyle bir siirecte ortaya ¢ikacak olan
Nasturi Isyan1 da Ingiltere’nin isini kolaylastiracaktir (Bayburt, 2010a, s. 20).

Isyanin Nedenleri

Musul Meselesi

Osmanli Devleti idaresindeki Musul vilayetinin dogusunda iran, batisinda Sam,
kuzeyinde Diyarbakir, glineyinde ise Bagdat bulunmaktadir. Musul bolgesi yeralti kaynaklar
bakimindan zengin olmasinin yaninda, akarsu ve nehirleriyle, tarim ve hayvancilik
faaliyetleriyle de 6nem kazanmigtir. Musul vilayeti; Musul, Kerkiik, Stileymaniye Sancagi ile
bunlara baglh kaza ve nahiyelerden olusmaktadir (Kilig, 2008, s. 320). Musul, 90.000 km2’lik
bir alana sahip, etnik olarak Tiirk ve Kiirt toplamda 350.000 kisilik niifusu olan bir bolgedir.
Ayrica niifusun %90’1n1 Miisliimanlar olusturmaktadir. Fakat Ingiltere kendi ¢ikarlart
dogrultusunda bolgenin niifusunun ¢ogunlugunu, gayrimiislim ve Araplarin olusturdugunu
iddia ederek, bolgede Tiirk ve Kiirt niifusunu oldugundan ¢ok daha az gdstermistir (Korkmaz,
2021, s. 102).

Lozan Konferansi’nda tartisilan Musul meselesinde Tiirkiye, Tiirk ve Kiirt niifusun ezici
cogunlukta oldugunu ifade ederek bolgenin Tiirklere ait oldugunu, bunu etnografik, siyasi,
tarihi, cografi ve ekonomik, askeri ve stratejik nedenlere dayandirarak ortaya koymustur. Buna

karsilik Ingiltere ise, Kiirtlerle Tiirklerin ayn1 irktan gelmediklerini iddia etmisse de bu iddia
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kesinlikle reddedilmistir. Ayrica Ingiltere ilk zamanlarda, Nasturilerin Tiirkiye’deki eski
yerlesim yerlerine geri gitmeleri gerektigini sdylerken, bu kez de onlarin Tiirk egemenligi
altinda yasamak istemediklerini ortaya atarak, Musul meselesinde de Nasturilerden

yararlanmaya ¢alismistir (Bayburt, 2010a, s. 14-15).

5 Haziran 1924 Hali¢ Konferansi’'nda da Tirkiye’'nin Lozan’da belirttigi gibi Musul
bolgesinin dini, siyasi, irki ve cografi nedenlere dayanarak Tiirkiye’ye verilmesinin dogru
oldugu gériisii Ingiltere tarafindan kabul edilmemistir. Ingiltere, Hakkari’deki niifus
cogunlugun Nasturilere ait oldugunu iddia ederek bdlgenin Irak’a verilmesini istemistir.
Ingiltere’nin Musul meselesindeki amact; ilerleyen siiregte Tiirkiye’nin i islerine miidahalede
bulunmak ve devleti pargalamak icin Nasturileri elinde tutmaya ¢alismak, bdlgenin petrol
zenginliginden yararlanmak ve Kiirtleri Araplara karsi korumak bahanesi ile Irak’ta kalici

olmaktir (Korkmaz, 2021, s. 102).

Bu politika Musul petrollerine ulasabilmek i¢in Osmanli doneminde oldugu gibi
Cumhuriyet déneminde de siirmiistiir. Ingiltere, bagimsiz, tek basina ya da Ermenilerle birlikte
bir Kiirt Devleti kurma diisiincesinden; Ermeni-Kiirt isteklerinin farkliligi, Araplarin bu goriise
kars1 ¢ikmasi ve Kiirtlerin basarili olacaklarina inanmayislar1 nedeniyle vazgecmistir. Ingiltere,
Kiirtlerin, Irak’ta devamli olarak problem teskil edecek sekilde yasamasini, Irak’a ve Orta
Dogu’ya miidahalede bulunabilmek i¢in yasal siirecin olusmasini, bdylece Musul’daki petrol
konusunda iistiinliigiinii belirleyebilecegi sekilde bir politikaya yonelmistir. Ingiltere nin Kiirt
politikasi, Cumhuriyet doneminde ortaya ¢ikan isyanlarin fitilini ateslemis, Tiirkiye ve Irak
giivenlik ve sinir sorunlariyla kars1 karsiya kalmistir. Nitekim biitiintiyle dis giiclerin yaratmis
oldugu Kiirt sorunu, bir i¢ sorun olarak var olmamus, ¢ikan isyanlar da bir Kiirt kimligi ve belli
bir amag ¢ergevesinde gelisen olaylar olmamistir. 24 Temmuz 1923’°te imzalanmis olan Lozan
Antlagmasi, Musul meselesine kesin bir ¢6ziim getirememistir. Tiirkiye, meselenin ¢oziime
kavusmasi i¢in hem ulusal hem de uluslararas: sahada aktif bir siyaset takip ettigi 1923-1938
doéneminde, dis giiglerin destek verdigi isyanlarla bas etmek zorunda kalmistir. Ingiltere, Musul
petrollerini kontrol altina alabilmek i¢in, Musul’u manda ydnetimi altindaki Irak’a devretme
politikas1 kapsaminda, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne karsi gerceklestirilen isyanlar tesvik edip,

yardimda bulunmustur (Yazici, 2023, s. 2).
Misyonerlik Faaliyetleri

Nasturiler ilk zamanlarda Osmanli Devleti’nin hakimiyeti altinda huzurlu bir ortamda

yasamlarini siirdiiriirlerken, bolgeye, ABD, Rusya, Fransa ve 6zellikle Ingiltere’den gelmis
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olan Hristiyan misyonerler aracilifiyla, ilk olarak Osmanli Devleti doneminde isyana kalkismas,
Cumhuriyet’in ilanindan sonra da Tiirkiye Cumbhuriyeti doneminde de isyan girisiminde
bulunmuglardir. Yabanci devletler kullandiklar: stratejiyi Nasturiler {izerinde de kullanmis ve
bunda da basar1 saglamislardir. Bu strateji cergevesinde, ilk olarak bolgeye misyonerler
gonderilip bolge ve insanlar hakkinda bilgi edinilmistir. Ardindan, ilerleyen zamanlarda
onlardan yararlanmak i¢in bolgede yasayan birka¢ insanla irtibat haline ge¢mislerdir. Son
olarak misyonerleri gonderen devletler kendi ajanlarini, gerekli durumlarda ise askerlerini
bolgeye gondermislerdir (Aluglu, 2022, s. 568-569).

1831°de Amerikali misyonerler ilk kez Nasturilerle temas kurmuslardir. Bu tarihten sonra
Hristiyan misyonerler, gesitli bolgelerde kiliseler, okullar ve hastaneler insa etmislerdir
(Kaymaz, 2007, s.114). Bu misyonerler, 6zellikle egitimi bir arag olarak kullanarak, halk

iizerinde etki yaratmak istemislerdir.

Ingiliz misyonerlerin Nasturilere bozgunculuk 6gretmekte oldugu ve Ingilizlerin
Nasturilere birtakim yalandan merhamet gostererek onlar1 kendi tarafina ¢gekmeye calistiklart
belgelere de yansimistir (CDA/BOA, Y.PRK. UM. 27-64 (H.14.12.1310); CDA/BOA, Y.PRK.
UM. 30-10 (H.09.12.1311)). Buradan da anlasilacagi lizere yabanci devletler kendi ¢ikarlari
dogrultusunda Osmanli Devleti’nde yasayan gayrimiislim toplulugu kullanmaktan hi¢ de geri
durmamaistir. Bunu yaparken ise kullanilan en 6nemli kaynak misyonerlik faaliyetleri olmustur.
Misyonerler araciligi ile yabanci devletler, gayrimiislim halk {izerinde milli bir biling
olusturmaya calismislardir. Misyonerlerin gorevi, halki dini olarak bilinglendirmek seklinde
gosterilirken, aslinda gayrimiislimler arasinda bir isyan fikrinin cereyan etmesi i¢in harekete

gecmislerdir (Bayburt, 20104, s. 4).

Ingiliz ve Amerikan misyonerler, Nasturilere daha fazla ilgi gostermislerdir. Nasturiler,
komsulariyla ¢atisma halinde olduklarindan, misyonerleri ayni zamanda kendilerine
gonderilmis olan bir kurtarici olarak nitelemislerdir. Misyonerler de bu durumun farkinda
olduklarindan onlara yalnizca dini ¢ergevede yaklagsmakla kalmamislar, Nasturilerin dini lideri

Patrik Mar Simun’u siyasi agidan da desteklemeye ¢alismislardir (Dingel, 2022, s. 93).

Bolgeye misyonerlerin gelip okul ve hastaneler yaptirmalari, Nasturileri ayri bir irk
olarak gorlip onlar1 da buna inandirmaya c¢alismalari, Nasturilerin hosuna gittigi gibi, aym
zamanda bu, bolgede yasayan Kiirtler i¢in bir tehdit olarak algilanmis, bunun sonucunda da
Nasturi-Kiirt catigmalari daha da artmistir. Zamanla bu problemlere misyonerler ve bazi

yabanci devlet adamlari da karigmis, bu durum Osmanli Devleti’nde yabanci devletlerin kendi
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i¢ islerine miidahalede bulunabilecegi tedirginligi yaratmis ve Osmanli Devleti bu faaliyetlerin
online gegmek igin bazi tedbirler almak zorunda kalmistir. Fakat alinan tiim tedbirlere ragmen
Nasturi-Kiirt catigsmalar1 devam etmistir. Bu durum nihayetinde yabanci devletlerin belirlemis
oldugu plan dahilinde ilerlemis, boylece bu devletler emellerine daha kolay ulasma imkani

bulabilmislerdir (Dalyan, 2009, s. 116-120).

Osmanli Devleti misyonerlik faaliyetlerini bolgeye ek asker gondermeden ¢6zmeye
calismak istemistir. Devlet, Nasturilerin vergi yiikiini azaltmis ve vergilerin gorevlilerce gii¢
kullanilmadan tahsil edilmesi yoniinde tedbirler almistir. Ayrica Nasturi Patrigi’ne ikinci
riitbeden Mecidiye Nisani tevcih edilmis ve maast da artirilmistir. Bunun yaninda Osmanli
Devleti Nasturi asiret liderlerine maas baglamis ve bdlgede nahiye kurup basina da miidiir
olarak Patrik Mar Simun’un yegeni Davut Efendi’yi atamigtir. Osmanli Devleti baris¢t bir yol
izleyerek almis oldugu Onlemlere ragmen, Nasturilerin bagimsizlik iimidi ile baglatmis
olduklar1 isyana engel olamamistir. Nasturiler, bagimsizlik kazansalar dahi, bunu devam
ettirme noktasinda basarili olamayacaklart muhakkaktir. Bagimsizlik fikrini ortaya atan
Ingiltere ve onu destekleyen diger devletler, aslinda kendi siyasi ¢ikarlari igin hareket etmis,
Nasturileri de bagimsizlik sozleri ile kandirip onlardan faydalanmaya calismislardir (Yilmaz,
2015, s. 116). Bu amagla Osmanli Devleti doneminde ve ardindan Cumhuriyet déneminde

isyana tesvik edip destek vermisglerdir.

Isyanin Baslamasi ve Isyanin Bastirilmasi

Kurtulus Savasi’nin ardindan on yildir siirmiis olan savaslarin yarattig1 etkileri ortadan
kaldirmaya calismakla ugrasan yeni Tiirk devleti, c¢esitli inkilaplar gerceklestirerek, devletin
otoritesini yeniden saglamakla ise baglamistir. Fakat yabanci devletler karigikliklar ¢ikararak
olusturulan yeni diizeni bozmaktan geri durmamuslardir (Kose, 2020, s. 1262). Istanbul (Halic)
Konferansi’nda anlasma saglanamadigindan dolay Ingiltere, Musul meselesinin ¢dziimii igin 6
Agustos 1924°te Milletler Cemiyeti’ne bagvurmustur. Ne tesadiiftiir ki bundan bir giin sonra, 7
Agustos gilinli Nasturiler, daha yeni kurulmus olan Tiirkiye Cumbhuriyeti’ne karsi isyana
kalkigmislardir. Cumbhuriyet, daha ilk yilm1 kutlayamadan bodyle bir sorunla bas basa
brrakilmistir (Simsir, 2005, s. 864). ingiltere Musul’daki petrol yataklarinin himayesi altindaki

Irak’a birakilabilmesi igin Nasturi Isyani’nin ¢ikmasina yardim etmistir.

7 Agustos 1924°te ortaya ¢ikmus olan Nasturi Isyan1 dncesinde Ingiltere, isgal ettigi Irak
bolgesinde bulunan erkekleri silahlandirarak onlardan bir ordu olusturmustur. Bu ordu
Musul’da kendilerine direnenlere karsi Tiirk, Kiirt ve Arap kdylerinde huzursuzluk ¢ikararak

koyleri yakip yikmislardir. Daha sonra Nasturilerden olusan bu ordu, Hakkéri bolgesine
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getirilmis ve onlardan Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne kars1 isyan etmeleri istenmis, Bagdat’ta
bulunan Ingiliz idaresi de Nasturilere ¢ikartacaklar: isyanda askeri ve siyasi yonden yardim
edeceklerini sdylemistir. Ingiltere’nin amaci Nasturilerin ¢ikartacaklar1 isyanla birlikte,
Musul’un kendilerinde kalmasini saglamak olmustur. Ingiliz ajanlar1 Nasturi cemaatini isyan
icin harekete gecirmeye ¢alisirken, ayni1 zamanda da Tirk ordusundaki Azadi orgiitiine bagh
subaylarla temasa gecerek, gerceklesecek olan herhangi bir harekatta firar etmelerini
istemislerdir. Ayrica Tirkiye’de ayriliker fikirleri olan Kiirt ileri gelenlerine maddi yardimda

bulunarak onlar1 da Ankara’ya kars1 isyan ettirmek iizere harekete gecmislerdir (Aluglu, 2022,
s. 571).

Bolgede diizen bozucu hareketlerini arttirmaya calisan Nasturilere karst Tiirk
idarecilerinin bazi tedbirler almas sart olmustur. Ingiltere’nin Nasturileri isyan i¢in tesvik edip
silahlandirmasina karsilik Tiirkiye, Ingiliz etki sahasinda propagandalar yapilmasina karar
vermistir. Ayrica Tiirkiye, Hazil suyunun dogusundaki bolge ile Colemerik’in giineyine kuvvet
gondererek, burada Nasturilerin bulundugu bolgede Cizre ve Colemerik sinir taburlarinin
arasindaki boslugu doldurmaya ¢alismistir. Bu tedbir, Nasturilerin direniginin ardindan sinir1

terk ettikten sonra donememeleri i¢in de 6nem tasimaktadir (Anzerlioglu, 1996, s. 164-165).

Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin Nasturi faaliyetlerine kars1 tedbirler almaya ¢alistigi bu
stirecte Nasturiler, 7 Agustos 1924’te Hakkari Valisi Halil Rifat Bey ve yaninda bulunan
jandarmalari Colemerik’in giineyinde Hangedigi denilen yerde pusuya diigiirmiislerdir. Bir
binbas1 ve ii¢ jandarma eri sehit edilmis, vali esir alimmistir. Esir alinan vali {i¢ giin sonra
esaretten kurtulmustur (TBMM ZC, C.9, Birlesim 45, 18.10.1924, s. 9; Hakimiyet-i Milliye, 13
Agustos 1924, s. 1).

Vali Halil Rifat Bey, alinan tedbirler geregi Nasturilerin bulundugu mevki ve kuvvetleri
yerinde gérmek icin Colemerik’ten Cal’a gittiklerini, Nasturilerle karsilasmamak i¢in alinmis
olan tiim tedbirlere ragmen, Nasturi sinirinin en dogusunda bir dereden gecerken on dakika siire
ile dort bir yandan gelen siddetli bir atese maruz kaldiklarini, yolcularin arasinda valinin
oldugunu anladiklarinda atesi durduklarini ve 200 kadar Nasturinin etraflarini sararak sag kalan
jandarmalarin silah ve cephanelerini aldiklarini, esir olarak ele gecirildikleri giin ise sekiz
saatlik mesafede bulunan Nuhup asiretinin reisi ve bu olay1 orgiitleyen Giilyano adli birinin
yanina getirildiklerini, ertesi giin Irak’in Imadiye hiikiimetine teslim olmak iizere yola
ciktiklarini, Asag1 Tayyari’ye ait Kiman kdyiine geldiklerinde bu asiretin reisi ve Asag1 Tayyari
Nasturilerinin en gii¢liisii oldugu halde, Tiirk hiikiimetine karsi dost oldugunu goésteren Hosabe

adindaki bir kisinin durumu 6nlemeye ¢alistigini, muhafizlarin inat etmelerine ragmen kuvvetle
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kars1 koyacagini bildirdigini, ertesi giin oraya gelen Giilyano’ya da ayni siddetle karsilik verip,
onlar1 serbest biraktigini, gerceklesen catismada, i1 Jandarma Kumandani Binbas1 Hiiseyin ile
iic jandarma erinin sehit edildigini, ti¢linlin agir yarali olmak iizere toplamda bes jandarma

erinin yaralandigini da ifade etmistir (Hall1, 1972, s. 28-29).

Olaya neden olan saldirganlar, bolgeye gelinecegini bir giin dnceden haber almislar ve bu
cinayeti kasten gergeklestirmislerdir. Vali Halil Rifat Bey, saldirganlari ingilizlerin kiskirttigina

stiphe olmadigini soyle anlatmstir:

Nuhup’da Giilyano’nun yaninda iken iki Ingiliz ucagimin iizerimizde u¢tugu ve sabah da epey
asagidan iki ucagin sinirimiz dahilinde dolastig1 ve bizim esir sifatiyla Umadiye’ye gonderilmek
istenmekligimiz ve Nasturiler arasinda iiniformali ve silahli Ingiliz askerlerinin goriilmesi,
Ingiltere’nin son giinlerde bu canileri hiikiimetimiz aleyhine kiskirtmakta olduguna siiphe
birakmamaktadir (Halli, 1972, s. 29).

Hali¢ Konferansi’nda Hakkari’yi Nasturiler i¢in isteyen Ingiltere, bunda basar elde
edemeyince Nasturilere isyan ¢ikartarak, Tiirk Hiikiimeti’'nden sikayet¢i olduklart goriintiisii
vermeye ¢alismis, bu durumda da yoOnetimlerinin Tiirkiye’ye birakilmamasi gerektigini
savunmustur. Tiirklere ait olan Colemerik bolgesine gelip teftis yapmak isteyen Vali Halil Rifat
Bey’in bu tutumu, Ingiltere tarafindan bdlge topraklarma miidahalede bulunuyor izlenimi
yaratilarak anlatilmis, bu goriis ise Tirkiye’yi operasyon yapma kararina yonlendirmistir

(Bayburt, 20104, s. 21).

Tiirkiye’ye kars1 Ingilizlerin kiskirtmasi ile isyana kalkisan Nasturilerin isyanmin bir an
once bastirilmast gerekmistir. 14 Agustos 1924’te Bakanlar Kurulu toplanmis, isyanin
bastirtlmasi igin bazi kararlar almis ve Genelkurmay Baskanligi’na isyanin bastirilmasi igin
talimat verilmistir. Bu siirecte sorumluluk 7. Kolordu Kumandanligi’na verilmis ve vilayet
valilerinin talimatsiz hi¢bir sey yapmamasi kararlastirilmistir (CDA/BCA, 30-18-1-1/10-32-1
(M. 29.06.1924)).

Isyam bastirmakla gorevlendirilen 7. Kolordu Kumandam Cafer Tayyar Pasa, 23 Agustos
1924’te Genelkurmay’a iletmis oldugu bir raporda askerlerinin biiyiik boliimiiniin daha yeni
olmas1 ve bir harekata kimsenin katilmis olmamasindan dolay1 egitim almalar1 gerektigini
vurgulamistir. Mevcut kuvvetlerle Nasturilere yonelik harekat gergeklestirilebilecegini, fakat
Nasturiler Musul’dan destek aldiklar1 vakit meselenin ¢oziimiiniin giiglesecegini ifade ederek,
tedip hareketine ge¢cmeden evvel kolorduca “lase ve muharebe islerini esasl bir sekilde

diizenlemek; harekdt bolgesine geregi kadar cephane yigmak, Qenis ol¢iide propaganda
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yvaparak ¢ok miktarda agiretin bizimle harekdta katiimasini saglamak; bolgede mevsimin
elverigsiz oldugu ekim ortasina kadar tedip isini bitirebilmek icin harekata eyliil basinda
kesinlikle baslamis olmak” gerektigini ve bundan bagka yapilmasi lazim gelenleri belirtmistir
(Hall1, 1972, s. 37-38). Bakanlar Kurulu’nun 14 Agustos 1924 giinii yaptig1 toplantida almis
oldugu kararlar uygulamaya ge¢irilmis ve harekat Eyliil 1924°te baglamistir. Ayni1 ay ¢erisinde

isyan bastirilmistir.

1921 yilinda sinirdan sizma ile Tiirk topraklarina donen 8.000 kadar Nasturi’den 5000’1
isyan sonras1 imadiye’ye kagmistir. 5000 kisinin isyan sonras1 kactig1 diisiiniildiigiinde, 3000
kisinin ise esir ve kayiplar1 olusturdugu ifade edilebilir (Anzerlioglu, 1996, s. 183). Yapilan
harekat, isyancilar iizerinde kesin bir sonuca ulasamamis ve isyancilarin ¢ogu sinir digina
kagmustir. Boylece tam olarak amaca ulasilamadigi gibi Musul meselesinin nihai ¢éziimiinde

etkili olabilecek bir basar1 da elde edilememistir (Hall1, 1972, s. 76).

Nasturi Isyanr’nin bastirildigi giinlerde Milletler Cemiyeti de Cenevre’de toplantilar
yapmis Ve Musul hakkindaki gériismeler devam etmistir. 30 Eyliil 1924 tarihindeki toplantida
taraflar statiikoya bagl kalma konusunda s6z vermislerdir. Ingiltere ise 5 ve 9 Ekim 1924 giinlii
notalarla Tiirkiye’nin Hakkari ve Musul’dan ¢ikmasini istemistir. Tiirkiye ise bu durumda hem

fiili hem de hukuki 6nlemler almis, bunun yanisira da konuyu TBMM ’ye tasimistir (Demirtas,

2021, s. 57).

Bu siirecte bile Ingilizlerin giineyde hala asiretlerden iicretli asker toplamaya calistiklar
belgelerden anlasilmaktadir. Fakat asiretlere yapilmis olan tekliflerin asiretler tarafindan
tamamen reddedildigi, sehirlerde basibos dolasan kimselerden az bir kuvvet tedarik edebildigi
ve Ingilizlerin elinde yegane kuvvet olabilecek bu kuvvetle, Nasturilerden bagka kuvvet
olmadig1 giiney sinir komiserligi ikinci taburdan bildirilmistir (CDA/BCA, 30-10-0-0/112-756-
15 (M. 27.10.1924)).

Milletler Cemiyeti’ndeki komisyon, Musul ve Bagdat ve Ankara’da inceleme yaparak 16
Temmuz 1925 tarihli raporunu Milletler Cemiyeti’ne iletmistir. Bu rapor, Ingilizlerin isine
yaramis olmakla birlikte mesele, Lahey Adalet Divani’na tasinmis, Tiirklerin de itirazi {izerine
Estonyal1 General Laider bolgede sorusturma yapmakla gorevlendirilmistir. General, raporunda
Tiirklerin bolgede bulunan Hiristiyanlara kars1 kotii davraniglarda bulundugundan bahsetmesi
iizerine, Milletler Cemiyeti 16 Aralik 1925’te o giine kadar ki sinir olan Briiksel Hatti’n1
Tiirkiye ile Irak arasinda siirekli siir kabul etmis, boylelikle Musul Tiirklerden kopmustur

Musul sorununun ortaya ¢ikardigi durum ve sonug itibariyle verilmis olan karar, yalniz
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Musul’un akibetini degil Tiirkiye-Ingiliz iliskilerinin nasil devam edecegi noktasinda
belirlenecek olan yeni tavrin tespiti konusunda 6nem tagimaktadir. Musul meselesi 5 Haziran
1926 tarihinde Ingiltere ile imzalanmis olan Ankara Antlasmasi ile ingiltere lehine ¢dziilmiis
ve Musul Irak’a birakilmistir. Anlasma 7 Haziran 1926 tarihinde TBMM’de onaylanarak
gegerlilik kazanmistir (Demirtas, 2021, s. 57-58).

Sonuc¢

Osmanl1 Devleti egemenliginde, millet sistemi ¢ergevesinde, din ve ibadet 6zgiirliigii gibi
haklara sahip olarak, Hakkari ve ¢evresinde yasayan Hristiyan bir topluluk olan Nasturiler, ilk
asamada Osmanli Devleti igerisinde sorunsuz bir sekilde yasamlarini idame ettirmislerdir.
Bolgede, birlikte yasadiklari komsusu Kiirt agiretleri ile de iyi gecinmigler, zaman zaman
problemler yasasalar da bunlar kisa siirede ¢oziime kavusturmuslardir. Ancak Osmanl
Devleti’ni bolmek gibi bir diisiincede olan, bolgede ve Nasturiler lizerinde birtakim planlar
yapan yabanci devletler, 6zellikle de Ingiltere, ¢ikarlar1 dogrultusunda siirekli olarak Nasturileri

kullanmaktan geri durmamis, bunun sonucunda da bélgede huzursuzluklar meydana gelmistir.

Nasturilere, bagimsiz bir devlete sahip olmalar1 gerektigi fikrini asilamis olan Ingiltere,
onlara bu vaat ile yaklasarak istediklerini yaptirmistir. Bu, elbette belirli bir strateji etrafinda
sekillenmistir. Ingiltere, Nasturilerin yasadigi bolgeye misyonerler gondermis, bu
misyonerlerin gorevi yalnizca dini boyutla sinirli kalmamis ayn1 zamanda siyasi karigikliklar
da yaratmaya calismislardir. Bu ortamdan yararlanan Ingiltere, Musul’un Irak’ta kalmasini

istemistir. Boylelikle Musul’un zengin petrol ve yeralti kaynaklarini kontrol altina alabilecektir.

Ingiltere isteklerine ulasmak pahasina her kosulu degerlendirmis ve her zaman Nasturileri
kendi devletlerini kurma hayalleri ile oyalamaya devam etmistir. Ingiltere, Nasturileri bagimsiz
bir devlet kurma hayali ile oyalarken, aslinda onlar1 kendi ¢ikarlari i¢in kullanmistir. Buna
yonelik olarak da Nasturiler, Osmanli Devleti déneminde 1915 Nasturi Isyani’ni, Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti déneminde ise 1924 Nasturi Isyani’n1 baslatmistir. Nasturiler, bu yolda

devlet kurmak s6yle dursun, Ingiltere’nin masasi olmaktan dteye gidememistir.
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