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XVII-XIX. YUZYIL RUS KAYNAKLARINA GORE BUHARA
EMIRLIiGI VE HiVE HANLIGI’NDAKI Sii KOLELER

SHIITE SLAVES IN BUHARA EMIRATE AND KHANATE OF KHIVA
ACCORDING TO XVIII-XIX CENTURY RUSSIAN SOURCES

EMRE KESER®

Sorumlu Yazar

Oz

Maveratinnehir bolgesi uzun miiddet Tiirkistan’daki kdleligin merkezi olmustur. Bu durumun
vuku bulmasinda siyasi, dini ve ekonomik nedenler etkilidir. Timurlu Imparatorlugu’nun
yikilmasiyla bolgede bir otorite boslugu meydana gelmistir. Maveratinnehir’deki Siinni
ulemanin halk ve asker {izerinde biiyiik bir etkisi vardir. Bu nedenle Timur bakiyesi lizerine
kurulan devletler din adamlariyla iyi anlasmak mecburiyetindedir. Buhara ve Hive Hanlig1’ ndaki
yoneticiler bu durumun farkindadir. Her iki hanlik da Stinni inanc1 benimsemistir. 16. yiizyilin
baslarinda Siilik Iran cografyasinda siyasi olarak yiikselise gegmistir. Bu dénemden itibaren
Horasan cografyasi Siinni-Sii inancina sahip devletlerin miicadele alani olmustur. Stinni din
adamlarinin etkin oldugu Buhara ve Hive Hanliklarinda Siilerin kdlelestirilmesi i¢in fetvalar
verilmistir. Birgok Sii esir edilerek Maveraiinnehir bolgesine getirilmistir. Tiirkmen boylarinin
Horasan’daki Siilere karsi yaptig1 akinlar kole sayisini istikrarli bir sekilde arttirmistir. 18.
ylizyilin ikinci yarisinda Buhara Hanligi’nda kiiltiirel bir doniisiim olmustur. Hanlikta Cengizli
adetleri yerini Islami geleneklere birakmistir. Buhara Hanligi emirlik olarak adlandirilmistir.
Bolgede Islami hassasiyetlerin artmasiyla Sii kolelik uygulamalari radikallesmistir. Bu
dénemde Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1’n1 ziyaret eden Rus seyyah, diplomat ve askerlerin
verdigi bilgiler hayli mithimdir. Rus kaynaklariin Sii kélelik hususundaki malumatlar1 kole
yasami ve hukuku konularina dair net bilgiler igermektedir. Bu ¢calismada Buhara ve Hive’deki
Sii kolelerin sosyal ve ekonomik durumu incelenmis, onlarin hukuki haklari aragtirilmigtir. Sii
kdlelerin benzer ve farkli 6zellikleri ortaya konulmaya caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Sii Kole, Buhara Emirligi, Hive Hanlig1, Din, Sosyal Yagam.

Abstract

The Maveraunnehir region has long been the center of slavery in Turkestan. Political,
religious and economic reasons were effective in this situation. The collapse of the Timurid
Empire created a vacuum of authority in the region. The Sunni ulema in Maveraunnehir had
a great influence on the people and the military. For this reason the states established on the
Timurid legacy had to get along well with the clergy. The rulers in Bukhara and Khiva Khanates
were aware of this situation. Both khanates adopted the Sunni faith. In the early 16 the century
Shiism began to rise politically in Iran. From this period onwards the Khorasan geography
became a battleground for Sunni-Shiite states. Fatwas were issued for the enslavement of
Shiites in Bukhara and Khiva Khanates where Sunni clergymen were active. Many Shiites were
captured and brought to the Maveraunnehir region. The Turkmen tribes raids against the Shiites
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in Khorasan steadily increased the number of slaves. In the second half of the 18 the century
a cultural transformation took place in the Bukhara Khanate. Genghis customs were replaced
by Islamic traditions in the Khanate. The Khanate of Bukhara was renamed as an emirate.
With the rise of Islamic sensitivities in the region Shiite slavery practices were radicalized.
The information provided by Russian travelers, diplomats and soldiers who visited the Emirate
of Bukhara and the Khanate of Khiva during this period is very important. Russian sources
information on Shiite slavery contains clear information on slave life and law. In this study
the social and economic situation of Shiite slaves in Bukhara and Khiva is analyzed and their
legal rights are investigated. Similar and different characteristics of Shiite slaves were tried to
be revealed.

Key Words: Shia Slave, Emirate of Bukhara, Khanate of Khiva, Religion, Social Life

Giris

Tarihi kaynaklara gore Tiirkistan’da kolelik ilk kez M.O. 5-6. yiizyillarda
goriilmektedir. Tiirkistan’daki kolelik bolgenin cografi ve sosyolojik sartlarina
uygun gelismistir. Kolelik sistemindeki bazi evrensel kurallar diger kiiltiirlerde
oldugu gibi Tiirkistan’da da kendini gosterdi. Ornegin Tiirkistan cografyasinda Antik
Yunan ve Arap toplumlarina benzer sekilde koleligin en biiylik kaynagi savasti.
Tirkistan’daki kolelik 6zel miilkiyet kavramiyla giiglendi (Fayziev, 1970, 4). Asya
Hun Devleti’nden itibaren kéleler toplumsal yasamda goriildii. Tiirklerin islamiyet’i
kabul etmesiyle kolelik sistemi siyasi, iktisadi ve sosyal olarak doniisiim gegirdi.
Tiirk-Islam medeniyetindeki kélelik sistemi liyakat esasina dayal bir organizasyondu.
Karahanlilar, Gazneliler, Biiyiik Sel¢uklular ve Harezmsahlar gibi birgok Tiirk Devleti
yetenekli koleleri istihdam edip devlet hizmetinde kullandi (Dogan, Erdogan, 2016,
972).

Tiirklerin Islamiyet’i kabul ettigi 8. yiizyildan itibaren kolelik hukukunda
dini kaideler esas alindi. Tirkistan cografyasinda 15. yiizyila kadar gayrimiislim
statiisiindeki kisiler kolelestirildi. Tiirkistan’in son cihansiimul devleti olan Timurlar
devrinde bu dini kaideye uyuldu. Bu dénemde mezhep ayriliklart ile kolelik sistemi
arasinda direkt bir iliski yoktu. Siinni mezhebin ¢ogunlukta oldugu Maveraiinnehir’de
Siilik gibi farkl1 islam anlayislarina tolerans gosterildi. Fakat 16. yiizyilin baslarinda
Siilik siyasi bir argiiman olarak kullanilmaya baslandi. Netice itibariyla mezhepsel
ayriliklar kuvvetlendi. Bu durum iki mezhebin sembollerine kadar sirayet etti.
Tiirkistan’1 ele gegirmek maksadinda olan Sah Ismail taraftarlar taktiklari bashk
yiiziinden Kizilbag olarak adlandirildi. Buhara Hani Sibani destekgileriyse Yesilbaglar
olarak tanimlandi. Buhara-Safevi cekismesi Tirkistan bdlgesinde Siilige karst
olumsuz bir tavir yaratti. Sibani Han Kazaklara ve bélgedeki Timurlu bakiyesine karst
Siinni anlayis1 muhafaza etti. Bu hareket tarzi Sibani Han’a Maveraiinnehir bolgesinde
tutunabilmesi icin miihim bir avantaj sagladi. Halk ve asker iizerinde etkili olan Islam
ulemast Buhara Hanligi’nin kurucusuna biiyiik destek verdi (Allworth, 1990, 58).

Siinni anlayisa son derece sadik olan Maveraiinnehir’deki Islam ulemas: Siilige
karst sert bir tutum takindi. Siinni ulema mesruiyet anlagsmazlig1 yiiziinden Siilik
mezhebinin Ogretilerini reddetti. Bolgedeki din adamlart mezhepsel farkliliklar
konusunda her zaman mevcut statiikoyu korudu. Bu durum Tiirkistan’in siyasi, iktisadi
ve sosyal hayatina dnemli 6l¢iide etki etti. (Eden, 2017, 939). Neticede Maveratinnehir
bolgesindeki dini ve siyasi onderler Siilerin kdlelestirilmesini tesvik etti. Bu ziimreler
icin Sii kole edinip iicretsiz is gilicline sahip olmak biiyiik bir avantajdi. Siradan halk
kitleleri ise kdle edinecek iktisadi giice sahip degildi (Eden, 2017, 934).
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16-17. yiizyilda Horasan ve Maveraiinnehir bolgeleri arasinda miithim bir rekabet
vardi. Bu sebeple donemin Tiirkistan hanliklarinda Sii kole edinimi istikrarli bir
sekilde devam etti. Buhara ve Hive Hanliklarindaki ulema simift bu duruma uygun
bir sekilde hareket etti. Buhara Hanlig1’nin kudretli hiikiimdarlarindan II. Abdullah’in
(1583-1598) Harezm’e basarili seferleri bolgedeki Sii koéle niifusunu arttirdi
(Allworth, 1990, 59-60). Bu devirde Osmanli Devleti ve ulemas1 da Siilere karsi sert
bir politika tatbik ediyordu. Osmanli Sultan1 III. Murad (1574-1595) Safevilere karst
yaptig1 savaglarda birgok Sii’yi esir aldi. Siilerin kolelestirmesi veya esir alinmasi
Safevi Devlet adamlarini oldukga rahatsiz etti. Safevi hiikiimdar1 Sah I. Abbas (1587-
1629) bu sorunu ¢ozebilmek icin birtakim onlemler aldi. Sah dini otoritelerden
Siilerin kolelestirilmesine karst ser’i goriis talep etti. Osmanli Devleti’yle bazi
diplomatik temaslar da bulunuldu. Sah’in ¢abalarinin konunun nihai ¢éziimiine bir
katkis1 olmadi. Maveraiinnehir bolgesinde Siileri kdlelestirme faaliyetleri yayginlasti
(Eden, 2016, 31-32).

18. ylizyilda Buhara ve Hive Hanliklarinin Horasan bdélgesine yaptigir akinlar
Sii kole niifusunun ¢ogalmasina neden oldu. 19. yiizyilda Sii kdlelerin sayisi hizla
artmaya devam etti (Eden, 2017, 923). Bu donemde farkli cografyalarda bulunan
Islam devletlerinin niifus ortalamasi alindiginda kdleler toplumun %35’ini olustururdu.
19. yilizyil Tirkistan cografyasinda Sii kole ntifusu 50.000-200.000 arasindaydi
(Karakulak, 2020, 95). Buhara’nin 18. yiizyilin son ¢eyreginde resmi olarak seriat
kanunlarini temel alan emirlik idaresine ge¢mesi Sii kole sayisini arttirmisti. Buhara
Emirligi ve Hive Hanligi’nda Sii kole edinmenin temel motivasyonu teoride dini
hassasiyetler, pratikte siyasi ve iktisadi menfaatlerdi. (Ivanov, 1958, 107). Her iki
siyasi yapinin yonetici sinift Siileri kolelestirerek bolgede prestij saglamayi amagladi.
Bu vaziyet Islam’a hizmet olarak tanimlandi (Yulianovig, 2018, 23). Buhara Emirligi
ve Hive Hanligr’nin yarliklarinda emirler Siinni seriat anlayisina uygun bigimde
veriliyordu. Fakat Buhara ve Hive ulemas1 baz1 konularda islam hukukunun kurallarmni
siyasi konjektiire uygun olarak yorumladi. Maveraiinnehir bélgesindeki yoneticiler
Islam’1n savunucusu imajin1 bu yéntemle pekistirdi (Yulianovig, 2017, 108).

Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1 topraga dayali iktisadi sisteme sahipti. Siilerin
kolelestirilerek tarim alanlarinda calistirilmast her iki siyasi yapiya ekonomik fayda
sagliyordu. Artan i giicli devletlerin hazinesine énemli bir gelir kazandirdi. Ayrica
Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’ndaki Sii kolelerin bir kismi kamusal hizmetlerde
kullanildi. Bu sayede herhangi bir maliyet olmaksizin kamu giicliniin artig1 saglandi
ve merkezi otorite giiclendi. (Eden, 2016, 33).

1750-1873 tarihleri Ttirkistan’daki kéle ticaretinin en aktif donemlerinden biriydi.
Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’nin kole temininde Horasan cografyasi hayati bir
role sahipti (Eden, 2016, 2). Maveratinnehir’in tiim gelismis sehirlerinde kole talebi
¢ok yogundu. Tirkmenlerin basini ¢ektigi gogerler 6zellikle baris zamanlar1 kole
ihtiyacini karsilardi. Onlar kdleleri tasraya veya sehirlere getirmek suretiyle esir
sirkiilasyonunu sagliyorlardi. Bu sayede hem biiyiik sehirlerde hem de kirsalda satin
alacak kole bulmak kolaydi. (Eden, 2017, 922).

1. Maveraiinnehir Bolgesindeki Sii Kélelerin Umumi Durumu

Siilik inancina sahip bir kimse Maveraiinnehir cografyasi i¢in esir ediliyorsa yeni
bir sosyolojik durumla karsilagirdi. Tirkmenler arasinda “Hi¢hir Fars, Tirkmen
topraklarina zincire vurulmadan giremez.” deyisi oldukca yaygindi. Bu s6z Buhara
Emirligi ve Hive Hanligi’nin Siilere olan bakisini en iyi 6zetleyen climlelerden
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biriydi. (Kuropatkin, 1879, 31) Maveraiinnehir bolgesindeki Tiirkmen gruplar Siilerin
kolelestirilmesinde on plandaydi. Tirkmenlerin kole ticaretinde basi ¢ekmesinin
mithim nedenleri vardi. Onlarin ikamet ettigi alanlar Buhara Emirligi ve Hive
Hanligr’na giden kervanlarin kesisme noktalarinda bulunurdu. Bu yiizden Tiirkmen
bozkirlari jeostratejik olarak ehemmiyetli bir konumdaydi (Kuropatkin, 1879, 12).

Konar goger hayat tarzina sahip Tiirkmen boylar1 kadim bozkir kiiltiiriinii en
iyi yagayan topluluklardan biriydi. Kole edinilmesine hem bozkir kiltiirii hem de
seriat hukuku izin verirdi. Bununla birlikte Tiirkmenler kolelestirme faaliyetlerini
seriat hukukunun emrettigi tarzda yaparlardi. (Yulianovig, 2017, 111). Kélelik
faaliyetlerindeki dini motivasyon Tiirkmen gruplari etkiledi. Tiirkmen boylarinin
kole ticareti yapmasindaki ana unsur kar marjinin yiiksek olmasiydi. Onlar bu amagla
Iran cografyasinin yakinlarinda konar gocer olarak faaliyet gosterdi. Tiirkmenlerin
bu ugraslar Tirkistan kole pazarlarindaki Sii esir sayisint arttird1 (Karakulak, 2020,
96). 18. ylizy1l itibariyle Hindistan’dan getirilen bazi kdle gruplarinin yerini Sii esirler
aldi. Maveraiinnehir’in giiney ve giliney dogu istikameti dogal akin alanlari oldu
(Eden, 2017, 923).

Maveraiinnehir’deki siyasi yapilar barig zamanlar1 Tiirkmen boylariyla iyi gecinip
onlardan siirekli Sii kdleler talep ederdi (Efremov, 1811, 56). Akin veya seferlerde
ele gecirilen Siiler ilk olarak detayli bir aramaya tabi tutulurdu. Sahip olduklar1 tim
degerli esyalar ve mallar ellerinden alinirdi. Onlar kisith insani kosullarda yagamaya
zorlanirdi. Bu durum Siilik inancina sahip kisilerin sosyal statii olarak asag1 kademede
olacagini gosteren ilk vakaydi. Onlar kolelestirildikleri andan itibaren beslenmelerine
dikkat edilmezdi. Sii kolelere sadece ekmek ve su verilirdi (Vurgun, 2014, 187).
Maveraiinnehir cografyasina kdle olarak gotiiriilen Siiler fiziki ve sosyal 6zelliklerine
gore degerlendirilirdi. Genellikle bu tahlillerin yapildig1 yer kole pazarlari olurdu. Bu
mekanlardaki Sii koleler yetkili kisilerin izni olmaksizin higbir sosyal hakka sahip
degildi (Eden, 2017, 938).

Maveraiinnehir’deki en yogun kole niifusuna sahip olan Buhara Emirligi ve
Hive Hanlig1 herhangi bir aract olmadan da kdle edinebilirdi. Bu genellikle savas
veya yagma yoluyla gerceklesirdi. Her iki siyasi yapida Iran’a kars1 yapilan askeri
harekatlara donemsel olarak liderlik etti. Stinni geleneklere hassasiyet gésteren Buhara
hitkiimdar1 Sah Murad (1785-1800) zamaninda Horasan’a birgok akin yapildi. Buhara
Emirligi bu donemde Maveraiinnehir’e Sii kole getirilmesinde etkili oldu (Malcolm,
1829, 167-168). Kisa bir siire sonra Hive Hani I. Muhammed Rahim de (1806-1825)
Horasan bolgesine akinlar yapti. Hive Hani’nin bu akinlar1 bolge igin benzer sonuglar
dogurdu (Ozkan, 2022, 73).

Bahsedilen tarihlerde Tiirkistan Hanliklarinda Ruslar da kolelestiriliyordu.
Hristiyan esirler Rusya Imparatorlugu ve Tiirkistan Hanliklar1 arasinda 6nemli bir
anlagmazlik konusuydu. Ruslar bolgedeki niifuzlari artmaya basladiginda bu kole
faaliyetlerini engellemeye calistt. Bu nedenle kole ihtiyacini karsilamak igin Sii
esirlere basvuruldu. (Yulianovig, 2018, 29). Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’nda Sii
kolelerin gogunlukta olmasi Hristiyan kdlelerin degerini arttirdi. Ortodoks Hristiyanlik
inancina sahip Ruslar genellikle teknik konularda Sii kdlelerden daha yetenekliydi
(Eden, 2016, 25). Fakat Hristiyan kole edinimindeki zorluklar yiiziinden hanliklarin
Sii kole arzusu higbir zaman bitmedi. Kazaklar bile bir donem birgok Sii kdle edindi.
Onlar Maveraiinnehir’de siyasi ve iktisadi ¢ikar saglamaya calistt (Efremov, 1811,
48).
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Maveraiinnehir ve Horasan bolgelerinde farkli sosyolojik anlayiglar egemendi.
Ama her iki cografyada esirlerin istifade edildigi alanlar benzerdi. XVIII-XIX.
yiizyillarda Horasan cografyasinin giiclii devletleri Safeviler (1501-1736) ve Kagarlar
(1794-1925) esir aldiklar1 bircok Rus’u ordularinda kullandi. Buhara Emirligi ve
Hive Hanlig1 da esir ettikleri bazi Siileri ordularinda istihdam etmisti. Safeviler ve
Kagarlar Tiirkistan Hanliklarinda Rus kolelere olan ilgiyi bildikleri i¢in bolgeye
bir¢ok Rus kole satti. Maveraiinnehir’de Sii ve Hristiyan kolelere bakis agist benzerdi.
Toplumdaki kole sosyolojisi devletler arasindaki rekabetten etkilenmekle birlikte i¢
dinamikler daha farkliyd: (Peretyatko, 2023, 626).

Islam cografyasinda hukuki ve iktisadi kosullar kélelerin 7 yilda 6zgiir olmasini
saglardi. Lakin Maveraiinnehir’deki Sii koleler efendilerine uzun yillar hizmet
edebiliyorlardi. Bolgedeki Sii kdlelerin yasam standartlari ve gelir diizeyleri oldukga
diistiktii. Ayrica dini sebeplerle Sii kdlelerin 6zgiirliiklerini kazanmalart daha zordu.
Maveraiinnehir’deki kolelerin esaret siiresi 19 yila kadar uzayabiliyordu. Fakat
bunun yaninda émriiniin sonuna kadar kdle olarak yasayan bir¢ok kisi de vardi (Eden,
2017, 927). 18. yiizyilin sonlarinda Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’nda 100.000 Sii
kolenin varligindan s6z edilmektedir. Bu rakamlar abartili gibi goziikse de sayisal
veriler bolgede ¢ok sayida Sii kdle oldugunu kanitlamaktadir (Neopatrasskiy, 1995,
260).

Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’ndaki Sii koleler arasinda meziyetli olanlar
sosyal durumlarint iyi hale getirebilirdi. Toplumsal yasamda statiilerini nasil
degistirebileceklerini, iicret sistemlerini, haklarini iyi bilen S$ii koleler Snemli
mevkilere gelebiliyorlardi. Onlar arasinda ozgiirliiklerini satin alanlar bile vardi.
Buradaki kilit nokta efendi kole iliskisiydi. Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’ndaki
Sii kolelerin kisisel ve toplumsal alandaki davranislar1 onlarin kaderini tayin etmistir
(Yulianovig, 2018, 26).

1.1. Buhara Emirligi’ndeki Sii Kolelerin Yasam Kosullar:

Buhara’da sirastyla bozkir kiiltiirii ve Islami goriisiin egemen oldugu dénemler
yasandi. Her iki donemin ortak noktalarindan biri Sii kdleler meselesiydi. Siyasi-
iktisadi ¢ikarlar ve dini perspektifteki farkliliklar Siilik aleyhinde olumsuz anlayisi
gelistirdi. Buhara’da her zaman kolelerin ¢ogunlugu Sii mezhebine mensup kisilerdi.
Hristiyan kolelerin sayisi Siilere gore azdi (Ivanov, 1958, 125). Islam ulemasi ve
Buhara yonetici smnifi Sii kole ediniminde ittifak halindeydi. Hanlik 18. yiizyilin
ikinci yarisindan itibaren seriat kanunlarina gore idare edildigi igin Sii kolelere
kars1 daha tavizsizdi. Resmi belgelere gore Buhara yoneticileri ve ulema simifinin
ileri gelenleri birgok Sii kdleye sahipti. Ornegin 1831 yilinda Molla Muhammed
Aziz isimli bir gorevli 24 yasinda orta boylu, beyaz tenli ve kara gozlii bir Sii
koleyi Molla Muhammed Miiftii olarak tanman alictya satmisti (Ismailova, 1973,
24). Horasan bdlgesinden getirilen baska bir Sii kole olan ibrahim’in hikayesi daha
ilgingti. Bolgenin zengin esrafindan olan Ibrahim bir Tiirkmen akini sirasinda esir
edildi. Hemen akabinde ailesi tarafindan fidyesi verilerek geri alind1. ibrahim bir siire
sonra baska bir Tiirkmen akininda yine tutsak edildi. Daha sonra dénemin Semerkand
beyinin kolelerinden biri oldu (Alekseyevig, 1867, 64).

Sah Murad zamaninda Horasan bdlgesindeki Siiler oldukca fakirlesti. Buhara
Hiikiimdarinin bolgeye yaptigr seferler Siileri zor durumda birakti. Sah Murad
Buhara’ya bir¢ok Sii esir getirdi. Onlarin biiyiik kismi zor kosullar altinda Buhara’da
yasadi (Neopatrasskiy, 1995, 268). Sah Murad’in halefi olan Emir Haydar’in (1800-
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1826) saraymnda birgok Sii kole vardi. Onlar arasinda Emir Haydar’in giivenini
kazanmay1 basaranlar hanin 6zel isleriyle mesgul olurlardi. Onemli makamlardaki
insanlara hizmet eden Siilerin emirlikteki durumlar1 farkliydi. Devlet adamlarinin
giivenini kazanmay1 bagarmis Sii koleler emsallerine kiyasla biraz daha iyi kosullarda
yasayabilirdi (Meyendorf, 1975 ,56). 19. ylizyilin ilk yarisinda Buhara sarayinda farkli
mevkilerde hizmet eden bir¢ok Sii kdle mevcuttu. Bunlarin bir kismi idari tegkilattaki
diisiik riitbeli ¢alisanlara yardimei olurdu. Saray i¢in alinan her Sii kdle biiyiik makam
sahiplerine hizmet etmezdi (Demezon-Vitkevig, 1983, 94). Bunlar arasinda sadece
sarayin giindelik igleriyle mesgul olan Sii kdleler de bulunurdu. Sii kélelerin temizlik,
tamir, yiik tasima gibi mesuliyetleri vardi (Alekseyevig, 1867, 28). Emir i¢in ¢aligan
Sii kdlelere her ay belli bir miktar 6zel erzak verilirdi; ancak onlara para 6denmezdi.
Emire hizmet eden Sii kdlelerin maast diizenli olarak aldiklar1 gida maddeleriydi
(Spasski, 1823, 4).

Buhara Emirligi’ndeki Sii koleler toplumun adet ve geleneklerine rahat bir
sekilde uyum saglardi. Onlar pozisyonlarini giiclendirmek amaciyla efendilerine
gayretle hizmet ederlerdi. Ciinkii efendisine iyi hizmet eden kole digerlerine nazaran
daha olumlu sartlarda hayatini siirdiirebilirdi. Buhara’nin ileri gelenleri gii¢ timsali
olarak Sii kolelere sahip olmak isterlerdi (Meyendorf, 1975, 98). 19. yiizyilin ilk
ceyreginde Buhara’da yaklasik olarak 30.000 Sii kélenin yasadigi tahmin edilmektedir
(Meyendorf, 1975, 141). Buhara kamuoyunun biiyiik kism1 kole statiisiindeki kisileri
insan olmaktan ziyade bir meta olarak goriirdii. Bu sebeple kole sahiplerinin Siilere
acimasizca muamele etmesi normal karsilanan bir durumdu. Bu sosyolojik anlayisi
kendi ¢ikarlart i¢in kullanmak isteyenlerde vardi. Kole tiiccarlari gesitli sebeplerle
diiskiin durumdaki Siinni Miisliimanlari esaret altina alirdi. Bu kisiler baskiyla mezhep
degisikligine zorlanirdi. Kdle tiiccarlart onlarmn Sii olduklarini ilan etmelerini isterdi.
Bu tiir uygulamalar Islam hukukuna aykirtydi. Baz1 kéle tiiccarlari bu tiir yontemlerle
ticari faaliyet yiiriitmeye calisirdi. (Demezon-Vitkevig, 1983, 59).

Sii koleler devlet adamlari tarafindan satin alinirsa kamu hizmeti ad1 altinda kisisel
islerde kullanilabilirdi. K&le sahibinin isi, gelir diizeyi, bulundugu konum almacak Sii
kolenin niteligini de belirlerdi. Sii kdleler arasinda marangoz, demirci, ayakkabict
gibi zanaatlara sahip kimseler olurdu. Zanaat sahibi Sii kdleler ¢ok degerliydi. Sii
kole kadinlarin kiymeti yagina ve giizelligine gore degisirdi. Efendisinin iznine baglt
olarak Sii koleler aralarinda evlenebilirdi (Meyendorf, 1975, 145). Sii kole kadinlari
efendilerinin onlar1 satmasini istemezdi. Kadin kolelerin ¢alisma kosullar1 onlari
fiziki ve psikolojik olarak yipratirdi. Bazi kdle tiiccarlart kadin kéleleri satmadan 6nce
aliciyla onlar1 goriistiiriir ve anlagip anlasamadiklarint kontrol ederdi. (Eden, 2017,
941-942).

Buhara Emirligi’nde kole sahipleri arasinda Sii kadinlarla evlenenler de olurdu.
Emirligin hakim unsuru olan Ozbekler ve sosyal hayatta iyi bir konumda olan
Tacikler bu tiir girisimlerde bulunabilirdi. Fakat bu konuda her iki toplulugunda
uydugu mithim bir kural vardi: Ozbekler ve Tacikler Sii bir kadinla evlenebilirdi;
fakat hiir de olsa, Sii bir erkege asla kizlarin1 vermezlerdi. Buhara toplumu mezhep
ayrilig1 yiiziinden Siilere karsi kat1 bir sosyolojik anlayisa sahipti. Buharalilarin seriat
hiikiimleriyle yonetilmesi bu anlayigin istikrarli bir sekilde slirmesine neden oldu
(Demezon-Vitkevig, 1983, 115).

Buhara Emirligi’'nde ikamet eden gelir diizeyi yiiksek kisiler ortalama 40-50
adet koleye sahip olurdu. Biiyiik toprak sahipleri kole satin aldiginda onlari tarim
alanlarinda ¢alistirirdr. Sii esirler tarimsal yeterliliklerinden dolayr bu kuralin
uygulandig1 en biiyiik kole grubuydu. Kéle sahipleri kendi islerini kolaylastiracak

SAYI116 / KIS-ARALIK 2025 TURK KULTURU VE HACI BEKTAS VELI ARASTIRMA DERGIS




ARTICLE

sekilde onlardan faydalanirdi (Meyendorf, 1975, 146). Emir Haydar doneminde
Merv sehrinden zanaat sahibi birgok insan Buhara sehrine getirildi. Onlar arasinda
Sii inancina mensup kimseler de vardi. (Meyendorf, 1975, 88). Buharalilar genellikle
Siilerin hiikiim siirdiigli topraklara gitmeyi sevmezdi. Ticari sebeplerle gittikleri bu
topraklardan kisa siirede donmeye ¢alisirlardi. Lakin Siiler tiiccar vasfiyla Buhara ve
Hive Hanliklarini sik sik ziyaret ederlerdi. (Efremov, 1811, 52).

Buhara Emirligi’nde Sii kdleler arasinda zanaat sahibi olanlara kiymet verilirdi.
Onlarimn iirettigi zanaat iiriinleri nitelikli ise mutlaka takdir edilirdi. Ornegin Buhara’daki
Ozbek ustalarin yaptig1 giizel bir kilig ortalama 1 tillaya alic1 bulurdu. Isinin ehli olan
Sii bir kole daha kaliteli kili¢ imal ettiginde 10 kat daha pahaliya satilirdi (Meyendorf,
1975, 116). Kolelestirilen Siiler arasinda askeri teghizattan anlayanlar Buhara ordusu
icin atesli silahlar iretti. Onlar arasinda Buhara ordusundaki toplarin dékiimiinii ve
bakimini yapanlar vardi. Bu silahlar orduda birgok kez kullanildi. Sii koleler daha
iyi sartlarda yasamak istedikleri i¢in tiim hiinerlerini sergilerdi. Buhara yoneticileri
nitelikli Sii kdleleri orduda kullanarak bir nevi askeri teknoloji transfer ederdi. Bu
tir uygulamalar Emir Nasrullah déneminin baslarinda siklikla goriildii (Demezon-
Vitkevig, 1983, 72).

Buhara Emirligi’nde Sii kdlelerin niifus dagilimma ¢ok dikkat edilirdi. Onlarin
hicbir yerlesim yerinde hakim niifus olarak bulunmasina izin verilmezdi. Bir sehir
veya kazada Sii kolelerin niifus artis1 kontrollii bir sekilde gerceklestirilirdi. Bunun tek
istisnast Emir Haydar donemindeki Merv sehrinden gelen Sii niifusun istihdamrydi.
Buhara Emirligi’ndeki Sii koleler yerleskelere genellikle kiigiik gruplar halinde
aliirdi. Daha sonra sehirlerde ikamet edecek olanlar kalir digerleri baska yerlere
gotiliriiliirdi. Yeni kole olan Siilerin kalabalik olarak bir arada bulunmast sakincalrydi.
Muhtemelen bu bilingli yapilan bir uygulamaydi. Ozgiirliigiinii yeni kaybetmis ayni
kiiltiirdeki kisilerin sosyal normlara daha hizli uyum saglamasi amaglandi. Bu durum
Sii gruplar arasinda olas1 taskinliklar1 6nledi. Zaten Siiler kole edildikten bir miiddet
sonra yeni diizene aligmak mecburiyetindeydi (Hanikov, 1843,70).

Buhara Emirligi’ndeki Sii koleler arasinda Stinni mezhebine gegmek yaygin
bir durumdu. Fakat bu seklen yapilan bir uygulamaydi. Kéle Siiler 6zgiirliiklerini
kazanmak, Buhara toplumuna uyum saglamak amaciyla bu isi yapardi. Buhara
toplumunda yasayan Siilerin biiyiik ¢ogunlugu mezheplerine olduk¢a bagliydi.
Emirlikteki Siiler arasinda Nadir Sah déneminde hanliklara karsi olan dstiinliik bir
gurur kaynagiydi. Buhara’daki Siiler zorlu yasam kosullarindan dolay1 bu durumun
tekrarlanmasini isterdi. Buhara toplumuna uyum saglayan giivenilir Sii kolelere
ordu ve idari teskilatta yer verildi. Lakin Sii kolelerin biiyiik ¢ogunlugu yetkisi
olan makamlarda bulunmadi. Onlar genellikle yetkili makamlara hizmet eden basit
mevkilerde bulunurlardi. Ordu hiyerarsisinin en alt kademesinde asker olan birgok
Sii kéle vardi. Fakat Buhara ordusunda riitbeli bir Sii gérmek oldukca zordu. Ornegin
Nasrullah Han zamaninda hiikkiimdara yakin olan Desturhancinin bir¢ok Sii kole
yardimeisi vardi. Nitekim Sii kdlelerin karar verici pozisyonlarda olmamasina dikkat
edilirdi. Onlar nadir olarak bu pozisyonlara getirilirdi (Hanikov, 1843,71). Idari ve
askeri alanda yapilacak miithim bir is varsa Sii kdlelerin yanina mutlaka giivenilir
kisiler gorevlendirilirdi. Ozellikle el¢i kabulleri ve hizmetleri sirasinda yabanci devlet
gorevlileriyle temas eden Sii koleler siklikla denetlenirdi (Alekseyevig, 1867, 46).

Buhara’daki sosyal yapilanmada Siiler ikinci sinif topluluk olarak tanimlanirdi.
Emirlikteki algiya gore Sakird Pige olarak bilinen bu sosyal smiftakiler genellikle
vasifsiz kisilerdi. Buhara Emirligi’nin asli unsuru olan Ozbekler bahsedilen sosyal
tanimlamalar1 yapan gruptu. Dolayisiyla emirlikte 6zgiirliigiinii elde edebilen Siiler
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kamusal hayatta tamamen esit muamele gérmezdi (Hanikov, 1843, 182). Ozbek
toplumundaki Sii karsitlhiginda Osmanli Devleti’nin dolayli olarak rolii vardi. Buhara
Emirligi Islam’in lideri olarak tanidig1 Osmanli’nin bolgedeki halefi olarak kendisini
gorilirdii. Osmanli ile birbirinin ardili olarak kurulan Safevi ve Kagar Devletleri
arasindaki rekabet Maveraiinnehir’de dikkatle takip edilirdi. Bu rekabet sebebiyle
Tiirkistan hanliklarinin Osmanli’yla siyasi ve cografi baglantis1 kesilebilirdi. Siiler
siyasi kosullara bagli olarak Buhara ve Hive’den gelen haci adaylarini bolgelerinde
alikoyarlardi. Bu sebepler Maveraiinnehir’de S$iilere karst kotiimser yaklasimi
giiclendirdi. Siiler ile siyasi ve dini ayriliklar giderek derinlesti. Dolayisiyla Siiler
sosyal siniflandirmada kiymetsiz bir konumda birakildi (Nebolsin, 1854, 206).

1.2. Hive Hanh@1’ndaki Sii Kélelerin Yasam Kosullar1

Hive Hanlhigi’ndaki ulema Sii koleligi istikrarli bir sekilde destekledi. Ozellikle
mezhep ayriliklart Sii gruplarin kélelestirilmesinde en etkin unsurlardan biriydi. Her
iki mezhep de Islam dinini farkli yorumladig1 icin ulema sinifi Siiler hakkinda giderek
radikallesti. Hive Hanligi’ndaki ulema Siiler aleyhine yapilan her tiirli muameleyi
tesvik etti. Bu durum topluma da yansidi. Hiveliler Siilerden hoslanmazdi. (Muravyev,
1822, 133). Hive Hanlig1 Siilerin kolelestirilmesi hususunda genellikle 6n plandaydi.
Bunun en mithim sebeplerinden biri kontrolii altinda olan Tiirkmenlerin Sii bolgelerine
akinlar yapmasiydi. Tiirkmen beylerinin akin kararlarinda Hive hanlari, boylarin
aksakallart ve ulemanin fikirleri 6nemliydi. Tirkmenlere gore akinlarda Siilerin esir
edilmesi Buharali, Hiveli ve Afganlarin intikami anlamina gelirdi. (Kuropatkin, 1879,
32-33).

Hive Hanlig1 komsusu Buhara Emirligi kadar kalabalik bir niifusa sahip degildi.
Hanlik kontrol ettigi Sii kolelerin is giiciine fazlasiyla muhtagti. Sii kole gliciiniin
yitirilmesine sebep olan bazi siyasi olaylar Hive Hanligi’m derinden sarsti. Ornegin
Nadir Sah’in 1740 yilinda Maveraiinnehir’e gelip Hive Hanligi’n1 ele gegirmesiyle
bolgedeki tiim Sii koleler serbest birakildi (Ivanov, 1958, 99). Bu durum Sii kole
giicline fazlasiyla muhtag¢ olan Hive Hanligi i¢in tam bir felaket oldu. Nadir Sah
bolgeden ¢ekildikten sonra hanligin eski giiciine kavusmasi igin uzun bir siire gerekti.
(Gladigsev-Muravin-Hanikov, 1851, 80). 19. yiizyilin ilk yarisinda Hive Hanligi’nin
ortalama niifusu 300.000-400.000 arasindaydi. Hive Hanlig1 gibi sanayisi gelismemis
ve ig giicline ihtiyag duyan bir siyasi yap1 i¢in bu niifus azdi. Bu donemde Buhara
Emirligi’nde neredeyse 2 kati fazla niifus bulunmaktaydi. (Zalesov, 1861, 47;
Danilevskiy, 1851, 100).

Hive Hanhgr’ndaki Sii kdoleler genellikle su kanallarinin yapimi ve tamiri,
tarim isciligi, zanaat ustaligi, hayvan bakimi, askerlik gibi alanlarda kullanilird
(Spasski, 1823, 17). Bahsedilen bu alanlardaki tiim zahmetli islerin yikind Sii
koleler tistlenmisti. Bilhassa Hive Hanligi’ndaki tarimsal faaliyetlerin devami igin
su kanallarinin bakimi hayati bir konuydu. Nadir Sah’in Hive Hanligi’n1 iggalinden
once su kanallarini temizlemek igin Sii kdleler kullanilirdi. Mahkiim ve kodlelerden
olusan 1000 kisilik bu giic onemli hizmetlerde bulundu. (Gladisev-Muravin-
Hanikov, 1851, 18). Her donem agir islerde caligtirilan kélelerin niteligi ayni degildi.
Gerektiginde Hive Hanlig1’ndaki vasifii koleler bile agir islerde kullanilirdi. Ornegin
Hive hiikiimdar1 I. Muhammed Rahim Han sahsi kélelerini su kanallarinin agilmast
ve mimari yapilarin tamiri i¢in gorevlendirdi. Hive’ye bagh Tirkmenler de isgiici
olarak Sii kolelerden yararlandi. Siilerin kdlelestirilmesinde bast ¢eken Tiirkmenler
hayvanlarmin bakimini onlara yaptirirdi (Eden, 2016, 155-156).
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Ivaz Inak (1791-1804) devrinde sadece Hive sehrinde 6.000 kadar Sii kole vard.
Tiirkmen gruplari iran’in iglerine kadar akinlar yaparak birgok Sii kéle edinirdi. Sii
kolelerin tamami Hive Hanligi’na getirilirdi. 18. ylizyilin son ¢eyreginde degerli Sii
koleler 40-60 tilla arasinda bir fiyatla alici bulabilirdi. (Neopatrasskiy, 1995, 275-276).
Tiirckmen boylar arasinda 6zellikle Yomudlar Siileri en fazla esir eden topluluktu.
18. yiizyilin sonlarinda Hive topraklarinda yaklasik 6.000 Yomut Tiirkmen’i ikamet
ederdi. Onlarn akin stratejileri Buhara Emirligi’ne hatta bolgedeki Kazaklara
ornek olurdu (Grigoriev, 1858, 11-12). Iran hudutlarma girip yagma yapmak
onlarin uzmanlik alantydi. Ozellikle Astrabad sehrinden Siilerin esir edilip Hive’ye
getirilmesi Tiirkmenlere biiyiik maddi gelir saglardi (Muravyev, 1822, 56). 1815
yilinda I. Muhammed Rahim Han iran’a kars: bizzat sefere ¢ikti. Yapilan savaslarda
birgok Sii’yi esir etmeyi basardi. Bu tiir 6rneklerde goriildiigii tizere Hive Hanligi’nda
Sii kole sirkiilasyonu siirekli devam ederdi (Russov-Rukavkin, 1840, 45).

Hive Hanligi’'nda Sii kdlelere oncelik verilmesinin sebeplerinden biri de Rusya
Imparatorlugu’nun baskistydi. Imparatorluk yetkilileri kolelestirilen soydaslarmin
iadesi i¢in Hive’ye karst birgok girisimde bulundu. Ruslarin kole edilmesini
engellemek i¢cin Hazar denizi civarindaki Tiirkmen kabileler dikkatle takip edilirdi
(Zalesov, 1861, 75). Ruslar bu amagla birka¢ kez askeri harekat bile yapti. Bazi
doénemler Hive Hanlar1 Rus esirleri serbest birakmak zorunda kaldi. Ornegin Hive
Hiikiimdar1 Allah Kulu Han (1825-1842) Rus baskilari nedeniyle 1837 yilinda 25 Rus
kodleyi hiirriyetlerine kavusturdu. Rusya Imparatorlugu’nun buradaki amagclarindan
biri Hristiyan koleleri Miisliimanlarin elinden kurtardiklart yoniinde kamuoyu
yaratmakti. Hive Hanlig1 bu sebeple Ruslarin 6zgiirliigiine daha az ilgi gosterdigi
Siileri kole olarak kulland:. Siilerin kolelestirilmesi daha kolaydi. Ciinkii Sii kdlelerin
Ozgiirlikleri i¢in ¢aba sarf edecek giiclii bir siyasi yap1 yoktu. (Peretyatko, 2023, 621-
622). Ruslar Sii kolelerin durumunu sorduklarinda veya onlarin hakkini savunmaya
calistiklarinda c¢ok sert bir tepkiyle karsilasirdi. Hiveli yoneticilere gore bu Ruslarin
isi degildi. Hive Hanligi’'ndaki yoneticiler Ruslarin bu yondeki bazi girisimlerine
sagirmisti (Zaharin, 1894, 439).

Hive’ye getirilen Sii koleler arasinda en degerli olanlar yonetici sinifa aitti. Hive
Hanlig1’ndaki idareciler maharet sahibi Sii koleleri taktir ederdi. Hatta bazi hususlarda
onlara giivenilebilirdi. Ozellikle sadakat gosteren koleler kisisel muhafiz olarak tercih
edilebilirdi. Hive saraymda bu tiir kolelere maas baglanirdi. Bunlar diger kolelere
nazaran sayg1 goriirlerdi (Russov-Rukavkin, 1840, 32). Baz1 $ii erkek koleler hanlik
sarayinda esleriyle birlikte hizmet edebilirdi. Erkekler bah¢ivanlik gibi cevre isleriyle
mesgul olurdu. Esleri ise daha ¢cok hemcinslerinin yapabilecegi temizlik, yemek gibi
ugraslarda bulunurdu (Zaharin, 1894, 442). Hive Hanlifi’'nda is giicliniin biiyiik
boliimiinii yiiklenen Sii kolelere her devirde gereksinim duyuldu. Hiveliler arasinda
iktisadi durumu iyi olanlar Sii kole sayisinin artmasinit arzulardi. Buna karsin bazi
Hive hiikiimdarlar1 franhlarla iliskilerin diizelmesi i¢in bir kisim Sii kélenin azat
edilmesini istedi. Fakat hiikiimdarlar bu talebi Hive kamuoyunun biiytik tepkisini
cekti. Boyle bir kararin alinmasina karsi ¢ikan ilk ziimre saraya yakin devlet adamlari
olmustu. Onlar Hive’de en fazla Sii koleye sahip olan topluluktu. (Danilevskiy, 1851,
97).

Seyyid Muhammed Han’in (1855-1864) divanbegi olan Mad-Murat 150 tane
Sii kolesi vardi. Sii kéleler Merv veya Tiirkmen bozkirlari tizerinden Hive sehrine
getirilirdi. Tiirkmenler Hive sehrine bir seferde 200-300 Sii kole nakledebilirdi.
Getirilen Sii kolelerin tamami Hive Hanligi’nda ikamet etmezdi. Siiler arasindan
sadece bir kismi Hive’de kole olarak hayatma devam edebilirdi. Ornegin 1863
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yilindaki Tirkmen akinlarinda yaklagik 40.000 Sii esir alindi. Hive Hanligi’na
getirilen bu Sii koéle gruplarmin belli bir orana gore pay edildigi belirlenmistir.
Buna gore Tiirkmenler yaklagik 5.000 kisiyi kendilerine ayirdi. 5.000 Sii kole fidye
karsiliginda serbest birakildi. 5.000 Sii kdle Buhara’ya satildi. Cesitli sebeplerden
otiiri 5.000 Sii kole yasamini yitirdi. 10.000 Sii kole ise Hive Hanligi’nda kaldi.
Geriye kalanlarin akibeti hakkinda tam bir bilgi yoktur. (Horosin, 1876, 483-484). 19.
yiizy1l Rus kaynaklarindan tespit edebildigimiz kadartyla Hive Hanligi’ndaki azami
Sii koéle sayis1 30.000-40.000 araligindadir. (Muravyev, 1822, 29).

Hive Hanligi’na getirilen Sii koleler arasinda farkli sosyal gruplardan insanlar
vardi. Tirkmenler esir edecekleri Siiler arasinda ayrim yapmazdi. Tiirkmenlerin
bircok seckin Sii ailesini kolelestirdigi tarihi kayitlara gecmistir. Ornegin Teke
Tiirkmenleri 1838°de Heratli bir Sii olan Abdullah’in 13 kisiden olusan ailesini esir
aldi. Abdullah’in babasi Molla Veli Yar iinlii bir edebiyat¢iydi. Abdullah ailesiyle Herat
sehrinin disinda biiyiik bir ciftlikte oturuyordu. Islerine bakan bircok hizmetkarlari
vardi. Teke Tiirkmenleri bolgeye baskin yaptiginda ailenin 60 ati, 50 biyiikbas
hayvaniyla birlikte hizmetkarlarini da ele gecirdi. Merv bolgesinin giineyinde kamp
kuran Tirkmenler Abdullah’in anne ve babasini birtakim mallartyla serbest birakti.
Biiyiik ihtimalle Abdullah’in babast Molla Veli Yar’in yaslt olmasi onun degerli bir
kole olmasini engelledi. Abdullah 7 tillaya baska bir Tiirkmen’e satildi. Abdullah 2 ay
sonra Tirkmen kampinda 12 tillaya Hive sehrinde yasayan birine verildi. Nihayetinde
uzun yillar hizmet edecegi Yiizbasi Yakup isimli bir askere satildi. Abdullah’in
esi ve ¢ocuklar1 Herat’in ileri gelenlerinden olan kayinpederi Ziilfikar tarafindan
kurtarilmaya ¢aligildi. Abdullah’in agabeyine ve hizmetlilerine bir daha ulasamadi.
(Eden, 2016, 79-80).

Abdullah 14 yil esir kaldigr Hive’de Sii kdlelerin yaptigt tiim islerde calisti.
Cogunlukla tarim is¢isi ve ev hizmetgisi olarak kullanildi. Abdullah sirasiyla Tiirkmen
akincilari, Hiveli tiiccarlar, Karakalpak bir molla, Urgengli yiizbas1 ve iki Kazak
gocebesi tarafindan kdle olarak alinmisti. Sonunda Rus sinira giderek 6zgiirliigiine
kavustu. Abdullah Herat sehrinin biiyiik ¢iftliklerinden Kazak c¢adirlarina kadar
cok farkli demografilerde yasadi (Eden, 2016, 81). Bu durum Sii kdlelerin Hive
Hanlig’na geldiklerinde fazlaca yer degistirip farkli alanlarda kullanildiklarini
gostermektedir. Hive Hanlig1’nda franl olmayan fakat Sii mezhebine mensup baska
milletlerden koleler de mevcuttu. Seyyid Muhammed Han’in sarayinda hizmetli olan
Habesistanli Yusuf ismindeki kisi bu tanima uyuyordu. Habesistanli Yusuf ¢ocukken
Siiler tarafindan esir edilip Herat sehrinde yetigmisti. Tiirkmenler yaptiklar1 bir akinda
onu esir edip Hive’ye getirdi. Seyyid Muhammed’in hizmetine giren bu kdle han
tarafindan azat edilmisti. Yusuf buna ragmen hana hizmet etmeye devam ediyordu.
Hive’de evlenen Yusuf’un ¢ocuklari Ozbekge ve Fars¢a konusuyordu. Habesistanli
Yusuf muhtemelen azat edilmeden Once Siinni mezhebine ge¢misti. O ydnetici
sinifa hizmet eden bir kdle olmanin verdigi avantajla Hive’deki sosyal hayata adapte
olmustu (Horosin, 1876, 481).

Hive Hanlar1 kendilerine ait kdleleri gesitli sebeplerle 6zgiir birakabilirdi. Han’a
hizmet eden kolelerin durumu digerlerine kiyasla daha iyiydi. Bu sebeple hanin
koleleri 6zgiir birakildiklarinda bile saraydan ayrilmazlardi. Onlarin ¢ogu geldikleri
yerde makam sahibi kisilerle bu kadar yakin ¢alismamisti. Bu yilizden onlar i¢in doniis
yolu ¢ok tehlikeli ve manasiz olabilirdi (Horosin, 1876, 485). Fakat siradan koleler
i¢in hayat bir hayli zordu. Onlar giindiizleri gesitli islerde ¢alistirildiktan sonra geceleri
zincire vurulurlardi. Bunun nedeni 6zellikle Rus smirma dogru firar girisimlerinin
olmasiydi. Siradan kéleler insani haklarin ¢oguna malik degildi. Genellikle sahibinin
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mal1 olarak goriiliir onlara her yerde bu sekilde muamele edilirdi. Bu bakimdan
siradan kdleler 6zgiirliiklerini kazandiklarinda Hive Hanligi’ndan ayrilmak isterlerdi.
Bu sebepler yiiziinden Hive’de kalmak isteyen Sii kole sayisi azdi. Azat olan Sii
koleler arasinda mezhep degistirmeyen var ise onlarin tekrar kole olarak geri getirilme
ihtimalleri vardi. Hive Hanligi’'nda Iran topraklarina dénmeyi basarip Tiirkmenler
tarafindan tekrar kdle yapilan birgok Sii’ye rastlanirdi. Hive’de yasayanlar tarafindan
Ozgiir birakilan azath bir kdle genellikle tarim alanlarinda galisirdi. Fakat azat edilen
kisi artik kdle olmadigi i¢in ¢ok daha iyi bir konumda olabilirdi. Azat edilen Sii hiir
oldugu i¢in eskisinden ¢ok daha fazla para kazanabilirdi. (Horosin, 1876, 486-487).

Hive Hanligi’ndaki Sii koleler sosyal haklara sahip degillerdi. Buna ragmen
onlarin bazi 6nemli giinlerde toplumla birlikte eglenmelerine izin verilirdi. Hive’deki
Siilerin 3 bayrami kutlama haklar1 vardi. Biiytik olasilikla bu bayramlar Ramazan,
Kurban ve baharin geligini miijdeleyen Nevruz etkinlikleriydi. Bunun disinda Sii
koleler igin herhangi bir dinlenme veya eglence faaliyeti miimkiin degildi (Grigoriev,
1858, 15). Hive Hanligi’ndaki Sii kdlelerin biiyiik kismi zor sartlar altinda yasarlardi.
Onlar arasinda tek par¢a ekmekle tiim giinii gecirenlere rastlanabilirdi. Bu sebeple Sii
koleler etraftan gelen sadakalar1 kabul ederlerdi. Sadaka bulamayanlarin bazi hirsizlik
olaylarina karistig1 da olurdu (Muravyev, 1822, 127-128). Daha 6nce bahsedildigi
gibi 6zgiirliigiinii elde edip farkli alanlarda ¢alisan Siiler de mevcuttu. Onlar arasinda
iktisadi olarak ¢ok iyi yerlere gelmis olanlara rastlanilmaktadir. Bu Siiler kdleyken
edindikleri is tecriibelerini 6zgiir olduklarinda kendi menfaatlerine kullanirdi. Onlar
koleyken sahipleri adina zanaat veya ticaretle ugrasan kimselerdi. Hive Hanligi’nda
kazanci yiiksek alanlarda kendini yetistiren bir kole 6zgiirliigiinii elde edebilirse
zenginlesirdi (Muravyev, 1822, 30).

2. Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1’ndaki Ulemanin Siilerle Tlgili Hiikiimleri

15. yiizy1l itibariyle Siinni ve Sii mezhepleri arasindaki miicadele gittikce
siddetlenmeye basladi. Bu ortamda Seyh Semseddin 6nderligindeki Buhara ulemasi
“Siiler gayrimiislimler gibi alinp satilabilir” hikkmiinde bir fetva yayinladi
Bu fetva Maveralinnehir’deki yonetici smifi Siilerin kolelestirilmesi hususunda
cesaretlendirdi. Maveraiinnehir bolgesindeki dini kutsiyete sahip sehirler Buhara
Hanligi’nin kontroliindeydi. Muhtemelen Hive Hanligi kurulduktan sonra oradaki
din adamlar1 Buhara ulemasinin etkisinde kalmaya basladi. Din adamlariin verdigi
fetvalar Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’ndaki yoneticilerin siyasi ya da iktisadi
menfaatlerine hizmet etti. Bu sayede yonetici kesim mal ve insan kaynagi olarak
bélgedeki Siilerden yararlandi. Ornegin Buhara hiikiimdari I1. Abdullah Herat sehrini
Safevilerden almadan 6nce ulemadan fetva istedi. Bu fetvada “Herat ahalisi Sii
mezhebine mensupsa 6ldiiriilmeli ve mallart yagmalanmalidir.” hilkmii vardi. Buhara
Emirligi’nin 18. yiizyilin son geyreginde gergeklestirdigi iran’a yonelik seferler
benzer gerekgelerle yapildi (Fayziev, 1970, 7-8).

Buhara hiikiimdar1 Sah Murad devrinde iran bolgesine yapilan seferlerde birgok
Sii kole elde edildi. Sah Murad’in halefi olan Emir Haydar da bu seferlere katildi.
Bu seferlerden birinde Emir Haydar donemin Karsi Valisi Hakim Biy Kusbegi'ne
bir mektup gonderdi. Bu mektupta “Alimlerin hiikmiine gore Haci Han (Merv valisi)
ve ailesini kéle olarak aldik...” ifadesiyle ulemanin fetvasina uyuldugunu agik bir
sekilde ifade etti. fran bolgesine yapilan seferlerde Siinni mezhebe bagl olanlara
kesinlikle dokunulmazdi. Fakat Sii mezhebine bagli olanlar sorgusuz bir sekilde kole
edilirdi (Fayziev, 1970, 9).
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Hive Hanlarmin divanlarinda mutlaka ulemadan kimseler olurdu. Hive
hiikiimdarlar1 hanligin en yetkili karar vericisi olmalarina ragmen ulemadan gelen
tim gorisleri dikkate alirdi. Ulema sinifi yoneticilerin kararlarmi tasdik ederek
halk nezdinde onlarin itibarmi saglardi (Muravyev, 1822, 63). Bu sebeple Hive
Hanligi’'nda her zaman Siinni ritiiellere uygun bir hukuk ve toplum yapist vardi.
Siinni mezhebinin gerektirdigi tiim kural ve uygulamalar serbest bir sekilde icra
edilirdi (Russov-Rukavkin, 1840, 51). Hive Hanlari ¢esitli donemlerde karsitlik
vurgusu yapmaktan geri durmadi. Ornegin kisa bir siireligine Hive Hani olmus olan
Ebu’l Hayr’in Nadir Sah’a mektubunda bu konuyu vurgulayan bir ifade vardir. Ebu’l
Hayr ikili anlasmazliklar1 saydiktan sonra “Bizim Miisliiman tebaamiz ile sizin Fars
kavminiz arasinda kanli bir giinah ortaya ¢tkmasmn...” diyerek din temelli bir farkla
iki devleti ayirmist1 (Gladisev-Muravin-Hanikov, 1851, 24). Buhara Emirligi ve Hive
Hanligi mezhepsel farklar yiiziinden franlilar ile koklii bir ayrisma igerisindeydi. Bu
durum yoneticiler tarafindan siyasi bir argiiman olarak kullanilabilirdi (Muravyeyv,
1822, 132).

Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1 ulemasinin Siilere kars1 verdigi fetvalar sonralari
istismar edilmeye baslandi. Kole tiiccarlar ele gecirdikleri diiskiin Siinnilere zorla
10-15 Farsca kelime ogretirdi. Onlara baski yapilarak Fars¢a “Ben [ranlyim, ben
Horasanlyyum.” demeleri istenirdi. Bununla da kalinmayip bu insanlara gii¢ kullanarak
Iranlilarin kullandig1 kiyafetler giydirilirdi. Buradaki tek amag onlar1 ulemanin verdigi
fetvaya uygun Sii kole gibi gostermekti (Ismailova, 1973, 21).

Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1’nda esir edilen Siilere kole hukuku uygulanirdi.
Sii kolelere tatbik edilen ceza uygulamada degisiklikler gosterebilirdi. Ornegin
Hive Hanlig1’nda biiyiik sug isleyen bir Siinni’nin idam cezasi hizlica tatbik edilirdi.
Fakat ayn1 sugu isleyen bir $ii’ye kaziga oturtma hiikmiiyle ¢ok daha acili bir 6liim
uygulanirdi (Danilevskiy, 1851, 134). Bu infaz sekillerinden en ¢ok tercih edileni Sii
kolenin yasadigi evin kapisia ¢ivilenmesiydi. $ii kole 3 giin boyunca efendisinin
evinin kapisinda ¢ivilenmis halde a¢ ve susuz birakilirdi. Bu sebeple kole bir siire sonra
oliirdi. Hive Hanlig1’nda efendisine bir konuda hata yapan kole fiziksel siddete maruz
kalabilirdi. Nitekim daha ileri giden kole efendileri de vardi. Onlar Sii kolelerinin
hatalarin1 kulak kesmek, goziin birini daglamak gibi yontemlerle cezalandirabilirdi
(Muravyev, 1822, 73-74).

Buhara Emirligi’nde suglu bulunan Sii koéleler Registan meydaninda asilirdi
(Meyendorf, 1975, 101). Buhara ve Hive’ye getirilen Sii bir kole af dileyerek Siinni
mezhebine gegmek isterse ona karsi verilen hitkiimler yumusardi. Bu durum Sii kole
icin 6zgiirlige gidecek olan bir slirecin baglangici olurdu. Lakin koéle efendileri ve
toplumsal normlar bdyle bir duruma fazla izin vermezdi (Meyendorf, 1975, 142).
Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’na gelerek buradaki kolelerin azat edilmesini
isteyenler genellikle olumsuz cevap alirdi. Bunun en mithim sebebi Hristiyan ve Siilerin
din dis1 statiide sayilmasiydi. Cilinkii seriat hukukuna gore bir Miisliman ké&lesini
yabancilara teslim edemezdi. Her iki siyasi yapida Sii mezhebine mensup olanlarla
ilgili kat1 kurallara sahipti (Demezon-Vitkevig, 1983, 107). Rus kaynaklarindan elde
edilen verilerde bu yonde bir azatlik durumuna rastlanilmamastir.

Buhara ve Hive’deki Sii kolelerin yasamlarini incelendigimizde onlarm “Alfin
karsiiginda satin aliman.” manasindaki zarharid kole sinifina mensup olduklart
ortaya ¢ikmaktadir. Siinni mezhebinin Hanefi fikhina gore koleler arasinda en az
hakka sahip olanlar bu sinifti. Zarharid siifina dahil olanlar kéle pazarlarinda veya
kervansaraylarda satilan kisilerdi. Onlar efendileri tarafindan miras birakilabilir,
baskalarina hediye veya rehin olarak verilebilirdi. Ayrica bu tiir koleler efendileri
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tarafindan bagkalarina kiralanir, ¢eyizlerin bir pargasi olarak kullanilirdi (Eden, 2016,
150). Ornegin Tiirkmenler tarafindan kagirilarak kéle yapilan Ahmet’in hikayesi
bu kolelik tiiriinii tanimlamaktadir. ran’da yasayan Sii mezhebine baghh Ahmet 17
yasinda kole oldu. Kisa bir siire sonra Buhara’daki bir kdle pazarinda 55 altin karsilig1
satild1. Efendisinin emriyle birgok agir iste calisti. Amcasi onu kurtarmaya geldi fakat
o da esir edildi. Amca yegen uzun seneler herhangi bir hakka sahip olmadan kdole
olarak kullanildi (Fayziev, 1970, 15).

Buhara Emirligi’ndeki Sii kadin kéleler hiir erkeklerle evlenebilirdi. Bu durum S$ii
koleleri Buhara ve Hive’ye getiren Tiirkmen boylar1 i¢in de gegerliydi. Onlar yalniz
mecburi durumlarda Sii kole kadinlarla evlenmeyi tercih ederlerdi. Sii kole kadmlar
arasinda Islam hukuku geregi cocuk doguranlar {immii veled smifina dahil olurdu.
Bu koleler higbir ig geregi satilamaz, kiralanamaz ve c¢aligtirtlamazdi. Artik onlar
cariye statlisiine ge¢mis olurlardi. Bu kadin kodleler hakkinda tek yapilabilecek hukuki
islem onlarmn azat edilmesiydi (Karakulak, 2020, 120-121). Ozgiir kadimlarin kéle
erkeklerle evlenmesi yasakti. Lakin hiir bir kadin kdlelerin 6niinde yiiriime hakkina
sahipti (Fayziev, 1970, 30).

Seriat hukukunda kole azat etmeyi tesvik edici hiikiimler vardi. Kéle azat edenler
Allah’m 6vgiisiine mahzar olmus kisi statiistinde degerlendirilirdi. Buna ragmen
Buhara ve Hive esrafi kolelerin hiirriyetini vermek konusunda goniilsiiz davranirdi
(Demezon-Vitkevig, 1983, 50). Rusya Imparatorlugu Buhara Emirligi ve Hive
Hanligr’nin kolelik konusundaki kat1 tavrini iyi biliyordu. Ayn1 donemde Avrupa’da
bunun tam tersi bir hava hakimdi. Bilhassa Avrupa’daki biiyiik giicler kole ticaretini
resmi olarak yasakliyordu. 1802°de Danimarka, 1807°de Ingiltere, 1810°da Portekiz,
1813°te Isveg, 1814’te Hollanda gibi devletler sirastyla bu ticareti yasakladi. Rus
yetkililer bu durumu kamuoyu yaratmak amaciyla kullandi (Eden, 2017, 943). Kisa
bir slire sonra Maveratinnehir Ruslar tarafindan iggal edildi. Akabinde 12 Agustos
1873 yilinda Hive, 24 Eyliil 1873 yilinda Buhara koéle ticaretinin yasaklanmast i¢in
Ruslarla anlasma imzaladi. Bu anlagmalar bolgedeki Sii kdleligi de resmi olarak
bitirdi. Bir siire daha kolelik gizli bir sekilde yapilmaya ¢aligilsa da sonunda bolgede
bu uygulama tamamen kalkt: (Ismailova, 1973, 26).

Sonuc¢

Tiirkistan cografyasminson cihansiimul devleti olan Timurlu imparatorlugubblgeye
farklt milletlerden bircok kole getirmistir. Timurlular hakim oldugu cografyalardaki
gayrimiislim ve ise yarar kisileri kole olarak kullanmistir. Maveraiinnehir bolgesi
uzun bir siire kaliteli is giicliniin bulundugu bir cografya olmustur. 16. yiizyil
baslarinda Safevi Devleti Siilik mezhebine siyasi bir anlam kazandirmistir. Bu durum
Siinni mezhebine bagli Islam devletlerinde hos karsilanmamistir. Nitekim mezhepsel
ayriliklar sosyolojik boliinmelere neden olmustur. Timurlu Imparatorlugu’nun ardili
olan Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1’ndaki Islam ulemas1 Siinni mezhebine ayrilmaz
bir sekilde baglidir. Din adamlarinin halk ve asker iizerindeki giicii bolgedeki siyasi
yapilarin Siinni mezhebini benimsemesini gerektirmistir. Buhara Emirligi ve Hive
Hanligr’'ndaki ulemanin Siilere dair fetvalar Tirkistan’daki kdlelik nizamini kdkten
degistirmistir.

Maveraiinnehir bolgesindeki kdlelik sistemi iktisadi olarak biiyiik kazanglarin
saglandig1 bir alan olmustur. Fakat bolgedeki kolelik yapisinin kendini idame
ettirebilmesi i¢in insan kaynagina ihtiyag vardir. Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1’nin
biiylik capta siyasi, idari ve askeri organizasyonlar kuramamasi uzak cografyalara
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etki alanlarini kisitlamistir. Bu sebeple Maveraiinnehir’e yakin alanlardan kole temini
zaruri olmustur. Hali hazirda var olan Sii-Siinni mezhepsel ayriliklar: bu durumun dini
ve sosyolojik alt yapisini olusturmustur. Buhara ulemasimin Siilerin kdlelestirilmesi
gerektigine dair fetvalar sayesinde bdlgeye kole gruplari gelmeye baslamistir. Bu
gelismeler karsisinda Hive ulemasi da diizene uyan bir goriintii sergilemistir. 16.
yiizyildan itibaren Maveraiinnehir bolgesine Sii kdleler gelmeye baslamistir. Neticede
bir kdle ekosistemi olusmustur. Buharali ve Hiveli yoneticiler, din adamlari ve
tiiccarlar kolelik sisteminin getirdigi ekonomik kazangtan faydalanmislardir.

Siilerin kole olarak kullanilmasi siyasi ve cografi olarak zahmetsizdir.
Gayrimiislimlerin kdlelestirilmesi hanliklarin Rusya ile ¢ekismesine neden olmustur.
Ruslarin Tiirkistan bolgesi iizerindeki hakimiyet hedefleri igin bir bahane teskil etmistir.
Gayrimiislim kdleler bolgede var olsa bile sayilart Siilerden daha azdir. 18. yiizyilin
son ¢eyreginden itibaren Siilerin kolelestirilmesindeki uygun etmenler diger unsurlar
icin gecerli degildir. Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1 Siilerin kdlelestirilmesinde
bolgedeki Tirkmenlerin biiyiik yardimini gérmiistiir. Bu sayede her iki siyasi yap1
kole edinmek i¢in savagmak zorunda kalmamistir. Baris zamanlar1 Sii bolgelerine
yapilan Tiirkmen akinlart Buhara ve Hive’de Sii kolelerin edinilmesindeki temel
unsur olmustur. Tirkmenler Siilerin kolelestirilmesinde belirli bir dini motivasyona
sahiptir. Onlar bozkir kiiltiiriine olan bagliliklarina ragmen kolelik hususunda Siinni
gelenekleri de takip etmislerdir. Tiirkmen koéle tiiccarlar1 Siinni kural ve kaidelere
uygun bir sekilde Sii kole satislarini gerceklestirmistir.

Kole tiiccarlart esir ettikleri Siileri farkli 6zelliklere gore degerlendirmistir. Erkek
Sii koleler zanaat sahibi olmalari, fiziki kuvvetleri, teknik ve ticari becerileriyle
degerlendirilmektedir. Kadin Sii koleler icin ise kistaslar oldukc¢a farklidir. Kadin Sii
kolelerin Buhara ve Hive’nin toplumsal hayatlarinda etkin olarak yer almalari miimkiin
degildir. Dolayisiyla onlar yas ve fiziki giizellikleriyle 6n plana ¢ikmaktadirlar. Sii
kadin kolelerin ¢ocuklari olup olmadigi durumu da 6nemlidir. Bunun disinda kadin
ve erkek Sii koleler izne tabi olarak aile kurabilmektedir. Lakin aile olarak esir edilen
Sii kolelerin biiyiik ¢ogunlugu birbirinden ayrilarak farkli bolgelere gonderilmistir.
Onlar birbirinden uzak yerlerde kdle olarak calistirilmistir. Siilerin 6zgiirken bir
arada oldugu kisilerle kdle olduktan sonra ayni ortamda olmalarina ¢ogu zaman izin
verilmemistir.

Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’nin ekonomisi topraktan elde edilen gelirlere
dayanmaktadir. Bu nedenle topraga dayali is giliciine her zaman ihtiya¢ duyulmaktadir.
Dolayistyla her iki siyasi yapinin ayakta kalmasi igin siirekli bir iiretim gereklidir.
Kolelik temelli is giicii genis tarimsal alanlarda islevsel olmaktadir. Kéleler maliyetsiz
bir sekilde kullanilmaktadir. Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1 herhangi bir masrafi
olmayan Sii kole gruplarindan faydalanip iktisadi sistemlerini ayakta tutmaya
caligmistir. Maveratinnehir bolgesindeki siyasi yapilar 18. ylizyilin sonlarinda baslayip
19. yiizyilda gelisen sanayi inkilabini gergeklestirememistir. Sanayilesmenin getirdigi
az insan giicii yiiksek {iretim standardina sahip olunamamistir. Buhara Emirligi ve
Hive Hanlig1 bu durumu siirekli olarak kole giiciine dayanarak ¢ézmeye ¢aligmistir.
Bolgede kolelik sisteminin ayakta kalabilmesi i¢in slirekli bir insan kaynag gereklidir.
Insan kaynaginin nemli bir boliimiinii Sii mezhebine mensup kisiler olusturmaktadir.

Sii kdlelerden ordu ve zanaat alanlarinda da faydalanilmistir. Buhara ve Hive’ye
gelen Sii kdleler arasinda teknik ve zanaat bilgisine sahip olanlar yetenekleri dahilinde
calistirilmistir. Askeri ekipmanlar konusunda mahir olan Sii kéleler Buhara ve Hive
ordularinda kullanilmigtir. Bunlarin sayilart hakkinda genel bir veri yoktur. Fakat
Rus kaynaklarinda Buhara ve Hive ordularina yaptiklar: katkilar vurgulanmaktadir.
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Buhara ve Hive’de zanaat ustast Sii kolelerin irettikleri mallarin kullanildig:
goriilmektedir. Bunlar yerli ustalarin ortaya koydugu mallar gibi degerlendirilmistir.
Buhara ve Hive toplumlarinda Sii kélelerin bir kiymeti yoktur. Fakat onlarin yaptigi
kaliteli iriinler hak ettigi degeri gdrmiistiir. Buhara ve Hive’de yasayan kole efendileri
Siilerden istikrarh bir sekilde kar saglamistir. Rus kaynaklarina gore efendisinin isine
yarayan S$ii kolelere daha iyi bakilmaktadir. Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’ndaki
Sii kdlelerin biiyiik boliimii bu durumun farkindadir.

Rusya Imparatorlugu 1865 yilinda Maveraiinnehir bélgesini isgal etmeye
baslayinca bolgedeki koleligin kaderi degismistir. Tirkistan’daki kole ticaretini
isgal sebepleri arasinda gosteren Ruslar hizla askeri galibiyetler elde etmistir. Bunun
sonucunda Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1 kdle ticaretini yasaklamak zorunda
kalmistir. Buhara Emirligi ve Hive Hanligi’nda bu amagla bir¢ok hiikiimdar emri ve
fetvalar yayinlanmistir. Her iki siyasi yapida da Sii kdleler gogunlukta oldugu i¢in bu
husus bir siire daha giindemde kalmistir. Buhara Emirligi ve Hive Hanlig1 tarafindan
Ozgiir birakilan Sii koleler genellikle bdlgeyi terk etmistir.
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Extended Abstract

The first slavery practices in the Turkestan region were observed in the S5th-6th centuries
BC. The most important source of slaves in the region was military conflicts, similar to Ancient
Greek and Arab societies. After the Turks converted to Islam and adapted to sedentary life,
slavery systems changed. In many Turkish-Islamic states, slaves were used in the army and
in government positions. With the collapse of the Timurid Empire, the political situation in
Turkestan became complicated. Sunni and Shiite sects began to compete politically in Iran
and Turkistan, which were under the rule of the Timurids. The Bukhara Khanate was the most
powerful state of the period in Turkestan, where the Sunni sect was widespread. The Safavid
State, which adhered to the Shiite sect, wanted to seize Turkestan. The struggle between two
different Islamic sects completely changed the slavery system in Turkestan. The ulema of
Bukhara issued religious orders to enslave Shiites. This was also supported by the clergy of
Khiva Khanate, which was established after Bukhara. Thus, the perspectives of both states
towards the Shiites met at one point. The clergy of the Bukhara Khanate was at the forefront
in this matter. Thus, the religious and ideological infrastructure for the enslavement of Shiites
was prepared.

From the second half of the 18th century to the end of the 19th century, many Shiite slaves
were found in Bukhara and Khiva. At that time, the Genghisid culture began to lose its influence
in the region. In Bukhara and Khiva, systems of governance with Islamic traditions at the
forefront were established. Bukhara was officially called “Emirate”. This transformation in the
region led to an increase in Shia slavery. Turkmen tribes were responsible for bringing Shiites
as slaves to the Emirate of Bukhara and Khanate of Khiva. Turkmens played a major role in the
enslavement of Shiites. The ulema of Bukhara and Khiva supported Turkmen enslavement of
Shiites. Most of the slave traders were of Turkmen origin. Rulers, soldiers, merchants in the
Emirate of Bukhara and Khiva Khanate bought the best Shia slaves. In the Emirate of Bukhara
and Khiva Khanate, the value of Shiite slaves varied according to their gender and skills. In
the case of male Shiite slaves, qualities such as strength, craftsmanship, and merchant skills
determined their value. For female Shiite slaves, age, beauty, and handicraft skills were valued.
In the Emirate of Bukhara and the Khanate of Khiva, Shiite slaves were worked recklessly as
free labor. The working conditions and living conditions of Shiite slaves were poor. Among the
Shiite slaves, those who served the rulers or owned crafts were slightly better off.

Shia slaves in the Emirate of Bukhara and the Khanate of Khiva had no legal rights. The
situation of Shiite slaves there was often at the mercy of their masters. The Russian Empire tried
to rescue Christian slaves in Bukhara and Khiva. There was no powerful state that could exert
political pressure on Shia slaves. They could only be protected by Nadir Shah, the ruler of the
Afshar State in the first half of the 18th century. The issue of slavery was one of the reasons the
Russians gave to the world community for invading Turkestan. In 1868, the Russian Empire
began its occupation of the Maveraunnehir region. Soon after, it also occupied the Emirate
of Bukhara and the Khanate of Khiva. With the treaty it signed with both states in 1873, it
officially ended slavery in the region. The freed Shia slaves in Bukhara and Khiva returned to
their homeland.
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