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0z MAKALE TURU
Bu calisma, fen bilimleri 6gretmenlerinin okul dis1 6grenme siireglerini nasil organize Aragtirma
ettiklerini ve bu siirecleri nasil planladiklarini analiz etmeyi amaclamaktadir. Ayrica, .. .
Loy T oere . . . . aLg —_ . .. MAKALE BILGILERI
ogretmenlerin cinsiyet, egitim seviyesi ve mesleki deneyim gibi demografik 6zelliklerinin Génderilme Tarihi:
bu siirecler iizerindeki etkilerini degerlendirmeyi hedeflemektedir. Arastirma, iliskisel 06.08.2024
tarama deseni kullanilarak yapilmis olup, Dogu Anadolu Bélgesi'nde yer alan kdy, sehir Kabul Edilme Tarihi:
ve Ozel ortaokullarda gorev yapan 102 fen bilimleri 6gretmeniyle gergeklestirilmistir. 01.11.2024
Calismada, 6gretmenlerin okul dis1 6grenme ve bu siireci diizenleme diizeylerini 6l¢gmek

amaciyla Okul Disi Ogrenmeyi Diizenleme Olgegi (ODODO) kullanilmistir. Bulgular, ANAHTAR
cinsiyetin okul dis1 6grenme siireglerini yonetme diizeyleri {izerinde istatistiksel olarak KELIMELER:

Egitim, Fen bilimleri
ogretmeni, Okul dist
Ogrenme ortamlari.

anlamli bir etkisinin olmadigini gostermektedir. Ayrica, lisans ve lisansiistii egitim
diizeylerine gore 6gretmenler arasinda okul dis1 6grenme diizenleme diizeyleri agisindan
belirgin bir fark bulunmamaktadir. Mesleki deneyim gruplar: arasinda yapilan analizler
ise bilgi ve planlama alt boyutlarinda énemli farkliliklar ortaya koymustur. Ozellikle,
daha az deneyime sahip Ogretmenlerin, okul disi 6grenme siireclerini daha etkin
kullanabilmeleri igin deneyimli Ogretmenler tarafindan mentorluk programlarmin
diizenlenmesi onerilmektedir. Son olarak, egitim kurumlar1 ve yerel yonetimlerin,
ogretmenlerin okul dist 6grenme ortamlarini daha etkin kullanmalarmi tesvik etmek
lizere programlar gelistirmesi ve okul disi 6grenme yontemlerinin entegrasyonunu
desteklemesi gerekmektedir.

Determining the Levels of Science Teachers' Organization of Out-of-
School Learning Activities
ABSTRACT ARTICLE TYPE

This study analyses how science teachers organise and plan their out-of-school learning Research
processes. Additionally, it aims to evaluate the impact of teachers' demographic

characteristics such as gender, education level, and professional experience on these INFO RBAAIZFI"}ISIE
processes. The research was conducted using a relational survey design with 102 science Received:
teachers from rural, urban, and private middle schools in the Eastern Anatolia Region. 06.08.2024
The study utilized the Out-of-School Learning Regulation Scale, which was developed to Accepted:
measure teachers' levels of organizing and managing out-of-school learning activities. 01.11.2024

Findings indicate that gender does not have a statistically significant effect on the levels
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of managing out-of-school learning processes. Moreover, there is no significant Education, Science
difference in out-of-school learning organizing levels among teachers based on their teacher, Out-of-school
undergraduate or graduate education levels. Analyses among different professional ~ '€2rningenvironments.
experience groups revealed significant differences in the dimensions of knowledge and

planning. Particularly, mentorship programs by experienced teachers are recommended

to help less experienced teachers effectively utilize out-of-school learning processes.

Finally, educational institutions and local governments should develop programs to

encourage teachers to use out-of-school learning environments more effectively and

support the integration of out-of-school learning methods.

Summary
Introduction, Purpose and Significance

Education today is not limited to classroom lessons; instead, it includes out-of-school learning
environments to make learning more meaningful and lasting. Science education emphasizes
experiential and practical learning, and thus, out-of-school activities offer students enriched learning
opportunities (C1grik & Ozkan, 2016). The 2013 curriculum changes in Turkey have encouraged the
use of out-of-school learning environments to enhance retention, making them an integral part of the
science curriculum. Science museums, nature centres, and botanical gardens support students’
observation, data collection, and application skills in daily life (Biiyiiksahin, 2017; Kii¢iik & Yildirim,
2021).

The positive effects of out-of-school activities on student achievement and motivation have
been demonstrated in various studies (Bolat, Karamustafaoglu & Karamustafaoglu, 2020; Kili¢ &
Bilgin, 2023; Demirel & Ozcan, 2020). These environments are crucial for developing scientific
thinking skills in students; however, organizing these activities effectively is a major responsibility of
teachers (Bozdogan, 2017). Research indicates that teachers face issues such as a lack of knowledge
and economic challenges when organizing out-of-school learning activities (Ertugrul &
Karamustafaoglu, 2020; Bolat & Koroglu, 2020).

Teacher competency plays a critical role in realizing the potential of out-of-school learning
activities to enhance students' scientific literacy (Aydin, Hasiloglu & Kunduraci, 2016). However,
insufficient knowledge among teachers often leads to reluctance to adopt innovative approaches
(Bostan Sarioglan & Kiigiikozer, 2017). Turkey's 2023 Education Vision supports the broader
integration of such activities into the curriculum and emphasizes that examining how science teachers
organize these activities could provide valuable insights for shaping educational policies (MEB, 2018).

This study aims to examine how science teachers organize and manage out-of-school learning
activities, as well as the impact of demographic characteristics such as gender, educational level, and
professional experience on these processes. Developing effective strategies to support students’
academic and personal growth is a key objective of this research.

Methods

In this study, the correlational survey design, one of the quantitative research methods, was
used. This design aims to examine the relationships between science teachers' levels of knowledge and
the processes through which they plan, implement, and evaluate out-of-school learning activities.
Initially, the average scores of the "Out-of-School Learning and Organizing Out-of-School Learning
Scale" were calculated and analyzed based on variables such as the teachers' gender, education level,
and professional experience. Additionally, the frequency and methods by which teachers use out-of-
school learning environments in their professional lives were examined.

The sample consists of science teachers working in a low-population province in the Eastern
Anatolia Region, selected through a simple random sampling method. A total of 102 science teachers
from rural, urban, and private middle schools in the region participated in the study. Female teachers
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make up 66% of the participants, and 83% have a bachelor’s degree, highlighting the prevalence of
undergraduate-educated teachers in the sample. In terms of professional experience, most teachers
have between 6-10 years of experience (33%).

To determine the level at which science teachers organize out-of-school learning processes, the
"Out-of-School Learning and Organizing Out-of-School Learning Scale" developed by Bolat and
Koroglu (2020) was used. SPSS 22.0 software was employed for data analysis, with a significance level
set at p < 0.05. Parametric tests were conducted, using the t-test, One-Way ANOVA, and Post Hoc
tests to compare independent groups (gender, education level, professional experience) and to
identify significant differences among groups.

Discussion and Conclusion

This study examines how demographic factors such as gender, educational level, and
professional experience influence science teachers' abilities to organize out-of-school learning
processes. Findings indicate that gender does not significantly impact teachers' abilities in knowledge,
planning, implementation, and evaluation stages, suggesting that teachers receive similar experiences
regardless of gender (Acar, 2023; Aslan, 2021; Aydin Hagilogli & Kunduraci, 2016). However, some
studies contradict this finding (Oner, 2015; Demir, 2007).

Regarding educational level, no significant difference was found between undergraduate and
graduate teachers in terms of managing out-of-school learning processes, implying that practical
experience may be a stronger factor than educational level (Bezzekgi, 2020; Duman, 2022). Yet, other
studies suggest that teachers with graduate education may have a better perception of out-of-school
learning (Aslan, 2021; Urey & Kaymakci, 2020).

The study also finds that as professional experience increases, teachers' abilities to organize out-
of-school learning processes improve, especially in knowledge and planning dimensions (Urey &
Kaymakaci, 2020; Yokus, 2020). Nonetheless, some researchers argue that the impact of experience is
limited (Bezzekgi, 2020; Bozpolat & Alem, 2022; Acar, 2023).

Lastly, 62% of teachers use out-of-school learning environments, while 40% do not, indicating
that these environments' potential has yet to be fully utilized.

Giris

Giiniimiizde egitim, sinuf i¢i derslerle sinirl kalmayarak, 6grenmeyi daha anlaml ve kalic1 hale
getirmek amaciyla okul dig1 6grenme ortamlarmi da kapsamaktadir. Fen bilimleri egitimi, bilginin
deneysel ve uygulamali bir bigimde 6grenilmesine biiyiik dnem verir ve bu dogrultuda okul dist
ogrenme etkinlikleri 0grencilere daha genis ve zengin 0grenme imkanlar1 sunmaktadir (Cigrik &
Ozkan, 2016). 2013 yilinda Tiirkiye’de fen bilimleri egitim programinda yapilan degisiklikler,
ogrenmenin kaliciligini artirmak icin okul dis1 6grenme ortamlarinin kullanimini tesvik etmis ve bu
degisiklikler, programin 6nemli bir parcasi olmustur.

Fen bilimleri egitimi, 6grencilerin gozlem yapma, veri toplama ve bu verileri giinliik hayatta
kullanabilme becerilerinin gelisimine katkida bulunur (Biiyiiksahin, 2017). Siuf i¢i &grenme
ortamlarimin  bu  becerilerin  gelistirilmesinde bazi1 siurlamalari  oldugu goéz Oniinde
bulunduruldugunda, okul dig1 6grenme ortamlar1 fen egitiminde tamamlayici bir iglev gormektedir.
Bilim miizeleri, doga merkezleri, bilim parklar1 ve botanik bahgeleri gibi alanlar, 6grencilerin bilgiye
erisimini kolaylagtirarak 6grenmenin daha anlamh hale gelmesine yardima olur (Kiigiik & Yildirim,
2021).

Bu dogrultuda, fen bilimleri egitiminde okul disi 6grenme ortamlarmin etkisi, ulusal ve
uluslararas: literatiirde genis yer bulmaktadir. Bolat, Karamustafaoglu ve Karamustafaoglu (2020),
"Canlilar Diinyas1” {iinitesinde gerceklestirdikleri biyogesitlilik miizesi gezisinin, Ogrencilerin
akademik basarilarini artirdigini gostermistir. Kilig ve Bilgin (2023) ise, 5. sinif 6grencilerinin “Giines,
Diinya, Ay” ftnitesine yonelik Kocaeli Bilim Merkezinde diizenlenen bir etkinligin, &grenci
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basarilarina olumlu katki sagladigini belirtmistir. Ayrica, Demirel ve Ozcan (2020) tarafindan yapilan
calisma, Konya Tropikal Kelebek Bahgesi gezisinin 6grencilerin ilgisini ¢ektigini ve fen derslerinde
Ogrenilen bilgilerin pekismesine yardimci oldugunu ortaya koymustur.

Fen bilimleri 6gretiminde okul dis1 6grenme ortamlarinin 6nemi, 6grencilerin bilgiyi kalic1 ve
anlamh bir sekilde yapilandirmalarini saglamasi agisindan da degerlendirilmektedir (Tungag¢ &
Unald: Coral, 2017). Bu ortamlarda gerceklestirilen etkinlikler, 6grencilerin merak duygusunu
canlandirarak Ogrenilen bilgilerin giinlitk hayatla iliskilendirilmesine olanak tanir. Ayrica,
Ogrencilerin motivasyonunu artirarak bilimsel diisiinme becerilerinin gelismesine katkida bulunur.
Ancak bu siiregte, okul dis1 6grenme etkinliklerini etkili bir sekilde organize etmek 6gretmenlerin
onemli sorumluluklar: arasinda yer alir (Bozdogan, 2017).

Aragtirmalar, okul disi 6grenme etkinliklerinin 6grencilerin bilimsel okuryazarlik diizeyini
artirmada Onemli bir rol oynadigimi gostermektedir (Aydin, Hasiloglu & Kunduraci, 2016). Bu
baglamda, dgretmenlerin bu siiregleri nasil planladiklari ve yonettikleri de biiyiik bir énem tasir.
Ancak ogretmenlerin bu konuda yeterli olup olmadiklar1 ve karsilagtiklart zorluklar egitim
literatiiriinde tartisilmaktadir. Ertugrul ve Karamustafaoglu (2020), 6gretmenlerin okul dist 6grenme
ortamlarina dair bilgi sahibi olduklarini ancak bu bilgiyi uygulamaya koymada yeterince basarili
olmadiklarini belirtmistir. Ayrica, ekonomik sikintilar, ulasim zorluklar1 ve planlama sorunlar
Ogretmenlerin bu etkinlikleri diizenleme konusundaki motivasyonlarini olumsuz etkileyen baslica
faktorlerdir (Bolat & Koroglu, 2020).

Okul dis1 6grenme etkinliklerinin planlanmasinda, dgretmenlerin bu siireclerde {iistlendikleri
rol ve bu siireci nasil yonettikleri oldukca énemlidir. Ogrencilerin ihtiyaglarina uygun, ilgi cekici ve
egitici etkinlikler diizenleyebilmek icin Ogretmenlerin yeterli bilgi ve beceriye sahip olmalari
gerekmektedir. Ancak yapilan ¢alismalar, gretmenlerin ¢ogunlugunun okul dig1 6grenme ortamlari
hakkinda yeterli bilgiye sahip olmadigini ortaya koymustur (Bostan Sarioglan & Kiigiikozer, 2017). Bu
artirmaktadir.

Egitim politikalar1 da okul dis1 6grenme ortamlarmin énemini vurgulamaktadir. Tiirkiye'nin
2023 Egitim Vizyonu belgesinde, bu ortamlarin daha etkin kullanilmasi tesvik edilmekte ve bu
etkinliklerin miifredata entegre edilmesi Onerilmektedir (MEB, 2018). Bu baglamda, fen bilimleri
Ogretmenlerinin okul disi 6grenme etkinliklerini diizenleme diizeylerinin incelenmesi, gelecekteki
egitim politikalarinin sekillendirilmesine katki saglayacaktir.

Literatiirde, okul dis1 6grenme ortamlarmnin egitime olan katkilar: siklikla vurgulanmakta ve bu
ortamlarin, 6grencilerin bilgi ve becerilerini ¢ok yonlii olarak gelistirdigi belirtilmektedir. Tiirkiye’de
bu tiir ortamlarin daha yaygin ve etkili kullanimi, egitimin kalitesini yiikseltme potansiyeline sahiptir.
Fen bilimleri 6gretmenlerinin bu ortamlari1 kullanma diizeyleri ve bu siiregleri nasil planladiklars,
egitim politikalarinn iyilestirilmesi agisindan degerli bilgiler sunacaktur.

Bu calisma, fen bilimleri dgretmenlerinin okul disi dgrenme etkinliklerini nasil organize
ettiklerini ve bu siiregleri nasil yOnettiklerini incelemeyi amaglamaktadir. Ayrica Ogretmenlerin
cinsiyet, egitim seviyesi ve mesleki deneyim gibi demografik 6zelliklerinin bu siiregler tizerindeki
etkileri de arastirilacaktir. Egitimde etkin stratejilerin belirlenmesi ve uygulanmasi, dgrencilerin
akademik ve kisisel gelisimlerini desteklemek agisindan biiyiik 6nem tasimaktadir. Bu arastirma, "Fen
bilimleri 6gretmenlerinin okul dis1 6grenme etkinliklerini nasil diizenledikleri" sorusunu ele alirken,
su alt bagliklar1 da incelemektedir:

1. Fen bilimleri 6gretmenlerinin okul dis1 6grenme siireglerini diizenleme diizeyleri ile cinsiyetleri
arasinda fark var midir?

2. Fen bilimleri 6gretmenlerinin Egitim seviyeleri ile okul dis1 6grenme ve bu siirecleri diizenleme
diizeyleri arasinda fark var midir?

3. Fen bilimleri 6gretmenlerinin mesleki deneyimi ile okul dis1 6grenme ve bu siiregleri yonetme
diizeyleri tizerinde anlamli fark var midir?

4. Fen bilimleri 6gretmenleri, 6grenim ve meslek hayatlarinda okul dis1 6grenme ortamlarini ne
siklikla ve nasil kullanmaktadir?
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Yontem
Arastirma Deseni

Bu aragtirmada, nicel arastirma yontemlerinden biri olan iligkisel tarama deseni kullanilmistir.
Bu desen, fen bilimleri &gretmenlerinin okul disi 6grenme etkinliklerini nasil planladiklar,
uyguladiklar1 ve degerlendirdikleri siireglerle, bu siireclerdeki bilgi diizeyleri arasindaki iliskileri
incelemeyi amaglamaktadir. Arastirma kapsaminda, once "Okul Disi Ogrenme ve Okul Disi
Ogrenmeyi Diizenleme Olgegi" puanlarinin ortalamalar1 belirlenmis, ardindan bu puanlar
Ogretmenlerin cinsiyeti, egitim seviyesi ve mesleki deneyimi gibi degiskenler agisindan analiz
edilmistir. Son olarak, fen bilimleri 6gretmenlerinin meslek hayatlarinda okul dis1 6grenme
ortamlarini ne siklikta ve nasil kullandiklar1 incelenmistir.

Orneklemin Nitelikleri

Bu arastirmanin 6rneklemini, Dogu Anadolu Bolgesi'nde niifus yogunlugu diisiik bir ilde gorev
yapan fen bilimleri 6gretmenleri olusturmaktadir. Orneklem secimi icin basit seckisiz 6rnekleme
yontemi tercih edilmistir. Bu yontem, evrendeki her bireyin drnekleme dahil edilme olasiliginin
birbirinden bagimsiz ve esit oldugu bir yaklasimi ifade eder (Cohen, Manion ve Morrison, 2007). Bu
yoniiyle, herhangi bir Olgiite bagli kalmadan tiim bireylere esit sans tanimasi nedeniyle giiglii bir
ornekleme yontemidir. Arastirmada, bu yonteme uygun olarak, Dogu Anadolu Boélgesindeki koy,
sehir ve Ozel ortaokullarda gorev yapan 102 fen bilimleri O0gretmeni arastirmaya katilmistir.
Ogretmenlerin demografik bilgilerine iliskin detayli veriler Tablo 1'de gosterilmistir.

Tablo 1'e bakildiginda, fen bilimleri 6gretmenlerinin katihimina dair verilerin 6nemli bir kismini
kadin 6gretmenlerin olusturdugu (%66) goriilmektedir. Egitim diizeyi acisindan degerlendirildiginde,
orneklemin biiyiik bir ¢ogunlugunun lisans mezunu oldugu (%83) belirlenmistir. Bu durum, lisans
diizeyinde egitim almis Ogretmenlerin Orneklemde oOnemli bir agirhga sahip oldugunu
gostermektedir. Mesleki deneyim agisindan yapilan incelemede ise, en fazla 6gretmenin 6-10 yil arasi
deneyime sahip oldugu (%33) ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 1

Ogretmenlerin Demografik Bilgilerine Ait Frekans ve Yiizde Degerleri

Degiskenler Degisken Diizeyleri f %
Cinsivet Kadin 67 66
Y Erkek 35 34
o . Lisans 85 83
Egitim Dtizeyi Lisansiistii 17 17
1-5 yil 32 31
. . 6-10 y1l 34 33
Mesleki Deneyim 11-15 yil 19 19
16 y1l ve iistii 17 17

Toplam 102 100

Veri Toplama Arac1

Bu arastirmada, fen bilimleri 6gretmenlerinin okul dis1 6grenme siireclerini ve bu stiregleri
organize etme diizeylerini belirlemek amaciyla Bolat ve Koroglunun (2020) gelistirdigi "Okul Dig1
Ogrenme ve Okul Disi Ogrenmeyi Diizenleme Olgegi" (ODODO) kullanilmistir. Gegerlilik ve
guvenilirlik calismalar1 yapilmis olan bu 6lgek, toplamda 29 maddeden olusmakta olup, Bilgi,
Planlama, Uygulama ve Degerlendirme seklinde dort ana alt boyuta ayrilmaktadir. Bu 6lgekten elde
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edilebilecek en diisiik puan 29, en yiiksek puan ise 145'tir. Olgegin genel giivenirlik katsayisi 0,87
olarak belirlenmis olup, alt boyutlar icin giivenilirlik degerleri sirasiyla Bilgi i¢in 0,86, Planlama igin
0,81, Uygulama igin 0,73 ve Degerlendirme igin 0,77 olarak saptanmistir. Bu bulgular, 6lgegin
glivenilir bir 6l¢lim araci oldugunu gostermektedir.

Verilerin Analizi

Calismanin verilerini analiz etmek icin SPSS 22.0 yazilimi kullanilmistir. Istatistiksel analizlerde
ve yorumlamalarda, p degerinin <0,05 olmasi anlamli olarak kabul edilmistir. Verilerin normal
dagilima uygunluguna iliskin analiz sonuglar1 Tablo 2'de sunulmustur.

Tablo 2
ODODO Alt Boyutlarina Iliskin Normal Dagilim Analiz Sonuglar:

Kolmogorov-Smirnov

Boyutlar Carpiklik Basiklik Istatistik Sd p

Bilgi -0,430 -0,633 0,129 102 0,000
Planlama -0,387 -0,413 0,108 102 0,005
Uygulama -0,219 -0,936 0,153 102 0,000
Degerlendirme -0,655 -0,176 0,178 102 0,000

Tablo 2'de yer alan carpiklik ve basiklik degerleri -0,176 ile -0,936 arasinda degismekte olup, bu
degerler normallik sinurlart i¢inde kabul edilmektedir. Bu nedenle verilerin analizinde parametrik
testler kullamilmistir. Aragtirma kapsaminda, bagimsiz gruplar (cinsiyet, egitim diizeyi, mesleki
deneyim) karsilastirmak amaciyla t testi, Tek Yonliit ANOVA testi ve Post Hoc ¢oklu karsilastirma
testlerinden yararlanilmistir. Tki bagimsiz grup arasindaki ortalamalar arasinda anlaml bir fark olup
olmadigin belirlemek icin bagimsiz gruplar t testi yapilmistir. Birden fazla bagimsiz grubun aritmetik
ortalamalar1 arasinda anlamli bir fark olup olmadigini incelemek amaciyla Tek Yonlii Anova testi
uygulanmigtir. Gruplar arasinda anlaml bir fark bulundugunda, bu farkin hangi gruplar arasinda
oldugunu belirlemek i¢in Post Hoc testleri devreye sokulmustur.

Gegerlik ve Giivenirlik

Bu ¢alismada, 29 maddelik Likert tipi 6l¢egin giivenilirlik analizini gerceklestirmek icin rastgele
secilen 45 kisilik bir 6rneklem kullanilmistir. Ancak, 6rneklem biiyiikliigii, ¢alismanin uygulanmasi
sirasinda mevcut kosullar ve katihlmcr sayistyla sinirhi kalmistir. Bu analizde, bilgi, planlama,
uygulama ve degerlendirme bdliimlerine ait sorular, her bir boliim icin ayr1 ayri ele alinarak
Cronbach’s Alpha degerleri belirlenmistir (Bkz. Tablo 3).

Tablo 3
ODODO Alt Boyutlarina Iligkin Cronbach’s Alpha Degerleri

Boyutlar Soru sayist Cronbach's Alpha
Bilgi 8 0,977
Planlama 8 0,983
Uygulama 6 0,966
Degerlendirme 7 0,978

Genellikle, Cronbach’s Alpha katsayisinin 0,80 ile 1,00 arasinda olmasi, olglilen boyutun
"yiiksek derecede giivenilir' oldugunu gosterir (Kalayci, 2006). Olgegin giivenilirligi, Cronbach’s
Alpha degeri 1'e yaklastikca artar. Bu gercevede, elde edilen sonuglar bilgi boliimiindeki sorularin
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giivenilirliginin yiiksek oldugunu gostermektedir. Ogretmenlere Likert tipi 6lgek uygulandiktan
sonra, her bir Olcek titizlikle incelenmis ve dijital ortama aktarilmistir. Bu siiregte, eksik veya hatali
veri bulunmadigi dogrulanmistir. Orneklemi olusturan tiim katiimcilarin doldurdugu &lgekler,
aragtirmanin analizine dahil edilmistir.

Bulgular
Aragtirmanin alt problemlerine yonelik elde edilen bulgular asagida detaylandirilmistir.
Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Cinsiyetlerine Gére ODODO Sonuglariyla flgili Bulgular

Ogretmenlerin cinsiyete gore okul dig1 6grenme ve bu 6grenmeyi diizenleme diizeylerine iliskin
bulgular Tablo 4'te yer almaktadur.

Tablo 4

ODODO niin Cinsiyet Degiskenine Gore Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglar:

Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss sd t p

Bilgi 21:;1; gg g‘éi égi 100  -0,852 0,39
Planlama Ej;ell; gg giz é;g 100 -0,807 0,421
Uygulama 2;811; gg ggz (1):81 100 -0718 0474
Degerlendirme EKrak;I; 3657 ;’ 6482 008979 100 -1,319 0,190

Tablo 4'teki sonuglar incelendiginde, bagimsiz gruplar t testi sonuglari, cinsiyet faktoriiniin okul
dis1 6grenme alaninda bilgi ((100)= -0,852; p>0,05), planlama (t(100)= -0,807; p>0,05), uygulama
(t(100)= -0,718; p>0,05) ve degerlendirme (t(100)= -1,319; p>0,05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak
anlamli bir fark olmadig: belirlenmistir. Bu bulgulara dayanarak, fen bilimleri 6gretmenlerinin

cinsiyetlerine gore okul disi 6grenmeyi diizenleme diizeylerinin benzerlik gosterdigi sonucuna
varilabilir.

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Egitim Diizeylerine Gére ODODO Sonuglariyla Tlgili
Bulgular

Fen bilimleri 6gretmenlerinin egitim diizeylerinin, okul disi1 6grenme ve bu Ogrenmeyi
diizenleme diizeylerine etkisini gosteren istatistiksel sonuglar Tablo 5’te yer almaktadir.

Tablo 5

ODODO 'niin Egitim Diizeyi Degiskenine Gére Bagimsiz Gruplar t-Testi Sonuglari

Alt Boyutlar Cinsiyet N X Ss sd t p
Bl VilsekLsns 17 3¢ oep 10 067 0
Planlama I;ljli:esk Lisans ?57) ;22 (1):8§ 100 1,390 0,168
oo S B U e am ow
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Lisans 85 3,49 0,98

Yiiksek Lisans 17 3,59 0,82 100 -0,389 0,698

Degerlendirme

Tablo 5 incelendiginde, lisans mezunu fen bilimleri 6gretmenleri ile lisansiistii mezunu
olanlarin ODODO'niin bilgi (t(100) = -0,617; p> 0,05), planlama (t(100) = -1,390; p> 0,05), uygulama
(t(100) = -0,979; p> 0,05) ve degerlendirme (t(100) = -0,389; p> 0,05) alt boyutlarinda istatistiksel olarak
anlaml bir farklilik gostermedigi anlasilmaktadir. Bu veriler, lisans ve yiiksek lisans diizeyindeki fen
bilimleri 6gretmenlerinin okul disi 6grenme ve bu 6grenmeyi diizenleme diizeyleri arasinda 6nemli
bir fark olmadigini ortaya koymaktadir.

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Deneyimlerine Gére ODODO Sonuglariyla Tlgili Bulgular

Ogretmenlerin mesleki deneyimlerine gore okul disi 6grenme ve bu siirecleri diizenleme
diizeylerine iliskin betimsel istatistik sonuglar1 Tablo 6'da sunulmustur.

Tablo 6'da yer alan bulgulara gore, fen bilimleri 6gretmenlerinin mesleki deneyimleri arttikga,
okul dis1 6grenme ve bu siiregleri diizenleme diizeylerinin genel olarak yiikseldigi goriilmektedir.
Ozellikle 11-15 yil deneyime sahip Ogretmenler, bilgi, planlama, uygulama ve degerlendirme
boyutlarinda en yiiksek puanlari almistir. Bununla birlikte, 16 yil ve {iistii deneyime sahip
Ogretmenlerde bazi boyutlarda (planlama ve degerlendirme) puanlarin hafif bir diisiis gostermesi
dikkat cekmektedir.

Tablo 6
ODODO niin Mesleki Deneyimlere Gore Elde Edilen Istatistik Sonuclar:

Alt Boyutlar Yil N X Ss
15 yil 32 3,06 1,10
Bilei 6-10 y1l 34 3,56 0,84
11-15 y1l 19 3,99 0,55
16 ve iistii 17 3,90 0,82
15 yil 32 2,95 1,11
6-10 y1l 34 3,22 1,03
Planlama 11-15 yl 19 3,80 0,61
16 ve iistii 17 3,83 0,91
15 yil 32 3,29 1,10
Uyeudama 6-10 y1l 34 3,66 0,99
11-15 y1l 19 4,00 0,58
16 ve iistii 17 3,87 0,88
15 yil 32 3,17 1,01
) . 6-10 y1l 34 3,49 1,07
Degerlendirme 11-15y yil 19 3,82 0,66
16 ve iistii 17 3,82 0,69

Ogretmenlerin mesleki deneyimlerine gore okul dist dgrenme ve okul dist dgrenmeyi
diizenleme diizeylerine ait etkilerin tek yonliit ANOVA testi sonuglar1 Tablo 7’de yer almaktadur.

Tablo 7
ODODO 'niin Mesleki Deneyimlere Gore Tek Yonlii ANOVA Testi Sonuglar:

Alt Boyutlar Varyansin Kareler Sd  Kareler F p Anlamli
Kaynag Toplami Ortalamast Fark
Bilgi Gruplararasi 13,503 3 4,501 5,714 0,001  A-C
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Gruplarici 77,226 98 0,788 A-D

Toplam 90,729 101

Gruplararasi 13,435 3 4,478 4,704 0,004* A-C
Planlama Gruplarici 93,357 98 0,952 A-D

Toplam 106,792 101

Gruplararasi 7,275 3 2,425 2,692 0,050%*
Uygulama Gruplarici 88,205 98 0,900

Toplam 95,480 101

Gruplararasi 7,029 3 2,343 2,698 0,050%*
Degerlendirme Gruplarici 85,022 98 0,869

Toplam 92,051 101

*p <0,05; A: 1-5 y1l, B: 6-10 y1l, C: 11-15 y1l, D: 16 ve {izeri yil

Tablo 7'nin ANOVA analizine gore, bilgi, planlama, uygulama ve degerlendirme alt
boyutlarinda mesleki deneyim gruplar: arasinda anlamli farkliliklar oldugu goriilmektedir. Mesleki
deneyim gruplarinin hangi gruplar arasinda belirgin farkliliklar gosterdigini anlamak i¢in Tukey HSD
(¢oklu karsilastirma) testi uygulanmustir. Bilgi alt boyutunda yapilan analizler, 1-5 yil deneyime sahip
ogretmenler ile 11-15 yil deneyime sahip olanlar arasmnda onemli farkhiliklar oldugunu ortaya
gikarmigtir (p<0,05). Ayrica, 1-5 yil deneyime sahip 6gretmenler ile 16 yil ve daha fazla deneyime
sahip olanlar arasinda da anlamli farkliliklar saptanmistir (p<0,05). Benzer bir sekilde, planlama alt
boyutunda da 1-5 yil deneyime sahip &gretmenlerle 11-15 yil ve 16 yil ve iizeri deneyime sahip
Ogretmenler arasinda anlaml farkliliklar bulunmustur (p<0,05).

Fen Bilimleri Ogretmenlerinin Ogrenim ve Meslek Hayatlarinda Okul Dis1 Ogrenme
Ortamlarin1 Kullanma Durumlarina fliskin Bulgular

Fen Bilgisi Ogretmenlerinin, egitim donemlerinde okul dist 6grenme ortamlarmi nasil
kullandiklarina dair veriler Sekil 1'de sunulmustur.

Sekil 1
Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Ogrenim Siireclerinde Okul Dist Ogrenme Alanlarini Kullanma Oranlar:
80
60
40 Ogrenim siirecinde Okul Dis!
62 Ogrenme Ortamlarini Kullanim
20 40 Durumu
0
EVET HAYIR

Sekil 1 incelendiginde, Ogretmenlerin %62'sinin egitim siireclerinde okul dis1 6grenme
imkanlarindan faydalandigi, %401min ise bu tiir ortamlarn kullanmadigi goriilmektedir.
Ogretmenlerden gelen bazi yorumlar asagida belirtilmistir:

Farkli kayag tiirlerini incelemek amacryla cesitli alanlarda gozlem ve gezi yaptik (FOD25). Okul

bahgesinde 6zel olarak diizenlenmis alanlarda etkinlikler gerceklestirdim, kent ormanmma ve hayvan

barmagma ziyaretlerde bulundum (FODA42). Miize gezileri yaparak bilim senliklerine katildim

(FOD64). Parklarda, kiitiiphanelerde, su aritma tesislerinde ve iiniversitelerde geziler ve gozlemler

yaptik (FOD71). Yiiksek lisans egitimimde, arazi ¢calismalar: ve saha incelemeleri iizerine odaklandik,
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ancak lisans egitimimde okul digi 63renme ortamlarimdan yararlanmadik (FOD77). Bilim sanat

merkezlerine ziyaretlerde bulunduk ve cesitli geziler diizenledik (FOD93).

Fen Bilgisi 0gretmenlerinin mesleki yasamlarinda okul disi 6grenme alanlarini kullanma
egilimlerini gosteren veriler ise Sekil 2'de yer almaktadir.

Sekil 2
Fen Bilgisi Ogretmenlerinin Mesleki Hayatlar: Boyunca Okul Dist Egitim Ortamlarm Kullanma Egilimleri
70

60
50 +—

40 Mesleki Siiregte Okul Disl
30— 65 Ogrenme Ortamlarini Kullanim
20 +—— 37 Durumu

10 —— —
0

EVET HAYIR

Sekil 2'ye gore, 6gretmenlerin %65'i mesleklerinde bu 6grenme ortamlarim kullandiklarin,
%37'si ise kullanmadiklarim belirtmistir. Ogretmenlerden gelen bazi yorumlar asagida
belirtilmistir:

Matematik  koyiinii  ziyaret ettim ve miihendislik uygulamalarimi laboratuvar ortanunda

gerceklestirdim (FDO13). Ogrencilerle doga viiriiyiislerine ¢iktim ve bitki inceleme firsatlar: sundum

(FDO27). Hayvanat bahgesi ve geri doniisiim tesislerini ziyaret ettik, iiniversitelerdeki bilim

senliklerine ve lisede diizenlenen deneylere katildik (FDO31). Okul dis: 6grenme firsatlarini zaman ve

imkdn buldukca degerlendirdik. Parkta bitki ve mantar incelemeleri, kus gozlemleri, iiniversitelerin
bilim senliklerine katilim, mikroskobik canlilar: inceleme ve kiitiiphane ziyaretlerimiz oldu (FDOA47).

Cogunlukla laboratuvar ortamimi tercih ediyoruz (FDOb6). Sinema ve tiyatro etkinliklerine katildik

ve okul cevresinde canlilar1 gozlemleme faaliyetleri diizenledik (FDOZ75).

Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu aragtirma, fen bilimleri 6gretmenlerinin okul dis1 6grenme siireclerini organize etme ve
yonetme kapasitelerinin ¢esitli demografik faktorler tarafindan nasil etkilendigini analiz etmistir.
Arastirma bulgulari, 6gretmenlerin cinsiyetlerinin okul disi 6grenme siireglerinin bilgi, planlama,
uygulama ve degerlendirme asamalarinda anlamli bir etkisinin olmadigini ortaya koymustur. Yani,
cinsiyet farki, 6gretmenlerin bu siirecleri yonetme becerileri iizerinde istatistiksel olarak 6nemli bir
farklhibk yaratmamistir. Bu durum, 6grenim siireclerinde dgretmenlere cinsiyetten bagimsiz olarak
benzer firsatlarin ve deneyimlerin sunulmasiyla aciklanabilir. Elde edilen sonuglar, mevcut
literatiirdeki pek ¢ok calisma ile uyum gostermektedir (Acar, 2023; Aslan, 2021; Aydin Hasilogl &
Kunduraci, 2016; Bezzekgi, 2020; Bozpolat ve Alem, 2022; Cirit Giil, Tagrikulu & Cobanoglu, 2023;
Pekin ve Bozdogan, 2021; Sontay & Karamustafaoglu, 2017). Ancak, bazi arastirmalar bu bulgulara
ters diismektedir. Ornegin, Oner (2015) calismasinda kadin 8gretmenlerin, erkek dgretmenlere kiyasla
okul dis1 etkinlikleri daha fazla gergeklestirdigini belirtirken, Demir (2007) ise erkek simf
Ogretmenlerinin daha sik gezi diizenledigini bildirmistir.

Arastirmanin bir diger 6nemli bulgusu, lisans ve lisansiistii egitim seviyesine sahip fen bilimleri
Ogretmenleri arasinda okul dis1 6grenme siireclerini diizenleme becerileri agisindan anlaml bir fark
bulunmamasidir. Bu durum, 6gretmenlerin egitim diizeylerinin bu siirecleri y&netme yetenekleri
tizerinde belirgin bir farklilik yaratmadigimi gostermektedir. Okul disi 6grenme gibi uygulamali
stireclerde, 6gretmenlerin alandaki deneyimleri ve aktif katilimlari, egitim seviyesinden daha etkili bir
belirleyici faktor olabilir. Bu bulgular, Bezzekgi (2020) ve Duman (2022) gibi 6nceki ¢alismalarda elde
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edilen sonuglarla da tutarlilik gostermektedir. Ancak, bazi ¢alismalar bu bulgularla celismektedir.
Ornegin, Aslan (2021) ile Urey ve Kaymakc (2020) galismalarinda, lisansiistii egitim mezunu
Ogretmenlerin, okul dis1 6grenme ortamlarina iliskin algilarinda anlamli farklar oldugunu tespit
etmiglerdir. Bozpolat ve Alem (2022) ise, egitim diizeyine gore bilgi, planlama ve uygulama alt
boyutlarinda anlaml bir fark olmadigini, ancak degerlendirme alt boyutunda yiiksek lisans mezunu
ogretmenler lehine anlaml bir fark bulundugunu ortaya koymuslardir.

Fen bilimleri 6gretmenlerinin mesleki deneyimleri arttik¢a, okul dis1 0grenme siireglerini
diizenleme diizeylerinin genel olarak yiikseldigi gozlemlenmistir. Mesleki deneyim gruplarinin
yapilan analizleri, bilgi ve planlama alt boyutlarinda belirgin farkliiklar oldugunu ortaya
koymaktadir. Ozellikle, 1-5 y1l deneyime sahip 6gretmenler ile 11-15 y1l ve 16 yil {izeri deneyime sahip
Ogretmenler arasinda anlamh farklar saptanmistir. Bu bulgular, mesleki deneyimin &gretmenlerin
okul dis1 0grenme siireclerini nasil organize ettikleri {izerinde onemli bir etkiye sahip oldugunu
gostermektedir. Urey ve Kaymaker (2020) caligmalarinda, mesleki kidemi 11-15 yil arasinda olan
ogretmenlerin, okul dis1 6grenme ortamlarim1 daha sik kullandifini belirtmiglerdir. Ayni sekilde
Yokus (2020), 6gretmenlerin profesyonellik seviyelerinin okul dis1 6grenme deneyimlerini edinmede
kilit bir rol oynadigini ifade etmistir. Ancak, Bezzekg¢i (2020), Bozpolat ve Alem (2022) ve Acar (2023)
gibi baz1 aragtirmacilar, mesleki deneyimin etkili olmadigini savunmaktadir.

Son olarak, bu arastirma Ogretmenlerin %62'sinin 6grenim siireclerinde okul dis1 6grenme
firsatlarindan faydalandigmi, %40'min ise bu tiir ortamlarn1 kullanmadiginmi ortaya koymustur. Bu
bulgu, okul disi 6grenme ortamlarinin mevcut potansiyelinin 6gretmenler tarafindan tam olarak
degerlendirilemedigini gostermektedir. Mesleki pratiklerinde bu tiir ortamlar1 kullanan 6gretmenlerin
orani %65 iken, bu ortamlar1 kullanmayanlarin orani %37 olarak belirlenmistir.

Bu ¢alismanin bulgular: temelinde su 6neriler gelistirilebilir:

1. Fen bilimleri 6gretmenlerinin lisans ve lisansiistii egitim programlarinda, okul dig1 6grenme
siireglerini etkili bir sekilde organize etme ve yOnetme becerilerine daha fazla odaklanilmas:
gerekmektedir. Egitim miifredatinda, Ogretmen adaylarina uygulamali deneyimler
kazandiracak ve okul dis1 Ogrenme ortamlarinin potansiyelini vurgulayacak dersler
eklenmelidir.

2. Okul dig1 6grenme siireglerini etkin bir sekilde diizenleyen deneyimli 6gretmenlerle, daha az
deneyime sahip Ogretmenler arasinda mentorluk programlari olusturulmalidir. Bu tiir
programlar, deneyim paylasimini artirarak Ogretmenlerin becerilerini gelistirmeye katki
saglayabilir.

3. Ogretmenlerin okul dis1 6grenme firsatlarim1 daha fazla kullanabilmeleri icin, bu tiir
etkinliklerin planlanmasi ve uygulanmasi konusunda okullarin desteklenmesi Onemlidir.
Egitim kurumlari, 6gretmenlerin okul dis1 6grenme ortamlarini kesfetmeleri ve bu ortamlar:
egitim siireclerine entegre etmeleri i¢in gerekli kaynaklar1 saglamalidir.

4. Baska arastirmalar ile 6gretmenlerin okul dis1 6grenme siireglerini nasil kullandiklarini ve bu
siireglerin 6grenci basarilarina olan etkilerini daha ayrintili bir sekilde incelemelidir. Bu tiir
calismalar, 6gretmenlerin uygulamalarini gelistirmeye yonelik stratejilerin belirlenmesine katki
saglayacaktir.
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