BURDUR, ISPARTA VE KONYA tLLER? ELMA AGACLARINDA ZARAR
YAPAN ELMA MEMEL! PASI(Gymnosporangium sp. ) HASTALIGI'
NIN MUCADELESt UZERINDE &N CALI$WAMM?

Unal Erkal?

OZET

Elma memeli pasi(Gymnosporangium sp.) hastalifji'na karsa
ivedilikle bir ilag¢lama metodu bulmak amaciyla bu galisma yapilmis-
tir.Denemeler hastaligin gok yogun zararlar yaptigi Burdur ilinin
orman iginde bulunan Aziziye,Bozlar ve Erikli isimli koylerinde
1973-1978 yillari arasinda yirUtUlmistir.Ad1 gecen kdylerde bazi
yillar gigekler geg ilkbahar donlarindan dnemli Glglide zarar gordu
gu ve meyve bafjlamadigi ig¢in galigma siiresinde uzama olmugtur.

Elma memeli pasi hastaligi'ni yeterli seviyede kontrel e-
den ilaglama zamanlari agafjida gosterildifi sekilde tespit edilmig
tir.
1.11aglama :Cigek tomurcuklari patladiktan somra kirmizi rozet db-

‘ nemi baslangicinda
2.11aglama :Cigek ta¢ yapraklari tamamen dokiiliince
3.1laglama :Ikinci ilaglamadan 15 giin sonra

Elma memeli pasi hastalifi'na karsli denemeye alinan degi-
gik gruplardan fungisitler iginde Mancozeb terkipli  Dithane-M-45
Special'in,bu hastaliga karg: en etkili fungisit oldugu tespit e-
dilmistir. Bundan sonra sira ile zineb terkipli Dikotane ve Methiram
terkipli Polyram comby de bu hastalifa karsi kullanilabilir nite-
likte bulunmustur.

Kiikiict1ii bir preparat olan Netzctwefel-Bayer ve Captanli
preparat Orthocide-50 Elma memeli pasi hastaligina kargil etkili de
gildirler kullanilamazlar

Yizde elli bakir ihtiva eden Cupravit yeterlilik sinirinda
bir etki gdstermistirjancak gerek elde edilen rakamlar gerekse gdz.
lemlere gore,bakirly jlaglar eskiden pas igin 6nerilen ilaglar ol
masina ragmen mecbur kalmadikga kullanilmamalidairlar.

GIRS

£lma memeli pasi hastalifi'nin Orta Anadolu Bdlgesinde ©-
nemli bir yayilis gostermesi ve iireticilerden gikayetler gelmesi
tizerine konu 1973 yilinda bir projeye baglammistir.(ok acele ola-
rak bir micadele metodunun tesbiti amaglanmig,ancak galigma bdlge-
sinde bazi yillar gigeklerin dondan tamamen zarar gdrmesi ve meyve

baglamamas1 sonuca ulasmayl geciktirmigtir.Calismalar 1978 yilirda

1.Yazinin Yayin ve Ydnetim Kuruluna gelis tarihi :12.7.1985
2 .Bélge Zirai Miicadele Aragtirma Enstitlsii-Ankara
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tamamlammaigtar.

Burdur ilinin orman igindeki Aziziye,Erikli ve Bozlar isim
1i koylerinde hastalik gok giddetli seyretmektedir.Baglangigta Bur
dur,Isparta ve Konya illerinde survey yapilmasi planlanmmig ise de
Meyve ve Bad Hastaliklari (alasma Grubu,hastalain siddetinin ve
oneminin agikar oldudunu kabul ederek surveyine gerek gormemistir.

Caligmalar,ilaglama zamanlarinin tesbiti ve degisik gqrup-
lardan fungisitlerle ilag denemeleri olmak lzere iki bdlimde ylrii-
tiImiistiir,

Ulkemizde Armut memeli pasi iizerinde bir doktora galismasi
ve genelde Memeli pas lizerinde yapilmis bir inceleme dasinda bu ko
nuda 6zellikle Llma memeli pasi konusunda bir arastirmaya rastlan-
mamigstir.Levendoglu(1959) ,Memeli pasa karga bakirli ve kitkirtld fun
gisitlerle ilaglama denemeleri yapmig,ilaglama baglangici igin so-
gJuk bdlgelerde Mayis ayi,mutedil gegit bélgelerinde ise Nisan ay1
ortalarini tavsiye etmigtir.Ding(1974) ise Armut memeli pasi'nin
biyolojisi lizerinde genis bir arastirma yapmis ve hastalidin mica-
dele metodunu tespit etmigtir.

Dis {ilkelerde,Bliss(1933),Miller(1934),EIma memeli pasi'ran
zarar dereceleri,ardilg tiirleri ve hastalifin patojenisitesi izerin_
de durmuglardair.Heald (1933) Anderson(1956),Viennot-Bourgin (1961),
hastaligan biyolojisi ve micadelesi ile ilgili bilgiler vermigler-
dir.Palmiter (1953},EIma memeli pasi'nin ilaglama zamanlari ve etki-
1li ilaglar Uzerinde durmustur.Yazar dayanikli varyete segiminin 6-
neminden,Temmuz Ajustos da ardiglarain ilaglanmasi gerektifjinden,Bl
ma adag¢laranda Kireg-kUk{irt karigiminin kismi bir kontrol sagladi-
gindan bahsetmektedir.Bernaux(1956), hava sicakla§r ile bitki fenao-
lojisi arasindaki iliskilere 1gik tutmustur.Heberger et al.(1956),
Captan ve Zineb'in,Hamilton(1957), Ferbam ve Thiram'ain etkilerinden
bahsetmektedirler. :

Bu galisma ile,llkemizde Elma memeli pasi’'na yeterli sevi-
yede kontrol edecek ilaglama zamanlari ve degisik gruplardan fun-
gisitlerin bu hastaliga karsa biyolojik aktivite durumlari tespit
edilmigtir.

MATERYAL VE METOT

Denemeler Burdur ilinin Bozlar koylnde 10-15 yasinda Star-
king gesidi elma afaglarinda uygulandi.Eskigehir ilinde (Mihallig-
g1k} bir yil siirduriilen galagmalarda Amasya gegidi adaglar kulla-
n1ldi.ilac denemeleri Yildirim marka motorlu pililverizator ile ya-
pi1ldi.Denemelerde kullanilan ilaglar Cetvel 1 de verilmigtir,
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Cetvel 1.Depemelerde kullanilan ilaglar

B Ilaglarin_
Ticari adi Firmasi Aktif madde Formilasyon Kullanma dozu
adl ve yiizde- sekli 100 1t suys
- si preparat gr
Cupravit Bayer %50 Bakir(Bakir W.P. 400
oksiklorid) 250
Goztasi ve Rabak- %99,5 CuSC Bordo 750-1000
kirecg halinde bulamaci
Dikotane
(Dithane-Z-78) Koruma % 65 Zineb W.P. 300
Orthocide-50 Koruma % 50 Captan W.P. 300
Netzchwefel Bayer % 95 Kikirt W.P. 400
Bayer
Polyram eomby Badish Methiram % 80 W.P. 250
Anilin und
soda Fabrik AG
CBasf-Tiirk Boya
ve Kimya Lt.5t. s
Karaboya - Fe 50, Kristal 225-300
Dithane-M-45 Koruma %16 Manganese iyonu W.P. 250
Special % 2 Cinko+%63
Ethylenebis-Dithioear-
bamat

Dithane-M-45 Special: Mukayese ilacidir.

ILACLAMA ZAMANI VE ADEDINI TESPIT DEMEMELER!

Denemeler iki agjag bir parsel olmak lizere 1973 yilinda te-
sadlif parselleri,diger yillarda  ise tesadUf bloklari olarak uygula
mistir.Parseller arasinda tampon adaglar birak:lmigtir .Dedisik 1
laglama programlarina ait deneme tertipleri yillar itibariyle Cet-
vel 2 ve 3 de gdsterilmistir.

Denemeler 1974 yilinda 4 tekerrirld uygulandi.Bu y1l iyi so
nug veren iki tertibin mukayesesi 1975 yilinda yapildi ve denemeler
5 tekerrirli oldu.

1973,1974,1975 yillarinda elinan sonuglara gére yapraklara
hastaliktan iyi seviyede koruyan iki ilaglama tertibinin bir defa
daha mukayesesini yapmak ve bu tertiplerin meyveleri ne oranda ko-
rudugunu tespit etmek igin 1976 yili denemeleri 5 tekerrirli olarak

uygulandi, _ o
1977 yi1linda ise,daha onceki yallarin g¢alignalarina qore

en iyi sonucu vercn iig ilaglamals tertiple? bu tortibp bir 11ag]aTa
daha ilave edilip ilacgli peryndu uzatan 4 ilaglamali tertibin muka
yesesi jcin 6 tekerrlirli denemeler yapildl.

1978 vilinda ise 1977 yili deremeleri kaFBF]UHmjjtl[(MPZ
velerdeki ethi oraning tespit igin).
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Cetvel 2, Ilaglama zamanini ve adedini'tespit denemelerin-
de ilaclama tertipleri(1973)

Ilaglama _
~. tertipleri - . Ilaglama zamanlari-ve .saylsl
I. 2. 3. 4.
: Kirmiza rozet - Cigek tag yaprak- Z.ilaglamadan 3.ilagla
1} devresi lari tamamen di- 15 giin sonra madan 15
’ kiiliince giin sonra
Kirmizi rozet g¢igek tag yaprak- Z.ilaglamadan 3.ilacla
IT. devresi lari tamamen doé- 15 glin sonra madan 15
_ ki lince A glin_sonra
III. Kirmizi rozet Cigek tag yaprak- 2.ilaglamadan
devresi ..~ . lari tamamen:dd-' 15 gin sonra -
kiilince =
IV.  'Kirmizl rozet Cigek tag.yeprakiii;ilaglamadan
devresi lari = tamsmen do-bir ay sonra -
' kiiliince '
Yapraklarda 1.3ilaglamadan 2.ilaglamadan
V. ilk lekeler 15 .giin sonra 15 glin sonra -
gorilir go- :
rilmez

Kontrol - - - T

- Ilaglama yapilmamagtair. ,

+ Tertip 1 Bordo bulamaci ile ilaglarmigtir.Doz birinci ilaglamada.
% -1,digerlerinde % 0.75 olarak alirmistir. Bordo bulamacina,yapigma
6zelligini artirmak igin,% 1 lik doza % 0.3 liik hesabiyle FESUg'1~
lave edildi(Viennot-Bourgin,1961). Diger tertipler Dithane-M-45 S-
pecial ile ilaglandi. :

SAYIM VE DEGERLENDIRME

Yapraklarda:
Bir parselde bulunan agaglarain dgrt yoninden .gelisigiizel
100 yaprak toplanip bu 100 yaprakta Miller(1934) de kaydedilen re-
simli 0,1,3,10,15,25,65 leke sayisina gtire dederler alan 7 katego-
"rili skalaya goére(Sekil 1) sayam yapilip fena not kaydedildi.Indeks
degerleri hesaplanip Abott formiili ile kaymetlendirilerek her par-
seldeki'ylizde etki oranibulundu.

Sayaimlar ,hastalik nedeniyle erken-yaprak dokiminden &nce
olacak gekilde genellikle Temmuz sonu ve Agustos iginde yillar iti
bariyle asafizdaki tarihlerde yapildi: -
13.Agustos 1973;30 Temmuz 1974;27 Agustos 1975(Eskisehirde 7 Afus-
tos 1975); 21 Temmuz 1976; 19 Temmuz 1977,

1973 yili yaprak sayimlarinda Bliss(1933) de kaydedilen O,
1,3,5,10,20,30,50 skalasi kullamildijancak bu skala hastaligin {il-
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Cetvel 3. llaglama zamanini ve adedini tespit denemelerinde ilaglama tertipleri(l97a,l975,1976,1977,1978)

GB4T ATTOIV-TNTA3

Ilaglama ; ' l1leglama zamanlara
Tertiple- - -
Yillar ri 1 o 2 3 4 "5 6
Cigek tomurcuklara  Kirmiza rozet Cigek tag yaprak- Cigek tag yaprak Dordinci ilsg- Beginci ilaglama-
patlamak iizere devresi lar1 % 65- 75 lari temamen do- lamedan 15 giin dan 15 gin sonra
: diikiilince ' kiiliince sonra
1 + + - ‘ r: + +
_ 11 - + + . - -
1574 I11 L + o + + _
Iy + + - + . ,
v - + - + - +
VI - Rt , - + - -
Kontrol b= - - - - -
I + o + - + - -
1975 _ 1I ] R " _ R | . }
Kontrel - - - - - -
I + + - - + - -
1976 II - + - ) + + -
II1 : - + ~ ) + ' + +
Kontral - - - - - -
I - + - + + -
1977 Ir - + - + + +
Kontrol - o - - - -
I - + - + + -
1978 II - + - + + +
Kontrol - .- - - - -

0
~J
+ Ilagla‘na yap1lda
- ¢ Ilaglama yopilmada
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Lemizdeki siddet orani ve seyrine uygun dismedigi igin 1974 yilan-
"1 terk edildi.

Meyvelerde:

Meyvelerde enfeksiyonlar genellikle gigek burnu gevresinde
meydana geldifdinden bu kisam daha sonralari elmayy ciriittGgindern
enfekteli her elma LUm hasta kabul edildi.Her parselden agaglarin
4 yoninden geligigiizel 100 elma toplandi;hasta elma ylizdesi bulun-
du.Bu degerler Abbott'a uygulanip'" Yizde etki orami” tesgpit edildi.
Meyve sayimnlara hasal zamani,yillar itibariyle agadidaki tarihler-
de vapildi:

1973 de 30 Ekimde

1974 de Atiaglarda pek az meyve oldudundan meyve sayimlari yapilma-
di.

1975-1976 da gigekleri sofuk vurdu.Meyve sayimlari yapilmadi.
1977 yilainda meyvelerde tek bir enfeksiyon meydana gelmedi;bu ne-
denle meyve sayimlari yapilmadi.l1978 yilinda da durum ayni oldu,sa
yim yapllmada.

Slrgiin ve Dallarda:

Birinei ilaglama sirasinda,her parselde her afiacin 4 ydrin
de geligigizel 10 adet bir yasly dallar yafli boya ile igaretlendi,
igsaret lemeyi miiteakip isaretli dallarda memeli pas yaralari sayil
d1 ve parseldeki agaglarin isaretli dallarindaki toplam enfeksiyon
siay1s1 kaydedildi.Dal sayimlari birincisi 3 Mayisda ikincisi 30
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Ekimde yap1ldi(1973).Birinci sayimda igaretlenen dallar temizdi.

DEGISIK GRUPLARDAN ILAGLARIN BIYOLOJIK AKTIVITESINI
TESPIT DENEMELERI

Denemeler, 1973 yilinda iyi sonug alinan 3 ilaglamali terti-
be gire bir parsel 2 agag olmak lizere Tesadlf Bloklar: des:nine go-
re yapildi.Ilk ilag denemesi 1974 de baglatildi.

1. Ilaglama: Kirmiza rozet dineminde
2. Ilaglama: gigek tag yapraklari tamamen dokiiliince
3. Ilaglama: ikipei ilaglamudan 15 glin sonra.

Denenen ilaglar:
Bakirli olarak: Cupravit

Mankozep " : Dithane-M-45 Special
Zinebli " : Dikotane

Captan'l1 " : Orthocide-50
Kikurtla " : Netzehwefel Bayer
Methiramli " : Polyram comby

1974 de ¢ ilag denemeye alimmic¢ ve denemeler &4 karakter 5 tekerrir
1ii uygulandi.Difer villar 7 karakter 3 tekerriirlii veya bahgenin
agag sayisl yeterli oclan yerlerde 4 tekerrirlil olerak uygulama ya -
p1ldi.Sayim ve dederlendirme zaman denemelerindeki metoda gore ve
agsafidaki tarihlerde yapildi:

1974 yilanda : 31 Temmuz

1975 v : Eskigehirde 8 Afjustos,Burdurda 28 Afjustos
1976 " : 22 Temmuz
1977 n + 20 Temmuz

DENEMELER SURESINCE YAGIS DURUMU VE GOZLEMLER

Enfeksiyon peryodunda ve bunu takip eden yaz aylari siiresin
ce termohigrografla sicaklik ve nem durumu takip edilmeye calisildi.
Deneme yapilan kdyde itkbahar doneminde ilk vyadiglardan itibaren
yagmurun siiresi(dakika),siddeti(hafif,orta,siddetli) bu konularla
gok dikkatli ve hevesli olan bahg¢e sahibi Musa Erdem tarafindan def
tere kaydedildi.Bu kayitlar ile Termohigrograf kayitlari karsilasg -
tirilda.

Cigekler patladiktan ve korpe yaprak ddneminden itibaren
siirgiin ve meyvelerde,etiketlerle isaretleme yapilip ilk enfeksiyon
belirtilerinin gikigi,seyri yagislarla iliskisi ve fenolojik durum
Uzerinde gbzlemlerde bulunuldu.

SONUCLAR

llaglama Zamanini ve Adedini Tespit Denemeleri
1973 yala:

Ilaglamalar,sirasiyla 3 Mayis,23 Mayis,7 Haziran ve 27 Ha-
ziran tarihlerinde yapildi.

Meyve yaprak ve dal sayimlarina ait sonuglar Cetvel 4 de ve
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rilmistir.

Cetvel 4 de goruliyorki 1973 yilinda meyve ve dal enfeksi-
yonlaril olmamigtair;bir iki enfeksiyan dnemli gtrllmediginden dege?—
Jendirme yapilmamigtir.Yapraklarin hastaliktan korunmasinda en iyi
sonug Tertip III den alipmigtir.Yapilan istatistiki analizde(F kont
rolii ve LSD testi) TertipV onemli derecede tteki tertiplerden ay-
rilmis,Tertip 11,I111,IV.ayr1 gruba girmisgtir.fertip I ve I ayniza
samanlarda fakat birincisi Bordobulamaca ile ikincisi ise Dithane
_M-45 Special ile ilaclammigtir.Ancak Bordobulamaci+feSU tatbikata
biitiin tekerriirlerde fitotoksisite gistermigtir.Herhangi bir doz faz
lalifa sozkonusu degildir.1974 de denemeler Bozlar kiylinde (Osman
Caliskan'in bahgesinde yapildi.ilaglamalar sirasiyla 24 Nisan,/ Ma
y1s,24 Mayis,l Haziran,l8 Haziran,4 Temmuz tarihlerinde uygulandi.

Cetvel 4.1lagclama zamaninil ve adedini tespit denemelerin-
de Meyve,Dal ve Yaprak Sayimlarina ait Sonuglar

(1973)
T)aglama Meyvelerde Dallarda Yzpraklarda o
tertiple- 100 elmada 30 dalda enfek-
ri elma saylsi siyon adedi i} _
Tekerriirler Tekerrirler indeks dederleri Orta-Ilag-
Jama lama_
1.Sayim 1.Sayim Tekerrirler nin
T 2 3 12 3123 1 Z 3 tesir
: ylizde-
si
I 0 0 o 01 0 6011 0,26 0,14 0,15 0,18 80,0
11 0 0 o 0 0 1 @071 0,050,020,15 0,07 92,5
11t 0 0D a ©0 o0 0 o001 0C,050,00x0,03 C,02 97,8
IV 0 O 6 6 1 0 o10 Q,11 018 0,09 G,12 87,2
v 1 1 0 0 I 12 011 1,230,92 0,54 (§,89 5,3
Kentrol 0 O 0 0 1 1 010 1,06 0,92 0,84 0,9 -

x 200 yaprakta bir leke

1975 yialinda dJenemeler Eskisehir-Mihallikggik'da Ethem Konakgayir'
in bahgesinde uygulandi.liaglamalar sirasiyla, 1 Nisan,9 Nisan, 24
Nisan,22 Mayais tarihlerinde yapildi.Scn ilaglams yadis yizinden 12
gin gecikme ile uyqulandi.

1976 yi1linda denemeler Bozlar kibyiinde Musa [rdem'in bahgesinde yapil
di.llaglamalar sirasiyla 29 Nisan,6 Mayis,] Haziran(25 Mayis'da ya
pilacakti;yagislar nedeniyle ileriye kaydi) tarihlerinde uygulandi.
1977 de ilaglamalar sirasiyla 21 Nisan,18 Mayis,3 Haziran,Z24 Hazi-
ran tarihlerinde yapildi.

1978 yilinda meyve enfeksiyonlar: yonlnden daha Gneeki yillar tes-
pit edilen metoda gore 2 tertipli bir deneme(1977 gihi)yapildi. 1.
ilaglama 3.5.1978,2.ilaglama 25.5.1978 3.ilagclama 16.6.1978 de ya-
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pildi.Meyve enféksiyonlarlolmad1@1ndan.saylm ve degerlendirme ya -
prlmamigtar.

Ilaglama zamanini ve adedini tespit igin 1974,1975 , 1976,
1977 yillarinda vapilan denemelerin yaprak sayimlarina go0re sonug -
lar1 Cetvel 5 de gosterilmistir.

Cetvel 5 de goriliyorki;
1974 yi1linda en yiiksek etki Tertip IV den alammigtir.Dider tertip-
lerin sonuglari birbirine yakin bulundugundan Varyans analizi uygu
landi.F kontroli ve Duncan testine gire 4 grup olusgmustur:

Tertip IV : l.agrup

Tertip I,V,III: 2.grup
Tertip II : J.grup
Tertip VI : 4.grup

1975 yilinda da en yiksek etki 1974 deki Tertip IV'le ayna olan Ter
tip I ilaclamasindan saflammistir.Ancak,Tertip II ile arasinda da
fazla bir' fark bulunmamaktadir.1975 de Eskigehir’'de yapilan dereme
lere paralel olarak Burdur Bozlarda yapilan denemelerde sayimlara
gidildiginde gok siddetli erken yaprak dokimi olmustu(ilagsiz adag
larda); ilaglanan afjaglarda hig dokim olmadig1l halde ilagsiz atjag-
lar hemen hemen giplak kalmisti.Cok ilgi gekici bir gozlemle yeti-
nildi.Sayim yapilamadi, ‘

1976 yi1li sonuglari istatistiki analize tabi tutuldu.

F= 1.81 bulunmustur. 2-8/9D icin % 5= 4.46,

% 1= 8.65 1.B1<4.46 ve B.65 oldugundan tertipler arasinda fark
1111k olmadigi ortaya gikmistar.

1977 yilinda da hastaligl kontrol bakimindan belirli bir fark yok-
tur. .

Afaglarda esas zararin meydana geldifi yapraklarda hasta-
11d1 en iyi seviyede kontrol eden metodun meyve enfeksiyonlarinda-
ki etkisini arastirmak igin 1978 yilinda denemeler yapildi ise de
diger yillarda oldutju gibi tek bir meyve enfeksiyonu olmadi{ézel-
likle 1978 de gigek dokiUmiinden sonraki dénemde havalar kurak qitii)
Bu nedenle de sayim ve degerlendirme yapilmadi.

DENEMELER BOYUNCA YAGIS DURWMU VE GOZLEMLER

Yillar itibarivyle durum gtyledir:

1975 yala;
[1kbaharin ilk dénemleri tamamen yafissiz gecti.llk yaf-
murlar hafif olarak 25 Nisanda baglada.

Yadis durumu sCyledir:
25-26-27 Nisan : Hafif yagis (Mevsimin ilk yagmuru)
15 Mayis : Hafif yagas
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Cetvel 5.1 1laglama Zamanina ve odedind Lespit denemelerinde,Yaprak sayimlarina giire
1974 ,1%75,1976,1977 yililaranda alinan sonuglar

Zal

Ilagclama zamanlara
| i;igigﬁg_ 1 2 3 4 5 6 t1ac lana
Yillar i Cicek tomurcuk- klrmlz; r9zet Cigek tag yap- {(igek tag yap- Dordincl 89§iqci ilaglanadasn fgrtipleyi-
lari patlamak devresi ~raklar: %65-75 raklari tama~ ilagloma- 15 giin sonra nin  etki
izere dbkilince men dilkdiilince  dan 15 yilzdesi
giin sonra
1 + + - + + + AR, 39
il - + - + - - 82 .44
111 - + - + + - 86,440
i . . - + . - 91.37
v - + - + - + 0R.37
VI - + - + - - 72.39
Kontrol - - - - - - -
I + + = * - - A Y L
1975 11 - + ] - + + - i8.87
_ Vortrel - - — - - - -~
I + _ + - + - - .32
1t - + - + + - £9,33
1976 111 + + + + i
Faontrol - - - - e
I + + + - 97.21
1977 17 + + + + GB.4H1
_ Kontrol - - - - - .
+ f1laglanda
- {laglarmad1

p=€ ON'CZ 1712 IN3LING ¥WNuod IM1Ig
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30 Mayis :» Normal yagis

1 Haziran : Normal yagis

2 Haziran : Hafif vya@is
11-12-15-16 Haziran : Hafif yafis

17 Haziran : Siddetli sirekli yagls
2 Temmuz : Hafif vafmur

12 t : n 11

16 Mayis 1973 de toplu igne bagi blylikliginde gok padir le
keler goriildii.23 Mayis 1973 de fenoloji bakimindan meyveler nohut
biylkliginde idi.7.6.1973 de az sayida lekelere rastlanmaya baglan
d1.27.6.1973 de Memeli pas lekeleri ilaglarmayan adaglarda cok yay
gin hale gelmigtir.

1974 yila
Yajis durunu sdyledir :

9 Mayis : Dolu ile yagmur
10 Mayis : Normal yagmur
11 Mayis . : Normal yagmur
12 Mayis : Hafif yagmur
16 Mayls : Hafif yagmur
19 Mayis : Sirekli giddetli yagmur
21 Mayis : ok dolu yagis:
31 Mayis : Mafif yagmur
8 Haziran : Sirekli bol yafis

1.6.1974 de meyveler kicglik nohut blylikliglinde.Bu tarihte
yaprdklarda 1-3 mm gapinda ilk lekeler g&rildi.

1975 yilinda:

Yagjas durumu (Mihaliggik-Eskisehir):

17 Nisan : Siddetli yagis {Mevsimin ilk yagmuru)
19 Nisan : Cok hafif yagis

24 Nisan : Gece normal yadig

22 Mayis 1975 tarihinde meyveler iri nohut ve Flndlk bi-

kadar turuncu sari renkte kabarti halinde fazlaca lekeler goruldu
1976 yilinda :

Yatiig durumu

22 Nisan : Normal yadis

3-4 Mayis : Hafif{ "

7 Mayis : Hafif "

11 Mayis : Sirekli ve fazla yagis
12-13 Mayis : Hafif yadisg

19 Mayis : Normal "

23 Mayas : Siddetli ™

25 Mayis : Gok siddetli slUrekli yadis

26 Mavis

: Hafif yagis
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28-29 Mayis : Normal yagisg

30 Mayis ¢ Hafif "

31 Mayis : Normal " .

1 Haziran : Az yagag (1700 de bir saat siireli)
8-9 Haziran : Normal yaQas

20 Haziran : Dolu ile karigik yagmur

27 Haziran : Hafif yadis

28 Haziran : Akgam Z saat slireli-yadis

2 Temmuz : 1500-1%9%00 arasi yadis

10-11 Temmuz : Hafif yagis

15

Temmuz : Hafif n

17 Temmuz  : Hafif "

22

Temmuz : Hafif "

29.,4,1976 da (igek tomurcuklari henidz patlamig,henilz hig kirmiza
ug vok

Golden gegidi afaglarda dallar hastalida gok hassas

6.5.1976 da kirmizi rozet donemi;bir kisim gigeklerde gliller blr
birinden ayrilmaya basglamis durumda

25,5.1976 da gigek tag yapraklari heniz dokilmig durumda, % 1 -2
gigek var

1.6.1971 de meyveler gok kiglk nohut kadar,mercimek kadar olanlar
da var. Yapraklarda pas lekeleri gﬁrUlUyor, toplu igne basga bUyUk-
re gore daha fazla leke goriiliiyor.

15.6.1976 da yapraklar normal biyliklige ulagmig durunda;meyveler
iri fandik biyukliglnde;gicekleri soduk vurdugundan gok az meyve
var.Gordlen meyvelerde enfeksiyon var.Yeni silirglnler ucundaki kor
pe yapraklarda bugiinkil gizlemlerde hig:enfeksiyon yok,Isaretlenen
bu sirglinler 15 gin sonra tekrar kontrol edildi.

30.6.1976 da meyveler kiiglik ceviz biylikligiinde 16 Haziranda isa-
retlenen temiz siirgiinler ve yapraklar temizjsadece '1 yaprakta en-
feksiyon tahmin edilen agik renk lekeler goruldu

21.7.1976 da isaretli sirglnlerde hig¢ leke yok.30 Haziranda gdri
len yag lekeleri Karaleke g¢ikti.Karalekeli afjaclarda memeli pas
geligmesi zayaf oluyor.

1977 yilinda

Yafias durumu

21
18
25

9
13
16
18
13

Ve

Nisan-18 Mayis arasinda : Bir iki saatlik bir defa hafif yagmur
Mayi1s-21 Mayis arasinda : Iki saatlik hafif yatimur

Mayis : Normal yagmur

Haziran : Normal yagmur ve dolu

Haziran : Normal yagmur

Haziran : Normal yadgmur

Haziran : Normal yagmur

Temmuz : Hafif yagmur

Starkinglerde meyve gok az.Golden ve Somingiliz'lerde mey-
tutumu ¢ok daha fazla.Son iki gesit daha geg gigek agtigindan bu
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btlgede soguklari daba iyi atlatiyor.
1978 yilinda :

Yagis durumu :

30-31 Mayls : Mevsimin ilk bir iki saatlik hafif yadmuru
3-4 Haziran : Bir iki saatlik hafif yagis
10 Haziran . it n L ] 1

Ilagli parsellerde hig enfeksiyon yok,kontrol (ilagsiz)par
sellerde tek tiilk enfeksiyon var.Meyvelerde de hig enfeksiyon yok.
Enfekte olan yapraklarda da enfeksiyon gelismemig.

DEGESiK GRUPLARDA ILAGLARIN BIYOLOJIK AKTIVITESINI
TESPIT DENEMELERI

Bu depemelerde jilaglamalar yillar itibariyle agagidaki ta-
rihlerde yapildi:

1974 yili : 7 Mayis, 1 Haziran, 18 Haziran (Bozlar-Burdur)
1975 y1li_ : 9 Nisan,24 Nisan,22 Mayis (3.ilaglama yagislar yiziin-
den 12 giin gecikti Eskisehir'de)

1976 y1li : 6 Mayas, 1 Haziran (yagistan 6 giin gecikmeli),15 Hazi
ran (Bozlar-Burdur)
1977 yili : 21 Nisan, 18 Mayis, 3 Haziran (Bozlar-Burdur)

1974-1977 yillara arasinda denemeye alinan ilaglarin sonug
lari Cetvel 6 da verilmistir. "

Cetvel 6. Ilaglarin biyolojik aktivitelerini tespit deneme
lerinde 1974-1977 yallari arasinda alinan sonug-

lar
Ilaclar Etki yuidesl

1974. 1975 1976 1977
Dithane M-45 95.22 96.53 81.38 98.7
Special
Polyram comby 80.60 94,25 - 89.6
Cupravit ob.21  57.19 97.20 48.64 86.5
(400) ,
Orthocide-50 - 74.97 44,62 -
Dithane-7Z-78 - 93.23 55,47 92.4
(Dikotane ) .
Netzchwefel - 82,49 28.96¢ 57.5
Bayer

x Bu denemeler Eskigehir;Mihallgglk da yapalmastir.

Cetvel 6 incelendiginde gorlildyor ki,Elma memeli pasi has-
taligina karsi Mancozep terkipli Dithane M-45 Special en yiiksek et
kiyi gostermektedir. -
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1975 yala sonuglari igin uygulanan F kontrolu ve Duncan tes
tine gore; -

Dithane-M-45 Special
Cupravit Ob 21 l.grup
Polyram Comby

Crthocide-50
Netzchwefel Bayer 2.grup
olusturmuglardar.

1977 yili sonuglarinin F kontrolg de F <€0.1 gakmig,ilaglarin fark
11 etkilere sahip oldugu anlagildigandan Duncan testi uygulanmistir

Buna gore asafizdaki gruplar olusmustur:
Dithane-M-45 Special : A-l.sirada
Dikotane (Dithane-Z-78) : AB-2.sirada

Polyram comby : B

. B -~ J.sirada
Cupravit 0b 21
Netzchwefel Bayer : C - 4.s1rada

. Cetvel 6'va gore hastaligin gok siddetli seyrettigi 1976
yilinda bile Dithane-M-45 % 81.38 etki gostermigtir.1975 yailinda
sonuglaran tdm ilaglar igin oldukga yiksek gikmasi,Eskigehir de ya
p2lan bu depmemelerde buradaki hastalik giddetinin genelde Burdurfa
nazaran ¢ok diUsik olmasandandar.Burdur'da ayni yil,deneme bahgele
rinde tatminin lstiinde gok erken yaprak dékimi oldufjundan sayim ya
pilamamig gozlemle bir deferlendirmeye gidilmistir.Bu gdzlemlerde
de Dithane-M-45 ileilaglanan agaglarin durumu memnuniyet verici i-
di,

Varyans analizi sonuglarina gore,Memeli pas hastalifjini en
iyi kontrol eden fungusit Mancozeb terkipli Dithane M-45 Special-
dir.lkinci sirayi Zineb terkipli Dikotane almaktadir.Methiram ter
kipli Polyram comby,1975 yilini dahil etmez isek % 80.60 ile %~
89,60 arasinda bir etki safjlamagtarjkullanilabilir kabul edilebi-
lir.% 50 bakar oksikloridli Cupravit,analizde polyram comby ile ay
n1 gruba girmistir; ancak bu 1975 yili sonucunun yiiksek olmasirdan
ileri gelmektedir.Diger yillar % 48.64 ile % 57,19 etki saglamig-
tir .Netzchwefel Bayer (kiikirtli) ve Orthocide-50 (Captan} bu has-

taliga kargi yeterli etki gdstermemiglerdir.
TARTIGMA VE KANI

Elma memeli pasi hastaligina kars1l en uygun ilaglama za-
manini ve adedini tespit igin fungusun biyolojisi dikkate alina-
rak bazirlanan degigik ilaglama tertipleri birbiri ile mukayese
edilmigtir.
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1973 vyila sonuglarinin verildigi Cetvel 4'e ve tertiplerin
karakterlerini gdsteren Cetvel 2'ye birlikte bakildiginda en yiikeek
etki Tertip III1 den alinmig gozikiyorsada,lertip I1I, IT ve IV is-
tatistiki anmalizde aymi gruba girmiglerdir.Tertip 111 3 ilaglamali,
Tertip II 4 ilaglamali,Tertip IV ise Z.ilaglamadan 1 ay sonra bir
daha olmak ilizere {i¢ ilaglamalidir.Anlagiliyor ki hastalifja kargi en
etkili micadele donemleri kirmizi rozet ve gigek tag yapraklarinin
dkiildiitii dgnemlerdir.15 giin sonra uygulanan 3. iisglama da kismen
etki safjlamaktadir; daha ge¢ donem ilaglamalarin bir fonksiyonu yok
tur.Tertip III'tin rakam oi=rak daferi de digerlerinden Ustindiir Bu
tertibi tercih etmek en uygunu olur.

1974,1975,1976 ve 1977 yila sonuglarinin verildigi Cetvel
5'e bakildiginda goriliyor ki 1973 yilinda oldugu gibi ilaglamalar
da en tnemli doénemler kirmizi rozet donemi ile gigek tag yaprakla-
rinin dokildidgl donemlerdir.Bu iki ilaglamaya ek olarak, tomurcuk-
lar patlamak (zere olan donemde bir Uglnel ilaglama yapilmis olan
tertipler (1974 de IV.,1975 de 1. 1976 da I.) stz konusu iki ilag-
lamaya 2.ilaglamadan 15 giin sonra ilave edilen 3.ilaglamali tertin
lerden (1974 de 111.,1975 de 11,,1976 da II.) biraz daha yiksek et
kili gbziikliyorlar ancak aradaki fark rakamsal olarak fazla olmad.-
g1 gibi istatistiki analizde de ayni grupta toplanmaktadirlar.

Cigek tag yapraklarainin tamamen dokilmesindenl5 giin  sarra
uygulanan 3.ilaglama yeterli olmaktadar.Miteakip bir 4 ,ilaglamanin
fonksiyonu yoktur.,

Yukarida isaret edilen tespitleri,literatlir bilgileri jle
birlikte inceledigimizde bir uyum oldugu goridlmektedir; sdyle kij

Levendaglu (1959),ilk ilaglamalarin Nisan ortalarina ract-
ladigaina isaret etmektedir ki bu durumla Eskigehir'deki denemele-
rin l.ilaclamasi birbirine yakinlik gostermektedir. Ancak Burdur
bélgesinde (Toraslarin, tizerindeki kiyler) ilk ilaglamalar genellik
le Mayis'ain ilk haftasi igine rastlamaktadir. -

Palmiter {1953), ¢cicek dokimiinde ve bunu takiben 10 gin son
ra olmak iizere iki ilaglama,Heald (1933) ve Anderson (1956) ise
Kirmizi rozet devresi ve tag yapraklari ddkimiinde 2.ilaglama oner-
mektedirler.Bu bildirigler bizim ilaglama peryodumuz iginde bulun

maktadirlar.

Yapraklari hastaliktan yeterli seviyede koruyan ilaglama
tertibinin,meyva enfeksiyonlarini ne derecede dnleyebildigi,dogru
dan deneme ile ortaya konamadi.Zira 4 yil icinde ya meyve tutumu
olmadi (don vurdu) veya meyve oldugu yillarda enfeksiyon olmadi An
cak sonuglar bglimiinde belirtilen gdzlemler ve vadislarin seyri
incelendiginde goriiliiyor ki,meyve enfeksiyonlari meyveler korpe
iken vuku bulmaktadir.3.ilaglama baglangicinda meyveler nohut bii-
yikligiinde olmaktadir.Bu sonilaglama peryodu iginde meyveler kor-
pe donemi oldukga atlatmaktadairlar.Nitekim 1978 yilinda bol meyve
olmasina ragmen kdrpe meyve doneminde yadiglar olmamig,meyveler ce
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viz blylkligini aldiktan sonra ise geg doneme kayan bilylk yagiglar
o Imustur .Buna ratmen enfeksiyon vuku bulmamigtir.Konukgunun durumu
yaninda,inckulum potansiyeli de burada dnemli rol oynamesktadir.Dirmg
(1974), Armut memeli pasi enfeksiyonlarainin 40 glinlik bir peryod i
cinde olustugunu,en Brmemli enfeksiyonlarin azami ¢igeklenme donemi-

ne rastladigini kaydetmektedir.Bu bildirise de uygun olarzk ve yap
rak denemeleri sonuglarina gire,meyveler findik biiyUkliguny gegtik
ten sonraki dénemlerde yagiglar olsa da inokulum ve konukgu durumu
itibariyle dnemli enfeksiyonlar olmamaktadir.Bu durumda yapraklari
1yi seviyede koruyan 3 ilaglamali tertibin meyveleri korumada da ye
terli olabilecedi kanisina varmisg bulunuyorum,

Ilaglarin biyolojik aktivitelerini tespit igin yapilan de
nemelerin sonuglari Cetvel 6 da gorulmektedlr Bu sonuglara goreDlt
hane M-45 Special,Elma memeli pasinin spesifik bir ilacidirjgaok iyl
etki gostermektedir.Elma memeli pasina en iyi etki eden ilaglaran
carbamatla fungisitler oldugunu kaydeden Palmiter (1953)" in bildi-
risi bu sonuca uygun dismektedir.

Dithane M-45 Special'den sonra Dikotane (Zinebli) gelmek-
tedir.Bu ilacin 1976 daki etkisi % 55.57 olmustur; ama o y3l tim i
laglarda bir diisiikliik vardir.Zineb de bu hastaliga karsi yeterli se
viyede etki salayabilir ancak hig bir zaman Mancozeb'in yerini tu
tamaz.

Polyram comby (Methiram),alinan sonuglara gdre bu hastali
ga karsi kullanilabilir.

Gerek rakamsal sonuglar gerekse gozlemlerimle edindigim ks
niya gore,Captan ve kilkirt Elmamemeli pas1 hastalifirma etkili ol-
mamaktadirlar.

Bakirlilarda etki biraz yiikselmekte ise de mecbur kalma-
dikga bu hastalikla micadelede tereih edilmemelidirler.Heuberger et
al.(1956) da Captan'in ancak zineb ile karigstirilmasi halinde et-
kili olabildigini kaydetmektedir.Clma memeli pasi'nin fungisitler
igin en fazla segicilik gosteren bir hastalik oldudu gorilmektedir.
Nitekim,Hamilton ve Szkolnik(1957),Thiram ve daha baz1i ilaclarin
bir Ferbam gibi hastaligi kontrol edemedigini bildirmektedirier.
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RESWME

UNE RECHERCHE SUR LA METHCDE DE LUTTE CONTRE LA ROUILLE
GRILLAGEE DU PQWIER DANS LE CENTRE ANATOLIE(BURDUR,
ISPARTA , KONYA)

Cette recherche a été réalise pour déterminer d'urgence une
methode de lutte contre la Rcouille grillgée du Pommier.lLes travaux
ont été effectués,entre 1973 et 1978 dansle region Burdur(lLes villa-
ges:Bozlar ,Aziziye) ol la maladie provoque des dommzges trés céve-
res.Certaines annees,les fleurs des pommiers ayant gelées,les re-
sultats ont été retardés.

Contre la Rouille grillagee du pommier,une protection con-
venable a €té obtenue en éffectuant successivement trois traitemerts:
1 er traitement: Bouton floral déja éclos; au débout du bouton rose

(bouton flaoral gonflg,presentant nettement une ca
lotte rose constituée par les pétales repliés). ~

2 éme traitement:A la chute des pétales(lLorsque toutes les fleurs
ont perdu leurs pétales).

3 éme traitement:Quinze jours apres de le deuxieme traitement

Pour la Rouille grillagee du pommier,Mancozeb (Dithane - M-
45 Special) est le fongicide le plus efficace.Puis on peut conseil-
ler successivement Zineb (Dikotane) et Methiram(Polyram comby) Souf
re mouillable(Netzchwefel-Bayer) et Captane (Orthocide-50) ne sonk
pas efficaces.Les fongicides cupriques (& base d'oxychlorure 50 )
ont une certaine efficacite mais celle-ci est insuffisante.Ces pro
duits sont donc & déconseiller pour lutter contre la Rouille qui
lagee du pommier,sauf si 1'on ne posseéde pas les produits cites pre
ceédemment .
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