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Ozet

Solanaceae familyas: icerisinde yetistiriciligi en fazla yapilan sebze tiirii domatestir. Domatesle ilgili yapilan 1slah ¢aligmalarinda
kullanilabilecek farkli gen kaynaklarinin belirlenmesi 6nem tasimakta, bu nedenle yerel gesitler her zaman ilging bulunmaktadir. Bu
calismada bir adedi ticari ¢esit, 37 adedi ise Tiirkiye’nin degisik yorelerinden toplanarak gen bankasinda muhafaza edilmekte olan yerel sirik
genotiplere ait bitkiler kullanilmistir. Toplam 38 adet genotip Eskisehir bolgesinde yaz periyodunda agik arazide yetistirilmistir. Sofralik
domateslerde incelenen 26 morfolojik ve fenolojik 6zellik arasindan meyve agirhigi, meyve sekli, kabuk kalinligi, Chroma, Hue, olgun
meyvede yesil yaka ve likopen miktar1 (mg/kg) segilerek tartili derecelendirme yonteminde kullanilmistir. Tartili derecelendirme yontemi
kullanilarak segilen 6zellikler bakimindan 6ne ¢ikan yerel sirtk domates genotipleri belirlenmistir.

Eskisehir’de yapilan ¢aligmada TR 68519 (Burdur), TR 72501 (Adana), TR 61921 (Denizli), TR 52128 (Erzincan), TR 40464 (Siirt)
numaralt “sirik domates genotipleri”, yiiksek degerlendirme puani almistir. Meyve oOzellikleri ve renk, likopen miktarlari bakimindan
yapilacak 1slah calismalarinda kullanilma potansiyeli olan genotipler belirlenmistir. Tartili derecelendirme yonteminin etkinligi ve
uygulamada dikkat edilecek yonleri tartigilmistir.

Anahtar Kelimeler: Solanum lycopersicum L., tartil derecelendirme, yerel genotip, 1slah

Useage of Weighted Scaling Method in The Evaluation of Local Table Tomatoes
Germplasm

Abstract

Tomato is the species grown at the highest amount within the Solanaceae family. Identification of the different gene sources that can be
used in breeding studies related to tomato is important; therefore, local varieties are always found to be interesting. In this study, one plant
from commercial species and 37 plants of local indeterminate genotypes picked from various regions of Turkey preserved in genbank are
used. Total of 38 genotypes have been cultivated in open field of Eskisehir region during the summer season. Among 26 morphological and
phonological characteristics researched in table tomatoes; fruit weight, fruit shape, skin thickness, Chroma, Hue, green shoulder in ripe fruit
and lycopene level (mg/kg) are selected to be used in weighted grading method. Being featured with its characteristics, local indeterminate
tomato genotypes selected by weighted grading method are identified.

This study was carried out in Eskisehir, TR 68519 (Burdur), TR 72501 (Adana), TR 61921 (Denizli), TR 52128 (Erzincan), TR 40646
(Siirt) numbered “indeterminate tomato genotypes” are scored high evaluation mark. Genotypes that are potentially used in improvement
studies in regard to fruit characteristics, color and lycopene levels are identified. Efficiency of weighted evaluation method and the aspects to
be considered in the application are discussed.

Key words: Solanum lycopersicum L, weighted scale, local genotype, breeding

Ulke genelinde tespit edilerek toplanmis olan yaklasik 80
farkli aksesyon Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisi Gen
Bankasinda muhafaza edilmektedir [1].

Seleksiyon 1slahinda, 1slah¢inin tercih ettigi 6zelliklere
sahip hatlarin 6ne ¢ikarilabilmesi amaciyla tartili
derecelendirme yontemi kullanilmaktadir. Bu yontemde
oncelikle seleksiyon kriterleri tanimlanmakta, sonra bunlara
1slahgi tarafindan verilen 6nem veya deger puanlar tayin
edilmektedir. Simif puani ve goérece puanlar olarak da
adlandirilabilen puanlama sistemleri kullanilarak her bir hat
icin toplam skor belirlenmektedir. En yiksek skoru alan

GIRIS

Solanaceae familyasina ait bir sebze tiirii olan domates
(Solanum lycopersicum L.), tim dinyada en fazla
yetistiriciligi yapilan sebzelerden birisidir [1]. Glinimizde
taze ve islenmis olarak tiiketilen yiizlerce farkli 6zellik ve
tipteki domates c¢esidi diinyanin hemen her yerinde
yetistirilmektedir. Diinya genelinde toplam 4.803.680 ha
alanda 161.793.834 ton domates iiretimi yapilmakta olup,
Tirkiye’de de 300.000 ha alanda 11.350.000 ton yillik

domates iretimi oldugu istatistiklerde yer almaktadir [2].
Ulkemiz, domatesin gen merkezi igerisinde olmamasina
ragmen genis bir genetik cesitlilige sahiptir. Ayn1 zamanda
tretim olarak da diinya geneli Gretim siralamasinda Cin,
Hindistan ve A.B.D.’nden sonra 4. sirada yer almaktadir.

hatlar, secilen Ozellikler agisindan istiin hatlar olarak
belirlenmektedir. Secim kriteri degistirilerek yeniden
yapilacak bir puanlamada aym1 populasyondan farkli
Ozellikteki  hatlar  6ne  ¢ikabilme sansina  sahip
bulunmaktadir [3, 4, 5].
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Tiirkiye’de Onceki yillarda degisik bitki tiirlerine ait
1slah programlarinda tartili derecelendirme yonteminden
yararlanildigina iliskin bilgiler literatiirde yer almaktadir
Ornegin kantalop kavunlarnm seleksiyonunda Barut ve
ark. [3], kavunda Tirkmen ve ark. [6], kuru fasulye ¢esit ve
hatlarma  ait  verim  ve  verim  unsurlarinin
degerlendirilmesinde Agsakalli ve Olgun [7], cekirdek
kabaginda Diuizeltir ve Yanmaz [8] ile Toprakkaristiran [9]
tartilt derecelendirme  yontemini  kullanmuslardir.
Gebeyahou ve ark. [4] ve Yazgan [10] agikladiklar1 ‘Tartili
Derecelendirme Sistemi’nin kullanildigi, verim ve verim
unsurlart  frekans  araligt  gruplarim1  belirledikleri
arastirmalarinda; verim ve verim unsurlarina ait maksimum
ve minimim degerler arasindaki farki 10’a bdlerek frekans
araliklarma goére 10 verim ve verim unsurlari grubu
belirlemislerdir. Cesit/hatlarin aldig1 seleksiyon puanini
tespit etmek amaciyla verimin %50°si, verim unsurlarindan
ciceklenme siiresinin %20°si, bitki basina bakla sayisinin
%10’u, baklada tane sayisinin %5’i ve 100 tane agirhiginin
da %15’i esas alinarak yapilacak se¢imin, gruplama
yontemlerine alternatif olarak giivenle kullanilabilecegi
sonucuna varmiglardir.

Sebze tiirlerinin yani sira ¢ok yillik meyve tiirlerindeki
seleksiyon c¢aligmalarinda da tartili derecelendirme ile
yapilan 1slah uygulamalarma Onceki yillarda yapilan
calismalarda sikca rastlamlmaktadir. Ustiin nitelikli ve
sanayiye uygun kizilcik tiplerinin tespitinde Gergekgioglu
[11], findikta Demir ve Beyhan [12], dutta Burgut ve
Tiremis [13], elmada Akgay ve ark. [14], bademde Gtilcan
ve ark. [15], Simgek ve Osmanoglu [16], Simsek ve
Yildirim [17], Alkan ve ark. [18] tartili derecelendirme
yontemini kullanmiglardir.

Uzun yillardan beri degisik arastiricilar tarafindan farkl
bitki  tiirlerinde  seleksiyon  ¢aligmalarinda  Tartili
Derecelendirme Yonteminin kullanilmasi, bu ydntemin
kaliciligin1 ve se¢im igin arastiriciya yol gosterebilecegini
gostermektedir. Burada sonuglari sunulan ¢aligmada tartili
derecelendirme yontemi kullanilarak Eskisehir bolgesinde
yetistirilen yerel sirik domates genotipleri arasinda,
belirlenen 6zellikler bakimindan one ¢ikan genotipleri
ortaya koymak amaglanmustir.

MATERYAL VE YONTEM

Bitkisel materyal

Calismada bitkisel materyal olarak kullanilan yoresel
domates populasyonlarina ait tohumlar Ege Tarimsal
Arastirma Enstitiisti Bitki Genetik Kaynaklar Béliimii’nden
temin edilmistir. Domates materyallerine ait kimlik bilgileri
cizelge 1°de verilmistir. Yerel sirik domates genotiplerine
ait bitkiler, Eskigehir ili Merkez’de, Kirmizitoprak (Enlem
K 39°45'32", Boylam D 30°29'11" h=802 m) mevkiinde yer
alan bir ¢ift¢i bahgesinde yetistirilmistir.

Bitkilerin yetistirilmesi ve morfolojik gozlemlerin
yapilmasi

Serada yetigtirilerek yeterli biiyiikliige ulasan domates
fideleri, 70x40 cm mesafe ile 15 Mayis tarihinde arazideki
yerlerine dikilmistir. Bitkilerin bakim ve yetistirme
islemleri Oguz [1] ve S6nmez [19] tarafindan agiklandig1
sekilde gergeklestirilmistir.

Morfolojik karakterizasyonda kullanilan gozlemlerde
UPOV tarafindan belirlenen domates karakterizasyon
kriterleri [20] dikkate alinmis ve 26 adet kriter
incelenmistir (Fide déneminde antosiyanin olugumu, Bitki
gelisme sekli, Bitki giicii, GOvdede tuylulik, Govde bogum
aras1 uzunluk, Govde bogum aras1 kalinlik, Yaprak durusu,

Yaprak tipi, Yaprak rengi, %50 ciceklenme tarihi, Salkim
tipi, Salkimdaki meyve sayisi, Olgunlagsmadan &nce
meyvede yesil yaka, Meyve sekli, Olgun meyvenin rengi,
Olgun meyvede yaka, Meyve ortalama agirhigi, Meyvenin
genisligi, Meyvenin yiiksekligi, Cicek burnu sekli, Olgun
meyvede kabuk kalinligi, Olgun meyvede et kalinligi,
Olgun meyvede et rengi, Meyvenin enine kesit sekli,
Cekirdek evi sayisi, Cekirdek evi biiyiikligii).

Meyve rengi ve meyve eti rengi belirleme
caligmalarinda Konika Minolta CR 200 renk &lger
kullanilmigtir.  Minolta cihaz1 ile yapilan o&lgiimlerde
Lancaster ve Lister [21] tarafindan agiklanan yontem ve
formiil kullanilmigtir. Yapilan meyve goézlemleri her
genotipten 3’er meyvede gergeklestirilmistir. Meyvenin eni,
boyu, kabuk kalinlig1, et kalinlig1, bogum arasi uzunlugu ve
bogum aras1 kalmligi gibi kantitatif 6zellikler elektronik
kumpas (£0.01) yardimiyla hassas olarak Olgiilmiistiir.
Meyvelerdeki likopen 503 nm dalga boyunda Analitik Jena
Specord 200 model spektrofotometrede okunmus ve
miktar1 belirlenmistir [22, 23, 24].

Cizelge 1. Genaotiplere ait kimlik bilgileri

GBID Orijin GB
TR 69155 Antalya ETAE
TR 69156 Antalya ETAE
TR 69160 Antalya ETAE
TR 72513 Mersin ETAE
TR 68519 Burdur ETAE
TR 68520 Isparta ETAE
TR 68525 Isparta ETAE
TR 72501 Adana ETAE
TR 72494 Hatay ETAE
TR 61697 Mugla ETAE
TR 61752 Mugla ETAE
TR 61746 Mugla ETAE
TR 61689 Mugla ETAE
TR 63233 Izmir ETAE
TR 64126 Kitahya ETAE
TR 61921 Denizli ETAE
TR 66062 Bursa ETAE
TR 43484 Istanbul ETAE
TR 69796 Ankara ETAE
TR 69806 Kirsehir ETAE
TR 71370 Yozgat ETAE
TR 71376 Yozgat ETAE
TR 71389 Kayseri ETAE
TR 71398 Nevsehir ETAE
TR 37129 Sinop ETAE
TR 55711 Trabzon ETAE
TR 70704 Amasya ETAE
TR 70739 Kastamonu ETAE
TR 40478 Van ETAE
TR 40507 Van ETAE
TR 52128 Erzincan ETAE
TR 52361 Kars ETAE
TR 52463 Erzurum ETAE
TR 47865 Sanlwurfa ETAE
TR 40361 Mardin ETAE
TR 40395 Diyarbakir ETAE
TR 40464 Siirt ETAE
Alsancak Ticari Cegit Yiksel Tohum

GB: Gen Bankasi, ETAE: Ege Tarimsal Arastirma Enstitiisi,
GBID: Gen bankasi tanimlama numarasi
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Tartih derecelendirme yonteminin 1slah materyali
secimi amaciyla kullanim

Genel olarak “tartili derecelendirme” Barut ve ark. [3]
veya “modifiye edilmis tartili derecelendirme” Akinci ve
Akinci [25] yontemi, 1slahgilarin amaglarina uygun bitkisel
materyali segebilmek i¢in kullandiklar1 bir siralama
yontemidir. Konu ile ilgili yapilan oOnceki c¢aligmalar
icerisinden Diizeltir ve Yanmaz [8] tarafindan agiklanan
Tartilt  Derecelendirme  Sistemi  ¢alismamizda esas
alinmustir. Buna gore oncelikle se¢im kriterleri belirlenmis;
domates genotiplerinde meyve agirligi, meyve sekli, kabuk
kalinlig1, kabuk rengi (Chroma), renk tonu (Hue) gibi
algisal 6zellikler ile likopen bakimindan degerlendirmelerin
kullanilmasina karar verilmistir.

Eskisehir ilinde yetistirilen stk  domateslerin
meyvelerine ait sinif puanlart olusturulurken, degerlere ait
frekans dagilimlart g6z Oniine alinarak gruplandirmalar
yapilmistir. Ortaya ¢ikan grup sayisina bagh olarak siif
puan degerleri ¢izelge 2’de oldugu gibi verilmistir.

Cizelge 2. Seleksiyon kriterleri, olusturulan siniflar, sinif
puanlart ve bunlara verilen goreceli puan degerleri

Seleksiyon Symiflar Simif Goreceli

Kriteri Puani Puan

80g<
81g-110g
1119-1409
1419-170g
1719-200g
201g <

10

OO~ WN B

Ortalama meyve
agirhigy

Meyve kabugu

kalinhig n

PNWkhoo

30-35
Meyve rengi 36-40
(Chroma) 41-45
46-50

15

30-35
Meyve renk tonu  36-40
(Hue) 41-45

46<

10

B WN B B WN B

50<
Likopen degeri 51-70
(mg/kg) 71-90

91<

25

A WN B

Olgun meyvede Var
yesil yaka Yok

© o
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Oval

Oval Hafif Basik
Yuvarlak
Yuvarlak Hafif
Basik

N =

Yuvarlak Basik

Oval Basik 10

Meyve sekli

w W

Oval Basik Dilimli
Yuvarlak Basik
Dilimli

Diizensiz Basik
Dilimli

oo ;g

Veriler en biiyiikten en kii¢lige dogru siralanmis ve her
ozelligin sinif puani (SP) ile goérece puanlarmin (GP)
carpimi sonunda elde edilen agirlikli puanlarin toplamu,
domates genotiplerinin Tartili Derecelendirme’ye esas olan
toplam deger puani olarak elde edilmistir. Elde edilen
verilerin  yorumlanmasi, ‘Tartili  Derecelendirme’
(Weighted-Rankit) yontemine gore yapilmistir [8, 26, 27,
28].

BULGULAR VE TARTISMA

Tiirkiye’nin farkli bolgelerinden toplanmis olan ve
calismamizda Eskisehir ilinde yetistirilen sirtk domates
genotipleri arasinda, likopen igerigi ve kalite Ozellikleri
bakimindan One ¢ikanlarin belirlenebilmesi igin tartili
derecelendirme yontemi kullanilmustir. Yapilan
degerlendirmeler sonucunda; tiiketici algist olusturan
agirhk, meyve sekli, kabuk kalinligi, kabuk rengi
(Chroma), renk tonu (Hue) gibi algisal 6zellikler ile likopen
bakimindan yapilan siralamada, bazi domates genotipleri
dikkat ¢ekici olmustur. TR 68519 (Burdur), TR 72501
(Adana), TR 61921 (Denizli), TR 52128 (Erzincan), TR
40464 (Siirt) numarali sirik domatesler, denemedeki diger
genotiplere gore daha yiiksek degerlendirme puani almigtir
(Cizelge 3).

TR 68519 numarali Burdur’dan getirilen domates
genotipi; 84.2 mg/kg likopen miktarina, 0.21 mm kabuk
kalmligina, 135 g meyve agirhigr ile oval basik dilimli
meyve sekline sahiptir. TR 72501 numarali Adana yerel
domates genotipi; 99 mg/kg likopen miktarina, 0.19 mm
kabuk kalinligi, 166.7 g meyve agirligma ve oval basik
dilimli meyvelere sahip bulunmugtur. TR 61921 numaral
Denizli iline ait domates genotipi; 95.9 mg/kg likopen
miktarina, 0.12 mm kabuk kalinlig1, 157 g meyve agirligina
ve oval basik dilimli meyvelere sahip iken, Erzincan
kaynakli TR 52128 numarali domates genotipi 111.2 mg/kg
likopen miktarma, 0.12 mm kabuk kalinligina, 193.3 g
agirhginda  oval basik  meyvelere sahip  olarak
belirlenmistir. TR 40464 numarali Siirt kokenli domates
genotipi; 109.5 mg/kg likopen miktarina, 0.14 mm kabuk
kalinligina, 96.3 g agirliga sahip olup yuvarlak basik dilimli
meyveler bulundurmaktadir.

Tartili derecelendirme yontemi, 1slah¢i tarafindan
tamamen sibjektif olarak belirlenen &nem derecelerine
gore olusturulan secim kriterlerine puan verme yoluyla
olusturulmus bir siralama bi¢imini esas almaktadir. Burada
tarafimizca yapilan degerlendirmede renk 6l¢iim sonuglari,
likopen igerigi, kabuk kalinligi, meyve sekli ve agirlig1 6n
planda tutulmustur. Yukarida 6ne ¢ikan genotipler, anilan
bu ozellikler bakimindan en yiiksek puanlari almig olan
yerel domates genotipleridir. Degerlendirme sirasinda
meyvede catlama &zelligi ana kriter olarak alinmadigindan,
secilen baz1 genotiplerin meyvelerinde gatlama probleminin
belirgin oldugu dikkati ¢ekmis, ancak bu siralama ve ortaya
cikan sonug, yeniden degerlendirme yapilmadan ve
degistirilmeden birakilmigtir. Elde edilen sonuglar, tartili
derecelendirme yoOnteminin, segilen kriterler bazinda
siralama yapmaya yonelik calistigini, sadece secilen
kriterler bazinda siralama yapmaya yonelik bir ydntem
oldugunu bizim ¢alismamizda da gostermistir. Nitekim
Ayfer ve Celik [26], Toprakkarigtiran [9], Demir ve Beyhan
[12], Ddlzeltir ve Yanmaz [8] ve Mercan [29] da
caligmalarinda tartili derecelendirme yontemini
kullanmislar, 6ne ¢ikan ve selekte edilmesi gereken genotip
veya uygulamayr belirleyebilmek amaciyla Onemli
bulduklar &zelliklere yiiksek puanlar vermislerdir.
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Cizelge 3. Eskisehir bolgesinde yetistirilen sirik genotiplere ait tartili derecelendirmede degerlendirilen meyve 6zellikleri,

sinif araliklari, gdreceli puan ve toplam puan degerleri

Meyve Kabuk
Agirhgt S. G. Kalmhgi S. G. Kabuk S. G. Kabuk S. G. Likopen S. G. MY S. G. Meyve S. G. Toplam
Genotip  (9) P P (mm) P P Chroma P P Hue P P (mg/kg) P P Y P P Sekli P P Puan
Oval
R 109.0 3 10 019 4 15 365 2 15 386 2 10 55.8 2 25 Yok 9 15 Hafif 1 10 335
69155
Basik
R Yuvarlak
88.0 3 10 02 4 15 443 3 15 406 2 10 46.1 1 25 Yok 9 15 Hafif 1 10 325
69156
Basik
TR Oval
174.0 6 10 0.18 5 15 359 2 15 397 2 10 43.2 1 25 Yok 9 15 Hafif 1 10 355
69160
Basik
R Yuvarlak
148.0 5 10 025 1 15 422 3 15 406 2 10 422 1 25 Vvar 0 15 Basik 5 10 205
72513 o
Dilimli
TR Oval
135.0 4 10 021 3 15 383 2 15 423 3 10 84.2 3 25 Yok 9 15 Basik 5 10 405
68519 o
Dilimli
TR Oval
68520 185.0 6 10 0.16 5 15 395 2 15 393 2 10 48.6 1 25 Yok 9 15 Basik 3 10 375
33525 26.7 1 10 0.18 5 15 339 1 15 382 2 10 53.2 2 25 Yok 9 15 Yuvarlak 1 10 315
R Oval
166.7 5 10 019 4 15 376 2 15 38 1 10 99.0 4 25 Yok 9 15 Basik 5 10 435
72501 o
Dilimli
TR Oval
72494 93.3 3 10 031 1 15 425 3 15 394 2 10 68.5 2 25 Yok 9 15 Basik 3 10 325
TR Oval
61697 23.0 1 10 o021 3 15 373 2 15 389 2 10 445 1 25 var 0 15 Basik 3 10 160
TR Oval
135.3 4 10 0.9 4 15 381 2 15 33 1 10 68.9 2 25 Yok 9 15 Basik 5 10 375
61752 S
Dilimli
R Yuvarlak
95.7 3 10 025 1 15 389 2 15 374 2 10 739 3 25 Yok 9 15 Hafif 1 10 315
61746
Basik
TR Oval
27.0 1 10 017 5 15 36.0 2 15 390 2 10 525 2 25 Yok 9 15 Hafif 1 10 330
61689
Basik
R Yuvarlak
164.3 5 10 02 4 15 326 1 15 347 1 10 96.3 4 25 Yok 9 15 Hafif 1 10 380
63233
Basik
TR Yuvarlak
236.3 0 10 014 6 15 410 3 15 383 2 10 48.9 1 25 Yok 9 15 Basik 5 10 365
64126 o
Dilimli
R Oval
61921 157.0 5 10 012 6 15 36.0 2 15 376 2 10 95.9 4 25 Yok 9 15 Basik 5 10 475
Dilimli
ggoez 14.3 1 10 0.28 1 15 338 1 15 386 2 10 51.4 2 25 Yok 9 15 Yuvarlak 1 10 255
1-3R484 44.7 1 10 0.18 5 15 350 1 15 386 2 10 59.0 2 25 Yok 9 15 Yuvarlak 1 10 315
TR Yuvarlak
69796 178.3 6 10 035 1 15 457 3 15 431 3 10 36.7 1 25 Yok 9 15 Basik 3 10 340
gggoe 128.7 4 10 03 1 15 424 3 15 417 3 10 435 1 25 Yok 9 15 Yuvarlak 1 10 300
TR Yuvarlak
71370 417 1 10 017 5 15 434 3 15 401 2 10 56.3 2 25 Yok 9 15 Basik 3 10 365
;?376 28.3 1 10 013 6 15 293 1 15 343 1 10 34.6 1 25 Yok 9 15 Oval 1 10 2%
TR Oval
132.0 4 10 0.22 3 15 374 2 15 432 3 10 48.1 1 25 Var 0 15 Basik 5 10 220
71389 S
Dilimli
R Yuvarlak
37.7 1 10 0.16 5 15 339 1 15 400 2 10 61.1 2 25 Yok 9 15 Hafif 1 10 315
71398
Basik
TR Oval
47.7 1 10 0.22 3 15 408 2 15 408 2 10 36.8 1 25 Yok 9 15 Basik 5 10 315
37129 S
Dilimli
;-5R711 70.0 2 10 019 4 15 437 3 15 392 2 10 52.0 2 25 Var 0 15 VYuvarlak 1 10 205
TR Oval
115.7 3 10 018 5 15 377 2 15 396 2 10 474 1 25 Yok 9 15 Basik 5 10 365
70704 Dilimli

G.P: Goreceli Puan, S.P: Sinif Puani, MYY

: Meyvede Yesil Yaka
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Cizelge 3. Eskisehir bolgesinde yetistirilen sirik genotiplere ait tartili derecelendirmede degerlendirilen meyve 6zellikleri,

sinif araliklari, goreceli puan ve toplam puan degerleri (devam)

Meyve Kabuk
Agirhgt S. G. Kalmhgi S. G. Kabuk S. G. Kabuk S. G. Likopen S. G. MY S. G. Meyve S. G. Toplam
Genotip  (9) P P (mm) P P Chroma P P Hue P P (mg/kg) P P Y PP Sekli P P Puan
Oval
R 159.3 5 10 013 6 15 333 1 15 396 2 10 47.8 1 25 Yok 9 15 Basik 5 10 385
70739 S
Dilimli
1(5178 92.7 3 10 017 5 15 365 2 15 32 1 10 725 3 25 Yok 9 15 Yuvarlak 1 10 365
R Oval
127.0 4 10 0.22 3 15 368 2 15 37 1 10 58.8 2 25 Yok 9 15 Basik 5 10 360
40507 S
Dilimli
TR Oval
50128 193.3 6 10 012 6 15 380 2 15 383 2 10 1112 4 25 Yok 9 15 Basik 3 10 465
;5361 22.0 1 10 0.14 6 15 375 2 15 378 2 10 66.4 2 25 Yok 9 15 Yuvarlak 1 10 345
;2R463 16.7 1 10 o021 3 15 337 1 15 412 3 10 791 3 25 Yok 9 15 Yuvarlak 1 10 320
R Oval
168.7 5 10 021 3 15 359 2 15 414 3 10 61.3 2 25 Yok 9 15 Basik 5 10 390
47865 S
Dilimli
TR Yuvarlak
50.3 1 10 0.28 1 15 319 1 15 405 2 10 75.6 3 25 Yok 9 15 Hafif 1 10 280
40361
Basik
15395 56.0 2 10 025 1 15 379 2 15 401 2 10 71.0 3 25 Yok 9 15 Yuvarlak 1 10 305
TR Yuvarlak
96.3 3 10 014 6 15 322 1 15 402 2 10 109.5 4 25 Yok 9 15 Basik 5 10 440
40464 o
Dilimli
Alsancak  155.7 5 10 031 1 15 392 2 15 389 2 10 54.9 2 25 Yok 9 15 Yuvarlak 1 10 310

G.P: Goreceli Puan, S.P: Smif Puani, MYY: Meyvede Yesil Yaka

Tartili derecelendirme yoOntemiyle genotip segimi
yapildiginda, goz ardi edilen veya dikkate alinmayan baska
ozellikler nedeniyle arzu edilmeyen genotipler 6ne
cikabilmektedir. Ya da bunun tam tersine birkag iyi 6zelligi
bakimindan ¢ok istiin, fakat puanlamada kullanilan
ozellikler bakimindan Ozellikleri iyi olmayan bazi
genotipler degerlendirme dist kalabilmektedir. Tartili
derecelendirme yonteminin elde bulunan bir 1slah materyali
icerisinden amaca uygun olanlarin siralanmasinin arzu
edildiginde kullanilmasinin, 1slahgiya yoniinii belirlemede
yardimci olabilecek pratik ve kisa siirede sonug veren,
stibjektif olmakla birlikte 1slah¢iya iiriin yaratim siirecinde
somut dayanaklar vermekte faydalanabilecek bir uygulama
olacagi kaydedilmistir [28]. Islah¢inin tercih ettigi
ozellikler bakimindan siralama yapmasinda yardimci
olabilecek bir yontem olarak goriilen tartili derecelendirme

yontemi, kullanilirken gen kayiplari veya istenmeyen
Ozelliklerin ~ de  secilmesi  riskleri g6z  6nlinde
bulundurulmalidir.

KAYNAKLAR

[1] Oguz, A., 2010. Baz1 Yerel Domates Genotiplerinde
Farkli Yontemler Kullanarak, Domates Lekeli Solgunluk
Viristi  (Tomato  spotted  wilt  viris=TSWV)’ne
Dayanikliligin ve Genetik Varyasyonun Arastirilmasi. Fen
Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmamig Doktora Tezi, 166 s,
Ankara.

[2] Anonim 2014. Web Sitesi: http://faostat.fao.org.
Erigim Tarihi: 01.12.2014.

[3] Barut A.A., R. Yanmaz, A. Giinay, 1992. Tartili
Derecelendirme Yontemi ile Kantalop Tipi Kavunlarinin
Seleksiyonu Uzerinde Bir Arastirma, Tiirkiye 1. Bahce
Bitkileri Kongresi, 13-16 Ekim, E.U. Ziraat Fakiiltesi,
Tebligler Cilt I1, 5.297-300, Bornova-izmir

[4] Gebeyahou, G., G.D. Knott, J.V. Baker, 1982.
Relationships among duration of vegetative and grain
filling phases, yield components, and grain yield in durum
wheat cultivars. Crop Science, 22: 287-290.

[5] Michelson, L.F., W.H. Lachman, D.D. Allen, 1958.
The use of weighted-rankit method in variety trials.
Proc.Amer. Soc. Hort. Sci., 71: 334-338.

[6] Tiirkmen, O., S. Sensoy, C. Erding, 2008. Van Gélii
Havzasi’ndan toplanan bazi kavun genotiplerinin verim ve
verim  ozelliklerinin  belirlenmesi. Selcuk  Universitesi
Ziraat Fakiltesi Dergisi, 22(44): 64-70.

[7] Agsakalli, A., M. Olgun, 2001. Kuru fasulye 1slah
caligsmalarinda tartilt derecelendirme sisteminin
kullanilmasi. Anadolu. J. of AARI., 11(2), 33-42.

[8] Duzeltir, B., R. Yanmaz, 2004. Cekirdek kabaginda
(Cucurbita pepo L.) seleksiyon yoluyla 1slah, V. Sebze
Tarimi Sempozyumu, 21-24 Eylil, s. 63-68, Canakkale.

[9] Toprakkaristiran, G., 1997. Cekirdek Kabaklarinda
Seleksiyon Islahi: 1. D6l Kademesinin Elde Edilmesi.
Ankara Universitesi, Fen Bilimleri Enstitis,
Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara.

[10] Yazgan, A., 1989. Bahge Bitkileri Deneme
Teknigi Semineri. T.C. Tarim ve Kdyisleri Bakanlig1 Proje
ve Uygulama Gen. Miid., Bahge Bitkileri Arast. Enst.
Miidirligi, 14-25 Agustos, Erzincan.

[11] Gergekgioglu, R., 1998. Tokat merkez ilgede dogal
olarak yetisen kizilciklarin (Cornus mas L.) seleksiyonu
iizerine bir arastirma. Gaziosmanpasa Universitesi Ziraat
Fakultesi Dergisi, 15(1): 1-13.

[12] Demir, T., N. Beyhan, 2000. Samsun ilinde
yetistirilen findiklarin seleksiyonu iizerine bir arastirma.
Turk J. Agric Forestry, 24: 173-183.

[13] Burgut A., N.F. Tiiremis, 2006. Adana ili ve gevre
ilcelerinde yetisen sofralitk ve sanayiye uygun dutlarin
seleksiyonu, 1. Ulusal Uziimsii Meyveler Sempozyumu,
14-16 Eylil, 5.181-184, Tokat.


http://faostat.fao.org/�

K. Sénmez ve ark. / TABAD, 8 (1): 14-19, 2015

[14] Akcay, M.E., A. Dogan, M. Burak, A.S. Yasasin,
F. Oz, 2009. Baz1 elma cesitlerinin Marmara Bolgesinde
yapilan adaptasyon c¢aligmalart. Tarim Bilimleri Arastirma
Dergisi, 2(2): 65-71.

[15] Giilcan, R., M. Dokuzoguz, A. Askin, A. Misirli,
1989. Evaluation of selected almond clones. Czechlovak
Scientific and Technical Agr. Soc., House of Technology of
the Esvis the Third Workshop on Clonal Selection in Tree
Fruit. 5-8 September, Czechoslovakia.

[16] Simsek, M., A. Osmanoglu, 2010. Derik (Mardin)
ilcesinde dogal olarak yetisen bademlerin (Prunus
amygdalus L.) seleksiyonu. Y.Y.U. Tarim Bilimleri
Dergisi, 20(3): 171-182.

[17] Simsek, M., H. Yildirim, 2010. Dicle ilgesinde
dogal olarak yetisen badem tiplerinin seleksiyonu iizerinde
bir arastirma. Selguk Tarim ve Gida Bilimleri Dergisi,
24(4): 9-15.

[18] Alkan, G., F.E. Tekintas, H.G. Seferoglu, E. Ertan,
2014. Nigde Altunhisar yoresi bademlerinin seleksiyonu.
Tiirk Tarim-Gida Bilim ve Teknoloji Dergisi, 2(1): 51-55.

[19] Sénmez, K., 2014. Likopen, Beta Karoten ve
Morfolojik  Ozellikler ~Bakimindan Yerel —Sofralik
Domateslerde ~ GenotipXCevre Interaksiyonu. ~Ankara
Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Yaymlanmamig
Doktora Tezi, 169 s, Ankara.

[20] Anonim. 2010. Guidelines for the conduct of tests
for distinctness, uniformity and stability tomato
(Lycopersicon lycopersicum (L.) Karsten ex farw.) Geneva.

[21] Lancaster, J.E., CE. Lister, 1997. Infulunce of
pigment composition on skin color in a wide range of fruit
and vegetablets. J. Amer. Soc. Hort. Sci. 122(4):594-598.

[22] Barba, A.l.O., M.C. Hurtado, M.C.S. Mata, V.F.
Ruiz, M.L.P. Tejada, 2006. Application of a UV-vis
detection-HPLC method for a rapid determination of
lycopene and f-carotene in vegetables. Food Chem., 95,
328-336.

[23] Cemeroglu, B. 2010. Gida Analizleri. Gida
Teknolojisi Dernegi Yayinlari, No: 34, Ankara.

[24] Davis, A.R., W.W. Fish, P. Perkins-Veazie, 2003.
A rapid spectrophometric method for analyzing lycopene
content in tomato and tomato. Postharvest Biology and
Technology, 28, 425-430.

[25] Akinci, S., L.LE, Akinci, 2004. Evulation of red
pepper spice (Capsicum annuum L.) germplasm resource of
Kahramanmaras region (Turkey). Pakistan Journal of
Biological Sciences, 7(5): 703-710.

[26] Ayfer, M., M. Celik 1977. Akca, Ankara ve
Williams armut gesitleri ile S.0. ayva anaglarinin
uyusumlar1 {izerinde arastirmalar, TUBITAK VI. Bilim
Kongresi, TOAG Tebligleri, Bahge Bitkileri Seksiyonu,
s.111-112.

[27] Balkaya, A., R. Yanmaz, 2003. Baz1 taze fasulye
¢esit adaylari ile ticari ¢esitlerin morfolojik 6zellikler ve
protein  markorler yoluyla tamimlanmalari.  Ankara
Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Bilimleri Dergisi, 9(2):
182-188.

[28] Serge, S., ©. Gorgulii, 2009. Yapay bir veri seti ile
tartili derecelendirme yonteminin yeniden
degerlendirilmesi. Alatarim, 8(2): 43-50.

[29] Mercan, T., 2005. Organik Giibreleme Yapilarak
Tarim flaci Kullanmadan ve Klasik Yéntem Uygulanarak
Uretilen Domatesler ile Bunlardan Elde Edilen Bazi
Uriinlerin Kalitelerinin Belirlenmesi. Uludag Universitesi,
Fen Bilimleri Enstitiisii, Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Bursa.

19



