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Kolonyalizm bir uygarligin baska bir uygarlik iizerinde kurdugu hegemonyay: ifade etmektedir. Kolonyal
gecmis, hegemonyanin resmi olarak sonlanmasinin hegemonik tistiinliigtin bitmedigini gdstermistir. Arastirma,
kolonyal arkeolojiyle baglantili olarak Batili arastirmacilarin Bat1 disinda gerceklestirdikleri arastirmalarin
degerlendirilmesidir. Bundan dolay1 inceleme medya antropolojisi araciligiyla Tutankhamun dizisini merkeze
almistir. Bu incelemede kolonyal bir arkeoloji kesfi olan Tutankhamun’un kazi hikayesinin temsili yapisokiime
ugratilmistir. Bu ¢alismada dénemin sosyal ve kiiltiirel gelisimleri de incelemeye dahil edilmistir. Arastirma,
diziyi gorsel bir metin olarak ele almis ve gostergebilim ¢oziimlemelerinde Saussure’den yararlanmistir. Dort
béliimden olusan dizinin her bsliimii kendi i¢inde bir alt bashk altinda yorumlanmustir. ik béliim, “Kolonyalist
Efendiler” bagligiyla kazida Misir yerelligini incelemistir. ikinci boliim, Birinci Diinya Savagi ertesi Misir'da
gozlenen uluslasma hareketini “Misir Direnisi ve Savas Sonrasi Dénem” bashgiyla incelemistir. Uciincii béliim,
“Arkeoloji Mirasinin Sahibi Kim” bashgiyla kazidan ¢ikan buluntularin kime ait oldugunu kolonyal ve ulusal
baglamda incelemistir. Dérdiincii b6liim, “Postkolonyal Bir Uyanis, Milli Kimlik ve Kiiltiirel Miras Bilinci” bashgiyla
uluslasma ¢aginda arkeoloji buluntularinin 6nemini incelemistir. Arastirma sonucunda kolonyal donem arkeoloji
kazilarinin Batili arastirmalar ve miizeler 6zelinde giiniimiizde de devam eden hegemonya séyleminin ideolojik
arka plani ortaya ¢ikarilmistir.

Anahtar Kelimeler: Medya Antropolojisi, Arkeoloji, Tutankhamun, Gostergebilim, Postkolonyalizm.

Abstract

Colonialism refers to the hegemony of one civilisation over another. The colonial past has shown that the
official end of hegemony does not necessarily mean the end of hegemonic supremacy. The research is an
evaluation of the non-Western studies carried out by Western researchers connection with colonial archaeology.
Therefore, the review focussed on the Tutankhamun series through media anthropology. The representation
of the story of the excavation of Tutankhamun, a colonial archaeological discovery, is deconstructed. Social
and cultural developments of the period are also included in the analysis. The research treats the series as
a visual text and utilises Saussure in semiotic analyses. In the first part, Egyptian localism is analysed in the
excavations under the title ‘Colonial Masters’. The second part, ‘Egyptian Resistance and the Post-War Period’,
examined the nationalisation movement in Egypt after the First World War. The third part, ‘Who Owns the
Archaeological Heritage’, analyses who owns the excavation finds in colonial and national contexts. The fourth
chapter, ‘Postcolonial Awakening, National Identity and Heritage Consciousness’, examines the significance of
archaeological finds in the age of nationalisation. The study reveals the ideological background of the hegemonic
discourse of Western research and museums that continues today.

Keywords: Media Anthropology, Archaeology, Tutankhamun, Semiotics, Postcolonialism.

Erciyes iletisim Dergisi | Ocak/January 2025 Cilt/Volume 12, Sayi/Issue 1, 251-279 251



http://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/
https://orcid.org/0000-0002-4180-5708

Tutankhamun Dizisi: Arkeoloji Kazilarinin Kolonyal Gegmisi Uzerine Bir Degerlendirme Oytun Dogan

Girig

Gegmis, yasanan anin bir dncesini olusturan sézel ve duyusal imgeler biitiintidiir. Bu
cercevede gecmisin insa edilmesi i¢in bir baslangi¢c noktasina ihtiya¢ vardir. Kavramsal
olarak ge¢cmis; birey, kurum ya da bir topluluga ait olmak tizere farkli anlamlar: ifade
etmistir. Gegmisin hitap ettigi kitlenin biytkligliine gore gecmisin etki alani degisim
gostermistir. Bireyin gecmisi icinde yer aldig1 ailenin ge¢misiyle karsilastirildiginda
bireyin ge¢misinin sinirlar1 daha belirgindir. Bunun temel sebebi bireyin sahip oldugu
gecmisin tekil olmasiyken ailenin toplu ortak bir hafiza insa etme gerekliligidir. Arkeoloji
bir bilim dali olarak bireysel ve toplumsal ge¢misin anlamlandirilmasini saglamistir.
Clnki arkeoloji, gecmisi degistirme yetisine sahip bir insa faaliyetidir. Ge¢mise
arkeolojinin gercekligi disinda bakildiginda, ge¢mis bir sira olaylarla kurulu bir zincir
degil biitiin olaylarin igice girdigi eszamanli bir durum halinde goériiliir (Ertop, 1991).
Bu baglamda ge¢mis, arkeoloji 6zelinde direkt iliski kurulamayan fakat varligi bilinen
atalara ulasmayi/anlamay1 saglamistir. Arkeoloji arastirmalar1 bu cercevede ge¢miste
yasamis insan ve toplumlari, hakkinda yorum yapilabilen atalara dontistlirmistir.
Bu da ge¢mise ait yapilan yorumlarin baglaminin degistirebilmesini veya yorumlarin
cesitlendirilebilmesini saglamistir. Bu arastirma, 19. ylzyil ile baslayan Bati merkezli
arkeoloji aragtirmalarinin insasin1 Tutankhamun dizisi 6zelinde degerlendirerek ge¢mis
insasinin modern donemde oynadig1 yeri ve kolonyalist mirasin ¢agdas zamanda
degerlendirilmesini saglamistir.

Bir metinin en 6nemli dayanag1 s6z sdylenen bir konu hakkinda yargi belirterek
diistinceye yazili bir nokta koymasidir. Hakkinda séylenen konu, yazinin hakimiyetine
girmis ve sinirlart belirlenmistir. Bu, yazinin s6zii dondurmasi olarak da belirtilebilir
(Postman, 2014). Arkeoloji de bu cercevede hakkinda s6z sdylenen ge¢cmisin sinirlarini
cizmistir. Bu olgu, arkeoloji arastirmalarinda s6z sahibi olan arastirmacilara/iilkelere
bilgi hegemonyasini kurabilme imkani saglamistir. Bilgi kurabilme giiciine sahip arkeoloji
kendi i¢inde ulusal, kolonyal ve emperyalist olarak ayrilmistir. Ulusal arkeoloji, modern
diinya sisteminde ulusal ge¢misin dnemine binaen gelismistir. Ornegin, iran ve Misir
arkeolojisi bu minvalde Islam éncesi donemi uluslasma ve sekiilerlesme baglaminda
kullanmistir. Kolonyalist arkeoloji, Batili yerlesimcilerin ilhak ettigi topraklarda politik ve
ekonomik hegemonya kurdugu dénemi ifade etmistir. Emperyalist arkeoloji Batili birkag
tilkenin diinya topraklari tizerinde kurdugu hegemonyay: ifade etmistir (Trigger, 1984).

Antropoloji insan ve kiiltiirii inceleyen bir bilim adli olarak insanin; sosyal, inangsal, dilsel
ve fiziksel gelisimini ve katilmis oldugu organizasyonlarin olusum siirecini incelemistir.
Bu incelmeler fiziki ve kiiltiirel antropoloji olarak ikiye ayrilmistir. Fiziki antropoloji
insanin biyolojik gelisimini arastirma konusu yapmisken; kiiltiirel antropoloji insanin
dahil oldugu kiiltiirel organizasyonlarin olusum ve gelisimini incelemistir (Fried, 1964).
Kiiltiirel antropoloji ilk olarak ilkel kabul edilen insani arastirma konusu yapmus, ilkelligi
coziimleyerek modern insanin gelisimine ulasmayi1 amaglamistir (Herzfeld, 2012). Bu olgu,
postmodern donem ile birlikte elestirilmistir. Medya ve kiiltiirel calismalar da antropoloji
arastirmalarinda bir saha olarak kullanilmistir. Medya ortaminda bireyin ve toplumun
varlig1 secilen sembollerin incelenmesi antropolojinin alanina girmistir (Latham, 2012).
Bunda kitle iletisim araglarinin yerel ve evrensel kiiltiirtin olusumundaki etkisi 6nemlidir.
Medya antropolojisi, kiiltiirel degisimlerin nasil oldugu, hangi temellere dayandigini ve
toplumu nasil etkiledigini inceleyen kiiltiirel antropolojinin bir alt dali olmustur (Karagoz,
2016). Medya, bu noktada iletisim teknolojilerinin ikinci Diinya Savasi sonrasi artan hiz
ve yayllim alaninin genislemesiyle etkinligini artirmistir. Kitlelerin, goriislerinin medya
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araciligiyla olusturulmasi ve istenilen yone dogru aktarilmasinin verdigi imkan bireyin/
toplumun bu baglamda incelemesini gerektirmistir. Medya antropolojisi kavrami 1980’ler
sonrasi donemde medya ortaminin bir arastirma sahasi olmasina neden olmustur (Boyer,
2012). Bu stirecin temel dayanagi, kiiltiirel mirasin popiler kiiltiiriin bir enstriimanina
doniismesinin ¢agdas toplumda karsiliginin olmasidir. Dijital araglarin yayginlasmasiyla
kiltiirel miras igerikleri bir iiretim ve tiiketim nesnesine doniismiistiir. Bunda resmi
olarak kiultiirel mirasa yaklasilmamasi ve mirasin tiiketilebilir bir tirtin olarak tiretimi
etkili olmustur (Waterton et al,, 2017). Bu noktada gorsel olarak gerceklesen iiretimin
nasil uygulandigl ve sunuldugu ortaya cikan gostergenin sinirlarini belirlemistir (Parsa
ve Olgundeniz, 2014).

Arastirma, Tutankhamun dizisi 6zelinde arkeoloji kazilarinin kolonyalist baglamda
incelenmesidir. Aragtirmanin ilk basamagi bir gorsel tiretimde gegmisin sunumunun nasil
temsil edildiginin degerlendirilmesidir. Arastirmanin ikinci basamagi, Tutankhamun
dizisini ve 6zelinde arkeolog Howard Carter’in kazi sirasinda basindan gegen olaylar
ekseninde ¢oziimlenmesidir. Bu yoriingede Tutankhamun kazisinin islendigi Cream'’in,
Tanrilar, Mezarlar ve Bilginler kitabindaki ilgili b6lim incelemede ayrica referans
alinmistir. Bunun nedeni metin, sdylem ve dilden olusan bir analizin sinirliklarinin
(Fairclough, 2003) kabul edilmesi ve arastirmayi biitlinliiklii bir baglama oturtmaktir.
Metin bu baglamda, dizinin kendisi olmustur. Soylem, dizi igerigiyle ilgili anlatiimak
istenen hikayenin sunumudur. Dil ise bu sunumun ifadesinde izleyici ile metin arasindaki
iliskidir. Arastirma bu baglamda dizi, icerik ve temsil edilen imgelerin incelenmesiyle
olusmustur. Dizi dort boéliime ayrilmis ve her béliim ilgili konuya goére siniflandirilarak
coziimlenmistir. Dizi analizinin baslangicini izleyici perspektifinden tiim bdliimlerin
izlenmesi olusturmustur. Ikinci asamada, arastirma agisindan dizinin romantik
hikayesini olusturan unsurlar1 elenerek arkeolojiyle baglantili béliimler ele alinmistir.
Ugiincii asamada icerik analizine diyaloglarin desifre edilmesi ve ilgili béliimlerin yaziya
gecirilmesi saglanmistir. Bu noktada déonemin arkeoloji siyaseti ele alinmistir. Ayrica
Cream’in Tanrilar Mezarlar ve Bilginler adli kitabindaki Howard Carter’in Tutankhamun
kazinda basinda gecen olaylarin ele alindig1 boliim diziden alinan notlar ile capraz okuma
imkani saglamistir.

Bu arastirmada, Tutankhamun dizisinin icerik analizi; gosteren ve gosterilen iliskisi
temel alarak incelenmistir. Bunda sinemanin sembolik bir makina liretimi olmas1 ve
izleyicisini gosterilmek istenen bakisa bagh kalmaya zorunlu kilmasi 6nemli olmustur
(Horak, 1998). Bu siire¢, sozciigin bir nesneye baglandiginda hakkinda olumlu
ve olumsuz goruslere sahip olunmasinin/olunmamasinin séziin kendi basina bir
anlaminin olmamasiyla degerlendirilmistir (Saussure, 2014). Gostergebilimin arastirma
acisindan onemi secilen imgelerin diiz anlamindan ziyade verilmek istenen mesajin
inceleme acisindan yorumlanabilmesine imkdn vermesidir. Boylece gostergelerinin
imgesel degerlendirilmesi, gosteren (isitim imgesi) ve gosterilen (kavram) araciligiyla
saglanmistir (Saussure, 1998). Sanat ve gorsel lretimlerde gostergebilim, insanlarin
diinyay1 nasil algiladiklarin1 ve anlamlandirdiklarini, bu tretimlerde sembolize edilen
anlamlarin ortaya ¢ikarilmasiyla kullanilmistir (Aytas ve Demir, 2024). Bu ¢alismada,
Tutankhamun dizisinin diyaloglari, gorselligi ve kurgusunun nedenleri “isitim imgeleri”
olarak ele alinmis ve bu imgelerin arkasindaki “kavram” bdylece ortaya ¢ikarilmistir.
Arastirmanin sonraki boliimiinde arastirmanin kapsayiciligi incelenecektir.

Erciyes iletisim Dergisi | Ocak/January 2025 Cilt/Volume 12, Sayi/Issue 1, 251-279 253



Tutankhamun Dizisi: Arkeoloji Kazilarinin Kolonyal Gegmisi Uzerine Bir Degerlendirme Oytun Dogan

1. Aragtirmanin Kapsami

Arastirmanin kapsami, Tutankhamun dizisi aracilifiyla televizyon igin liretilen gorsel
metinlerin, ge¢misi nasil ele aldigini incelemektir. Gegmisinin insasinda Anderson’un
hayali cemaat kavrami metinler iizerinden incelenen bir ¢alisma olmasina ragmen
glinlimiizde ge¢misin insasi televizyon iceriklerinde de 6dnem kazanmistir (Pertierra,
2018). Bunun temel nedeni bir dizi veya film hikdyesinin sadece hikayedeki olaylar
olarak algilanmamasi, insanin diisliniis ve davranislarini da yogun bir sekilde etkilemesi
sebebiyledir (Silverman, 2007). Gorsel olarak ortaya c¢ikan iiretimler de bu baglamda
medya antropolojinin konusu olmustur. Onceleri yalmzca ilkel toplumlar1 konu alan
antropoloji 1980’ler sonrasi medyanin gelisimiyle inceleme alanlarini genisletmistir.
Bundan dolay1 bireyin yasamina etkide bulunan medya araglar1 bir arastirma sahasina
dontismiistiir (Powdermaker and Mayersberg, 1950). Bu baglamda bireylerin televizyon
basinda aldiklar1 zevk ve tatmin 1980’lerden sonra televizyon iceriklerinin ve iletisim
araglarinin artan giclyle yiikselmistir (Kottak, 2016). Gorsel iiretimler temelde
tiiketim araci olarak olusmus olsa da liretimlerin bir gosterinin parg¢asi olmasi gercegini
degistirmemistir. Bu noktada iiretimin gerceklestigi platform kadar gosterinin sdylencesi
de Oonem kazanmistir. Clnki iretimin sahipleri gosteriyi gerceklestirdikten sonra
gosteri izleyiciye ait olmustur. Arastirma 20. yiizyillin en 6nemli arkeoloji kesiflerinden
olan Tutankhamun dizisinin tiiketim toplumu icinde siradan bir icerik olarak degil
dizinin hikayesini tiretimin gerceklestigi iilkenin (ingiltere) yiiz y1l énce gerceklestirdigi
emperyalist kazi politikalarinin hafizasiyla incelenmesini saglamistir. Bu kiiltiirel bir
mirasin pargasl olan anlatinin nesnelesmesini ve tiiketilebilir bir 6geye doniisiimiini
anlasilir kilmistir. Boylece nesnenin estetik bir nitelik ile islenmesi ve imal edilmis bir
sey olarak tanimlanmasi da gerceklesmistir (Barthes, 1993). Ornegin, nesnelestirilmis
bu anlatiyy, 19. yiizyilda Ingiliz kamuoyunda arkeoloji kazilar ve Ingiliz imparatorluguna
ait bolgelerden gelen eserlerin yazili ve gorsel basindaki sunumundan takip etmek
miimkindir. Bu donemde baska kiiltlirlerden ele gecirilen arkeolojik nesnelerinin
Ingiltere’de olmasimin hakhlig, tstinde fikir birligi kurulan bir anlati olmustur
(MacKenzie, 2003).

Dizi ve film gibi gorsel lretimlerin hedefi izleyicisine ulasmak ve bu sayede hem
tiretimin dolasimini artirmak hem de ekonomik olarak kar elde etmektir. Bu agidan dizi
ve filmlerde konu secimi ve filmlerde oynayacak oyuncularin popiilerligi temel unsur
olmustur (Gitlin, 2005). Arastirma kapsaminda ele alinan Tutankhamun dizisi gerceklige
dayanan bir metindir. Bu a¢idan dizide gecen hikdye nerdeyse bir yiizyil 6nce yasanmis
ve bitmistir. Dizi bu acidan gercekligin yeniden sunumudur. Arastirmada, lretim ve
imgelerin sunumu ele alinmistir. Bu noktada dizi kaynak olmus ve dizinin yolladig1 kodlar
gostergebilim cercevesinde incelenmistir. Incelemede Saussure’nin gosteren ve gosterilen
iliskisi hem dizi buitiinliigii icinde hem de ilgili sahneler temel alinarak ¢6ziimlenmistir.
Arastirma, kolonyal dénem kazilarini dizideki dort bolimi kendi icinde alt basliklara
ayirarak incelemistir. Bu, kazi siirecinin anlasilmasini saglayarak kazinin arka planinda
gerceklesen olaylarin postkolonyal baglamda elestirisini de amaglamistir.

Postkolonyalizm, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda kiiltiirel veya ideolojik hegemonyanin
Bati merkezli okunmasina karsi ¢ikan bir bilgi birikimidir. Bu sebeple Bati merkezli
insa edilmis tarih, arkeoloji, iktisat vb. okumalar1 zamansal ve mekansal elestirilebilir
bir baglamda degerlendirmistir (Dirlik, 1998). Tarihin insasinda Batili tarihciler bilgiyi
kononlastirmis ve bilgi tiretimi bu yoriingede insa edilmistir. Bu siirecte medya, bilginin
yayilimini hizlandirmis ve dogal kabuller insan zihnine yerlesmistir (Fernandez, 1999).
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Arastirma ag¢isindan Tutankhamun dizisinde kullanilan imgelerin temsiline bu ac¢idan
bakilmistir. Bunun i¢in arastirma, medya antropolojisi ve gostergebilimi de i¢ine alan
bir incelemedir. Arastirmada, dizide gosterilen sahneler birer kod olarak ele alinmis
ve buna yonelik bir yapibozum uygulanmistir. Bu acidan Tutankhamun dizisi, kolonyal
arkeoloji sorumlulugunu icine alarak degerlendirilmistir. Sorumluluk, iiretilen metinin
bir secim olarak goriilmesi ve disarida biraktiklar ile de incelenmesini gerektirmistir
(Derrida, 2016). Bu noktada Sassure’nin, “gosteren, kavram olarak 6zgiir bir se¢im olarak
gorilebilecegi gibi kendisini kullanan topluluk a¢isindan 6zgtr bir kullanim saglamadig”
gorisi (Saussure, 1998) arastirma acisindan degerlendirilmesi gerekmektedir. Bunun
temel sebebi bir dili konusan toplulugun tzerinde ortaklik sagladigi kelimeleri “yasa”
kabul ederek degismezlik ilkesiyle kullanmasidir. Postkolonyal elestiri arastirma
acisindan kolonyal donem kazilarinin sagladig1 arkeolojik bilgi birikimini goz ardi
etmemistir. Fakat tiretilen bilginin bir hegemonya sdylemi olusturmasi ve Bat1 merkezli
gerceklesen bilgi liretimlerinin kanonlasarak dogal yasalar olarak kabulii elestirilmistir.
Ornegin bu elestiri, Ingiltere’nin Misir kazilarinda oynamis oldugu roliin kolonyal siddet
ile baglantili oldugu gostermistir. Bunu, kazi sirasinda g¢ekilen ve donemin gazetelerinde
yayinlanan fotograflarda, kazilarda gérev alan Misirlilarin adinin yazilmasindan imtina
edilmesi de belirtmistir (Amin, 2022)

Tutankhamun dizisinin gorsel se¢imlerinde kapsam, arkeolojiyle baglantili sahnelerin
degerlendirilmesiyle sinirlanmistir. Bu sayede secilen sahneler birer gosterge olarak
degerlendirilebilmistir. Arastirma nitel bir inceleme olup dizinin igerik analizi, boliimleri
merkeze alan gorseller araciligiyla degerlendirmistir. Dizinin ilk boliimii, “Kolonyalist
Efendiler ve Misir'in Yerelligi” bashg ile tanimlanmistir. Secgilen gorseller; dizinin agilis
sahnesiyle kazinin yonetiminden sorumlu olan iki Batili, Misir Antik Servisi baskani
Maspero ve kazilardan sorumlu arkeolog Howard Carter’in oldugu sahnedir. Bu kazi
surecine yerelligin dahil olmadigini gdstermistir. Dizinin ikinci bélimi “Misir Direnisi ve
Savas Sonrasi Donem” bashigini tasimis, Carter’a kazilara devam edebilecegi onayini veren
Ingiliz yoneticiyle olan sahneden bir gorsel alinmistir. Bu sahne, 1919’daki Ingiltere’ye
kars1 gerceklesen devrim sonrasi yonetimin hala Ingilizlerde oldugunu gostermistir.
Ugiincii boliim “Arkeoloji Mirasinin Sahibi Kim” baghgiyla, Misir Antik servisin baskani
Lacau ve kazinin ylriitiiciisii Carter’in kazidan ¢ikan eserlerin kime ait olacag1 hakkinda
diyalogun sahnelendigi gorseldir. Lacau, Misir'1 temsil etmisken Carter, Ingiltere’yi temsil
etmistir. Dizinin son bélimi “Postkolonyal Bir Uyanis Milli Kimlik ve Kiiltiirel Miras Bilinci”
bashgiyla Carter’in Misirli gostericiler icinde kaldig1 sahne islenmistir. Bu gorsel Misir
yerelliginin Tutankhamun mirasinin bir milli kimlik unsuru olarak se¢imini géstermistir.
Gostericiler kazinin sorumlusu olan Batilinin kaldig1 otelin 6nlinde Tutankhamun’un
eserlerinin yurtdisina kagirildigini distindtkleri i¢in toplanmistir. Dizinin arastirma
icin secilen gorsellerinde de goriildiigii gibi her imge bir sunumdur. Gorsel tliretimlerin
temsiline iliskin bu imgeler glinlimiizden ge¢mise farkli anlamlara sebep olusturmustur.
Bu sebepten bir sonraki boliimde gorsel tiretimlerdeki gegmisin sunumu incelenecektir.

2. Gorsel Uretimlerde Gegmisin Sunumu

Gegmisin gorsel bir sunuma dontismesi, gercek ve dogru kabul edilen anlamlar {izerine
insa edilen bir zaman1 gostermesiyle baslar. Bu slireg, anlamin bir goéstergeye ya da
gostergenin bir anlama dontisiimiiyle saglanmistir. Bu yaklasimda iki sey degil tersine
tek bir sey s6z konusu olmustur (D. Saussure, 2014). Bu siirecin sunumunda ge¢mis
kurgulanan bir ideolojiye doniismiistiin Bu imgenin olusumunda medya {retimleri
onemli yer kaplamistir. Ozelikle gérsel medyanin artan giiciiyle tarihi ekranda 6grenme
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bir olgu olarak toplum yasamina girmistir. Arastirma baglaminda incelenen gorsel temsil,
emperyalist politikalarin ilhak topraklarinda varliginin algilamisidir. Ge¢mis ve temsil
edilen hikdye bu noktada 6nem kazanmistir. Bunu insanin yasadigi diinya ile baglarini
saglamlastirmasi olarak da gormek gerekmektedir (Ciftci, 2020). Bunun i¢in gerekli olan
temel unsur ise gosterilen hikayeyle bag kurmakla olusmustur. Ornegin, kolonyal yonetici
ilhak ettigi toprak iizerinde kosulsuz bir itaat beklemektedir. Istedigi itaati goremez ise
itaatin beklendigi kisiyi veya toplulugu kaba, barbar vb. gostergeler ile tanimlamistir. Bu
noktadainsa edilen gorsel temsil icin segilen gostergeler negatif cagrisimlar uyandirmistir.

Gorsel tlretimde gerceklesen ge¢misin sunumu, secimler ve disarida birakilanlar
ile olusturulmus bir gostergeler biitiinligli saglanmistir Bu noktada gosterilenle
gosterilmeye deger olmayan onemli bir ayrimi olusturur. insa edilen ge¢mis, secili olarak
disarida birakilanlar ile belirlenmistir (Derrida, 1995). Bu dahil etme veya disarida
birakma ikilemi medya iiretimlerinde de benzer bir baglama oturmustur. Ge¢gmis hakkinda
olusturulan filimler, belgeseller veya diziler de buna 6rnek olusturmaktadir. Arastirma
baglaminda incelenen temel olgu 6zelikle 20. ytlizyilda arkeolojinin altin ¢ag1 olarak da
adlandirilan déonemde (Osmanli sonrasi Ortadogu’da kolaylikla gerceklesen arkeoloji
arastirmalar1) gercgeklesen bir kazi hakkinda tiretilen bir gorsel metnin incelenmesi ve
Kuzey-Giiney olarak ayrimlasan gii¢/hegemonya iliskilerinin gorsel iiretimler tizerinden
degerlendirilmesidir. Kuzey bu noktada emperyalist politikalar1 uygulayanlar, Giliney ise
bu politikalarin uygulandig1r bolgeleri tanimlamistir. Kuzey, arkeoloji arastirmalarinda
hegemonya giiciine sahip oldugu gibi ¢agdas donemde sahip oldugu ekonomi, teknoloji
ve bilgi giiciiyle, Kuzey-Gliney iliskisinde hegemonyasini devam ettirebilmistir (Elisenda
and Antoni, 2009).

Televizyon, bir iletisim araci olarak metaforik anlatim yapabilme imkaniyla gercekligin
dogasini degistirebilme giicline sahiptir. Ronesans doneminde resimde bir teknik olarak
kullanilmaya baslanan perspektif ve derinlik, gorsel tUretimlerde de kullanilmistir. Bu
noktada derinlik, gosterilmek istenen imgenin 6ne ¢ikarilmasi veya goz ardi edilebilmesi
olmustur. Gorsel tretimlerde gecmisin sunumu hem nostalji hem de yaratimsal bir
imgeye donlismiustur. Bu siire¢ izleyicinin ge¢mis hakkindaki goriislerinin etkilenmesiyle
sonu¢lanmistir. Gergek ve hayali olanin sinirlar1 bulaniklasmistir (Baer, 2001). Bu gri alan
yani gercek ve hayali imgenin insasinda Bati’'nin bilgi giicli ve digerlerini tanimlamadaki
tarihten gelen hegemonya kurucu giicii etkili olmustur. Bunun en 6nemli 6rnegi resim
sanatindaki oryantalist akimdir. Oryantalist sanatta Dogu; dini hikayeler, harem, savas
sahneleri ve giinliik yasantiy1 ele alarak yorumlanmistir. Bu, biitliin olarak giincel politik
olaylarla iliski olusturmasa da tiretimlerde gosterilen gercek ve hayali olanin birlikteligi
kendi icinde hegemonya giictinii saglamistir (Larsson, 2023). Sinema bu noktada modern
cagin en etkili gerceklik imkani saglayan sanat dali olmustur. Bunda imgeler ve imgelerin
gercekci bir diizlemde estetik olarak aktarilabilmesi 6nemlidir.

Medya iiretimlerinde gecmisin insasinda li¢ asama vardir. Figiir 1’de goruldigiu gibi
bunlar; teknolojik, politik/ekonomik ve sosyal/kiiltiirel gelisim olarak goriilebilmektedir.
Ilk olarak teknolojik yenilikler medya iiretimlerini déniistiirmistiir. Ikinci olarak politik
ve ekonomik faktorler gelisimde temel rol oynamistir. Son olarak medya ktiltiirel baglama
uyarak insan ihtiya¢larini temel alarak sekillenmistir (Kortti, 2017). Bu asamalar; gorsel
lretimin insasinda, teknolojinin insa edilen gorselligin gercekligini artirmasi, secilen
gostergelerin ve kurgulanan hikayenin plastik bir kurgu olarak goériilmemesini ve son
olarak da kurgulanan hikaye ile bag kurulmasinin saglanmasiyla olusmustur (Ceran,
2022).
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Tarihi Baglam
Politik/Ekonomi
Politik ve askeri gii¢
Uretim ve Tiiketim
Yasalar

Sosyo-kiiltiirel

Gele[:tiskler MEdya

Ritiieller

Teknolojik yenilikler
Buluslar

Metaryaller
Enerji Modernlesme siireci

Figiir 1. Medya Gelisimini Etkileyen Yapisal Faktérler (Kortti, 2017)

Ge¢misin temsili olarak tarih, gerceklere dayali insa edilen bir bilim dahdir. Tarih
bir gosterge olarak nesnel kabul edilen gercekliklere dayali kurulan metinlerden
olusmustur. Tarihi bilgi lizerinde hegemonya, iktidar tarafindan ideolojik bir arag
olarak da kullanilagelmistir. Fakat teknoloji ¢ag1 ve iktidarin birey iizerinde yumusayan
etkisi tarihi bilgiyi buiylik siyasi olaylarin incelenmesi yaninda birey hikayelerinin de
degerli goriilmesini saglamistir (Braudel, 2001). Artik ulusu ve devleti ilgilendiren
biiyiik hikayeler yaninda bireysel hikayelerin de sunumu islenmistir. Bu, medya
iceriklerinde ge¢mise dair liretimlerin artisina sebep olmustur. Medya araglarinin artan
giicii iretilen igeriklerin artisina zemin hazirlamistir. Ornegin, 1960’larda televizyon
izlemek bir ritiielken stire¢ icinde glinliik hayatin icinde siradan bir rutine doniismiistir
(Kortti, 2017). Bu siirecte bir medya liretimi icin temel sart hedef kitlesine kolaylikla
ulasabilmesidir. Arkeolojiye dair iiretimler bu minvalde toplum tarafindan takip edilen
icerikleri olusturmustur. Bunun bir diger sebebi de arkeolojik bilginin toplumun harcama
egilimi olan siniflar1 arasinda popiiler bir bilgi birikimi sunmasidir (Maloigne, 2023).
Fakat arkeolojiye yonelik icerikler cogunlukla gercek ve hayali olarak temsil edilen
tretimler olmustur. Arastirma i¢in se¢ilen Tutankhamun dizisi arkeolojiye dair bir medya
liretimine doniismiis ve gercek bir hikayeye dayanmistir. Bundan dolay1 bir gorsel liretim
olarak 6nemli bir gostergeye doniismiistiir. Bunun sebebi Tutankhamun’un popiilerligi ve
arkeolojik bir kesif olarak 6nemli sayida ziyaretci artisina sebep olmasidir (Diaz-Andreu,
2020)

Arastirma 20. ylizyilin en biiyiik arkeoloji kesifleri arasinda yer alan bir kazi hikayesini
ele almistir. Kazi hikayesi, tarihi bir gerceklik olan Tutankhamun’un kendisi kadar 6nemli
bir gostergeye dontismiistiir (Google Arts & Culture, 2024). Fakat arastirmanin ele aldig:
konu kaz1 hakkinda tiretilen mitleri incelemekten ziyade arastirmanin bir bilimsel faaliyet
olarak sunumunu degerlendirmektir. Bunun temel sebebi kolonyal donem arkeoloji
kazilar1 hakkinda postkolonyal dénemde baslayan elestiri stirecini, gegmisin gorsel bir
sunumu olarak insa edilen Tutankhamun dizisi tizerinden siirdiirmektir. Boylece donemin
oryantalist algilarinin modern dénemdeki izdiisiimu degerlendirilebilecektir. Arastirma
bu ¢ercevede ilk olarak Tutankhamun dizisi hakkinda genel bir degerlendirme saglamis
sonrasinda dizisin bolimlerini merkeze alarak gerceklesen bir degerlendirme olmustur.

3. Tutankhamun Dizisi Genel Degerlendirme

Tutankhamun dizisi, 2016 yilinda bir Ingiliz yapimi olarak dért béliim halinde Ingiltere’de
yayin yapan ITV’de yaymnlanmistir. Dizinin yonetmenligini Peter Webber yapmis
senaryosunu ise Guy Burt kaleme almistir (Webber, 2016). Tutnakhamun dizisi Giiney
Afrika’da ¢ekilmistir (Radio Times Staff, 2016). Dizinin konusu Ingiliz Arkeolog Howard
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Carter'in gercek hikayesine dayanmistir. Bu hikaye, Misir firavunu Tutankhamun’un
mezarinin Carter tarafindan bulunusu ve bu stlirecte yasanan olaylarin betimlenmesidir.
Dizide, tarihi olaylar disinda kazi ile birlikte gelisen bir ask hikayesi de islenmistir. Fakat
arastirma Tutankhamun dizisinin sadece arkeoloji baglaminda degerlendirilmesiyle
siirlandinlmistir. incelemede bir arkeoloji kazisinin siyasi ve kiiltiirel baglamda nasil
gerceklestigini dizinin boliimlerini merkeze alarak degerlendirilmistir. Bu agidan Horward
Carter’in Tutankhamun mezarini aramadaki bireysel hikayesi bir mite dontuistiirilmuistur.
Bunda Batili burjuva begeniye hitap eden sodylencelerin mitlestirilmesinin iiretimin
yayllimini kolaylastirmadaki etkisi onemli olmustur (Cam, 2015). Horward Carter
anlatisi, gecmisin degerini ortaya ¢ikaran klasik Batili arkeolog prototipini insa etme
amaci tasimistir. Anlati, gercek ya da diissel olayin yeniden sunumunu saglamistir (Parsa,
2012). Bu bir tiikketim triini olarak medya tretimlerinin yayilimini kolaylastirmistir.
Tutankhamun dizisi bir tretim olarak gercekligin ekranda sunumu olsa da bir yeniden
sunum oldugu belirtilmelidir. Bu bir sanat tretimindeki gostergelerin aciklik sagladig:
gibi kapalilik da icermesi (Gtlinay, 2014) acisindan incelendiginde Tutankhamun dizisinin
bir yeniden tlretim oldugu arastirma sirasinda goz oniine alinmistir. Yeniden tiretim
bu noktada gelecekte ge¢misin gortiniimiini saglamistir. Ge¢misin gorsellestirilmesini
saglayan filimler ve diziler bir gérsellik sunumu olusturmustur. Uretimin kim tarafindan
yapildig1 gelecekte gecmisin insasinda kimin hegemonya sahibi oldugunu da géstermistir.
Bunda dijital teknolojilerin imge tiretim giicii temel belirleyici olmustur (Schmitt, 2023).

Bir medya tiretiminin olusumu ve izleyici tarafindan anlasilmasi i¢in ti¢ birlik kuralina
(zaman-mekan-olay) ihtiya¢ vardir. Bu, her filmin baslangig, gelisme ve sonu¢ boliimleri
cercevesiyle sekillenmesini gerektirmistir (Isiklar, 2014). Tutankhamun dizisine bu
acidan bakildiginda; zaman, 20. yiizy1l baslaridir. Dizi agisindan bu zamanin gergeklestigi
mekan, Misir Krallar Vadisi’'dir. Olay ise Tutankhamun mezar1 arayisinda Horward
Carter’in basindan gecenlerdir. Arastirma acisindan medya kiiltiirti icinde ortaya konan
tretimlerin farkli okumalara ac¢ik oldugu (Cakar ve Mengii, 2016) kabul edilmistir. Bu
arastirmada donemin tarihi gergeklikleri ele alinarak yorumlandigi belirtilmelidir.
Incelemenin bu agidan dizide gosterilen ile sinirlandirilmamasi saglanmistir.,

4. Tutankhamun Dizi Boliimlerinin Elestirel Analizi
4.1. Tutankhamun Dizisi ilk Béliim: Kolonyalist Efendiler ve Misir Yerelligi

Tutankhamun dizisinin ilk sahnesi (Sekil 1) kamp kurulmus bir vadide ¢adirlar arasinda
calisan insanlar ile baslamistir Bu esnada sahneye “Misir 1905 ve Krallar Vadisi”
aciklamasi ilistirilmistir. ilk duyulan ses bir isciden (Carter'in yardimcisi Selim) ¢ikan
Bay Carter sesidir. Bu esnada kazi alaninda yabanci turistler modern kiyafetleri ile
gorulmustir. Selim, Carter’a bir buluntu kesfedildigini heyecanla haber vermis fakat
buluntudan bir sey cikmamasi Carter’1 izmiistiir. Bu sahnede Arapg¢a konusmalarin dizide
altyaziliile belirtilmemesi ve izleyicinin ne konusuldugunu anlamamasi bolge yerelliginin
dizinin baslangicinda eylem durumunda degil bir doga unsuru olarak gosterilmesine
sebep olusturmustur. Devaminda sahnede goriilen turist kafilesi heyecanla kaziy1 takip
etmektedir. Selim turist kafilesine kazi alanimi terk etmesini sdylemis fakat kafileden
birisi Selim’e tokat atmistir. Bunu goren Carter ise tokat atan Batili turiste tokat ile karsilik
vermistir. Bu sahne sonrasi Carter, Misir Antik Servisi'nde Maspero’nun (Servis Baskani)
huzurundadir (Sekil 2). Maspero! odasinda koltugunda oturarak Carter’1 karsilar bu da
Carter’a bir sorgulama yapilacagini gosterir. Sonrasinda Carter’a kazi alaninda neden
siddet uyguladigin1 sormustur. Carter kazi alaninda sorumlu oldugu isciye ilk olarak
tokat atildigin1 buna cevap verdigini belirtmis ve burada sikdyet etmesi gereken birisi
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varsa kendileri oldugunu sdylemistir. Fakat Maspero tokat yiyen turistin bir Fransiz diikii
oldugu i¢in burada olmadigini ve kendilerinin sorusturma altinda oldugunu belirtmistir
(Webber, 2016). Sahnenin dramatik yapisini artirmak i¢in los 1s1k kullanilmistir (Brown,
2017).

Gosteren Gosterilen

“Egypt 1905” Yazisi Mekanin zamansal déniisimu
Vadi, Gl ve Kayalar Arkeolojik kazinin zorlugu
Beyaz Cadirlar Arkeolojik Bir Galisma Alani

Sekil 1. Tutankhamun Dizisi A¢ilis Sahnesi

Gosteren Gosterilen

Carter’in Ayakta Olmasi

Maspero’nun Oturmasi Yetkinin Kimde Oldugu

Maspero’nun Kirmizi Fesi Misir idarecisi Olmasi
Oda ve Pencereden Sahnenin Dramatik
Gelen Los Isik Anlamini Artirir

Sekil 2. Carter Maspero’nun Karsisinda

Dizide gegen karakterlerin kim oldugu ve hangi tilkenin vatandasi oldugu dizi a¢isindan
incelemeye deger olmustur. Bunun sebebi donemin emperyalist iilkelerinin ilhak ettigi
topraklardaki varhigim anlasilir kilmaktir. Misir 6zelinde Fransiz ve Ingiliz miicadelesi
degerlendirirken her iki lilkenin Misir'a bakisinin farkh oldugu anlasilmistir. Misir’t ilk
ilhak eden 1798’de Fransa olmustur. Ingiltere’nin Misir politikas: baslangigta Osmanlinin
cikarlarin1 korumasi gergevesinde gelismistir. Fakat 1869’da Siiveys Kanali'nin agilmasi
ile Misir'in 6nemi aritmis ve dogrudan yonetim gerekli goriilmistiir (Marsot, 2010). Bu
politika degisikligi sonrasi Misir uzun yillar Ingiliz hegemonyasi altinda kalmistir. Fakat
Ingiltere Fransa’dan farkl olarak Misir’1 sadece bir hammadde kaynagi olarak gérmiistiir.
Fransa ise Napolyon seferinden baslayarak Antik Misir tarihi biliminin kurucusu olmustur.
Misir'in antik tarihini arastirmak ve tuzerine bilgi liretmek Fransiz bilim adamlarinin
yorungesinde gelismistir.
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Dizinin bu uzun a¢ilis sahnesinin bir biitiin olarak degerlendirmesi gerekmektedir. Boylece
arkeoloji kazilar1 ve kazilar sirasinda gercgeklesen olaylarin iktidar sdylemi ile iliskisinin
ortaya ¢ikarilmasi amaclanmistir. Misir'da arkeoloji kazilar1 kolonyalist efendiler ve
yerellik baglaminda gelismistir. Misir kazilarinin Batili efendiler 6zelinde baslangicinin
Napolyon'un Misir seferi ile basladig1 (sefer sirasinda yaninda getirdigi 167 bilim
insani) belirtilmelidir (Daniel, 1981). Bu siire¢ sonucunda Misir, Batili1 arastirmacilarin
bir arastirma laboratuvarina déniismiistiir. Fransa ve Ingiltere arasindaki 19. ve 20.
yuzyildaki siyasi miicadelenin bir ayagini Louvre ve British Miizesi arasindaki arkeoloji
kazilar1 olusturmustur. Bu tlkelerin ilhak ettikleri topraklarda gerceklesen kazilardan
elde ettigi eserlerle bu miizeler gotiiriilmustiir (Moro-Abadia, 2016).

Tutankhamun dizisinin a¢ilis sahnesi arkeoloji kazilarinin Misir 06zelinde bir
degerlendirmesini gostermis olsa da tiim Bati disinda benzer bir yoriingede oldugu
belirtilmelidir. Ac¢ilis sahnesinde Batili bir bilgin prototipi olarak Carter maceraci-
arastirmaci kategorisinde ele alinmistir. Carter’in yardimcist Selim ise yerelligi temsil
etmistir. Heyecanl fakat bilgisiz olan Selim, Batili arastirmacinin istekleri 6lgeginde
sevinmekte ve buldugu eserin kazi baskani Carter’1 sevindirecegi icin heyecanlanmaktadir.
Yerellik bu baglamda kol giicii olarak resmedilmistir. Bu da hegemonya sdyleminin Batili
efendilerin elinde oldugunu gostermektedir. Hegemonya, iyi ve degerli olarak tanimlanan
nesnenin nasil olacagi ile kurulmustur. Bir diislinceyi/nesneyi tanimlayan giizel /degerli,
toplumun {lizerinde anlastig1 bir gostergeye doniismiistiir. Anlam kazanan bu goésterge
icin tanimlamalar tanimlamanin gergeklestigi toplum baglaminda islev kazanmistir
(Wardhaugh, 1977). Bu doniisiimiin nasil olustugu dizinin bu sahnesi lzerinden de
izlenebilmektedir. Ciinku yerel bir karakter olan Selim’in buldugu eserin degerli olmasi
Carter’in onay1 ile gerceklesmistir. Bu noktada Misir'in toprak altindan ¢ikan eseri deger
kazanmis ve gostergenin olusumunda gii¢, Carter’in begenisi/onayi ile esitlenmistir.

Birinci bolimde, kazi alanin1 merak edip gezen Batili turist kafilesi ise bu eserlere kimin
ilgi gosterdigini ve eserlerin kime ait oldugunu gostermektedir. Bu noktada gerceklesen
tokat atma sahnesi yerellik ve Bati ayrimini gostererek kimin tstin taraf oldugunu
belirtmistir. Batili turist kafilesi kendilerine bagiran Selim’e tokat atmayi Misirli bir
yerlinin hangi hakla bunu yaptig1 ve bu yaptig1 eyleme karsilik alacagi cevabi gosterir.
Bu noktada devreye giren Carter, yerelin koruyucusu roliiyle kendi savunamayan Selim’e
destek olur ve Batili karsisinda yerelin koruyucusu roliine biiriinmiistiir. Clinki iyi
kalpli Batili tiplemesiyle Carter kendisini yerellikten ayirmayarak “onlardan” birisi gibi
davranmaktadir. Ayrica Antik Misir Servisi'ni yoneten Maspero'nun Selim’e degil de Batilh
diikke atilan tokattin takipgisi olmasi kolonyalist donemde topragin gercek sahibinin
kim oldugunu gostermistir. Dizide yer alan olayin gercek hayatta olmus olmasi dizinin
bir inceleme nesnesi olarak secimini kolaylastirmistir. Gergekte olan ise Carter’in,
Maspero’'nun Misir Antik Servisi'ni Ingilizlere agmasiyla Misir kazilarina katilabildigidir.
Carter, Fransiz turist ile olan arbededen sonrada istifa etmistir. Fakat Maspero, Carter’1
yine de Lord Carnevaron’a yapacag kazida uzman olarak bulundurmasini tavsiye
etmistir (Reid, 2015). Bu noktada masal bilimci Propp’un yolculuklara ¢ikis nedeni
olarak bahsettigi kayip nesne ya da kimligin (Altan, 2014) Tutankhamun'un kayip
mezarini ortaya cikarmak oldugu belirtilmelidir. Bu da kazi siirecini modern bir mite
doniistirmustir.

Misir antik donemden itibaren biiyiik uygarliklara ev sahipligi yapmistir. Bu, Misir’in tarih
boyunca bir refah ve zenginlik tilkesi olarak dis tehditlerle karsilasmasina neden olmustur.
Arastirmaya konu olan 19. ylizyi1ldaki Misir siyaseti de bu baglamda degerlendirilmelidir.
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Misir, Osmanliya bagh bir eyalet statiisiinde iken Misir'a gelen Mehmet Ali adli bir
Osmanl askeri kisa bir siire sonra yonetimi ele almistir. Bdylece Mehmet Ali ve ailesinin
Misir't yonetme sertveni baslamistin Mehmet Ali'nin yonetimi ve sonrasinda Fransiz
ve Ingiliz emperyalist politikas1 Misir'a yénelmistir. Misir'in politikast Mehmet Ali
ailesinin Fransa ve Ingiltere’yle yasadigi politik miicadelelerle sekillenmistir. Fransa
Misir't Napolyon doneminde kisa bir siire ilhak etmistir. Fakat bu ilhak girisimi basariya
ulasamamis ve Misir, Mehmet Ali'nin ailesi tarafindan Osmanliya bagl ydnetilmeye
devam etmistir. Ingiltere 1882’de Urabi Pasa adli bir Misirli binbasinin Misir yerelligine
vurgu yaparak gerceklestirdigi askeri hareketlenmeye kars1 Misir Hidivi Tevfik tarafindan
yardima ¢agirlmistir. Tevfik’e yardim icin gelen Ingiliz varligi Misir’da 1952 yilina kadar
devam etmis ve Misir'1 ingiliz imparatorlugunun bir eyaletine déniistiirmiistiir (Marsot,
2010). Misir'da uzun yillar basta Mehmet Ali ailesinden bir yonetici olsa da iilkenin
kontroliinde asli unsur Ingiltere tarafindan gérevlendirilen valiler olmustur (Marsot,
2010). Ingiltere’nin ekonomik ve siyasi hakimiyetine karsin Misir kiiltiir kurumlarinin
kurucu kadrosuna ¢ogunlukla Fransiz yoneticiler secilmistir. Bunun temel sebebinin
Fransiz bilginlerin Antik Misir biliminin kurucusu olmasi ve Antik Misir medeniyetinin
Fransiz bilginler tarafindan ortaya c¢ikarilmasidir (Langer, 2017). Misir'in 6zellikle
Mehmet Ali Pasa ve ailesinden baslayarak, yonetici kadrosunun Misir milligini Antik
Misir’a dayandirma politikasi bu baglamda Fransiz bilim adamlarinin Misir i¢in 6nemini
ortaya ¢ikarmistir. Ornegin, Auguste Mariette ve Gaston Maspero gibi 1914 dncesi Misir
Miizesi ve Antik Servisi'ndeki Fransiz varligi bunu saglamistir (Reid, 2015). Misir Antik
Servisi'ndeki 94 yillik Fransiz yoneticiler caginin Kral Faruk’un tahtan indirilmesiyle son
bulmus oldugu belirtilmek Fransa'nin tartismasiz hegemonyasini gostermistir (Reid,
2015).

Gosteren Gosterilen

Modernlik ve

Araba ve Yerel Halk Yerelligin Ayrimi

insanlarin Arabanin

Etrafini Sarmasi Batillya Ozenti

Sekil 3. Lord Carnarvon ve Esi

Birinci boliimiin ikinci sahnesi “iki y1l sonra” yazisi ile baslar. Bir arabadan inen bastonlu
bir ingiliz ve yerellige dehsete diismiis bir sekilde bakan esi sahneye girmistir (Sekil
3). Bu sahnede elinde bastonlu goriinen kisi Lord Carnarvon’dur. Carnavaron bir araba
kazas1 nedeniyle sakatlanmis bir lorttur. Doktorunun saghgina iyi gelecegi Onerisiyle
1903’te Misir’a gelmistir. Bu siirecte donemin ruhuna uygun aristokrat bir Batili olarak
arkeolojiye ilgi duymustur. Misir’a gelisinden 6nce hedefsiz ve ddevsiz bir zenginken
arkeoloji merakiyla kendine bir amag¢ edinmistir (Ceram, 2015) Lord Carnarvon, Carter ile
tanisarak Carter’in hamiligini yapmis ve Tutankhamun kazisina sponsor olmustur. Fakat
Tutankhamun dizisi ve Cream’in Tanrilar, Mezarlar ve Bilginler kitabinda bu karsilasma
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farkli anlatilmistir. Cream, Carter’t Maspero’'nun onerdigini sdylerken dizide Carter’in
yardimcis1 Selim’in dnerdigi gosterilir. Dizide Carter’in Fransiz turisti tokatlamasiyla
kazi izni iptal olmus bu sebeple Selim Carnarvon’un yaninda ¢alismaya baslamistir. Fakat
sadece parasi olan lordun kazi alanina bir metodolojiyle yaklasmadigin1 goren Selim,
Lorda kazi alaninin basta haritasini ¢ikarilmasini gerektigini sdylemistir. Ayrica Selim’in
Carter’t onerdigi sahnede sdylem baglaminda da degerlendirmesi gerekir. Ciinkii bu
sahnede Selim’in Carnarvon’a hitabinda sor olarak hitap etmesine karsilik Carnarvon
kendisine efendi ya da lord demesi gerektigini sdylemistir (Webber, 2016). Dizide,
Carnarvon’un bilgisiz gosterilmesi ve Misirh bir isciden goriis almasi, lordu parasi olan
fakat cahil bir aristokrat goriiniimiine sokarken Carter’1 dizinin iyi ve bilgili kahramanina
doniistirmustir.

Dizinin birinci bélimi, Lord Carnavaron’un ruhsati almasiyla devam etmis ve dizide
gosterilen diger arkeologlar sahneye girmistir. Metropolitan Miizesi altinda calisan
Bayan Lewis ile linlii arkeologlar Petri® ve Davis’te® bunlardan bazilaridir. Tutankhamun
mezarinin bulunusunda da Bayan Lewis’in kendi kazisinda anlam veremedigi bir
buluntuyu Carter’a gostermesiyle baslar. Birinci boéliim, kazilar devam ederken sahneye
arabayla giren askerlerin Lord Carneveron’u iilkesine gotliirmek i¢in gelmesiyle biter.
Clnki Birinci Diinya Savasi baslamistir. Bu noktada iiziintiiyle kazinin bitisini izleyen
Carter’a Lord Carnavaron, Tutankhamun “2000 sene beklemis biraz daha bekleyebilir”
diyerek birinci b6liim sonlanmistir (Webber, 2016).

4.2, Tutankhamun Dizisi ikici Béliim: Misir Direnisi ve Savas Sonrasi Dénem

Tutankhamun dizisinin ikici boliimi “Kahire 1918” yazisi ile baslamistir. Carter beyaz
kiyafetleri (Sekil 4) ile ordu karargahina girmistir. Karargah komutanina, Carter girmeden
Carter’in yerel halktan birisi gibi oldugu sdylenir. Bunun iizerine savas sirasindaki
kisitlamalarin Carter’a esnedigini ve istedigi isi yapabilecegi bildirilmistir. Carter’in
giydigi beyaz kiyafet bir Batili olarak Carter’t “onlardan” (Misirl) birisi gibi yapmistir.
Gosteren olarak beyaz kiyafet Misir yerelliginin gostergesi olmustur. Bundan dolayi
gosterge olarak temsil edilen kavram ya da imgelerin degerlendirilmesi toplumsal yapiy1
anlamay1 kolaylastirmistir (Glinay, 2012). Kaz1 iznini alan Carter arkadasi Selim’in evine
gitmis ve Selim’le tekrardan bulusmustur. Selimin kardesi Carter’in iyi derece Arapca
bilmesine sasirmistir. Selim kardesine sana sdylemistim Carter onlar gibi degil demistir.
Selimin kardesi Carter’a savas ne zaman bitecek ve siz ne zaman gideceksiniz diye
sormustur. Bunun lizerine Carter ben asker degilim bilmiyorum diyerek sahne bitmistir
(Webber, 2016). Dizinin ilerleyen sahnelerinde ingiliz Biiyiikelciligi bombalanir ve Selim
bu patlamada yaralanarak kendi evinde Carter’in gozleri dniinde 6lmistiir. Carter’in
Selim ve ailesi ile yemek masasinda oturmasi ve izleyicinin sahneyi izlemesi kendi i¢cinde
problemli bir durum olusturmaktadir. Kendi aralarinda gerceklesen konusma sahneden
anlasildig1 gibi Arapca olsa da izleyicinin duydugu sesler ingilizce olmustur. Ayrica Ingiliz
komutanina séylenen “onlardan birisi gibi” gostergesi Carter’1 onlardan (Misirhilardan)
birisi olarak konumlandirmistir. Bu yemek masasinda gerceklesen sahnenin kendi icinde
plastik bir hal almasina neden olmustur. Clinkii her kiiltiirtin isareti olarak gostergeler
farkli anlamlara ve farkl baglamlara ait olarak insa edilen kavramlardir (Southworth and
Daswani, 1970). Fakat bu sahnede duydugumuz sesler, sozleri olan fakat dilleri olmayan
bir toplum insasina neden olmustur. Bu insa, Bati merkezli gorsel iiretimlerde digerlerinin
hikdyesini anlatmada kullanilan bir yontem olarak siklikla uygulanmis olsa da sézlerin
sahibi olan dilin gercekligini bir sahtelige dontistiirmiistiir.
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Gosteren Gosterilen

Misir'in Ingiltere’nin

Ingiliz Bayragi Bir Eyaleti Olmasi

Carter’in Bir Misirli

Carter’in Beyaz Kiyafeti “gibi” Olmasi

Carter’in Ellerini
Arkada Tutmasi

Otoriteyi Kabullenmeme

Sekil 4. Carter, Yerel Kiyafetiyle

Dizinin bu béliimiindeki Ingiliz varhg ve Ingiltere kars: gelisen ayaklanmay1 anlamak icin
bdlgenin siyasi tarihini anlamak gerekmektedir. Birinci Diinya Savasi sonrasi donem Orta
Dogu’da Osmanlinin hakimiyetinde olan topraklarin boéliinmesiyle sonu¢lanmistir. Bu
donemin kazananlar1 Fransa ve Ingiltere arasinda Orta Dogu’nun sinirlar1 masa basinda
cizilmis (Sykes-Picot Antlasmasi) ve hayali sinirlarla iilkeler olusturulmustur. Bolgede
Ingiltere’nin destegiyle Suudi Arabistan’da Serif Hiiseyin énderliginde otonom bir yap1
kurulmustur. Giiney Liibnan’dan Anadolu’ya kadar Fransa’'nin dogrudan yonetimi vardir.
Ingiltere, Giiney Mezopotamya'y1 dogrudan yonetmeye baslamistir. Misir, Ingiltere’nin
yonetimi altina girerek Osmanli ile olan iliskisi tamamen koparilmistir (Cleveland, 2004).
Bu siirecte Ingiltere’ye yapilan elestiriler Birinci Diinya Savasi bitimiyle bastaki Tiirk-
Cerkez orijinli yoneticilere yonelmistir. Bunun sebebi yoneticilerin ingiltere’nin kuklasi
olarak gorilmesidir. Bu sartlar altinda 1919 yilinda Misir milliyetgiligi ile es olarak gelisen
bagimsizlik miicadelesi baslamistir. Misir milliyetciligini simge ismi Zaglul tutuklanip
Malta'ya siirgiin edilmis ve bu ayaklanma Zaglul'un serbest birakilip Paris’e gitmesine
izin verilinceye kadar devam etmistir (Marsot, 2010).

Birinci Diinya Savasi’'m galip olarak tamamlayan Ingiltere’nin 1882 yilindan beri devam
eden Misirdaki varligini 1952 yilina kadar uzatmistir. Misir iizerinde askeri gig ile
olusturmus oldugu kolonyal varhigini kiiltiirel kolonyalizm baglamda Fransa’yla paylasmis
oldugu belirtilmelidir. Almanya ve Amerika gibi devletlerin de Antik Misir arastirmalari
cercevesinde arkeoloji kazilari olsa da Fransa'nin hegemonyasi kiiltiirel olarak basat unsur
olmustur. Ornegin, 1904 yilinda Ingiltere-Fransa Dostluk Antlasmasiyla Ingiltere’nin
Misir Antik Servisi'ndeki Fransiz hegemonyasini tanimasi bunu gosterir (Reid, 2015).
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Tablo 1. 1881-1914 Arasinda Gérev Alan Eski Misir Bilimci Arkeologlar (Reid, 2002, s. 174)

Eski Misir Bilimci Arkeologlar (1881-1914)
Batili Misir Bilimciler Misirh Misir Bilimciler Diger Arkeologlar 3;?:::;:3%‘; ‘:
H. Brugsch - 1827-1894 J. Franz - 1831-1915 A. Mubarak - 1823-1893
A. Edwards - 1831-1892 Nubar - 1825-1899
E. Brugsch - 1842-1930 G. Botti - ?7-1903 A. Urabi - 1841-1911
Naville - 1844-1926 J. Artin - 1842-1914
Maspero - 1846-1916 A. Najib - 1847-1910 M. Abduh - 1849-1905
Petrie - 1853-1942 A. Kamal - 1851-1923 Tawfiq - 1879-1892
Erman - 1854-1937 M. Herz - 1856-1919 Cromer - 1853-1907
Schiaparelli - 1856-1928 Abbas II. - 1892-1914
Budge - 1857-934
de Morgan - 1857-924 A. Bahgat - 1858-1924 Kitchener - 1911-1914
Loret - 1859-1946
Borchardt - 1863-1938 Zaghul - 18607-1927
Daressy - 1864-1938 Berchem - 1863-1921
Breasted - 1865-1935 Simaika - 1864-1944
Reisner - 1867-1942
Lacau - 1873-1963
Carter - 1874-1939
Junker - 1877-1962 E. Breccia - 1876-1944

Tutankhamun dizisinde arkeoloji alaninda s6z sdyleyen ya da ge¢misin arastirilmasina
heyecan duyan tiim arastirmacilar Batili bilginler olmustur. Bu, belirli bir dénem dogru
bir olgu olsa da 6zellikle dizinin geg¢tigi 20. yiizyilin basinda artik tek gergeklik degildir.
Bilgi tireticisi olarak Batililarin gegmis arastirmalarda kurucu metinleri ya da kanonlasmis
bilgiyi olusturdugu bir gercektir. Ornegin, Tablo 1’de Eski Misir Bilim arastirmacilar
listesinden de bu olgu gézlenmistir. Fakat Dogu’nun pasif bilgi tiretiminden uzak oldugu
postkolonyal baglamda elestiri altina alinarak bu durumun bir olgu olarak kabulii
elestirilmigtir (Young, 2001). Ornegin, Misir 6zelinde arkeolojide Ahmet Kemal gibi
onciiler buna 6rnek gosterilebilir. Kemal, egitimini Fransa’da almistir. 20. yiizy1l basinda
Misir Antik Servisi'nde s6z sahibi kisilerden birisi olmustur. Kemal ayrica Antik Misir
tarihini Yiiksek Ogretmen Okulu miifredatina sokmustur (Reid, 2015). Kemal gibi yine
Fransa’da egitim alarak Antik Misir tarihinde uzmanlasan Ali Miibarek’te 20. yuizyil
basinda kendi tilkesinin tarihinde uzmanlik kazanan bilginlere 6rnek gosterilebilir (Reid,
2002).

4.3. Tutankhamun Dizisi Uciincii Béliim: Arkeoloji Mirasinin Sahibi Kim

Dizinin bu boéliimiinde Tutankhamun’un mezar1 kesfedilmistir. Fakat kazi alani daha
acilmadigindan herkes heyecanl bir sekilde buluntulardan ne ¢ikacagini beklemektedir.
Tim diinyanin ilgisi asirlardan beri gizli kalmis bu mezarin ortaya ¢ikardigi gizeme
odaklanmistir. Savas sonrasi donemde bu insanlik tarihi i¢in 6nemli bir haber olmustur.
Dizinin bu boliimiinde Carter’in karsisina Times gazetesinin muhabiri Merton gelir.
Carter muhabirin kendisiyle goriismek icin bu kadar yol gelmesine sasirir ve bu kadar
yolu benimle tanismak i¢cin mi geldin diye sormustur. Muhabir ise cevap olarak Carter’a
Misir'da isyan ve Ingiliz askerlerinin kursun sikmadigi bir haber yapmak istiyorum
demistir (Webber, 2016). Dizide resmedilen bu sahne aksine gercekte bu anlagsmay1 Lord
Carnarvon, Merton ile yapmis oldugu belirtilmelidir (Reid, 2015).
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Gosteren Gosterilen
Lacau’nun Kirmizi Fesi Misir idarecisi ve
ve Elini Kaldirmasi Yetkinin Kimde Oldugu

Carter’in Ellerini

Ande Tutmas Otoriteyi Kabullenme

Sekil 5. Lacau, Kazi Denetiminde

Dizinin bu béliminde yeri bulunan Tutankhamun'un mezari kazilmaya baslanir. Fakat
mezar kazi alaninda gorevli yerel halkin disar1 ¢ikarilmasiyla baslar. Tutankhamun'un
mezar1 Carter ve birka¢ Batili ile birlikte ac¢ilarak ge¢misin sir perdesi aralanir. Mezarin
gercekliginden emin olan Carter, Misir Antik Servisi'nden yetkili kisilerin gelmesini
bekler. Bu bekleyis sirasinda bir etkinlik diizenlenir. Bu sahnede yeme-igme fash ve
klasik miizik dinlenerek bekleyis baslamistir. Tiim kazi ekibi hep beraber yemek yerken
Misir Antik Servisi baskan1 Lacau* basinda kirmizi fesi ile sahneye girer. Carter, Lacau’yu
goriince sasirir. Lacau selefi Maspero’'nun yerine geldigini ve Maspero’nun 6liimtntin ilim
adina kayip oldugunu soyler (Sekil 5). Fakat Maspero i¢cin somiirge sevdasi onu bazen
akilsizliga suriiklemis oldugunu belirti Bu sahneden sonra mezar acilir ve eserler
fotograflanmaya baslar. Eserlerin bulunusu sonrasi eserlerin kazi ekibince kacirilacagi
soylentisi yerel halk tarafindan taskinlik ile karsilanir. Lacau bu sahne sonrasi belirir ve
Carter’a eserlerin giivenligiyle alakali birka¢ soylenti oldugunu ve bunlar1 denetlemek
icin geldigini soyler. Ciinkii kazidan ¢ikan eserlerin hala Kahire Mizesi'ne gelmedigini
belirtmistir. Carter eserlerin paketlendigini ve paketlenme bittikten sonra eserlerin tabi ki
miizeye yollanacagini soyler. Buluntularin yarisini biz aldiktan sonra tabi diyerek sahneyi
bitirir. Lacau, Carter’a bu konuda bir yanilgl icinde oldugunu ¢tinkt Carter’in belirtmis
oldugu yasanin tesadiif eseri bulunan buluntular i¢in gecerli oldugunu séylemistir. Fakat
Tutankhmun'un mezar1 tesadiif eseri bulunan bir buluntu olmayacagini belirterek kralin
hazinesi Misir'in mirasi oldugunu vurgular. Fakat Carter buna alayci bir sekilde gilerek
bu zamana kadar buluntularin dagiliminin bu sekilde oldugunu séyler. Lacau ise tizgiiniim
bu kanun alt1 hafta 6nce degisti ve mezardan ¢ikan her sey Misir'da kalacak diye belirtir.
Sahneden Fransizca konusarak ayrilir. Bu karar Lord Carneveron ve Carter arasinda
lizlintl ile karsilanir. Lord servetinin yarisini bu kaziya harcadigini belirtir. Carter riizgarin
esisinin degistigini anlamaliydik demistir. Misir’da riizgar ingilizleri gotiirmek icin esiyor
diye de ekler (Webber, 2016). Dizide Carter ve Lacau gostergelerinin iyi ve kotii olarak
konumlamis oldugunun belirtilmesi gerekir. Carter tek amaci ge¢misi ortaya ¢ikarmak
isteyen “iyi” olurken Lacau ise bunu engellemeye calisan Misir biirokrasisin oryantalist
Dogulu engelleyici “kotii” tipi olmustur. Dizi, gostergebilimsel bir perspektifle izleyicinin
kendisini yerine koyabilecegi ikiligi (gece-giindiiz, sicak-soguk ve kirli-temiz gibi) Carter
ve Lacau araciligiyla ortaya ¢cikarmistir (Cam, 2015). Bunda izleyicinin ideolojik bir
0zne olmasi saglanmis ve turetilmis kodlar tizerinden kendisini konumlandiracag: yeri
kolaylastirmistir (Petric, 2001).

Dizinin bu boéliimii emperyalist donemde arkeoloji kazilarinin ve bir kazidan ¢ikan
eserlerin kimin oldugu tartismalarinin kisa bir 6zetini icermektedir. Bir kazidan ¢ikan
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eserlerin sahibinin kim oldugu tartismasi uzun yillara dayanmistir Kazidan cikan
eserlerin sahipligi, karmasasi ve hak iddialarina 2018 yilinda ¢ekilen Miize filminin bir
sahnesi ornek verilebilir. Bu sahnede, Batili bir kacakciya eser satmak isteyen Meksikalilar
arasinda gecen diyalog 6nem olusturmustur. “Amerikali bir kesif grubu uluslararasi
sularda bir Ispanyol gemisi kesfetmistir. Bu geminin Ingilizler tarafinda 1804 yilinda
batirilmis oldugu ortaya cikmistir. Geminin icinde degeri 500 milyon dolar eden altin
bulunmustur. ispanyol hiikiimeti ulusal miraslarinin bir parcas: oldugu gerekeesiyle bu
eserler lizerinde sahiplik iddia etmis ve Amerika'ya dava agmistir. Amerikalilar bu duruma
gemiyi biz bulduk diyerek buna itiraz etmistir. Bu noktada Ispanyol gemisinin tasidig
altin Peru’nun degil miydi diye Peru hiikiimeti devreye girerek bulunan altinlar tizerinde
hak iddia etmistir” (Ruizpalacios, 2018). Tutankhamun dizisi 6zelinde de Carter ve Lacau
arasinda gecen eserlere kimin sahip olacag tartismasi benzer bir baglam olusturmustur.
Lacau, ispanyol ve Perulular gibi mekan tizerinde hak iddia ederek bunu yaparken; Carter,
Amerikalilarin yaptig1 gibi arastirmaya ve harcanan emege vurgu yapmistir.

Arkeoloji arastirmalarinda Batili bilginler tarafinda bulunan ve kazidan ¢ikan eserlerin
yerinden alinip gotiirilmesi normal kabul edilmistir. Arkeolojinin Batili diisiincedeki
yerini anlamak Misir’da veya diger Bati dis1 bolgelerde arkeoloji kazilarinin anlasilmasiyla
saglanacaktir. Arkeoloji modern Batili diisiince agisindan tarihin kronolojik bir sekilde
ilerledigini gosteren bir sifir noktasi insasi saglamistir. Bu insa, Bati'nin gelisimini ve
diinya tizerindeki hegemonyasina ahlaki bir arka plan da saglamistir. Batili bir mekan
algilamasi olarak bu insa peyzaji da belirlemistir. Topografyas1 ve insanlarin iginde
yasadig1 araziye yonelik bakis acisinin insa edilmesiyle bilgi hegemonyasi kurulmustur
(Thomas, 2001). Arkeoloji bu baglamda lineer bir gelisim modeli sunan insanlik tarihinin
baslangicini ve ge¢misin insasini toplumun milliliginin bir araci olarak kullanilmasini
saglamistir. Batili diisiince agisindan topragin hakimiyetinde, ge¢mis lizerine insa edilerek
kanonlasan bilgi 6nemli bir hegemonya araci olmustur. Bu baglamda Batili bilginler kendi
tilkelerinde ge¢misi bir milli kimlik 6gesi olarak kullanirken kolonyal ve emperyalist ilhak
topraklarinda ise yerellik ve ge¢mis iliskisini yapibozuma ugratmislardir (Meskell, 2002).

Ortadogu’da Birinci Diinya Savasi sonras1 donemde Batili biiytik gii¢clerin bolgeyi kontrol
istekleri artmis olsa da Ortadogu yerelligi benzer sekilde direnisini artirmistir. Ticaret,
egitim ve oOzellikle arkeoloji bu direnis alanlari olusturmustur. Milli miicadele sahasi
olarak gorilen arkeoloji, ulusun ideolojisini ve tarihini belirlemistir (Goode, 2007).
Bir milli mucadele sahasi olarak gorilen arkeoloji sahalarinin kontroliiniin énemini
Tirkiye Kiultir ve Turizm Bakan1 Nuri Ersoy’un agiklamalar1 anlamlandiracaktir. Bakan
Ersoy, “Turkiye’de arkeoloji kazilarinin 163 yil once Efes ile basladigini belirtilmistir.
Arkeoloji kazilarinda millilesmenin 6nemine binaen 163 yil sonra tilkemizdeki tiim kazi
noktalarinda Tirk kazi baskanlar1 nezaretinde kazilir hale getirdik demistir” (Kaymakgi,
2017). Bu siireg, postkolonyal baglamda Bati hegemonyasina karsi soylem tretiminde
arkeolojinin 6nemini gostermektedir (Meskell, 2001).

Bu boliimde, Carter ve Lacau arasinda bulunan eserlerin kime ait olacagi tartismasi
arkeoloji eserlerin sahibi kimdir sorusuna bir cevap niteliginde olmustur. Carter kazan
olarak eserin sahibi benim derken Lacau ise eserler Misir'a aittir demistir. Ayrica
Lacau'nun Carter’a “Antik Eserleri Koruma Kanunu alt1 hafta 6nce degisti ve mezardan
cikan her sey Misir'da kalacak diye belirtmesi” Bat1 disi toplumlarda arkeoloji kazilarin
yonetilme siirecini de gosteren 6nemli bir 6rnek olmustur. Batil1 arkeologlar kazi alaninda
cikan her seyin sahibi olmay1 ve eserlerin yerinden alinip kendi miizelerine gotiirmeyi
dogallastirmistir. Fakat bu stlire¢ uluslasmayla birlikte her iilkenin kendi arkeoloji
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arastirmalarin1 yonetmesi ve ortaya cikan eserlerin sorumlulugunun da kendilerinde
olmasi gerekliligini saglamistir. Bu minvalde Misir'in antik eserleri koruma siirecini
incelemek gerekmistir. Misir'da antik eserlerin Misir’a aitligini gosteren ilk kanun 1835
yilinda dizenlenmistir. Bu kanun ile Misir'dan ¢ikacak antik eserlerin izne tabii olmasi
gerekligi ortaya cikmistir. 1835 yili diizenlemesi tizerine 1869 ve 1874’de iki diizenleme
daha yapilmistir. Bu diizenlemelerin temel amaci kazi lisansina sahip olan kisilerin de
eserlerin yurtdisina cikarilmasi sirasinda izin almasi gerekligi getirmesidir. 1880°de
Fransiz Aguste Mariette, Misir Antik Servisi'nin basindayken Bulaq Miizesi (1869) iilkenin
genelinde tim kazilardan ¢ikan eserlerin koruyuculugunu iistlenmistir. Fakat bu noktada
Misir Eski Eserlerinin koruyucusu olarak Mariette’nin Fransiz Prensesi Eugenie’ye hediye
olarak Antik Misir Eserlerini vermesi Misir Antik Eserlerinin korunmasinin karmasasini
gostermistir. 1891 yilinda degisen Antik Eserler Kanun'una gore kazi ekiplerinin kazidan
cikan eserlerin bir boliimiini almasi resmiyete dokiilmiistiir. 1912 yilinda ¢ikarilan 14.
Kanuna gore ise tiim eski antik eserleri koruma kanunlar iptal edilerek bir kazidan
ele gecen her buluntu Misir'a ait olacagl kanunlasmis aksi durumlarin ise ceza ile
sonug¢lanacagi resmilesmistir (Ikram, 2011).

4.4. Tutankhamun Dizisi Dordiincii Boliim: Postkolonyal Bir
Uyanig, Milli Kimlik ve Kiiltiirel Miras Bilinci

Dizinin son boliimiinde Tutankhamun’un mezar1 bulunmus ve eserler asker gézetiminde
tasinmistir. Misir Antik Servisi Baskan1 Lacau, Carter’a adamlarimdan bazilarinin kalip
kaziy1denetleyecegini iletmistir. Lord Elgin5 ve kayip mermer hadisesi Misir'da olmayacak
Misir'in mezar soygunculuguna izin vermeyecegini sdylemistir. Carter, Lacau’ya peki
Misir son 3000 seneden beri ne yapti diye sormustur. Ayrica benim buldugum lahit
disinda Misir'in soymadig tek bir mezar var mi1 diye de eklemistir. Bu noktada Carter, bir
sozciigiin icerdigi fikri nadir bir nesneye baglamistir. Nesneye yiiklenen bir anlam olarak
(D. Saussure, 2014) lahit yerelligin elinde degeri bilinmeyen bir imgeye donilismustiir.
Carter, Batili miizelerin Bat1 disinda ilhak ettigi eserlere sahip olunmasinin benzer sekilde
koruma ve deger verme hakliligiyla hareket etmistir.

Dizinin son boliimiinde Lord Carneveron’un kaldig1 otele Misirh gostericiler saldirir. Clinkii
lordun yataginin altinda Tutankhamun'un hazinesi oldugunu distinmektedirler (Sekil
6). Bu boliimde Tutankhamun’un lahdinin agilmasina sira gelmistir. Lahit agilirken Batili
konuklar bir etkinlige katilir gibi oturarak bu sahnenin gergeklesmesini izlemektedir.
Mezardan ¢ikan tiim eserler disariya ¢ikarilmis ve buluntular nerdeyse bitmisken sahneye
Lacau girmistir. Carter’a buradaki hi¢cbir sey diizenlemelere uygun degil demis ve kazinin
artik kendi ekibince yonetilecegini bildirmistir. Carter bunu yapamayacaklarini séylese de
Lacau, Tarihi Eserler Boltimiiniin Vadideki tiim kazilar1 bundan sonra yonetecegini soyler.
Bu noktada Batili arkeologlar bu durumun gergekligini kabul etmeyerek bu kosullar
altinda kimse kazi1 yapmayacak ve herkes eve gidecek demistir (Webber, 2016). Sekil
6’da gortildiigii gibi Misir yerelligi tistii bas1 daginik renksiz kiyafet giyen insan toplulugu
olarak aslinda “onlar gibi” olan Carter’a “bile” saldirmaktadir. Bu, modern bir {iretim olan
Tutankhamun dizisinin, oryantalist kod olarak Bat1 ve digerleri imgesine dayanarak islev
gosterdigini de gostermektedir (Amin-Khan, 2012).
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Gosteren Gosterilen

Elleri Havada Sinirli Yerelligin Yarattigi
Gdstericiler Huzursuzluk
Carter’in Onlarin Batilinin Degerini
Arasindan Kagmasi Anlayamayan Yerellik

Sekil 6. Lord Carneveron’un Kaldigi Otelin Onii, Carter Gostericiler Arasindan Gecerken

Dizinin bu boélimiinde kiultirel mirasin bir ulus icin 6nemi modern devlet olgusu
ozelinde islenmistir. Ciinkii Lacau, Misir Antik Servisinin basi olarak ortaya g¢ikan
eserlerin ve oOvginin Misir'a mal edilmesi gerektigini diisinmektedir. Carter ise
donemin Misir'inda bunun bir gercekligi olmadigini ¢iinkii yerel halkin bir 6énem
affetmedigi sadece bir zenginlesme araci olarak var olan antik eserlerin yerellik ile
baginin olmadig1 gergekligiyle hareket etmistir. Bu noktada kiiltiirel miras kavraminin
toplum i¢in anlaminin 6grenilmeyle mi insa edilen bir kavram oldugu tartismalar ortaya
cikmistir. Clinkii Antik Misir’da dogan ve hiikiim siiren Tutankhamun’un mezar1 Howard
Carter'in maceraci arkeolog karakteri ile ortaya ¢ikmistir. Ayrica Tutankhamun Misir
icin 6nemli midir sorusu veya Batili arkeologlarin eger kazdiklarin1 alamayacaklarsa
kazi yapmayacaklarini sdylemesi aslinda kolonyal bir efendi kole diyalektiginin sonucu
olarak da yorumlanabilir. Batili arkeolog, kiiltiirel evrensel bir deger ortaya ¢ikarmis ve
gecmisin kurtaricisi roliine bliriinmiistiir. Mamafih, kiiltiirel miras bir insa faaliyeti midir
sorusu Misir 6zelinde cevaplandirilmalidir. Buna arkeolog Brugsch’'uné Luksor Vadisinde
cikarmis oldugu mumyalar1 Nil iizerinden tasirken geminin hangi ytikii tasidigini 68renen
binlerce fellahin geminin gecisi sirasinda gostermis oldugu saygi ve hiiziin (Ceram, 2015)
onemli bir 6rnek olarak durmaktadir. Ciinkii gegmisin bilgisine hakim olamayan fellahlar
atalarinin gecisine saygi gostermeyi bir ritliele donustiirmustiir.

Kiiltiirel miras bireyler ve toplumlar tarafindan gerceklesen hatirlama, unutma, tiretme
ve performans gibi eylemlere dayanmistir. Miras, insanlarin yasadig: cografya ile aidiyet
duygusunu kiiltiirel kimlikler araciligiyla sekillendirmistir (Waterton et al., 2017). Fakat
miras kavraminin bu baglamda degerlendirilmesi gorece modern bir yorum oldugu
belirtilmelidir. Ciinkii miras olgusunun her kimlige ve topluma ait korunmasi ve saygi
duyulmasi gereken bir olgu olmasi ikinci Diinya Savasi sonrasinda olusmustur. Kiiltiirel
mirasi tahrip etmenin birey/toplum kimligi ve yasamiyla birlikte degerlendirilmesi savas
sonrasi gerceklesmistir (Prott, 2006). Dizinin son boliimiinde Misir’a ait eserleri yerinden
alip gotiirmenin elestirisi miras kavraminin énemini gostermektedir. Bu baglamda bu
stireci postkolonyal hareketler agisindan da degerlendirmek gerekmektedir. Postkolonyal
elestiri acisindan Tutankhamun kazisinda Carter’in ekibinde sadece bir Misirli (Dr. Saleh
Bey Hamdi) olmasi kolonyal dislamanin bir 6rnegi olmustur (Reid, 2015).

Misir'in zengin bir uygarlik gegmisine sahip olmasi tarih boyunca lizerinde hegemonya
kurulmak istenen bir toprak parcasi olmasina neden olmustur. Modern Misir, 16. yiizyilda
Osmanl yonetimi altina girmis ve Mehmet Ali Pasa’nin yonetimine kadar Osmanliya bagh
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bir merkez olarak varligini siirdiirmiistiir. Mehmet Ali sonras1 donemde tlke yerelligine
onem gosterilmis ve Misir yerinden yonetilmeye baslamistir. Mehmet Ali ¢ag1 ve sonrasi
bu acidan Osmanlidan uzaklasma olsa da ingiliz Imparatorlugu Osmanl’nin yerini almis
ve Misir ilhak edilmistir. Fakat ilhak altinda bile olsa Misir kiiltiirel ve ekonomik millilesme
politikalarina agirlik vermistir. Ozelikle 1919’daki Misir Devrim sonras1 1922’de Ingiltere
Misir'in bagimsizligini tanimistir. Fakat Misir'in tam bagimsizligini kazanmasi 1952 yilina
kadar stirmiis ve bu tarihten sonra kendi kendini yonetme kapasitesine sahip olmustur
(Young, 2001).

Misirim 1922’'de kismi de olsa Ingiltere tarafindan bagimsizhginin taninmasiyla
Tutankhamun'un mezarinin bulunmasi ayn1 déoneme denk gelmistir. Misir'in arkeoloji
kazilari lizerindeki hakimiyeti 6ncesine oranla artmistir. Lord Carnavaron bu baglamda
Ingiltere Krali George ve Kralice Marry’e endisesini bildirmistir. Bu, Misir’a kolonyal
bakisin devam ettigini ve Misir'in bagimsizliginin hala kabullenilmedigini de gostermistir.
Bu noktada Misir Antik Servisi'ndeki Fransiz hegemonyasinin 1952’ye kadar devam
ettigini soylemek 1922 bagimsizhiginin kisith oldugunu gostermistir (Reid, 2015).
Kiiltiirel kurumlar tizerinde hakimiyetin 6nemi postkolonyal baglamda temel deger
olusturmustur. Misir 6zelinde bu olguya Metropolitan Miizesi’'nin Misir uzmani Herbert
Winlock'un7 kaziya Misirlilarin alinmasini 6nerilmesine binlerce yildir cahil kalmig
bir halkin bu alanda bir varlik gostermeyecegi goriisii 6rnek verilebilir (Reid, 2015).
Gergekte Lacau’'nun 1924’de Carter’a yazdig1 mektupta mezardan ¢ikan eserlerin Misir'a
ait oldugunu belirtmistir. Arap sair Ahmed Shawqi'nin Carter 6zelinde yazdig1 siir;
Atalarimizin ve onlarin en biiyligii Tutankhamun bize miras kald1 / Baskalarinin eline
gecmesine izin veremeyiz / Mirasimiza kotii muamele edilmemesi i¢in ¢alismaliy1z yoksa
hirsizlar onu ¢alacak; (Colla, 2007) bu dénemin diisiincesine dikkat ¢ekmektedir. Bu,
postkolonyal baglamda arkeolojinin 6nemini gostermektedir. Antik diinyanin degerlerine
sahip olmak bu minvalde ulusallasmanin temel basamagi olmustur. Tutankhamun
dizisinin son bélimiinde Misir yerelliginin ortaya ¢ikan eserler tizerinde hak iddia etmesi
elestirel bir gozle anlatilmistir. Fakat uluslasma ¢ag1 toprak lizerinde yasayan halki ve
halkin miras gérdiigii imge ve nesneleri korumasini millet olmanin temel kosulu yapmistir.
Tutankhamun’un son béliimiinde Carter ben olmazsam mezari bulamayacaktiniz diyerek
Lacau’ya kazidan ¢ikan eserler tizerinde s6z sahibi olmadiklarini sdylemesi de kolonyal
arkeoloji baglaminda bir 6rnek olusturmustur. Bu bélimii 6ykii ve sdylem diyalektigi ile
degerlendirmek dizinin cergevesini ¢izmeye yardimc olacaktir. Oykii bir dizide neyin
anlatildigy; séylemse nasil anlatildigidir (Topgu, 2012). Dizinin bu bélimiintin dykusi
Tutankhamun mezarindan ¢ikan eserlerin paylasimi ve Misir milliginin olusumudur.
Soylem ise bu silirecte Batili arkeologlarin etkisi ve onlar olmadan Misir'da kazilarin
olamayacag1 ve Misir millilesme politikasinin elestirisidir.

Sonug

Tutankhamun bir arkeoloji kesfi olarak 20. yiizyilin en 6nemli olaylarindan birisi olarak
goriilmektedir. Binlerce yil 6nce gomiilen ve hazinesiyle birlikte bulunan bir Misir
Firavunu olmas1 bunun temel sebebidir. Tutankhamun dizisinde bu arkeolojik kesfin
kazi hikayesi ¢ogunlukla gerceklige bagli olarak kurgulanmistir. Arastirma agisindan
dizinin gergekligi donemin kolonyal diisiincesini yorumlamaya imkan saglamistir. Bu
degerlendirmede Tutankhamun dizisinin, gorselligi ve secilen imgeler incelemenin
konusu yapilmistir. Bu minvalde dizi gérsel bir metin olarak ele alinmis ve dizinin icerik
analizi bu ¢cercevede gerceklesmistir.
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Tutankhamun dizisinin icerik analizinde dizinin esas karakteri arkeolog Horward Carter
ve onun etrafinda gerceklesen olaylar incelenmistir. Carter karakteri hedef ve ideallerine
baglh yerellige de saygi duyan bir figiir olarak resmedilmistir. Dizinin kéttleri ise 1835
yilindan beri Misir Antik Servisi'ni yoneten Fransizlar olmustur. Misir Antik Servisi'nin
basindaki Fransizlarin antik Misir eserlerinin korumasini amaglamasi dizi agisindan
Horward Carter'in gosterdigi emege haksizlik olarak yorumlanmistir. Dizinin iyileri
ve kotiileri de seyirci acisindan insa edilmis ve seyirci diziyi izlerken kendisini yerine
koyacag1 karakterler ortaya ¢ikarilmistir. Bu ikilik donemin Misir'inda ingiltere ve Fransa
arasinda gézlenen miicadelenin de bir temsili olmustur. Dizi bu noktada izleyicisini Ingiliz
bakisi tizerinden olaylari gozlemlemesini saglamistir.

Arastirma ag¢isindan Tutankhamun dizisi bir arkeoloji kazisin1 degerlendirmekten ¢ok
hikayenin gerceklestigi kolonyal donemin medya ortaminda temsilinin incelenmesidir. Bu
acidan dizinin her boliimii kendi icinde bir alt bashik altinda degerlendirilmistir. Dizinin ilk
boliimiinde kolonyalist efendi gibi sunulan Batili arkeologlarin Misir kazilar1 tizerindeki
hegemonyasi1 incelenmistir. Bu temsilde Misir yerelligi Batililardan direktif alan kisiler
olarak gosterilmistir. Tutankhamun kazisinin gerceklestigi donemin Ingiliz gazetelerinde
Misirlilarin adinin anilmamasiyla Tutankhamun dizisinde yerelligin sadece kol giicii
olarak gosterilmesi donemin kolonyal bakisinin devam ettigini gdstermektedir. Bu da
kolonyal donemin resmi sdylemi olan ge¢misini bilmeyen kiiltiirsiiz bir toplumun iistiinde
yasadig1 topragi yonetme beceresinden de yoksun oldugunu belirterek Batilinin ilhakini
mesrulastirmistir. Ikinci béliim, Misir direnisi ve savas sonrasi doneme odaklanmis ve
elde edilen buluntularin sahipligi icin yasanan miicadeleyi géstermistir. Ugiincii boliim,
Misir 6zelinde arkeoloji mirasin sahibinin kim oldugunu ve kolonyal donemde arkeoloji
kazilarinin gerceklesme istegini kazidan c¢ikan eserlerin sahipligini mesrulastirmasi
lizerine gelismistir. Dizinin son boéliimiinde ise Birinci Diinya Savasi sonrasi kismi
bagimsizlik kazanan Misir'in Tutankhamun kazisi 6zelinde Eski Misir tarihini milli
bir kimlik olarak sectigini gostermistir. Fakat dizide bu stirecin olumsuz bir baglamda
yorumlandig1 goriilmiistiir. Ornegin, dizinin son béliimiinde Tutankhamun’un esyalarinin
kacirilmasina yonelik Misirlilarin tepkisi kendi kiiltiirel miraslarin1 sahiplenmesi degil
Ingiliz yoneticilere taskinhik olarak gosterilmistir. Bu sahnede Misirhlarin kiyafetleri,
davranislari ve aralarindan gecen “onlardan” birisi olan Howard Carter’a bile saldirmalari
bunu gosterir.

Arastirma, bir arkeolojik kazi hikayesinin modern donemde nasil ele alindigini incelemis
bdylece Tutankhamun dizisinin bir gorsel liretim olarak elestirel analizi saglanmistir.
Postkolonyal bir inceleme olarak bu, 20. ylizyll basinda arkeoloji kazilarin Bat1 disi
toplumlar tizerinde nasil gerceklestigini gorsel bir liretime dayanarak degerlendirmistir.
Arastirma medya antropolojisi incelemelerine katki sunarak bir arkeoloji kazisinin
arkasindaki kolonyal diisiinceyi yapisokiime ugratmistir. Ayrica dizide secilen imgeler
ve gostergeler isitim imgesi olarak degil kavramsal olarak degerlendirilmis bodylece
postkolonyal bir medya elestirisi saglanmistir. Ornegin, Batililar Tutankhamun kazilarini
seyirlik bir olay gibi izlerken Misirlilar tagkinlk ile izlemistir. Kaziy1 gerceklestiren
arkeologlarin sahnelerinde Batili miizikler ve eglence hakimken Misirhilar gosteri yapan
ve huzursuzluk c¢ikaran topluluk olarak betimlenmistir. Kazidan ¢ikan eserler tizerinde
Misirlilarin hak iddias1 bu noktada bilimsel baglamda kabul edilemez goérulmistir.
Buna, eger Batililar kazdiklarini alamayacaksa kazi yapilmaz ve Misir kazilar1 da
gelisme gostermez seklinde aktarilan sunum o6rnek gosterilebilir. Bu temsil, kolonyal
donem ve sonrasinda Bati mizeleri tarafindan ele gecirilen ve teshir edilen eserlerin
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Bati mizelerinde olmasinin “haklhihig1l” ile aynilasmistir. Horward Carter’in eger ben
olmasaydim Tutankhamun'un mezar1 2000 sene daha toprak altinda kalacakti séylemi,
kolonyal miizelerin eger biz olmasaydik eserleriniz gliniimiize kadar kalmayacakti
soylemiyle ayni dliizleme oturmustur. Son tahlilde bu degerlendirme Batili g6z i¢in yapilan
bir medya tliretiminin yapisokiime ugratilmasini saglamistir. Arastirma, Tiirk akademik
yazininda Uretilmis ge¢mis ve medya incelemelerine derinlik kazandirmay1 amaglamistir.

Notlar

1 Gaston Maspero, (1846-1916) gencliginden itibaren antik Misir kiiltiriine ilgi duymug ve Auguste Mariette’nin dgrencisi
olmustur. Mariette’nin 6liimiinden sonrada (1881) Misir Antik Servisi'nin bagina ge¢migtir (EI-Shamy, 2002, s. vii-vin).

2 William Matthew Flinders Petrie, (1853-1942) ilk kez 26 yasinda Misir'a gitmis. Hayatinin biyik bir bolimind Misir
arkeolojisinin gelisimine adamistir (UCL, 2002).

3 Theodore M. Davis, 1837 yilinda New York’'ta dogmustur. 1889 yilinda tatil icin gittigi Misir'da arkeolojiye ilgi duymus ve
uzun yillar Misir’da ¢aligmigtir.

4 Pierre Lacau (1873-1963), 1912 yilinda Misir'a arkeoloji kazilarinda gorev almak igin gelmistir. 1914-1936 arasi Misir
Antik Servisini yonetmistir.

5 ingiltere’nin Osmanl Bilyiikelciligini (1807-1812) yapmistir. Biiyiikelciligi sirasinda Atina Akropoliinde gerceklestirdigi
kazilarda akropoliin bir bolimiini yerinden kaldirarak British Miizesi’ne nakletmistir. Kaldirilan bu béltim Elgin Mermerleri
olarak da aniimaktadir (britishmuseum.org, 2024).

6 Heinrich Karl Brugsch, (1827-1894) Alman bir Misirbilimci olarak 1853’te Misir’a gitmis ve Misir kazilarinda uzun yillar
calismugtir (Britannica, 2024).

7 Herbert Eustis Winlock, (1884-1950), Metropolitan Miizesi’'ni temsilen 1909 yilinda Misir'da kazilara baglamigtir
(DictionaryofArtHistorians, 2024).
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Tutankhamun Series: An Evaluation of the Colonial
History of Archaeological Excavations

Oytun DOGAN (Ph.D.)

Extended Abstract

Archaeology is a branch of science that investigates the knowledge and past of mankind.
In the formation of archaeology as a branch of science, the productions realised by
Western researchers have formed the knowledge accepted as canon. Colonialism refers
to the hegemony of one civilisation over another. The colonial past shown the official end
of hegemony does not necessarily mean the end of hegemonic supremacy. This ensured
the formation of Western hegemony in archaeological research conducted outside the
West. With the age of nationalisation and the postcolonial period, the Western hegemony
in archaeology was criticised. Therefore, local scholars have acquired important roles
in the production of archaeological knowledge in the process. In terms of research,
the Tutankhamun series was chosen to show how archaeological excavations were
carried out outside the West. As a media anthropology study, the research has been an
evaluation centred on the presentation of the Tutankhamun excavation in the media. In
this analysis, the representation of the story of the excavation of Tutankhamun, a colonial
archaeological discovery, is deconstructed. The social and cultural developments of the
period are also included in the analysis. The research treats the series as a visual text and
utilises Saussure in semiotic analyses..

Media has increased its effectiveness with the increasing speed of communication
technologies after the Second World War and the expansion of its spread area. This
has caused the media to be seen as a field of study as a human process. The possibility
of forming the opinions of the masses through the media and transferring them in the
desired direction has necessitated the examination of the individual/society in this
context. The concept of media anthropology has caused the media environment to
become a field of observation in the post-1980s period. The main basis of this process is
that the transformation of cultural heritage into an instrument of popular culture has its
counterpart in contemporary society. With the widespread use of digital tools, cultural
heritage content has become an object of production and consumption. The lack of an
official approach to cultural heritage and the production of heritage as a consumable
product have been effective in this. At this point, how the visually realised production was
shot and how the shooting was presented determined the boundaries of the emerging
indicator. The research also examined the relationship between signifier and signified in
the interpretation of the Tutankhamun series.

Tutankhamun is a miniseries consisting of four episodes. Although the series is based on
a real event, the scenario of the series is constructed by not being completely dependent
on reality. It should be noted that the 20th century told the story of the most important
archaeological discovery. Horward Carter, the lead character of the series and the man
who actually solved the mystery of Tutankhamun, was categorised as an adventurer-
archaeologist. As a characterisation, Carter is portrayed as a figure who is committed
to his goals and ideals and who respects the locality. The villains of the series are the
French, who have been running the Egyptian Antiquities Service since 1835. The fact that
the French, as the head of the Egyptian Antiquities Service, aimed to protect the ancient
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Egyptian artefacts was shown as an injustice to Horward Carter’s efforts in terms of
the series. In this respect, the good and bad characters of the series were constructed
and characters that the audience would put themselves in their place while watching
the series were created. However, at this point, it should be noted that the series is a
Western production and that the production is basically constructed for Western eyes
and perception. In this framework, the fact that there are no Egyptians at any stage of
the excavation story and that the locality is shown only as an arm force shows that the
colonial perspective of the period continues in the contemporary period.

The series consisted of four episodes and each episode was analysed under a sub-
heading. Although the episodes are under evaluation in this study, the focal point of
the research is the social analysis of the social and cultural events of the period. Thus,
a postcolonial media anthropological analysis has been realised. The research analysed
the Tutankhamun series as a visual text. For this reason, the concepts of semiotics were
utilised. Scenes deemed important in terms of the text were analysed in a Saussure’s
semiotic analyses context within the text. Each episode of the series consisting of four
parts was interpreted under a title related to the relevant part of the series. The first part,
titled “Colonialist Masters”, aims to analyse the presentation of locality in excavation. The
second part examined the nationalisation movements observed in Egypt after the First
World War under the title “Egyptian Resistance and the Post-War Period”. The third part,
“Who Owns the Archaeological Heritage”, evaluated the ownership of the finds from an
excavation in a colonial and national context. The last part of the series, “A Postcolonial
Awakening, National Identity and Cultural Heritage Consciousness”, examined the
importance of archaeological finds in the age of nationalisation.

Keywords: Media Anthropology, Archaeology, Tutankhamun, Semiotics, Postcolonialism.
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