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drceyhungol@gmail.com Yontemler Bu tanimlayici ¢aligma, fen (Orman Fakiiltesi), saglik (Saglik Bilimleri Fakiiltesi) ve

sosyal (Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi) 1. (Birinci) ve 4. (Dérdiincii) smiflarinda 2023-2024
ogretim yilinda 6grenim goren toplam 300 dgrenci ile gerceklestirilmistir. Ogrencilerin KID konusunda farkindalik, tutum ve davranislar yas,
cinsiyet, boliim ve daha 6nce konuyla ilgili ders alip almamalarina gore degerlendirilmistir. Ogrencilerin dort yillik iiniversite egitimlerinde konu
hakkinda ne kadar bilgi sahibi olduklar1 incelenmistir. Veri toplama araci olarak anket formu kullanilmistir. Anket sonuglari, SPSS paket
programinda, yiizdelik ve ki kare testi kullanilarak degerlendirilmistir.

Bulgular Ogrenciler konu hakkinda bilgi edinme kaynag1 medya (%68,3) ve okul (%23,3) olarak belirtmislerdir. Ogrencilerin %63,3’ii bu konuda
ders almadiklarini, %77,6’s1 konu hakkinda yeterli egitim almadiklarini belirtmistir. Bu ¢evre felaketinden kendisinin de sorumlu oldugunu
diisiinen 6grencilerin oran1 %90,7 olarak belirlenmistir. Tiim boliimlerde, dordiincii smif 6grencilerinin KiD, enerji tiikketimi, KiD’nin nedenleri
ve miicadele yontemleri konularindaki farkindalik diizeyi daha yiiksek ¢ikmuistir.

Sonuglar Cevre ve KID konular1 {iniversitelerin tiim béliimlerinin egitim miifredat: icerisine mutlak almmalidir. Sosyal boliimlerde cevre ve KID
konular1 miifredatta daha ¢ok yer almalidir. Ogrenciler gelecekte KID’nin kendi hayatlarmi olumsuz etkileyecegini diisiinmektedir.

Anahtar Kelimeler: Cevre, egitim, miifredat, siirdiirtilebilirlik

Determining the knowledge and awareness levels of Science, Health and Social Sciences university
students about climate change: Case study of Cankir1 Karatekin University

ABSTRACT

Background and aims This research was conducted to determine the level of consciousness, awareness, attitudes and behaviors of Cankir
Karatekin University (CAKU) students regarding environmental problems and global climate change (GCC).
Methods This descriptive study was conducted with a total of 300 students studying in the 1st (First) and 4th (Fourth) grades of science (Faculty
of Forestry), health (Faculty of Health Sciences) and social (Faculty of Economics and Administrative Sciences) in the 2023-2024 academic year.
The students' awareness, attitudes and behaviors regarding GCC were evaluated according to their age, gender, department and whether they had
taken a course on the subject before. It examined how much knowledge the students had about the subject during their four-year university
education. A survey form was used as the data collection tool. The survey results were evaluated using percentage and chi-square tests in the SPSS
package program.
Results The students stated that the source of information about the subject was media (68.3%) and school (23.3%). 63.3% of the students stated
that they did not take a course on this subject, and 77.6% stated that they did not receive sufficient education on the subject. The rate of students
who thought that they were also responsible for this environmental disaster was determined as 90.7%. In all departments, the awareness level of
fourth-year students on GCC, energy consumption, causes of climate change and methods of combating it was found to be higher.
Conclusions Environment and climate change issues should be included in the curriculum of all departments of universities. Environment and
GCC issues should be included more in the curriculum in social departments. Students think that GCC will negatively affect their lives in the
future.

Key Words: Environment, education, curriculum, sustainability

Bu makaleye atif:

Gol, C., Tanrivermis, C., 2024. Fen, Saglik ve Sosyal Bilimler {iniversite 6grencilerinin iklim degisikligi hakkinda bilgi ve farkindalik diizeylerinin
belirlenmesi: Cankir1 Karatekin Universitesi 6rnegi. Anadolu Orman Aragtirmalar1 Dergisi, 10(2), 157-162.

-. Content of this journal is licensed under a Creative Commons Attribution NonCommercial 4.0 International Licence.

157


http://dergipark.org.tr/ajfr
https://orcid.org/0000-0002-9102-5670
https://orcid.org/0009-0000-3445-9096
https://doi.org/10.53516/ajfr.1531050
mailto:ahmet.uslu1@dpu.edu.tr

Gol ve Tanrivermis

Anadolu Orman Arastirmalar: Dergisi 10(2) (2024) 157-162

1. Giris

Cevre sorunlari, cogunlukla insanlarin dogal kaynaklar agirt
ve yanlis kullanimi sonucunda ortaya c¢ikmaktadir. Cevre
sorunlari insan yagsamini ekolojik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel
bakimdan olumsuz etkilemektedir (Oguz ve ark., 2011; Senyurt
ve ark., 2011). Gegmiste, yerel veya lilkesel boyutta olan ¢evre
sorunlar1 gliniimiizde kiiresel boyutlara ulagmistir. Bu nedenle
1972 yilinda Stockholm Cevre Konferansi ile baslayan ¢evre
sorunlarina ¢Oziim arayiglar1 uluslararasi1 diizeyde bircok
platformda ele alinmaktadir (Demir ve Oteles, 2023). Ulkeler
cevre sorunlarini azaltmaya yonelik birgok ulusal ve uluslararasi
politik, yasal ve yonetsel diizenlemeler yapmaktadirlar.
Bunlarin yaninda ele alinmasi gereken en temel konulardan bir
tanesi ise ¢evre konusunda bilgili, bilingli ve duyarl bireylerin
yetistirilmesidir. Boylece ¢evre sorunlar1 ile miicadelede
bireyden baslayarak, aile, toplum, iilke ve kiiresel diizeyde daha
basarili olunabilecektir.

Cevre koruma bilincine sahip bireylerin yetistirilebilmesi
icin egitim sistemi icerisinde konu ele alinmalidir. Birbirine
saygili, insancil degerlere ve ¢evre koruma bilincine sahip
bireylerin yetistirilmesine Onem verilmelidir. Bunun i¢in
egitimin her kademesinde ¢evre egitimi verilmelidir. Tiirkiye’de
hayat bilgisi, sosyal bilgiler, fen veya biyoloji gibi ilk, orta ve
lise diizeyinde ¢evre egitimi verilmektedir (Akinoglu ve Sari,
2009). Universite egitiminde ise fen, saglk ve sosyal
bilimlerinde ¢evre konusu farkli diizeylerde ele alinmaktadir.
Cevre, disiplinler iistii ve toplumun her kesimini ilgilendiren bir
konudur. Bu nedenle ¢evre egitimi de egitimin her kademesinde
ve her disiplini i¢ine alacak sekilde hayat boyu siiren ¢ok
boyutlu bir yaklagim ile ele alinmalidir (Moseley, 2000). Cevre
egitiminin temel amaci, bireylerin ¢evre okuryazarligimni
yiikseltmektir. Cevreye duyarli, ¢evre yonetimine ve ¢evrenin
sirdiiriilebilir sekilde kullanimma motive olan bilingli bir
vatandag yetistirmektir. Bu nedenle ¢evre egitiminin her
diizeyde miifredata entegrasyonu saglanmalidir (Marpa, 2020).
Boylece birey ve toplumlarin edindikleri bu bilgileri, tutum ve
davranigsa doniistirmeleri saglanacaktir. Bireyden baglayarak
toplumsal ¢evre bilincinin saglanmasi ancak egitim ile
olabilecektir.

Gelecek donemin en 6nemli ¢evre sorunu Kiiresel KKlim
Degisikligi (KiD) olarak kabul edilmektedir. Bu ¢evre felaketi,
insanlik ve gezegen i¢in kiiresel bir giivenlik sorunu olarak ifade
edilmektedir (Snow and Snow, 2015; U.S. Global Change
Research Program, 2016; Dalal et al., 2018). Bu durum toplum
ve devletlerin konuya gereken hassasiyeti gostermesini
gerektirmektedir. Gelecegin karar vericileri, yoneticileri ve
toplumun temel taglar1 bugiiniin 6grencileridir. Bu anlayis ile
gelecege bilingli birey ve toplumlarin hazirlanabilmesi igin
konunun egitim sistemi igerisine girmesi gerektirmektedir
(Teksoz ve ark., 2010; Atasoy, 2015; Yilmaz ve Sayhan, 2016;
Aydin, 2017). Cevre ve KID egitimi konusunda yiiriitiilen
bircok aragtirmada (Yolcu, 2014; Yilmaz ve Sayhan, 2018;
Ozdemir ve Gokge, 2019; Ozbugutu, 2021; Demirezen ve Kaya,
2022) konu miifredat ve ilgili kitaplar tizerinden ytritillmistir.
Bu tiir arastirmalar ise daha ¢ok ilk, orta ve lise egitim
miifredatini ele almaktadir. Milli Egitim Bakanligi, 2022-2023
egitim-6gretim yilinda “Cevre Egitimi” dersini kaldirmis yerine
“Cevre Egitimi ve Iklim Degisikligi” dersini getirilmistir.
Universite egitim sistemi igerisinde ise ¢evre konusu boliimiin

ozelliklerine bagli kalmaktadir. Sadece ortaokul veya lise degil,
lisans diizeyinde de ayrim yapilmadan her kademede ve tim
disiplinlerde ¢evre egitimi verilmelidir. Ciinkii, ¢evre egitimi
¢ok disiplinli ve egitimin her kademesini ve hatta toplumsal
bilinglenme i¢in egitim Oncesi ve sonrasi donemi de
ilgilendirmektedir.

Bu arastirmanin amaci, farkli (fen, saglik ve sosyal) disiplin
ve smif diizeyinde egitim alan iiniversite dgrencilerinin ¢evre
koruma ve KID hakkinda bilgi, farkindalik, tutum ve
davraniglarini incelemektir. Arastirmanin {iniversite miifredat
belirleme ¢alismalarma 151k tutacagi  diisiiniilmektedir.
Aragtirma ile {iniversite egitimi igerisinde, KiD konusunun
mevcut durumu ve alinmasi gereken dnlemlerin belirlenmesine
yonelik bilgiler elde edilecektir.

2. Materyal ve Yontem
2.1 Evren ve orneklem

Kesitsel tipte tanimlayict olarak planlanan ¢alismanin
evrenini CAKU, fen, saglik ve sosyal bilimleri alanlarinda
O0grenim goéren 1. ve 4. smif OSgrencileri olusturmaktadir.
Orneklem seciminde, &grenci sayilari oncelikle fakiilte,
sonrasinda her bir fakiiltenin sinif diizeyine gore orantili tabakali
orneklem se¢imi yontemi (Aksayan ve ark.,, 2004)
kullanilmistir. Boliimler ve smiflar arasinda esit katilimi
saglayabilmek amaciyla c¢alismaya katilmaya  istekli
ogrencilerin listesi olusturulmustur. Bu liste igerisinden her
boliim ve siniftan 50 6grenci bu listeden basit rastgele yontem
ile se¢ilmistir Calisma, toplam 300 6grenci ile yiiriitilmistiir.

2.2 Veri toplama araclar

Arastirmacilar tarafindan literatlir dogrultusunda ¢aligmanin
anket sorulart hazirlanmistir. Anket; yas, cinsiyet, 6grenim
goriilen bolim ve smuf diizeyi ile kiiresel iklim degisikligine
yonelik bilgi ve farkindalik diizeylerini 6l¢gmeye yonelik 11 (on
bir) sorudan olugmaktadir. Arastirmanin bagimli degiskeni
kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindalik diizeyi iken
bagimsiz degiskenler sosyo-demografik ozellikler, okudugu
boliim ve smif olarak belirlenmistir.

2.3. Kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindahk ol¢cegi

Olgek, Deniz ve ark. (2021) tarafindan {iniversite
ogrencilerinde kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindalig:
dlgmek amaciyla gelistirilmistir. Olgek, 21 maddeden ve “dogal
ve beserl ortama etkiler”, “kiiresel organizasyonlar ve
anlagmalara iligkin farkindalik”, “ortaya cikaran sebepler” ve
‘enerji tiiketimi 1iliskisi” olmak tiizere dort alt boyuttan
olugsmaktadir. Her bir madde ‘1= Hi¢ farkinda degilim, 2=
Farkinda degilim, 3= Kararsizim, 4= Farkindayim, 5= Tamamen
farkindayim’ seklinde 5°1i likert tipinde kodlanmaktadir.
Olgekten en yiiksek 105, en diisiik 21 puan alinmaktadir. Yiiksek
puanlar kiiresel iklim degisikligine iliskin farkindaligin ytiksek
oldugunu gostermektedir. Ayrica dlgek ve alt boyutlart igin
toplam puan ortalamalarinin soru sayisina boliinmesi sonrast;
“1-2,33” aras1 diistik, “2,34- 3,66” arasi orta, “3,67-5,00” aras1
yiiksek farkindalik seklinde yorumlanmaktadir. Orijinal dl¢egin
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Cronbach's alpha degeri 0,826 olup mevcut ¢aligmada bu deger
0,81 olarak hesaplanmustir.

2.4 Veri toplama siireci

Anket uygulamasi her fakiilte ve boliimde simif ortaminda
ogrencilerle yiiz ylize goriisme yontemiyle Eyliil-Aralik 2023
tarihleri arasinda yapilmistir. Veri toplama araglarini yanitlama
stiresi yaklagik 15-20 dakikadir.

2.5 Veri analizi

Veri analizinde SPSS 23.0 versiyonu kullanilmistir.
Arastirma grubunun tanitici 6zellikleri say1 ve yiizde dagilimlari
ile incelenmigtir. Degiskenlerin normal dagilima uygunlugu
belirlenmistir. Normal dagilim gosteren degiskenlerde iki
bagimsiz grup arasindaki farkin belirlenmesinde t-testi
uygulanmustir. Ikiden fazla bagimsiz grup karsilastirmasinda
one way Anova, normal dagilim gostermeyen degiskenlerde ise
iki bagimsiz grup arasindaki farkin belirlenmesinde Mann
Whitney U Testi, ikiden fazla bagimsiz grup karsilastirmasinda
Kruskal Wallis H testi kullanilmustir. Istatistiksel anlamlilik
diizeyi p<0,05 olarak kabul edilmistir.

3. Bulgular
3.1 Kiiresel iklim degisikligine yonelik farkindahik durumu

Aragtirmaya  katilan  Ogrencilerin  sosyo-demografik
ozellikleri Cizelge 1°de verilmistir. Ankete katilan 6grencilerin
yas ortalamast 21,30 + 3,05 (Min.= 18, Maks.= 39) olup
%61,3°1i kadin, %38,7’si erketir. Ankete katilanlarin %50°si 1.
ve %50’si 4. siiftadir. Ogrencilerin %33,3’1 fen, %33,3’1
saglik ve %33,4’ii sosyal bilimler alanlarinda egitim
gormektedir.

Cizelge 1. Ogrencilerin sosyo-demografik dzellikleri ve KiD
hakkinda diisiinceleri

Ozellikler N %
Yas (18-39) (Ort. + Std. Sap. = 21,30 £ 3,05) 300 100
Cinsiyet Kadin 184 613
Erkek 116 387
1 150 50
Siuf 4 150 50
Fen 99 33,3
Bolim Saghk 100 333
Sosyal 101 33,4
Kiiresel Tklim Degisikligine Evet 287 95,7
inanma Durumu Hayir 13 43
Aile 9 3,0
Kiiresel Tklim Degisikligi Hakkinda Okul 70 23,3

Bilgi Kaynagi Medya 205 68,3

Arkadag 16 54

Boliimiiniizde iklim Degisikligine Yonelik Evet 110 36,7
Ders Alma Durumu Hayir 190 633
iklim Degisikligine Yonelik Yeterli Egitim Evet 67 22,3
Aldigmi Diisiinme Durumu Hayir 233 717
i O . Evet 256 853
Iklim Degisikliginden Etkilenme Durumu Hayir 24 147
i U R Evet 229 76,3
Iklim Degisikliginin Nedenlerini Bilme Durumu Hayir 7 237
_— O L L Evet 146 48,7
Iklim Degisikligine Yo6nelik Kendisinin Hayir 28 93

Sorumluluk Algisi Kismen 126 42”0

Ogrencilerin %95,7’si Kiiresel Iklim Degisikligine (KiD)
inandigin;, %68,3’4 konu hakkinda bilgiyi medyadan
edindigini, %36,7’si bu konuda ders aldiklarmi belirtmistir.

Ogrencilerin ~ %77,6’s1  konu hakkinda yeterli egitim
almadiklarmi  belirtmistir. Ogrencilerin  %76,3’ii  KiD’nin
nedenlerini bildigini ve %85,3’i KiD’nden kendisinin de
etkilenecegini ifade etmistir. Bu ¢evre felaketinden kendisinin
de sorumlu oldugunu diisenen 6grencilerin orant %48,7, kismen
sorumluyum diyenlerin orant ise %42,0 olarak belirlenmistir
(Cizelge 1).

Ogrencilerin “KiD ile miicadelede neler yapilabilir?”
sorusuna verdikleri ilk ii¢ yanit; aga¢ dikmek (%33,7), tiiketimi
azaltmak (%21,7) ve enerjiyi verimli kullanmak (%17)
olmustur. Ogrencilerin %3,7’si ise bu konuda hi¢ birsey
yapilamayacagini diisinmektedir (Cizelge 2).

Cizelge 2. Ogrencilerin KiD ile miicadele yéntem &nerilerine
gore dagilimi

Kiiresel iklim Degisikligi ile Kisi Kisi
Miicadele Yontemleri” (Adet) (%)
Agac dikmek 113 37,6
Tiiketimi azaltmak 65 21,7
Enerjiyi verimli kullanma 51 17,1
Toplu tagima 35 115
Protestolar 13 4,3
Dernek ve vakiflara destek 12 41
Higbir sey 11 3,7
Toplam 300 100

*Liste ankete katilan dgrencilerin onerilerine gore olusturulmustur.

Aragtirmaya katilan 6grencilerin “KID Yonelik Farkindalik
Olgegi” puanlarinm  dagihmi  Cizelge 3’te  verilmistir.
Ogrencilerin, “KiD’in dogal ve beseri ortama etkilerine yonelik
farkindalik” alt boyut puan ortalamas: 3,76 + 078, “Kiiresel
organizasyonlar ve anlagmalara yonelik farkindalik” alt boyut
puan ortalamasi 2,38 + 1,03, “KiD’i ortaya ¢ikaran sebeplere
yonelik farkindalik” alt boyut puan ortalamast 2,58 + 1,07,
“KID’in enerji tiiketimine yénelik farkindalik” alt boyut puan
ortalamasi 3,97 £+ 0,98 ve toplam 6l¢ek puan ortalamasi 3,23 +
0,62 olarak belirlenmistir.

Cizelge 3. Arastirma grubunun “KiD Yénelik Farkindalik
Olgegi” puan dagilimi (N= 300)

(").lg:elf _ Ort. + Std. Sap. Min. - Maks.
}I](élrll)ellirll( (}:;gkalln\é;lﬁfserl ortama etkilerine 376+ 078 1,00 - 5,00
}]i;l;:]siﬁlil lﬁ;rr%s:l:iz;?l}(fonlar ve anlagmalara 238+ 1,03 1,00 - 5,00
Ifii]k)l’ri(;)arltiya ¢ikaran sebeplere yonelik 2,58+ 1,07 1,00 - 5,00
lfzﬂ()l’liga?l?ji tiiketimine yonelik 3974098 1,00 - 5,00
Toplam 3,23+0,62 1,48 - 5,00

Ort.: Ortalama, Std. Sap.: Standart Sapma, Min.: Minimum, Maks.: Maksimum

Arastirma grubunun bazi 6zelliklerine gore “KID Yénelik
Farkindalik Olcegi” puanlarinin karsilastirmas: Cizelge 4’de
verilmistir. Katilimceilarin, 6c¢lekten aldiklart puanlar ile
cinsiyet, KID inanma durumu ve KiD yénelik edindikleri
bilginin kaynagi arasinda, istatistiksel olarak anlamli bir fark
bulunmamistir  (p>0,05). Ogrencilerin, &grenim gordiikleri
siifa gore “KID Yonelik Farkindalik Olgegi” ve alt
boyutlarindan aldiklar1 puanlar incelendiginde, 4. simf
ogrencilerinin  “KiD’ni ortaya ¢ikaran sebeplere yonelik
farkindalik” alt boyut puanmin 1. simf Ogrencilerine gore
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istatistiksel bakimdan anlamli derecede (p>0,05) daha yiiksek
oldugu belirlenmistir. Fen ve saglik boliimlerinde 6grenim
goren Ogrencilerin “Dogal ve beseri ortama etkilerine yonelik
farkindalik”, “Kiiresel organizasyonlar ve anlagmalara yonelik
farkindalik” ve “KiD’in enerji tiiketimine yonelik farkindalik”
alt boyut puanlari ile KID Yénelik Farkindalik Olgegi toplam
puanlarinin sosyal bdliimlerde 6grenim goren Ogrencilerden
anlamli derecede (p<0,05) yiiksek oldugu saptanmustir (Cizelge
4).

Ogrenim gordiikleri boliimde cevre ve KiD’ne yonelik ders
aldigin ifade edenlerin ise, “Dogal ve beseri ortama etkilerine
yonelik farkindalik”, “Kiiresel organizasyonlar ve anlagmalara
yonelik farkindalik” ve “KiD’i ortaya cikaran sebeplere yonelik

farkindalik” alt boyut puanlari ile toplam o6l¢ek puanlari
almayanlara gore istatistiksel bakimdan anlamli diizeyde daha
yiiksek bulunmustur (p<0,05). KID yénelik yeterli egitim
aldigmi diisiinenlerin ise “KIiD’i ortaya ¢ikaran sebeplere
yonelik farkindalik” alt boyut puanimin, KID nedenlerini
bildigini ifade edenlerin “Dogal ve beserl ortama etkilerine
yonelik farkindalik” ve “Kiiresel organizasyonlar ve
anlagmalara yonelik farkindalik” alt boyut puanlar ile toplam
olcek puanlarinm, KiD kendisinin de sorumlu oldugunu
belirtenlerin de “Dogal ve beseri ortama etkilerine yonelik
farkindalik” alt boyut puani ve toplam 6l¢ek puanlarinin anlaml
derecede daha yiiksek oldugu belirlenmistir (p<0,05) (Cizelge
4).

Cizelge 4. Arastirma grubunun bazi ozelliklerine gore Kiiresel Iklim Degisikligine Yonelik Farkindalik Olgegi puanlarinin

karsilagtirmasi (N= 300)

Kiiresel iklim Degisikligine Yonelik Farkindalik Olgegi

. Dogal ve beseri Kiiresel organizasyonlar ve KID’i ortaya gikaran KiD’in eneri tiketimine
Ozellikler ortama etkilerine anlagmalara yonelik sebeplere yonelik snelik fzjxrkm dalik Toplam
yonelik farkindalik farkindalik farkindalik Y
Ort. + Std. Sap Ort. + Std. Sap Ort. + Std. Sap Ort. + Std. Sap. Ort. + Std. Sap
Cinsiyet Kadin 3,81+0,75 2,36:1,02 2,53+1,05 4,010,96 3,2420,61
Erkek 3,69+0,83 2,42+1,04 2,66+1,09 3,91£1,00 3,2140,64
U*= 100,49 U= 109,70 U=113,21 U= 993,20 t**= 0,426
p=0,39%4 p=10,676 p=0,373 p= 0,304 p=0,671
Simif 1 3,78+0,72 2,38+1,07 2,43+1,04 4,02+1,01 3,2240,62
4 3,75+0,84 2,39+0,99 2,73£1,07 3,92+0,94 3,24+0,62
U=112,63 U= 114,88 U= 130,46 U= 102,51 t=-0,282
p=0,986 p=0,750 p=0,016 p=0,177 p=10,778
Boliim Fen 3,87+0,79 2,61£1,01 2,74+1,10 4,13+0,99 3,39+0,63
Saglik 3,87+0,71 2,37+1,04 2,40£1,05 3,97+1,00 3,25+0,59
Sosyal 3,55+0,80 2,18+1,00 2,60+1,03 3,82+0,93 3,06+0,60
h***= 136,20 h= 106,50 h=4,792 h=7,612 F=7,198
p= 0,001 p= 0,005 p=0,091 p= 0,022 p < 0,001
KiD’ne inanma Durumu Evet 3,77+0,78 2,37+1,02 2,58+1,06 3,98+0,98 3,23+0,62
Hayir 3,58+0,89 2,61£1,21 2,64+1,27 3,8740,97 3,2140,69
U= 160,20 U= 205,00 U= 198,80 U= 170,80 t=0,113
p=10,388 p=10,545 p=0,914 p= 0,602 p=0,910
KiD Bilgi Kaynag Aile 3,85+1,00 2,79+0,91 2,69+0,93 4,330,834 3,4940,55
Okul 3,69+0,80 2,36+0,93 2,57+1,00 3,86+1,03 3,17+0,62
Medya 3,60+0,78 2,32+1,01 2,58+1,10 3,75+1,02 3,13+0,60
Arkadas 3,79+0,77 2,38+1,07 2,57+1,10 4,01+0,96 3,25+0,62
h=1,233 h=1,978 h=1,466 h= 3,227 Fr***= 0,872
p=0,745 p=0,577 p= 0,690 p=0,358 p= 0,456
Bolimiinizde KID’ne yonelik ¢y 3.9120,77 2,54£0,98 2,78+1,06 4,070,94 3,3820,60
ders alma durumu
Hayir 3,68+0,77 2,29+1,05 2,47£1,06 3,9141,00 3,1440,61
U= 850,10 U= 872,20 U= 867,30 U= 949,05 t=3,195
p= 0,007 p=0,017 p=0,014 p=0,178 p= 0,002
Evet 3,76+0,98 2,37+1,15 2,87+1,08 3,98+1,05 3,27+0,72
KID"ne yénelik yeterli egitim Hayir 3,76£0,71 2,39:0,09 2,50+1,05 3,0740,96 3,2240,59
aldigim diisiinme durumu
U= 725,30 U= 810,30 U=612,10 U= 761,65 t= 0,582
p=0,377 p=0,739 p= 0,007 p=0,759 p=0,561
L(L:RJI'IT]]ILIJI nedenlerini bilme Evet 3,86£0,75 2444101 2,56£1,04 4,0220,94 3,29£0,57
Hay1r 3,460,79 2,20+1,09 2,65+1,16 3,8441,08 3,0440,72
U= 534,50 U= 687,30 U= 835,90 U= 745,60 t= 3,028
p <0,001 p= 0,049 p=0,178 p= 0,284 p=0,003
KiD’ne yonelik sorumluluk algis1  Evet 3,91+0,76 2,47+1,05 2,57+0,01 4,10+0,90 3,34+0,61
Hay1r 3,4440,93 2,35+1,16 2,78+1,16 3,76+1,17 3,0840,75
Kismen 3,67+0,74 2,28+0,97 2,54+1,11 3,88+1,01 3,14+0,57
h= 13,443 h= 2,006 h=1,010 h= 3,806 F=10,872
p= 0,001 p= 0,367 p= 0,604 p= 0,149 p=0,013

U- *Mann-Whitney U testi, t- **Bagimsiz Grup t testi, h- ***Kruskal Wallis testi, F- ****One-way Anova testi, Ort.- Ortalama, Std. Sap.- Standart Sapma, (p < 0,05)
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4. Tartisma ve Sonucg

Bu arastirma {iniversite 6grencilerinin genel olarak ¢evre ve
Kiiresel Iklim Degisikligine (KID) yénelik farkindaliklarmin
orta diizeyde oldugunu ortaya koymustur. Yiice ve Varar
(2023)’de iiniversite Ogrencileri ile yiirittikleri c¢aligmada
benzer sonuca ulagmislardir. Fen ve saglik bilimleri, konuya
yonelik egitim alan, KiD nedenlerini bilen ve kendisinin de bu
konuda sorumlu oldugunu diisinen Ogrencilerin farkindalik
diizeylerinin daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Ayrica, mevcut
calismada oldugu gibi iklim degisikligi konusunda yapilan
bir¢ok arastirmanin genel olarak 6grencilerin kiiresel 1sinma
konusundaki bilgileri, kavram yanilgilari, KID’ iliskin
farkindaliklar1 ve farkli boyutlar1 {izerine odaklandig
goriilmektedir (Tok ve ark., 2017; Durkaya ve Durkaya, 2018;
Salimoglu ve ark. 2022; Yiice and Varer, 2023).

Arastirma sonuglara goére iniversite egitim miifredatinda
cevre ve KiD hakkinda daha ¢ok yer verilmelidir. Bu konuda
tiniversitelerde daha fazla egitici ve bilgilendirici faaliyetler
diizenlenmelidir.

Aragtirmaya katilan &grencilerin  biiyiik bolimii  KID
hakkinda bilgi kaynagini medya (6zellikle sosyal medya) olarak
belirtmistir. Bu durum ise iiniversite miifredati icerinde konunun
yeterince ele alinmadigini gostermektedir. Diger taraftan
medyanin bu etkisinin olumlu yoénde kullanilabilecegini isaret
etmektedir.

Bu ¢aligmada, dgrencilerin biilyiik bir boliimiiniin KID ile
ilgili yeterli egitim ve bilgi almadigi belirlenmistir. Kaya ve ark.,
(2010)’da siirdiiriilebilir kalkinma i¢in Tiirkiye ve Diinyada
gevre  egitimi  ¢aligmalarint  inceledikleri  g¢alismada
stirdiiriilebilirlik konusunda ilk, orta ve yiiksekogretimde
nitelikli  bir ¢evre egitiminin  verilmedigi  sonucuna
ulagsmislardir. Yiiriitiilen bu ¢aligma sonuglarina gére bdliimlere
gbre cevre ve KID konularinda alinan bilgi ve egitim diizeyleri
farklilik gostermistir. Yazict and Babalik (2016) tarafindan
iiniversite dgrencilerinin ¢evresel farkindaliklarini belirlemek
amaciyla yiirittiikleri caligmada da benzer sonuca ulagilmigtir.
Ogrencilerin biiyiik bir boliimii (%90) okullarda ¢evre konusunu
iceren dersler verilmesi gerektigini ifade etmislerdir. Erdal ve
ark., (2013)’de yaptiklar1 ¢alismada benzer bir sonug elde
etmisler ve 6grencilerin yaklasik %65’inin tiniversitelerde cevre
dersinin zorunlu bir ders olarak okutulmasi gerektigini ifade
etmislerdir.

Son yillarda artan ¢evresel ve iklimsel krizler, egitim sistemi
icerisinde bu konularda ne kadar egitim verildig sorusunu ortaya
cikarmistir. Cesitli seviyelerdeki 6grenci ve egitimcilerin bu
konuda biling, farkindalik, bilgi diizeyi lizerine bir¢ok arastirma
( Ceritli, 1996; Wong, 2003; Cabuk ve Karacaoglu, 2003; Ciire
ve Ozdener, 2008; Astalin, 2011) yiiriitiilmiistir. Tiim bu
aragtirmalarin ortak sonucu, egitim sistemi igerisinde ilgili
boliimler disinda gevre sorunlari, ekoloji ve KiD hakkinda
yeterli bilgi verilmedigi olmustur. Yilmaz ve Sayhan (2018)
sosyal bilgiler ve fen bilimleri lisans programlarimni
degerlendirdikleri caligmalarinda c¢evre egitimi konularinin
gectigi zorunlu ve segmeli derslerin sinirli oldugunu, sadece fen
bilimleri alaninda bazi derslerin dogrudan ¢evre egitimine
yonelik oldugunu tespit etmisglerdir.

Ogrencilerin KID veya gevre sorunlari konusunda bilgi
diizeyleri ve smif diizeyi yiikseldikge farkindaliklar
yikselmekte, buna bagli olarak sorumluluk ve davranislari

ylikselmektedir. Senel ve Gilingér (2009); Biger ve Vaizoglu
(2015); Durkaya ve Durkaya (2018) caligmalarinda {iniversite
ogrencilerinin KiD kavrammi duyduklarim1 ancak konunun
igerigine iliskin farkindalik diizeylerinin degiskenlik gdsterdigi
bulmuslardir. Gelecek donemde daha bilingli nesillerin
yetistirilmesinde egitimin her agmasainda Ogrencilere bu
konularda bilgi aktarilmasi gerekmektedir. Ozellikle %80’i
kurak ve yar1 kurak iklimde bulunan, arazilerinin %80’inde
erozyon sorunu olan ve her yil sayisiz sel/taskin, heyelan ve
benzer dogal afetlerle can ve mal kayiplar1 yasanan Tiirkiye i¢in
bu durum daha biiyiik 6nem tagimaktadir. KiD’nin en biiyiik
etkisi kiiresel 1sinma ve su kaynaklarinin azalmasi olarak ortaya
cikmaktadir. Tiirkiye, kisi bagma diisen 1500 m® kullanilabilir
su miktart ile su kisitt bulunan {ilkeler kategorisinde yer
almaktadir (Anonim, 2018). Niifus artis1 ve KiD ile bu durum
daha da kotii hale gelecektir. Bu nedenle cevre ve KiD
konusunda egitimli ve bilingli insan yetistirmenin 6nemi de daha
artmaktadir.

Ogrencilerin ¢evre sorunlar1 konusunda en kisa, dogru ve
kullanilabilir bilgiyi elde etme yollar1 detaylica arastirmalidir.
Elde edilen veriler 1s18inda iiniversite egitimi icerisinde tim
ogrencilere cevre ve KID konularmda bilgilendirme ve
bilinglendirmeye yonelik egitim verilmelidir. Bu konuda
ylriitiilen birgok aragtirmada (Ullah et al., 2013; Atasoy, 2015;
Aktepe ve Temur, 2018; Yiice and Varer, 2023) iiniversitelerde
egitim miifredatinin gevre ve KiD konularma duyarli hale
getirilmesi gerektigini ifade etmektedir.

Bu aragtirmada, tiniversite 6grencilerinin sosyo-demografik
dzellikleri ve aldiklar1 egitim ile gevre ve KIiD arasindaki iliski
incelenmistir. Kisa ve uzun vadede, iiniversite dgrencilerinin
cevre ve KiD sorunlar1 konusundaki farkindaliklarini artirmak
icin neler yapilabilcegi tartigilmistir.

Tesekkiir
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Kaynaklar

Anonim, 2018. On Birinci Kalkinma Plan1 (2019-2023), Su
Kaynaklar1 Yonetimi ve Giivenligi, Ozel Thtisas Komisyonu
Raporu, T.C. Kalkinma Bakanlig1, Ankara.

Akinoglu, O., Sar1, A., 2009. {Ikdgretim programlarinda cevre
egitimi. M.U. Atatiirk Egitim Fakiiltesi Egitim Bilimleri
Dergisi, 30, 5-29.

Aksayan, S., Bahar, Z., Bayik, A., Emiroglu, O. N., Erefe, 1.
(Edt.), Gorak, G., Karatag, N., Kocaman, G., Kubilay, G.,
Sevig, U., 2004. Hemsirelikte arastirma ilke siire¢ ve
yontemleri. Hemsirelikte Arastirma ve Gelistirme Dernegi
(HEMARGE), Ankara.

Aktepe, V., Temur, M., 2018. Ogretim programlarinda gevre
egitimi. R. Sever ve E. Yal¢inkaya (Ed.), Cevre Egitimi,
Pegem Akademi. (ss. 131-160).

Astalin, P.K., 2011. A Study of environmental awareness among
higher secondary students and some educational factors
affecting It. Int J Multi Discip Res. 1(7), 90-101.

Atasoy, E., 2015. Insan doga etkilesimi ve gevre igin egitim.
Sentez Yayincilik. Istanbul.

161



Gol ve Tanrivermis

Anadolu Orman Arastirmalar: Dergisi 10(2) (2024) 157-162

Aydm, F., 2017. Universite ogrencilerinin kiiresel 1sinma
hakkindaki bilgi diizeylerinin belirlenmesi. Sosyal ve Beseri
Bilimler Dergisi, 1(1), 118-132.

Biger, B.K., Vaizoglu, S.A., 2015. Hemsirelik boliimii
ogrencilerinin kiiresel 1sinma / iklim degisikligi hakkindaki
bilgi ve farkindaliklarinin  belirlenmesi. Hacettepe
Universitesi, Hemsirelik Fakiiltesi Dergisi, 2(2), 30-43.

Ceritli, 1., 1996. Cevre sorunlar1 gevre igin egitim ve bir
arastrma Ornegi. Yiksek Lisans Tezi, Cumbhuriyet
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Sivas.

Ciire, F., Ozdener, N., 2008. Ogretmenlerin bilgi ve iletisim
teknolojileri (BIT) uygulama basarilar1 ve BIT’e yonelik
tutumlar1. Hacettepe Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi,
34, 41-53.

Cabuk, B., Karacaoglu, C., 2003. Universite dgrencilerinin
cevre duyarhiliklarinin incelenmesi, Ankara Universitesi,
Egitim Bilimleri Fakdiltesi Dergisi, 36(1-2), 189-198.

Dalal, N., Joshi, A., Soragi, B., Chaudhary, S., Sharma, S.,
Naidu S., Kazmi, Y., 2018. People's perception to climate
change in remote Himalayan mountains and rainfall
variability in the Kailash Sacred landscape-India. Journal of
Climatology & Weather Forecasting, 6(2), 1-3.

Demir, F. B., Ulukaya Oteles, U., 2023. Ogretmenlerin goziiyle
¢evre sorunlari ve ¢evre sorunlarina iliskin ¢6ziim onerileri.
Bolu Abant izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi
Dergisi, 23(1), 379-396.

Demirezen, S., Kaya, E., 2022. Sosyal bilgiler ve fen bilimleri
Ogretim programi ve ders kitaplarinda ¢evre konulari.
International Journal of Education and New Approaches,
5(2), 240-265.

Deniz, M., Inel, Y., Sezer, A., 2021. Awareness scale of
university students about global climate change.
International Journal of Geography and Geography
Education (IGGE), 43, 252-264.

Durkaya, B., Durkaya, A., 2018. Kiiresel 1sinma farkindaligi
“Bartin Universitesi Ogrencileri 6rnegi. Bartin Orman
Fakiiltesi Dergisi, 20(1), 128-144.

Erdal, H., Erdal, G., Yiicel, M., 2013. Universite 6grencilerinin
cevre biling diizeyi arastirmasi: Gaziosmanpasa Universitesi
omegi. Gaziosmanpasa Universitesi, Fen Bilimleri
Enstitiisii, Gaziosmanpasa Bilimsel Arastirma Dergisi, 4, 57-
65.

Kaya, N., Cobanoglu, M. T., Artvinli, E., 2010. Siirdiiriilebilir
kalkinma i¢in Tirkiye’de ve diinyada c¢evre egitimi
caligmalar1. 6. Ulusal Cografya Sempozyumu, 03-05 Kasim
2010, Tirkiye.

Marpa, E. P., 2020. Navigating environmental education
practices to promote environmental awareness and
education. International Journal on Studies in Education,
2(1), 45-57.

Moseley, C., 2000. Teaching for environmental literacy. The
Clearing House, 74(1), 23-24.

Oguz, D., Cakci, 1., Kavas, S., 2011. Yiiksek Ogretimde
dgrencilerin cevre bilinci, SDU., Orman Fakiiltesi Dergisi,
12, 34-39.

Ozbugutu, E., 2021. 2018 ilkdgretim ve ortadgretim
programlarinda ¢evre konusunun yeri. EKEV Akademi
Dergisi, 86, 249-268.

Ozdemir, M., Gokge, N., 2019. 6. smf sosyal bilgiler ders
kitabinin g¢evre egitimi agisindan incelenmesi. Medeniyet
Egitim Aragtirmalar1 Dergisi, 3(1), 61-71.

Salimoglu, S., Cagatay, H.T., Akdur R., 2022. Bir grup
liniversite dgrencisinin ¢evreye yonelik davraniglarinin ve
kiiresel ~ iklim  degisikligi farkindalik  diizeylerinin
belirlenmesi. 6. Uluslararas1 24. Ulusal Halk Saghigi
Kongresi Kitabi, 593.

Snow, M., Snow, R., 2015. The climate impact of climate
change on human health. Journal of Climatology & Weather
Forecasting, 31, 1-3.

Senel, H., Giingdr, B., 2009. Universite Ogrencilerinin kiiresel
isinma hakkindaki bilgilerinin ve kavram yanilgilarmin
tespiti. Education Sciences, 4, 1207-1225.

Senyurt, A., Temel, A. B., Ozkahraman, S., 2011. Universite
Ogrencilerinin ~ ¢evresel  konulara  duyarliliklarmin
incelenmesi S.D.U. Saglik Bilimleri Enstitiisii Dergisi, 2(1),
8-14.

Tekso6z, G., Sahin, E., Ertepinar, H., 2010. Cevre okuryazarligi,
Ogretmen adaylar1 ve siirdiiriilebilir bir gelecek. Hacettepe
Universitesi, Egitim Fakiiltesi Dergisi, 39(39), 307-320.

Tok, G., Cebesoy, U.B., Bilican, K., 2017. Smuf O0gretmeni
adaylarinin iklim degisikligi farkindaliklarinin incelenmesi.
Bati Anadolu Egitim Bilimleri Dergisi, 8, 23-36.

U.S. Global Change Research Program. 2016. The impacts of
climate change on human health in the United States: A
scientific assessment. Retrieved November 14, 2018.

Ullah, M.O., Hasan, A., Uddin, T., 2013. Environmental
awareness and disaster factors in Bangladesh. J. Appl.
Quant. Methods, 8(4), 34-42.

Wong, K.K., 2003. The environmental awareness of university
students in Beijing, China. Journal of Contemporary China,
12(36): 519-536.

Yazici, N., Babalik, A.A., 2016. Determination of
environmental awareness of university students: The case of
Siileyman Demirel University (SDU). Environ. Earth. Sci.,
75(3), 1-8.

Yilmaz, O., Sayhan, H., 2016. Sosyal bilgiler ve fen bilgisi
egitimi lisans programlarmin c¢evre egitimi agisindan
degerlendirilmesi. Uluslararas1 Sosyal Bilgilerde Yeni
Yaklasimlar Dergisi, 2(2), 9-26.

Yilmaz, S., Sayhan, H., 2018. Sosyal bilgiler egitimi lisans
programlarini ¢evre egitimi agisindan degerlendirilmesi.
Uluslararas1 Sosyal Bilgilerde Yeni Yaklagimlar Dergisi,
2(2), 9-26.

Yolcu, O., 2014. Cumhuriyetten (1923) giiniimiize (2013)
ilkdgretim birinci kademe hayat bilgisi ve fen ve teknoloji
O0gretim programlar1 ¢evre egitimi acisindan incelenmesi.
Yayinlanmamis yiiksek lisans tezi, Adnan Menderes
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii Egitim Bilimleri
Anabilim Dal1, Aydn.

Yice, Y.E.A, Varer, A.C., 2023. Global climate change
awareness of students at a University, Osmangazi Journal of
Medicine, 45(4), 471-479.

162



