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Oz

Kore kiilttirtintin dildeki en belirgin yansimalanndan biri hitaplarda gériilmektedir.
Bunlarnn igcinde yogun bir cesitlilige sahip olan akrabalik hitaplart Kore'nin gecmisten
gtintimitize degerlerinin tasiyicist konumundadir. Kore toplumu Konfiicytisctiltigtin de
etkisiyle geleneksel olarak erkek merkezli bir aile anlayisina sahip oldugu icin kadin
ailedeki ve toplumdaki konumu bu anlayisa bagh olarak sekillenmis ve bu durum
akrabalik hitaplarina yansiwyarak bunlarda cinsiyetler arasinda bir asimetri
olusturmustur. Ancak cinsiyetler arast asimetrinin eskisi gibi hos karsilanmadigt
glintimtiz toplumunda mevcut akrabalik hitaplaninin halkin bir kesimi tarafindan cagin
gerisinde kaldigt diistintilmekte ve ciddi bir hosnutsuzluk yaratmaktadw. Bu ¢alisma,
akrabalik hitaplan ile Kore kadimin toplumsal statiisti arasindaki iliskiyi géstermekte ve
modern Kore toplumunun bu akrabalik hitaplanna bakis acistn ele almaktadir. Son
yudlarda akrabalik hitaplarn ile ilgili olarak halkla ytirtitiilen anket calismalannda
katiimelar gtintimiiz toplum degerleriyle bagdasmayan bazt akrabalik hitaplanyla ilgili
rahatsizliklann dile getirmistir. Kadiun evlendikten sonra esinin kardeslerine yonelik
kullandigt terimlerde sayginlastirma anlami bulunurken erkegin, karisiin kardeslerine
yonelik kullandigt terimlerde hicbir sayginlastirma anlami bulunmamast sikayet konusu
olan hitaplardandir. Anketlerde ézellikle kadin ve gencler bu hitaplart kullanma
konusunda cekincelerini dile getirmistir. Calismada bunun gibi ataerkil unsurlar iceren
hitaplarla ilgili halkin bir kesimindeki rahatsizliga karsilik vermeye calisan devletin
tutumu da ele alinmustir. Anket ve devletin hazirladigi kilavuzlardan yola c¢ikarak
akrabalik hitaplanndaki kadinin geleneksel konumunun gtintimitiz toplumunda nasil
karsilik buldugu ac¢ikliga kavusturulmak hedeflenmistir. Calisma, bu acidan akrabalik
hitaplanni kadiin toplumdaki statiist, degisen kadina bakis acist ile iliskilendirerek ele
alarak dil-ktilttir-toplum iliskisi temelinde bir degerlendirme yapmaktadir. Calismada
nitel arastirma yéntemlerinden doktiman analizi yontemi kullanilmistir. Halkin akrabalik
hitaplanna bakis agist gesitli kurumlarca ytirtitiilen anketler tizerinden incelenmistir. Ayni
zamanda devletin tutumu Kore Dil Kurumu'na ait akrabalik hitaplanndaki cinsiyetci
6geleri ayiklamaya calistige kilavuzlardan yola c¢ikarak tespit edilmistir. Geleneksel
akrabalik terimlerinin gtintimtiz Kore toplumunda tamamen ortadan kalkmasinin
miimktin olmadigt ancak halkin degisime acik oldugu sonucuna varilmistir.

Abstract

One of the most salient reflections of Korean culture in the language is seen in terms of
address. Among these, the kinship terms, exhibiting a wide diversity, carry Korea's values
from the past to the present. Influenced by Confucianism, Korean society traditionally has
maintained a male-centered family structure, which has shaped the social position of
women. This has been reflected in kinship terms, creating an asymmetry between genders
inthe terms. Howeuver, in today's society, where gender asymmetry is not well-received as
before, certain groups within society consider the existing kinship terms outdated, leading
to a significant discontent. This study demonstrates the relationship between kinship
terms and the social status of women in Korea and explores modern Korean society's
perspective on these terms. In recent surveys conducted with the public on kinship terms,

respondents have expressed their discomfort with some kinship terms that are
incompatible with contemporary social values. One of the complaints is that the terms used
by women for their husbands' siblings after marriage have the meaning of respect, while
the terms used by men for their wives' siblings do not have any meaning of respect. In the
surveys, especially women and young people expressed hesitations and discomfort about
using these terms. The study also examines the attitude of the state, trying to respond to

the discomfort of the young and women regarding such patriarchal terms. Based on the
surveys and the guidelines prepared by the state, the aim is to clarify how the traditional
position of women in kinship addresses is represented in today's society. The study

evaluates kinship terms in relation to the status of women and the evolving perspectives on
gender roles, assessing the relationship between language, culture, and society. The
document analysis method, a qualitative research approach, was employed in this study.

The public's perspective on kinship terms was analyzed through surveys conducted by

various organizations. In addition, the government's stance was examined based on the
Korean Language Association's guidelines, which aim to eliminate sexist elements in
kinship terms. The study concludes that while traditional kinship terms are unlikely to

disappear completely in contemporary Korean society, the publicis open to change.
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Giris
Hitaplar dil-kultir iligkisi acisindan énemli bir yere sahiptir. Hitap terminolojisindeki
cesitlilik, o dilin konusuldugu topluluk ya da toplumun kulttirel 6zelliklerine dair

sinyaller verir. Bir dil toplulugunun deger yargilarina, iligkilere bakis acisina,

duistince yapisina dair énemli ipuclar: sunma 6zelligine sahiptir.

Korecedeki zengin hitap sistemi Kore toplumunun hayata bakis acisini, deger
yargilarini, geleneklerini oldukca belirgin bir sekilde yansitmaktadir. Kibarlik, saygi,
toplumsal cinsiyet, hiyerarsi gibi olgularla da yakindan ilgili hitaplar iligkileri
diizenlemede, belli bir seviyede tutmada dogrudan etkilidir. Kisiler arasindaki
samimiyet, sosyal statli, hiyerarsi konusmada muhataplarin birbirlerine nasil
seslenecegini belirleyen faktorlerdir. Bu faktorleri temel alarak secilen hitaplar
sayesinde kisiler arasi iligkiler bir dlizende ilerler. Yanlis kullanimi ise bireyler arasi

ciddi problemlere yol acabilecek kadar kuvvetli bir etkiye sahiptir.

Is yasaminda, sosyal hayatta, resmi ortamda, aile icinde birbirinden farkl
kullanimlara sahip hitaplar icinde akrabalik hitaplar: kendine 6zgl bir yere sahiptir.
Cekirdek ve genis aile bireylerinin her birine 6zgli seslenme s6zctiklerinin bulunmasi,
konusucunun cinsiyetine gore degismesi, toplumun ataerkil degerlerini, aile
anlayisini, kadina bakis acisini icinde barindirmasi acisindan akrabalik hitaplarn

Koreceye 6zgl bir tablo cizmektedir.

Hitaplar toplumdilbilimsel acidan degerli bir arastirma alanidir. Ayni zamanda
dil-kulttr calismacilar icin de oldukca 6énemlidir. Tarkiye'de Korecenin dil ve toplum
iliskisi tizerine pek cok calisma bulunmakla birlikte, akrabalik hitaplarn ile kadinin
toplumsal statlisti arasindaki iligkiyi inceleyen bir calisma bulunmamaktadir. Oysa
Kore kultirint ve toplumun deger yargilarini anlamada, ayni zamanda Kore
toplumunun gecirdigi sosyal dénltisimu derinlemesine analiz etmede hitaplar 6nemli
bir kaynak teskil eder. Bu calisma, alandaki bu eksikligi gidermeye katk: saglayacak
ve Korecedeki akrabalik hitaplarina, gecmiste ve glintmuzde Kore kadininin

toplumsal statlisti baglaminda 1sik tutacaktir.
Calismanin Amaci ve Arastirma Sorulari

Bu calisma, Korecedeki akrabalik hitaplar1 ile Kore toplumundaki kadinin
statlisi, geleneksel aile anlayisi ve bu anlayislardaki toplumsal degisimler arasindaki

iliskisini incelemeyi amaclamaktadir. Calisma asagidaki sorulara cevap aramaktadir.

* Korecedeki akrabalik hitaplariyla kadinin toplumsal statlisti arasinda ne tir

bir iliski vardir?
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* Modern toplumda insanlar akrabalik hitaplar: ve kadinin toplumsal stattist
arasindaki iligski hakkinda nasil distinmektedir?

* Kadinin toplumdaki ve ailedeki yeri ile ilgili degisimler Korece akrabalik
hitaplarini nasil etkilemektedir?

* Devlet akrabalik hitaplariyla ilgili hangi calismalar1 yurttmektedir ve
kaydedilen gelismeler nelerdir?

* Akrabalik hitaplarinin gelecekte degisme olasilig nedir?

Bu sorulara yanit vererek akrabalik hitaplar: ile kadinin toplumsal stattisti
arasindaki yakin bag anlasilacak ve toplumun kadina bakis acisindaki degisimlerin

akrabalik hitaplarini nasil etkiledigi irdelenecektir.
Calismanin Yontemi

Calismada nitel veri analiz ydntemlerinden doktiman analizi y&ntemi
kullanilmistir. Oncelikle Korecedeki akrabalik hitaplarinin  genel 6zellikleri
tanitilmistir. Bu hitaplar icinde kadinin toplumsal stattsu ile iligkili olanlar tespit
edilmis ve analiz edilmistir. Ardindan htikimetin ve cesitli arastirma sirketlerinin
akrabalik hitaplariyla ilgili halkin nabzini 6l¢ctiigii calismalar araciligiyla toplumun
akrabalik hitaplariyla ilgili yasadigi sikintilar kadinin toplumsal stattst ile
sinirlandirilmak suretiyle ortaya konulmustur. Bu sikintilara bagl olarak akrabalik
hitaplarinin degisimi icin yurdtilen calismalar tanitilmistir. Bunun i¢in Kore Dil
Kurumu (KDK)nun web sitesindeki Koreceyle ilgili 1985-2024 yillar1 arasinda
hazirlanan 976 dokliman taranmistir. Bunlarin icinde dili standardize etmek icin
hazirlanmis 1992 Standart Konusma Kilavuzu (bundan sonra: 1992), 2011 Olctinli
Dilde Nezaket Kurallari (bundan sonra: 2011) ve 2018 Toplumsal Iletisim I¢in Dil
Politikalar1 Arastirmasi-Olctinlii Dilde Nezaket Kurallar1 Odaginda (bundan sonra:
2018) kilavuzlarn temel alinmistir. Bu Uc¢ kilavuz, hitaplari bittin yoénleri ve
detaylariyla ele almasi sebebiyle secilmistir. Bunlarin haricindeki birkac belgede
daha hitaplar ele alinmis olmakla birlikte bunlar ya bu ti¢ kilavuzun hazirligi icin
yurtatilmus temel dlizey calismalardir ya da bu tg¢ kilavuzdaki bilgileri icermektedir.
Dolayisiyla bunlar calismaya dahil edilmemistir. Dokiiman analizi yontemiyle 1991,
2011 ve 2018 detayl sekilde incelenerek akrabalik hitaplarindaki kadinin statistyle

ilgili negatif unsurlar icin devlet bazinda yurttilen calismalar analiz edilmistir.

Calismadaki Korece sézctiklerin ceviriyazisi icin Turkézi ve Olcer (2019)’den
yararlanilmis olmakla birlikte 6zel isimler uluslararasi bilinirligi olmasindan kaynakli

Ingilizce yazilis sekilleri ile birakilmistir.
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Calismanin Sinirliliklar:

Literattirde akrabalik hitaplar cesitli acilardan irdelenmekte ve sorunlu yanlari
tespit edilmektedir. Arastirmacilar bu sorunlu kisimlar icin cesitli 6neriler, cozimler
de sunmaktadir. Ancak bu calisma Korecedeki akrabalik hitaplarinin sorunlu
kisimlarindan yalnizca kadinin stattisu ile ilgili olanlar: ele almakta ve modern Kore
toplumunda bu hitaplarin yerini halkin bunlarla ilgili dtistincelerinden ve devletin

tutumundan yola ¢ikarak irdelemekle yetinmektedir.
KORE TOPLUMUNUN GELENEKSEL DEGERLERI, AILE ANLAYISI VE KADIN

Birbirinden farkli inanis ve 6gretilerle ktiltirinti sekillendirmis olan Kore halki
geleneksel olarak bazi degerleri 6n plana cikarmistir. Kore toplumunun 6énemli deger
yargilar1 arastirmacilar tarafindan farkl sekillerde siniflandirilmaktadir. Kang (2007,
s. 15-16), Korelilerin deger yargilarini ailecilik, toplulukculuk, otoriterlik, farkliligin
yanlis oldugu, KonflUcyusculik dinamizmi, eglenme felsefesi, dini inanclar ve
kendinden ge¢me, karmasikliktan dogan sanat anlayisi, Giney ve Kuzey Korenin
birlesme egilimi, degisen deger yargilar: olarak siniflandirmistir. Yu (2011, s. 41-42),
biz anlayisi, gérgti kurallar, ortaklik, iliski, itibar, hissiyat, statd, erkek merkezli
olma, kadercilik, Gist baglamsal kultir, cabuk cabuk kulttird, en iyiyi hedefleme,
dayalilik kulturt olarak kategorilendirmistir. Korelilere has bu deger yargilar1 yasam
stillerini sekillendirmektedir. Bunlarn icinde Kangin siniflamasindaki ailecilik,
toplulukculuk, otoriterlik, KonfiicyUsculiik; Yu (2011)’daki iligski, gérgt kurallari,
erkek merkezli deger yargilari ginUmuzdeki akrabalik hitaplarini anlamak icin

Oonemlidir.

Bu deger yargilarinin icinde KonflgylUsculik pek cok acidan 6n plana
cikmaktadir. Yoon (1994, s.17), Korelilerin karakterini sekillendiren harici ve dahili
bircok unsurun bulundugunu ancak ana etkinin Konflicyanizmden geldigini
belirtmektedir. Kore Yarimadasinda yUz yillarca etkisini strdirmus, Choson
Hanedanligi (1392-1897) zamaninda devletin resmi ideolojisi haline gelmistir.
Dolayisiyla halkin yasam tarzinda, disunce yapisinda o6nemli bir yere sahip

olmustur. Yukarida sayilan diger deger yargilariyla da i¢ ice gecmistir.

Koreliler bireyler arasindaki iliskilerde keskin bir hiyerarsi gozetir. Bu keskin
ast-Ust iliskisini hayatin her kademesinde gérmek mumkindir (Géokmen ve Pala,
2019: s. 98). Ailede, sosyal yasamda herkesin bir yeri vardir ve bireyler bu rollere
gore yasamlarini surdururler. Cesitli iliskilerin i¢ ice gectigi kolektivist toplumda

iligskilerdeki hiyerarsi mutlak surette uyulmasi gereken bir normdur ve bu
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hiyerarsiden c¢ikis toplumdan aforoz edilme anlamina gelir (Cheon, 2007, s. 120).
“Konfiicyanizmde temel olan yasca buylk ya da konumca yukarida olan kisinin
alttaki tarafindan saygi gérmesidir. Ayni zamanda kuiciik olanin bliytige kars1 yerine
getirmesi gereken ytukumlulikler daha fazladir” (Choi, 1995, s. 116). Bu hiyerarsi
kultdrinitn koékenlerini Kore’nin ytzyillarca pirin¢ tarimi yapmasiyla iliskilendiren
calismalar da vardir. Piring¢ tiretimi kolektif bir isbirligi halinde gerceklesirdi ve iretim
strecinde genellikle mahalledeki yasca en buyuk ve bilgili kisiler karar yetkisine
sahipti. Bu aliskanlik Konflcytsin bes iliski tipinde o6nerilen buyidk ve kligik
arasindaki iliskide kati1 bir hiyerarsi anlayisi ve klgukten buylige itaat etmesi
beklentisi ile birlesti ve toplumda 6ne ¢ikan bir 6zellik olarak kendine yer edindi (Lee,

2021, akt. Kim, 2021, s. 42).

Konflicyanizmde aile, toplumun temel tasi olarak gortilmektedir. Bati’'da birey
toplumu olusturan temel bireyken Konflicyanist kuilttirlerde aile, toplumu olusturan
temel parcadir (Ju, 2011, s. 184). Toplumsal diizen ailede baslar (Chung, 2015, s.
77). Bu sebeple Konfliicytis'in 6gretilerinde ailedeki roller, hiyerarsi ve yas siklikla
vurgulanir. Konfli¢cytsin vurgularindan Turkceye “hayirli evlat” olarak cevrilebilecek
“hyo” kavrami hem geleneksel Kore yasantisinda hem de gintmtuizde hala aile
iliskilerinin temelinde yatan degerlerden biridir. Hayirli evlat olmak icin evlatlarin
gencken anne babaya hurmet gbstermesi, baba tarafindan alinan kararlar
uygulamasi ve yaslandiklarinda onlarin bakimini Ustlenmesi beklenir. Konflcyts,
yalnizca ebeveyn-evlat iliskisini tartismamis, toplumun bir diizen ve uyum iginde
yasamasini temin eden toplamda bes iliski tipi (oryun) tanimlamistir. Bunlardan biri
de kar1 koca arasindaki iliskidir. Ona gore kadin kocasina karsi itaatkar ve sadik
olmalidir (Kee, 2008, s. 4). Konficyusctulik Yarimada'ya girmeden 6énce Goryo
Hanedanlig (918-1392) doneminde aile yapisinin baba soylu ve ataerkil olmadig:
dustntlse de (Lee, 2010, s. 105) Konfligytislin 6gretilerinin etkisiyle halk otoriterlik,
erkek merkezli aile yapisi, biytige htirmet gibi aliskanliklar gelistirmistir. Kim (2021,
s. 44), Konflicyliscl gelenegin Korelilerin DNA’sina isledigini ve Korelilerin zihninde
ve bedeninde yerlesik bir hal aldigini belirtir. Bu kadar yerlesik bir anlayis geleneksel
toplumda oldukca ataerkil bir aile anlayisi hakim kilmistir. Ailede ve toplumda
kadinin yapabilecekleri sinirliydi. Koéroglu (2009, s. 187), modernlesme oOncesi
kadinin aile icindeki konumunun kocasindan sonra geldigini, ondan izin almadan
disar1 bile cikamadigini, ev islerine, cocuklara ve kocaya bakmakla yuktimla
oldugunu belirtir. Kadin “samciong” adi verilen Ul sisteme tabidir: evlilikten 6nce
babasina, evlendikten sonra kocasina, kocasinin 6liminden sonra erkek evladina

bagl olarak yasamaktayd: (Lee 2022’den akt.: Kéroglu, 2009, s.187). Bu sistemin
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icinde cocuklardan ise “hyo” ilkesine uymalar1 beklenirdi. Bu tarz aile anlayisina gore
aile bireyleri arasinda bir hiyerarsi vardir ve hiyerarside aile bireylerinin yetkileri ve

kendilerinden beklenen sorumluluklar birbirinden farklidir.

“Demir devrinde, yerlesik hayata gecilmesi ile tarim, dolayisiyla da erkegin is
glicl 6nem kazanmaya baslamis ve bu donemde erkekler agir isleri yaparken,
kadinlar da daha hafif olan islerle ugrasmakta ayrica cocuga bakmak, yemek
pisirmek ya da dikis dikmek gibi islerle mesgul olmaktaydi” (Altundag, 2013, s. 437).
Geleneksel Kore toplumunda erkek yalnizca aile icinde degil, tiim toplumda yetki
sahibidir. Yu (2011, s. 59), erkek merkezli kiilttir anlayisina gore geleneksel diistince

N {3

yapisinin temelinde erkegin merkezde olmasini “erkek tercih sebebidir”, “erkegin s6zt
gecerlidir”, “erkekler aglamaz” gibi ifadelerle somut bir sekilde 6rneklendirir. Yu, bu
geleneksel distincenin gintimizde kismen devam ettigini belirterek kadinlarda sik
rastlanan bir “bayram hastaligi’ndan bahsetmektedir. Bayramin tadini ¢ikarmak ve
tatil yapmak yerine strekli hizmet etmek, yemek yapmak, servis yapmak zorunda
kalan kadinlarin bayram sonrasinda stres ve yorgunluga bagli olarak
hastalanmalarini anlatan bir tabirdir (Yu, 2011, s. 60). Hayatin icinden bu somut
ornekler erkek merkezli ktiltiirtin ve aileyi 6nceleme aliskanliginin Kore toplumunun
gecmisten buglne tasidigi en belirgin kultirel o6zelliklerinden biri oldugunu

gostermektedir.

Geleneksel ataerkil diisiincenin giiniimuizde aile icinde hala belirgin oldugunu
belirten arastirmacilardan Kang (2000, s. 366)’a gore kayinvalide ve kayinpedere
hurmetle hizmet etmek, kocaya karsi sessiz ve itaatkar olmak, cocuklara karsi ilgili
ama bir yandan da gecim icin ek isler yapma gibi gorevleri iceren iyi bir es ve anne
roli kadinhigin psikolojik temelini olusturmaktadir. Kang (2000, s. 366), ataerkil
yasam prensiplerinin devam ettigi alanlardan bir digerinin evlilik sistemi oldugunu
dile getirir. Evlilik, birbirine esit kadin ve erkegin hayatlarini birlestirmesinden cok
kadinin baska bir “ev’e dahil olmasi anlamina gelir. Kadinin kttigt kocasinin
ailesine tasinir ve bu sekilde yeni bir aileye girer. Kadin esit bir yasam degil, yerine
getirdigi gorevlerle erkek merkezli bir yasam surer (Kang, 2000, s. 367). Kadin
yalnizca aile icinde erkek merkezli bir yasam sUrmemis, eski zamanlarda bircok
toplumsal haktan da mahrum birakilmistir. Aldig1 egitim de buna bagh olarak ev
islerinde becerilerini gelistirmek ve ataerkil bir hayatin stirdirtilmesini saglamakla

sinirliyd: (Kim, Yang, Heo & Yu, 2001, s. 56).
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Korelilerin kulturel 6zelliklerinden biri olarak gérgti kurallar: da deger yargilari
icinde 6nemli bir yer tutar. Gunlik yasamda bireylerin bu kurallara uymas: btiytik
onem arz eder. Okulda alt smniftaki 6grencinin, Ust siniftaki 6grenciye saygil
konusmasi, konusurken takindigi hal tavirlar, saygili selamlasmalari, dilde yas ve
sosyal statliye gore hiyerarsik bir yapilanmanin bulunmasi Korelilerin gintimtizde

hala bu kurallara dikkat ederek yasamlarini stirdirdtklerinin bir kanitidir.

Kolektivizm de Kore’nin 6ne ¢ikan toplumsal 6zelliklerinden biridir. Han ve Ahn
(1994, s.304), Korelilerin kendi bireyselliklerini ifade etmesi ve bagimsiz olarak kendi
becerilerini gelistirmesi yerine grup butinltigl, kendilerini grup ici etkinliklere
adama, grup ici benzerlik ve fikir birligine varma y6ntinde bir egilim gdstermelerini
sagladigini belirtir. Kalttirel boyutlar kuraminin sahibi Hofstede, kulttirel boyutlara
gore ulkeleri siniflandirdigr calismasinda Kore’nin bireyselcilik boyutunda 18 puan
aldigin1 goéstermektedir (t.y.). Bu da Korelilerin oldukc¢a kolektivist bir toplum

oldugunu kanitlayan calismalardan biridir.

Geleneksel Deger Yargilari, Aile Anlayisi1 ve Kadina Bakis Acisindaki
Doniisim

Toplum yillar icinde dontisim gecirmis ve geleneksel olarak ataerkillik,
hiyerarsi, biytuge hiirmet, bireysel faydadan ziyade toplulugun faydasini gézetme gibi
kultarel 6zelliklerin 6n planda oldugu bir toplumdan zaman icinde endustrilesme ve
ktuiresellesmeyle birlikte modern ve daha bireyselci bir topluma gecilmistir. Bu
dontisimde kadinin toplumdaki yeri de buylk oranda degismis, erkeklerle esit

bireyler olarak kabul gormeye baslanmistir.

Tarihsel sUrecte Kore toplumunda kadina bakis acgisinin degisiminde bazi
onemli olaylar vardir. Bu olaylar kadinin stattistindeki degisimde domino tasi etkisi

yaratmistir.

Aydinlanma doénemi (1894-1919) Kore kadinlar: i¢cin déntim noktasi olmustur;
dis glclerin etkisiyle kadin geleneksel rollerinden siyrilmaya baslamis, haklara sahip
olmaya baslamistir (Kéroglu, 2019). Tarihsel olarak Kore kadininin toplumdaki yerini

gelistiren baska faktorler de vardir.

Hristiyanligin misyonerler araciligiyla tulkeye girmesi de bu konuda fark
yaratmistir (Kéroglu, 2009). Hristiyan inanciyla gelen Bat1 kulttirti araciligiyla, erkek
merkezli Konflicylis¢i normlarin var olan tek yasam tarzi olmadig bilinci ile
kadinlarin da erkekler ile esit insanlar ve bireysel varliklar oldugu bilincinin altyapisi

hazirlanmistir (Jeong, 2021, s. 75). Misyonerlerin o dénem kadinlarin egitimi icin
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actiklar1 okullarin bazilari Kore’de hala egitim vermektedir. Ulkenin en meshur
Universitelerinin bazilar1 o dénem Batili misyonerlerce acilmig, kadinlarin egitim

almasina imkan yaratilmistir.

Kadinin stattistindeki ilerlemeler yalnizca yabanci etkisiyle sinirl degildir, ayni
zamanda Kore’nin kendi kéklerinden dogan bazi disutinceler de etkili olmustur. Bati
dinlerine tepki olarak 1860’ta ortaya cikan “Donghak” dustncesi “dogu bilimi”
anlamina gelir ve insan esitligini, toplumsal yenilenmeyi, cinsiyet esitligini savunur

(Jeong, 2021, s.75).

Kadinin toplumsal konumunda fark yaratan btitin bu stlireclerin Ustliine savas
sonrasi hizli ekonomik kalkinmayla da toplumsal degerler hizli bir déntstm
gecirmistir. Cinsiyetler arasi esitligin, bireyselligin 6ne ¢iktig Batili degerler toplumda
kok salmaya baslamistir. Kore savasi sonrasi hizlanan feminist hareketlerde
geleneksel cinsiyet rollerine bir karsi durus olusmus, kadinin toplumsal stattist
yukselmis, egitim seviyesi ve isglclne katilimi artmistir. Choson Hanedanligi
déneminde kadinlar erkekler gibi egitim alma hakkina bile sahip degilken Kore
[statistik Kurumu’na gére 2023’te yliksekégretime devam eden kadin orani %78.3’tiir
ve bu rakam erkeklerdeki %74.3 oraninin da usttindedir (Statistics Korea, 2024).
2023 yili itibariyle kadinlarin ekonomik faaliyete katilim orami ise %55.6°dir (“e-
Naradipyo,” t.y.). Bu degisimler kadin haklarinda ve kadinin toplumsal statiisiinde

buytk gelismeler oldugunun gostergeleridir.

Sadece kadinin toplumdaki statiistinde degil, aile yapisinda da oldukca radikal
degisiklikler olusmus, son yillarda yeni aile tipleri kabul gérmeye baslanmistir. Bu
aile tiplerinde eskisi kadar erkek egemen bakis acgis1 baskin degildir. Benzer sekilde
genis aileler de oldukca azalmistir. U¢ kusagin bir arada yasadig: aile modelleri artik
yalnizca kuicik bir orana sahiptir. Modern Kore toplumunda insanlar daha gec¢
yaslarda evlenmeyi hatta hi¢c evlenmemeyi, cocuk sahibi olmamayi, tek baslarina
yasamayi tercih etmektedir. Bireyin yetiskin olarak kabul géormesinin temel yolunun
evlilik olarak goéruldtgi bir kultirden hic evlenmeyen insanlarin gittikce arttigi bir
topluma dogru evrim s6z konusudur. 2050°de tek basina yasayan fertlerin oraninin
%39.6'ya ulasacagi, evli ciftlerin oraninin %23.3’¢ ve anne-baba+cocuk olarak
yasayan hane halkinin oraninin ise %17.1’% dlisecegi tahmin edilmektedir (Statistics
Korea, 2022). Dolayisiyla insanlarin “aile” olgusuna bakis acisi ve aile ile ilgili algilari
da gittikce degismektedir. Eskiden oldugu kadar aile icinde tek bir otorite
bulunmamakta, kararlar evin en buyuk erkegi tarafindan degil, daha esnek bir

bicimde ve ortaklasa alinabilmektedir.
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Bireysellesme artmaya ve kolektivizm sekil degistirmeye baslamistir. Yang ve Lie
(2020) Kore kolektivizminin artik ‘secici kolektivizm (selective collectivism)’e dogru
evrildigini belirtir. Eskiden insanlar memleketleri ve okuduklar1 okullara gore
gruplasirken artik kisiler kendi sectikleri gruplarin bir parcasi olmaktalar. Grup
uyeleri daha 6zerk, grup/topluluk kurallar1 daha gevsek olabilmektedir (Yang & Lie,
2020).

Arastirmalarin gosterdigi gibi Kore toplumu geleneksel zincirlerini kirabilmis,
eski aliskanliklarini terk etme egiliminde, kadinin sosyal olarak kendine yer
edinebildigi modern bir toplum haline gelmektedir. Dil ve toplum arasindaki yakin
iliski gdz oOntinde bulunduruldugunda yasam tarzindaki, dinya goéristndeki
degisiklikler asama asama dile de yansimaktadir. Ozellikle ytiz yillarca kadinin aile
icinde hep erkegin gerisinde olmasindan kaynakl aile icindeki ayrimci hitaplarin da

bu degisimden etkilenmemesi kacinilmazdir.
HITAPLAR

Hitap, KDK’nin Standart Dil Sézlugi’nde “kisiyi ya da nesneyi cagirma veya
adlandirma so6zctigl” (Kore Dil Kurumu Standart Dil Sézligt, 2023) olarak
tanimlanir. Wang ve digerleri (2005)’da ise “konusucu, muhatabiyla konusurken
muhatab1 adlandirmak icin kullandigr soézcuikler, s6zctik gruplar1 veya ifadeler”
olarak tanimlanmaktadir. Turkézt (2009, s. 88)'nde, Korecedeki hitaplarin kisiyi
gosterirken (cicingio) ve kisiyi cagirirken kullanilanlar olarak iki sinifta incelendigi

belirtilir.

Hitaplar literattirde yalnizca dilsel bir olgu olarak degil toplumsal boyutlari olan
bir fenomen olarak ele alinmistir. Keskin (2020), hitaplart milli kaltir dil-dtinya
goristnin baslica meselesi olarak degerlendirir. Ona gore hitaplar toplumlarin milli
ve kulttirel degerlerine, kimliklerine y6nelik bilgi sahibi olmamiz: saglayan kultirel
kodlardir. Hitaplari, ktltiarel kodlar1 blinyesinde tasiyan ve yansitan, bu yonuyle de
bir bakima kapstllesmis bilgi birimleri olarak degerlendirmek mumkutndir. Bu
dogrultuda bir kiilttirde anneye nasil, babaya nasil, cocuga nasil, buyulk ve ktictiklere,
asta ve uUste nasil hitap edilecegi vb. hususlar, kultirin dinya goéristinde
sekillenmis, kulttirel haritada yerlesik bir durumda bulunmaktadir (Keskin, 2020, s.
772).

“Bir kisinin baskasina kullandigi hitap s6zclklerinden o kisilerin birbirlerini
yalnizca tanidiklarini mi, birbirlerine yakin kisiler mi olduklarini, is arkadas: olup

olmadiklarini ya da aralarinda ast-tist iliskisi olup olmadigina dair cikarimda
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bulunabiliriz” (Kim, 2005, s. 245). “Dil-kultur iliskisi acisindan bakildiginda herhangi
bir dildeki hitap sistemini iyi bilmek o toplumun kurallarinin kavranmasinda destek

sunar” (Turkozi, 2009, s. 87).

Hitaplar, dil, kultir ve toplumun anlasilmasina yardimci olan bir olgu olarak
cesitli yonleriyle ele alinabilir. Korecede hitaplar bireyler arasi hiyerarsiyi gosteren
saygl dili olgusuyla da yakindan iliskilidir. Kore dilindeki hitaplar1 zenginlestiren ve

bir derece daha karmasiklastiran da budur.

Arastirmacilar Korecedeki hitaplari kullanim yerlerine, baglamlarina goére
siniflamis ve toplumdilbilimsel bakis acisiyla analiz etmislerdir. Korecedeki hitaplar
Park (2005) tarafindan isim hitabi, unvan hitabi, akrabalik hitabi, zamir hitabi, genel
unvan hitaplar1 ve diger hitaplar olarak basliklandirilmistir. Lee (2008) hitaplar:
zamir hitaplari, 06zel isim ve wunvan hitaplari, akrabalik hitaplar1 olarak
siniflamaktadir. Turkoézt (2009) ise calismasinda Korecedeki hitap sistemini unvan,
akrabalik, zamir ve genel hitap sekilleri ile sinirlayarak ele almaktadir. Her biri ayr
ayr1 Kore kultirinun tasiyicisi konumunda olup kendi icinde oldukc¢a zengin

sistemlerdir.

Tim bu hitap gruplan icinde akrabalik hitaplar1 6énemli bir yer tutmaktadir.
Korelilerin aile ile ilgili olarak gelistirdigi deger yargilari, kolektivist kuilttirel yapisi,
toplumsal hiyerarsi, kadinin toplumsal ve aile ic¢i stattisti hakkinda cok sayida bilgi

sunar.
Korecedeki Akrabalik Hitaplar1 ve Genel Ozellikleri

Cekirdek ve genis aile Uyelerini de icine alan tim kan bag bulunan kisilere
seslenmek veya onlardan bahsetmek icin kullanilan sézcikler akrabalik hitaplaridir.
Korece, akrabalik hitaplar1 bakimindan oldukca kendine 6zgt, Kore kultirtinti cok
acik bir sekilde yansitan 6zelliklere sahiptir. Bireyler arasindaki yas farki, akrabalik
iliskisi, samimiyet gibi unsurlar akrabalik hitaplarini ¢esitlendirmistir. Binlerce yillik
yasam tarzini, aile anlayisini bliinyesinde barindirir. Akrabalik hitaplar: yalnizca aile
ya da akrabalik iliskisi bulunan dinleyiciye seslenmek icin kullanilan sézctklerden

ibaret degildir; toplumun bir aynasidir da.

Korecede yas, cinsiyet ve dinleyicinin evli olup olmamasi gibi faktorler akrabalik
hitaplarinin kullanimi acgisindan belirleyici unsurlardir. Kore toplumunda yas, kisiler
arasindaki hiyerarsiyi belirleyen en Onemli faktoérdur. Evlilik, geleneksel Kore
toplumunda bir kisinin cocukluktan cikmasi ve yetiskin olarak kabul gdrmesi

anlamina gelir. Benzer sekilde cinsiyetin de hitaplarda belirleyici oldugu ortadadir.

11285 L_




l Ozlem GOKCE DTCEF Dergisi 64.2(2024): 1276-1313

Yalnizca dinleyicinin degil konusucunun cinsiyeti de uygun hitab1 benimsemede

etkendir.

Korecedeki hitaplarin kisiyi gosterirken ve kisiyi cagirirken kullanilan hitaplar
olarak ikiye ayrilmasi (Turkézu, 2009, s. 88) gibi akrabalik hitaplari da ikiye
ayrilmaktadir. Akrabalik hitaplar1 akraba kisiye dogrudan hitap ederken kullanilan
sozcukler ile o kisiden bahsederken kullanilan terimler olarak iki ayri sekilde

incelenir.
Korecedeki akrabalik hitaplarinin 6éne cikan 6zellikleri su sekilde siralanabilir:

* Akrabalar arasinda isim hitab1 oldukc¢a sinirhidir. Toplumda yas hiyerarsisi
cok o6nemli oldugu icin bu durum akrabalik hitaplarinda da kendini goésterir.
Kardesler arasinda kuictik olan buiylige ismiyle hitap edemez. Arada bir yas bile olsa

kitictk olan buylk kardese “abi abla” seklinde hitap etmek durumundadar.

* Korecede abi ablaya yonelik kullanilan hitaplar konusucunun cinsiyetine goére
degisir. Ornegin “abla”, konusucu kadinsa “i1onni”, erkekse “nuna” halini alir. “Abi”
s6zctigli de ayni sekilde konusucu kadinsa “obba”, erkekse “hyiong” biciminde

kullanilir.

* Yas hiyerarsisi yalnizca kardesler arasinda degil, kuzenler ve eslerin
kardeslerine seslenirken de etkendir. Kuzenler arasinda yasca kuiclik olan, buyuk
olana ismiyle hitap edemez. Kadin, kocasinin kardeslerine hitap ederken de onlarin
yaslarini gozetmelidir. Ornegin kadin, kocasinin erkek kardesine “siobangnim,
“doryionnim” diyebilirken abisine “acubionim” seklinde hitap eder. Uctinde de saygi

eki —nim’in bulunmasi dikkat c¢ekicidir.

» Sevgililer arasinda akrabalik hitabi kullanilir, evlilik ve cocuk sahibi olmayla
degisir. Sevgililer arasinda yas farki varsa abi abla terimleri kullanilir. Kadin
partnerinden kuctukse “obba”, erkek kuciikse “nuna” sozcikleriyle seslenirken
evlendikten sonra “yiobo, dangsin” sozcuikleri tercih edilir. Bu durum, ilk cocuk
dogduktan sonra tekrar degisir; “cocugun adi+iomma/abba (anne/baba]si1])” formati
benimsenir (6rnek: Minsu omma/abba [Minsu'nun annesi/babasi1”]). Birden fazla
cocugu olan esler birbirine en bliytik cocugun ismini kullanarak seslenmeye devam
ederler. Yaslilik dénemindeki hitaplar da degismektedir. Son yillarda bazi evli ciftler
arasinda evlenmeden 6nceki hitaplarin veya dogrudan isim hitabinin kullanilmaya
devam edildigi de not edilmelidir. Ancak 6zellikle ebeveynlerin ve biytklerin yaninda
ciftler arasindaki hitaplara dikkat edilmesi gerekliligi aileden aileye degismekle

birlikte devam ettigi sdylenebilir.
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* Evlilik ve cocuk sahibi olma genclerin yetiskin olarak kabul edilmesinde
dénemli yasam déngtilerindendir. Hitaplar da buna bagli olarak degisir. Ornegin, anne
baba cocugu yetiskin olup evlendiginde ona ismiyle hitap etmeye devam etmekle
birlikte torun dogduktan sonra “torunun ismi+annesi/babas1” seklinde seslenmeye
baslar. Ornek vermek gerekirse bir anne baba Cholsu adindaki cocugunun Minsu
adinda cocugu olduktan sonra ¢cocuguna “Minsu’nun babasi/annesi” anlamina gelen

“Minsu 1biom/1omiom” seklinde seslenir.

* Evlilik durumunun degistirdigi bir diger hitap kadinin, kocasinin ktictik erkek
kardeslerine yonelik kullandig: hitaplarda gérultir. Bekar erkek kardese “doryionnim”,

evli erkek kardese “siobangnim” olarak hitap edilir.

* Kadin ve erkek birbirlerinin kardes/abi/ablalarina farkl sekillerde hitap eder.
Kadinin, kocasinin kardeslerine yonelik kullandig: hitaplarda sayginlastirma anlami
katan -nim takisi bulunurken erkegin karisinin kardeslerine kullandig1 hitaplarda

saygl icerigi bulunmaz. Calismanin ilerleyen bélimlerinde detaylandirilacaktir.

* Kadin ve erkek evlendikten sonra birbirlerinin anne babalarina saygili
seslenmek zorundadir. Kadin kocasinin anne babasina “lomionim/iomioni,
abionim/abioci” olarak  seslenirken, erkek karisinin anne  babasina
“cangmonim/iomionim”, “canginiorin/abionim” olarak hitap eder. Aksi durum

saygisizlik olarak degerlendirilir.

* Korecede neredeyse her akrabalik iliskisine bir isim verilmistir ancak
bazilarina ait 6zel adlandirmalar bulunmaz. Eski Kore toplumunda kadinla erkegin
ayni ortamda bulunma durumu cok smirliydi. Birbirleriyle karsilasma ihtimali
olmayan gelin ve gérimcesinin esi arasinda herhangi bir hitap gerekmemekteydi.
Ancak toplum yapist cok degistiginden bu iki kisinin bir araya gelmesi dogal hale
gelmis fakat birbirleri icin belirlenmis hitap olmamas1 giintimtizde bir eksiklik olarak
hissedilmeye baslanmistir (Sim, 2013). Bu sorunu ¢ézmeye ydnelik 1992’de 6neriler
sunulsa da Sim (2013), bu hitaplarin farkli sebeplerden 6tirti gercek hayatta pek
kullanilmadigini tespit etmis ve bu durumu aile hitaplarindaki sorun olarak

degerlendirmistir.

* Anne baba sozctklerinin samimiyet iceren formlari vardir ve bunlar cocuklar
tarafindan hitap olarak kullanilir. Iomioni—iomma, abioci—abba olarak samimi
forma doéntstr. Ancak cocuklar evlendikten sonra yetiskin kabul edildiklerinden
yakinlik icermeyen hitaplar kullanmaya baslarlar: abba—abioci. Bu durum 6zellikle

erkeklerde daha belirgin olmaktadir. Erkekler evlendikten sonra babalarina
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ktuictikken hitap ettiklerinden farkli hitap etmeye baslar. Kadinlarda da benzer durum
olsa da erkeklere gére daha esnek oldugu séylenebilir. Ozellikle son yillarda aileler
kat1 bir sekilde bu gelenegi sirdirmemekte, evlatlarin kendileri evlendikten sonra da

onceki gibi hitap etmeye devam ettikleri durumlar da gértilmektedir.

* Hayatta olan anne babaya samimi form olan hitaplar kullanilirken (6rn:
1omma/abba) vefat ettiklerinde saygili kullanima gecilebilmektedir

(lomionim/abionim).

e Akrabalik hitaplar1 akraba olmayan kisiler arasinda da yaygin olarak
kullanilir. Ornegin aralarinda yas farki olan iki samimi kisi konusurken yasca ktictik
olan, buyulge “abi/abla” olarak seslenir. Burada temel kistas yas ve samimiyettir. Bu

durum sevgililer arasinda da gecerlidir.
AKRABALIK HITAPLARINDA KADIN: CINSIYETLER ARASI ASIMETRI

Korecedeki akrabalik hitaplar1 gecmisten bugline tasinan yiginla deger, bakis
acisi, aliskanliklar icinde barindirmaktadir. Kadinin toplumdaki yeri ile ilgili direkt
cikarimlar yapabildigimiz noktalar: ile akrabalik hitaplar: dikkat cekicidir. Gecmisten
bu yana ataerkil bir yapiyla sekillenmis toplum ve aile anlayis1 hitaplara da oldugu
gibi yansimistir. Hitaplar, literattirde toplumdilbilimciler tarafindan cesitli yonleriyle
ele alinmakta ve modern toplumda kadinin statiisii ve cinsiyetler arasi asimetrik olan

kisimlari agisindan vurgulanmaktadir.

Akrabalik hitaplar ile ilgili gerek akademisyenlerin yaptigi calismalar gerek
halkla yurttilen anket calismalarinin isaret ettigi en énemli sorun erkege yoénelik
hitaplarda sayginlastirma unsurlarinin bulunmasi, kadininkinde bulunmamasi
dolayisiyla kadinin daha alt statiiye konuyor olmasidir. Akrabalik hitaplarinda erkek
merkezli aile ve toplum anlayis1 baskin olup gintimuzde bu 6zellik kadina yonelik
ayrimcilik olarak degerlendirilmektedir. Kore Savasindan sonra gecirdigi hizh
endustriyel déntstim, gelisen demokrasisi ve esitlik bilinciyle giinimutizde modern
bir toplum haline gelmekte olan Korelilerde aile/stlale icinde kullanilan bu hitaplar

sorun teskil etmeye baslamistir.

Lee (2018, s. 55), Korecedeki akrabalik hitaplarinda cinsiyetci ifadelerin 6zellikle
cok oldugunu, bu ifadelerde kadinin erkege gore alt konuma yerlestirildigini belirtir.
Bu ayrimci hitaplara 6rnek olarak evli kadin ve erkegin birbirlerinin ebeveynlerine
kullandiklar1 hitaplar1 gosterir. Lee (2019, s. 57), geleneksel akrabalik hitaplar:
ylziinden her bayramda medyada aile icinde anlasmazliklar, uyumsuzluklar

ciktigina dair haberlerin yer aldigini ve o6zellikle kadinin, esinin kiz ve erkek
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kardeslerine yonelik kullandig hitaplarin bu anlasmazliklarin temelinde yer aldigini

belirtmektedir.

Cinsiyet esitligi ilkesiyle uyusmayan akrabalik hitaplarina halkin bakis acisi
arastirmalara konu olmustur. Gerek devletin gerekse arastirma sirketlerinin halkla
gerceklestirdigi anket calismalarinda geleneksel akrabalik hitaplarinin sorunlu
yanlarindan biri olarak kadinin toplumsal stattisiint erkege gore daha asag bir
seviyede tutmasi oldugu ortaya cikmaktadir. Modern Kore toplumunun akrabalik
hitaplarina bakis acis1 b6limunde gosterilecegi tizere cinsiyetci 6zellikler barindiran
akrabalik hitaplarinin 6zellikle gencler ve kadinlar tarafindan onaylanmadigi ve

duizeltme talep edildigi anlasilmaktadir.

Gerek literatir taramasi esnasinda tespit edilen gerek anket calismalarinda
isaret edilen gerekse tarafimizca tespit edilen akrabalik hitaplarindaki cinsiyet

ayrimcilig1 barindiran unsurlar genel olarak asagidaki gibi toparlanabilir:
* Kadin ve erkegin kayinvalide ve kayinpederine seslenme bicimleri:
oKadin: 1omionim/abionim
oErkek: cangmonim/canginiorin

Buradaki temel sorun kadin, kayinvalide ve kayinpederine “anne, baba”
anlamina gelecek sekilde hitap ederken erkegin kayinvalide ve kayinpederine
seslenmek icin bambaska soézcukler tercih etmesidir (Lee, 2018, s. 55). Erkegin
kullandig1 hitaplari daha iyi anlamak icin s6zctiklerin anlam icerigine bakmak faydali
olacaktir. Kayimnpedere yonelik kullanilan “canginiorin” sézctigti kelimesi kelimesine
cevrildiginde “bluyltk insan yetiskin” seklinde bir anlam cikarken, kayinvalide icin
kullanilan saygi eki cikarilmis “cangmo” sozcligl ise kelimesi kelimesine “erigkin
anne”dir. Erkegin kayinvalide ve kayinpederine karisinin durumunda oldugu gibi
dogrudan “anne, baba” sézcuikleriyle hitap etmemesi cinsiyet esitsizligi baglaminda

degerlendirilmektedir.

* Kadinin evlendikten sonra kendi anne babasindan bahsederken kullandig:

sozcukler:

oBaba: cinciong! abba/Busan? abioci

! Cinciong kelimesinin anlam icerigini olusturan iki hanca (eski Cince) sézctik vardir. {lki “samimi”,

ikincisi “evin avlusu” anlamina gelir.

2 Busan Kore’nin en buyuk ikinci sehridir. Burada babanin Busan’li oldugu kastedilmektedir.
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oAnne: ¢inciong 1omma
oAile evi: ¢loga
oKocasinin aile evi: sideg

Geleneksel olarak, kadin evlendikten sonra kocasinin ailesinin yanina tasinir ve
bu aile, asil ailesi olarak kabul edilir. Bu yltzden, kadin kendi anne babasindan
bahsederken, kayinvalidesi ve kaymnpederinden ayirmak icin farkli hitaplar
kullanmak zorunda kalmistir. “Busan abioci” 6érneginde oldugu gibi kiz evlenince
memleketi disinda bir aileye gelin gittiginde kendi babasindan bahsederken hitabin
onune geldigi memleketin adini ekler. Ayrica “cinciong abba/iomioni” gibi terimler de
kullanabilir. Erkek ise evlendiginde kendi anne babasindan evlenmeden oOnceki
hitaplariyla bahsetmeye devam eder. Benzer mantik evli kadin ve erkegin anne, baba
ve kardeslerinin yasadigi evden bahsederken de gecerlidir. Erkegin ailesinin evinden
“sideg” olarak, kadinin ailesinin evinden “cioga” olarak bahsedilir. “Deg” Korecede “ev”
kelimesinin sayginlastirilmis halidir. Yasca veya statti olarak buyuk kimselerin evi
icin kullanilir. Ancak kadinin ailesinin yasadigi ev icin sayginlastirma ifadesi yer

almaz. Bu farklar cinsiyet esitligine aykiri bir durum olarak degerlendirilmektedir.

* Anne ve baba tarafindan akrabalara yonelik kullanilan hitaplar farklidir.
Ornegin; torun, babaanne/dedesine “halmioni, harabioci” hitaplarim1 kullanirken
anneanne/dedesine, bu soézclklerin basina “dis” anlamindaki “ve” s6zcUgunu
ekleyerek “vehalmioni/veharabioci” seklinde hitap eder. Benzer durum amca/day1
hitaplar: icin de gecerlidir. “Samcon” amca anlamina gelirken “vesamcon” day:
anlamina gelir. Geleneksel toplumda kadin evlenerek yeni bir aileye girer ve o ailenin
ferdi olarak cocuk dunyaya getirirdi. Kendi ailesi bu yeni ve asil ailenin “disinda”
goraltirdi. Bu baglamda “dis” s6zcigl anneanne, dede, dayir gibi akrabalarin
adlandirmasinda kullanilagelmistir. Bu durum erkek merkezli bakis acisinin

hitaplardaki yansimalarindan biridir.

* Esler arasinda “yiobo” en genel hitap olmakla birlikte birbirlerinden
baskalarina bahsederken kullandiklari adlandirmalarda geleneksel kadin erkek
rollerinin izleri gérultir. Erkek karisindan bahsederken sirasiyla “ev insani”, “i¢(eri)
insan1” anlamlarina gelen “cibsaram”, “ansaram” so6zcuklerini kullanir. Erkegin
ailenin geciminden sorumlu oldugu, kadinin da ev isleri ve cocuk bakimindan
sorumlu oldugu geleneksel aile yapisi ve erkek merkezli kultirin etkisiyle bu

adlandirmalar ¢ikmistir ve toplumda hala kullanilmaktadar.
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* Eslerin, birbirlerinin kardeslerine kullandiklar1 hitaplarda kadini daha alt
pozisyonda konumlandiran bir diger unsur kadinin, kayinbiraderine ve gdriimcesine
sayginlastirma anlami iceren hitaplar1 kullanmasindan ileri gelir. Evlenmemis
kayinbirader icin kullanilan “doryionnim” s6zctiglindeki —nim takis1 sayginlastirma
anlami katar. Gecmiste soylu ailelerin bekar ogullarina kullanildig: da bilinmektedir.
Kocanin evli erkek kardesi icin kullanilan “siobangnim” so6zctigiinde de bu
sayginlastirma takisi kullanilir ve s6zctik zaten “koca” anlamina gelmektedir. “Agasi”
s6zcuigli de kadinin kocasinin kiz kardesi icin kullandig1 s6zctiktir ve sayginlastirma
anlamui icerir. Kadinin, kocasinin ablasina “hyiongnim” sézciigliiyle seslenmesi de —
nim takisindan dolayr saygi anlami igerir. Ancak erkek, karisinin kardeslerine
“cilonam” (kayinbiradere), “cioce/ciohyiong” (baldiz) sézctiklerini kullanir ve bunlar
sayginlastirma anlami icermez. Bu kullanimlar erkek merkezli bakis acisinin
hitaplardaki yansimalarindan biridir. Bu durum eskiden dikkat cekmese de
ginimuzde kadini asagilayic1 olarak degerlendirilmekte ve sikayet konusu

olmaktadir.

* Babanin abisi ya da erkek kardesine “samcon” ile birlikte “btiytik /ktictik baba”
anlamina gelen “kin abba/cagin abba” sozcliklerinin kullanilmasi dikkat cekicidir.
Bu kisilerin esleri icin de “kin/cagin iomma” s6zcikleri kullanilir. Baba ve erkek
soylu kultir temelli olarak Korecede babanin kardesi ve onun esi ebeveyn disindaki
en yakin kan bagina sahip kisiler olarak degerlendirilir. Dayiya yonelik bu sekilde bir
kullanim bulunmamaktadir. Korecede amca ve amcanin esi icin kullanilan 6zel
sozcukler bulunmasina ragmen annenin kardesi olan day: icin bulunmamasi Kore
toplumunun ataerkil yapiya sahip olmasindan kaynaklanmaktadir (Ttrkozti, 2009,

s. 98).

Korecedeki akrabalik hitaplarinda yer alan cinsiyetci unsurlar bu sekilde
ozetlenebilmektedir. Bu unsurlarin varlig1 akrabalik hitaplarinda kadinin toplumdaki

yeriyle ilgili olumsuz bir durum oldugunu gostermektedir.
Modern Kore Toplumunun Akrabalik Hitaplarindaki Asimetriye Bakis Acis1

Akrabalik hitaplar: ile geleneksel toplumun kadina bakis acgis1 arasindaki iliski
yukarida ele alindi. Fakat gecmisten bugline sosyokultirel olarak o6nemli bir
dontisim yasamis modern Kore toplumunda anadil konusucularinin akrabalik
hitaplan ile ilgili algisini derinlemesine incelemek bu hitaplarla ilgili atilan adimlar

anlamak acisindan 6nemlidir.
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Binlerce yildir erkek egemen bir anlayisla yogrulmus akrabalik hitaplarinin
degisen topluma ayak uyduramadigi yontinde dusUnceler bulunmakta ve bu
hitaplarin kullanilmasi halkin bir kesiminde rahatsizlik yaratmaktadir. Son yillarda
halkin akrabalik hitaplari ile ilgili ne distindtigd, bunlarin ne yayginlikta kullanildig:
gibi sorularin cevaplarini bulmak icin devlet kurumlari ve cesitli arastirma sirketleri
halkin nabzini 6lgcen arastirmalar yUrttmektedir. Bu arastirmalar asagida tek tek ele

alinmistir.
Toplumsal Iletisim Icin Dil Kullanimi Arastirmasi

KDK, 2017’de halkin dil kullanimini ve algisini 6l¢cme amaciyla farkl sehirlerden
10-60 yas arast dort bin katilimciyla bir calisma yurGitmusttr. Calismanin
sonucunda yayinlanan “Toplumsal iletisim Icin Dil Kullanimi Arastirmas1” baslikl
raporda 201 1’deki icerikle glinimuizde dil konusucularinin kullandig: dilin birbiriyle
ne kadar uyustugu ile hitaplar, selamlasma soézcukleri, saygi dilinden dogan
anlasmazlik durumuyla yeni bir dil gérgti kurallar1 gelistirilmesine ihtiya¢c olup
olmadig tespit edilmek hedeflenmistir. Boylece halkin cogunlugunun glindelik dille
ilgili yasadig1 rahatsizliklar1 anlayip yeni bir terminoloji olusturma sureci i¢in altyap:
olusturulmustur. Arastirma sonucunda hitaplar agisindan halkin 2011°’de yer alan
kurallardan farkli kullanimlar benimsedigi ortaya cikmistir (Na vd, 2017). Bu
calismanin ele aldigi hitaplardaki ataerkil unsurlarla ilgili olarak halk bunlarin
duzeltilmesi gerektigini dile getirmistir. Katilimcilarin ayrimci olarak dtistindukleri ve

kullanirken en zorluk yasadiklar: hitaplar Tablo 1’de sunulmustur.

Tablo 1. Halkin akrabalik hitaplar ile ilgili diistincesi (Toplumsal iletisim Icin Dil

Kullanimi Arastirmasi)

Eslerin kardeslerine | Degismeli (%65,8) Degismemeli (%34,2)
yonelik hitaplar

(‘doryionnim, agasi’,

‘clonam, ¢ioce’)

Eslerin aile evlerine | Degismeli (%59.8) Degismemeli (%40.2)
yonelik hitaplar (‘sideg’,

‘cloga’)

Kadin kocasinin kardeslerine ‘doryionnim, agasi’ gibi onlar1 sayginlastiran
hitaplar kullanirken erkek, karisinin kardeslerine hicbir sayginlastirma unsuru
tasimayan ‘cionam, cioce’ hitaplarini kullanir. Bu durumun degisip degismemesi
gerektigi ile ilgili sorulan soruya katilimcilarin buylik cogunlugunun degismesi

gerekir yoninde yanit verdigi gortilmektedir. Eslerin anne, baba ve kardeslerinin

11292 L




l Ozlem GOKCE DTCEF Dergisi 64.2(2024): 1276-1313

yasadig ev icin kullandig: hitaplarin da degismesi yontinde géris bildirenlerin orani

daha yuksektir (Tablo 1).

Caga Uymayan Hitaplar, Halka Sorduk

Toplumun akrabalik hitaplarina bakis acisini yansitan bir diger calismay1
Yolsuzluk Karsiti & Insan Haklar1i Komisyonu ve KDK ortaklasa ytirtitmuistir.
Sonuclar1 2018’de “Caga Uymayan Hitaplar, Halka Sorduk” baslikli arastirmada
raporlastinnlmistir. 8254 katiimcinin akrabalik hitaplar1 ile ilgili dustnceleri
sorulmus; cevap ve yorumlar: analiz edilmistir. Sorulardan biri kadinin kocasinin
kardeslerine yonelik kullandig: hitaplarla ilgilidir. “Kadin evlendikten sonra kocasinin
erkek kardeslerine ‘doryionnim/siobangnim’ ve kiz kardesine “agasi” olarak hitap
etmeye devam etmeli mi? Bu hitaplar degistirilmeli mi?” seklindeki soruya
katilimcilarin  %86,8’i “degismeli” yontnde fikir belirtmistir. Degismeli diyen
katilimcilarin cogunlugunu kadinlarin olusturdugu not edilmeli. 4.945 kisinin
yalnizca 6040 erkektir. “Oldugu gibi devam etmeli” diyen katilimcilarin da
cogunlugunu erkekler olusturmakta. Calismada mevcut hitaplarin nasil degismesi
gerektigi de sorulmustur. Katilimcilarin %358,1'i erkegin karisinin kardeslerine
yonelik kullandigi ‘cionam’, ‘cioce’ hitaplarinin karsiligi olarak “bunam, buce’yi
onermistir. %53,9 oranindaki katilimc: ise “isim+si3” seklinde bir hitabin uygun
olabilecegini belirtmistir. Ayni calismada “erkegin ailesinin yasadigi ev icin saygi
iceren ‘sideg’ kullaniliyor ancak kadinin aile evi icin saygi anlami barindirmayan
‘cloga’ kullaniliyor. ‘Cioga’ kelimesini sayginlastirmak icin ‘ciodeg’ kelimesinin
Uretilmesi i¢cin ne distnUrsintiz?” sorusuna da %87,4 ile katilimcilarin cogu olumlu

yanit vermis (Yolsuzluk Karsiti&Insan Haklari Komisyonu ve Kore Dil Kurumu, 2018).
4. (Dordiincii) Aile Arastirmasi

Bir diger arastirma Kadin ve Aile Bakanliginin 2021 tarihli 4. Aile
Arastirmasi’dir. Raporda ataerkil aile hitaplarinin iyilestirilmesi gerektigini
dustnenlerin orani 20-40 yas arasi %56,5 olmusken, 70 yas Uzeri katilimcilarda bu
oran yalnizca %27,1 olmustur (Kadin ve Aile Bakanligi, 2021). Bu sonug, akrabalik

hitaplarinin cogunlukla genc nesilde rahatsizlik yarattigini géstermektedir.

3 “Si” Turkcede tam karsiligi bulunmamakla birlikte mesafeli ama daha esitler arasinda kullanilan
bir hitap bicimidir. Genellikle isme eklenir.
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Devlet kurumlan tarafindan yurttilen bu calismalarda akrabalik hitaplarinin
cinsiyet ayrimi barindiran kisimlar: halk tarafindan sikayet konusu olsa da tam tersi

yonde sonug veren calismalar da bulunuyor.
Realmeter

Halkin akrabalik hitaplari ile ilgili algisin1 6l¢cen bir baska calisma Kore’nin énde
gelen arastirma sirketi Realmeter tarafindan tlkenin farkli bolgelerinde yasayan 19
yasindan buylak farkli siyasi gortdslerden 504 kisilik bir o6rneklemle 2019’da
yuratilmustir. Bu calismada katilimcilara “cionam” ve “doryionnim” hitaplarinin
kadina yoénelik cinsiyet¢i bir anlam tasiyip tasimadigr sorulmustur. Calismada
katillmcilarin  asagr yukari %350’si bu hitaplarin cinsiyet¢ci bir anlam
barindirmadigini, %32’si ise barindirdigini belirtmistir. Ancak cevaplar cinsiyetlere
gore analiz edildiginde dikkat cekici bir sonuc¢ ortaya cikmistir. Calismaya katilan
erkeklerin neredeyse %640 bu hitaplarin cinsiyetcilik icermedigini, asagi
yukar:t %19u ise icerdigini belirtti. Kadinlarin ise %45’i bu hitaplarin cinsiyetcilik
icerdigi yontunde gortis bildirdi (Realmeter, 2019). Bu calismaya gore kadinlar ve

erkekler bu hitaplar konusunda farkli distinutyor.
Kamuoyu Icindeki Kamuoyu

Arastirma sirketi Hankook Research de 2019°da internet Gizerinden bin kisiyle
akrabalik hitaplarinin algilanmasina yoénelik bir anket calismas: yurtitmus ve
calismanin sonucunu “Kamuoyu Icindeki Kamuoyu” adli raporda paylasmistir.
“Mevcut akrabalik hitaplari ataerkil 6zellikler tasiyor” secenegine “katiliyorum”
seklinde cevap veren katilimcilarin orani %72 olmustur. Katilimcilarin %62’si
akrabalik hitaplarinin toplumda degisen deger yargilarini yansitamadigini, cinsiyetler
arasinda asimetrik ozellikler tasidigina katildigini belirtmistir. Kadinlarin daha
yuksek oranda asimetri hissettigi de gortilmektedir. 20°li ve 307Tu yaslardaki kadin
katilimcilarin %80’inden fazlas1 hitaplari cinsiyet¢i bulurken erkeklerin akrabalik
hitaplarinin cinsiyetler arasi asimetri icerdigi fikrine katilma orani ayni yas grubunda
ve 60 yas Uzerinde ciddi oranda duisiis gostermis. Bu yas grubundan erkek

katilimcilarin yarisindan azi bu diistinceye katildigini belirtmistir (Seung, 2019).

Halkin talep ve sikayetlerini iletebildigi Mavi Saray+a bagh bir platform olan
Mavi Saray Panosu’nda 2017 ve 2018’de akrabalik hitaplarindaki kadina yoénelik
ayrimci ifadelerden sikayetgi olanlarin degisim talepleri yer aldi (Lee, 2018). Bu

4 Guney Kore devlet bagkaninin resmi ikametgahidir.
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taleplerde de Ozellikle evlendikten sonra kadinlarin ve erkeklerin kayinpederlerine

kullandiklar hitaplar sikayet konusu olmustur.

Bu calismalarin ortaya koydugu gibi Korecedeki akrabalik hitaplar:t halkin bir
kisminda rahatsizhik yaratmaktadir. Hitaplardaki cinsiyet ayrimciliginin en cok

kadinlar1 rahatsiz ettigi de calismalarda ortaya cikan bir gercektir.

DEVLETIN AKRABALIK HITAPLARI iLE ILGILi TUTUMU: DiLDEKI GORGU
KURALLARINI SISTEMATIKLESTIRME CALISMALARI

KDK, 1992 ve 2011’de akrabalik hitaplariyla ilgili karmasikliklar1 gidermek ve
bir standart olusturmak icin ¢ekirdek ve genis ailede kullanilan hitaplar: diizenleyen
rehberler yayinlamistir. Bu kilavuzlarda aile icinde ve akrabalar arasinda
kullanilmas1 uygun hitaplar detaylica anlatilmaktadir. Hitaplarin yani sira akraba

kisiden bahsederken kullanilan adlandirmalar da kilavuzlara dahil edilmistir.

2011; 1992’de olusturulan hitaplar, selamlasma ifadeleri ile saygi dilini
standardize etme ve karisikliklari minimize etmeyi amaclayan kilavuzun degisen
topluma ayak uyduracak sekilde giincellenmis halidir. Bilim insanlarindan olusan
bir danisma kurulunun yirmi yil icinde Kore toplumunda ve aile yapisinda meydana
gelen degisiklikleri dikkate alarak 2011’de cikardig: bu kilavuzda 1992’deki basliklar
revize edilmistir. Kilavuzda aile icinde, is ortaminda kullanilan hitaplar, sayg: dili,
gunltik dildeki ve 6zel durumlardaki selamlasma ifadeleri ele alinmistir (Kore Dil
Kurumu, 2011). En btuiytk yer aile ve akrabalara kullanilan hitaplara ayrilmistir. Bu
bélumde sirasiyla anne, baba ve cocuklar; gelin ve kayinvalide; kayinpeder, damat ve
kayinvalide-kayinpeder arasindaki hitaplar, kadinin kocasina, erkegin karisina,
kadinin ve erkegin birbirlerinin kardesleri ve onlarin eslerine yonelik ve diger aile

bireyleri arasindaki hitaplar dtizenlenmektedir.

Her ne kadar 2011°de akrabalik hitaplar: ve dil kullanimlar: revize edilmis olsa
da ayrimci unsurlarla ilgili gerek halk nezdinde hala sikintilarin devam etmesi gerek
akademisyen, arastirmacilarin ve basinin akrabalik hitaplarindaki sorunlara isaret
etmesiyle yeni bir diizenlemeye gidilmesine gerek duyulmustur. Bu baglamda KDK,
2018’ yaymnlamistir. 2018, 1992 ve 201 1’den farkli olarak hitaplarla sinirlandirilmis
ve daha esitlikci bir tarz benimsemistir. 2018, halk arastirmalarindaki sonuclar baz
alinarak, bilimsel konferanslar diizenlenerek, anket calismalart yuUratilerek gerek
kadin 6rgutlerinin gortisleri gerekse de uzman gortsleri alinarak hazirlanmistir. Bu
kilavuzda toplumda cinsiyet esitligi algisinin yayginlasmasina paralel olarak

akrabalik hitaplarindaki kadina yonelik ayrimcilik iceren kullanimlar elenmeye
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calisilmis, akrabalik hitaplar1 basitlestirilerek karmasa giderilmeye calisilmistir.

Tablo 2’de Ui¢c kilavuzun karsilastirmali olarak incelenmesi sonucu Korece akrabalik

hitaplarinda yer alan cinsiyetci unsurlardaki degisimler yer almaktadir. Kilavuzlar

analiz edilirken hitaplar ve adlandirma soézctklerindeki kadina yonelik ayrimci

unsurlar hedeflenmistir. Kilavuzlar adlandirmalar1 ¢cok genis perspektifte incelemis,

bir kisiden kimlere bahsederken hangi adlandirmanin kullanilacagini tek tek ele

almistir. Bunlarin icinden en genel olanlar secilerek Tablo 2’de yer verilmistir.

Tabloda 2018’de goériilen esittir isareti, eski kilavuzlardaki kullanimlarin aynen kabul

edildigini, digerlerinin bunlara 6neri niteliginde oldugunu géstermektedir.

Tablo 2. Kadina yo6nelik ayrimci hitaplardaki degisimler

Iliskiler 1992 2011 2018
Evli kadmin | ¢inciong 1omioni, bonga ‘
kendi anne memleket+iomioni | 1omioni, 1omma 1omma/1omioni/1o
cinciong 1omioni memleket+iomioni | mionim
babasina . -
. 1 cinciong i1omma
yonelik .
adlandirma abuoci bonga
s1 memleket+abioci cinciong abioci abba/abioci/
. cinciong abioci memleket+abioci abionim
Evli cinciong abba
kadin ve =
erkegin
k.end.i 1omioni 1omioni bonga
ailesine Evli erkegin lomma,/10mioni/10
yonelik . mionim
. kendi anne
hitaplar
babasina
yonelik
hitab1 ve =
adlandirma | abba, abioci abba, abioci bonga
abba/abioci/
ablonim
Gelin ve o .
damadin eE;’ikegm aile sideg sideg bonga
evlenme
den
onceki
ailelerini | Kadinin aile Lo0a Looa bonea
n evi ¢log ¢log g
yasadig
ev
Gelinin _
kayinpederi | abionim abionim abioci
Gelin ve | ne hitab:
damat ile | Gelinin
kayinped | kayinvalide | iomionim, iomioni | 1omionim, iomioni | =
er ve sine hitabi
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kayinvali Damadin cangmonim, cangmonim, _
de . lomionim lromionim .
kayinvalide 1omioni
arasinda ve
ki . | canginiorin, canginiorin, _
. kayinpederi . . =
hitaplar . abilonim abionim .
ne hitabi abioci
Kayinvalide soyadi+siobang,
ve soyadi+siobang, isim torunun
kayinpederi | isim abi(abiom), adi+abiom, isim, savi (damat)
n damada y1oboge, cane torunun adi+abi,
hitabi yioboge
Kayinvalide _
ve aga, seaga, 1omiom, torunun =
. | torunun adi+ 1omiom, 1omi, | Isim
kayinpederi . . . .
n veline adi+tiomi(ilomiom), | torunun aditiomi | myioniri (gelin)
hi‘{cgabl yeya, nio aga, seaga
Yeni evli y1obo, isim+si,
y1lobo, isim+si, cocugun
y1obayo, adi+abioci,
Cocuk dogduktan | cocugun adi+abba, | =
sonra ylonggam(saygili),
y1obo, cocugun torunun
adi+abioci/abba, adi+harabioci,
Yaslaninca dangsin
y1obo, yionggam,
Kadinin torunun adi+
kocasina harabioci,
hitabi ve cocugun
adlandirma | adi+abioci
s1
Kar1 koca Adlandirma Adlandirma Adlandirma
arasinda - - ;
ki baggat yangban, baggat yangban, (uri) nampyion
hitaplar baggat saram baggat saram
ve Yeni evli 10bo, isim+si =
adlandir . . y1obo, st
y1obo, isim+si, cocugun adi+
malar .
ylobayo, lomma, imca,
Cocuk dogduktan | torunun
sonra adi+halmioni
y1obo, cocugun
Erkegin adi+iomioni/iomm
karisina a,
hitab1 ve Yaslaninca
adlandirma | yiobo, imca,
s1 cocugun
adi+iomioni/
iomma, torunun
adi+thalmioni,
dangsin
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Esin
kardesler
ine
hitab:1

Adlandirma Adlandirma Adlandirma
cibsaram, cibsaram, (uri)ane, ai
ansaram, gisaram | ansaram 1omioni/ ilomma
. . Abiye
Kadinin Abiy Abiy __y_
kocasinin acubionim acubionim .
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ve dedeye hitap halmioni/vehalmio

ni

Kaynak: Standart Konusma Kilavuzu (1992), Olctinlii Dilde Nezaket Kurallari (2011),
Toplumsal fletisim Icin Dil Politikalar1 Arastirmasi-Olctinlii Dilde Nezaket Kurallar1 Odaginda
(2018).

Geleneksel olarak kadin evlenerek kocasinin ailesine girmekte ve o evin bir ferdi
olmakta; ciktig1 aile ise artik kadinin asil ailesi olarak kabul edilmemektedir. Fakat
bu durum erkek icin boyle degildir. Bu anlayisin bir trind olarak kadin, kendi
annesi babasindan s6z ederken 1992 ve 2011°de “memleket+iomioni/abioci” ya da
“cinciong 1omioni/abioci” seklinde bahsedebilirken erkek kendi anne babasindan
bahsederken sadece “1omioni/abioci” demekle yetiniyordu. Bu durum kadina yonelik
bir ayrimcilik olarak yorumlaninca 2018’de hem kadin hem erkek icin mevcut
kullanimlara “bonga s abba, abioci, abionim/iomma, 10omioni, 1omionim” tavsiye
edilmistir (Toplumsal letisim Icin Dil Politikalar1 Arastirmasi-Olctinlti Dilde Nezaket
Kurallar1 Odaginda, 2018, s. 133). Boylece her iki cinsiyet de ayni tabiri kullanarak
aralarindaki ayrimi sonlandirmis olmakta ve iki cinsiyet arasinda bir esitlik

yaratilmistir.

Ayni dusunceyle evli kadin ve erkegin aile evlerinden bahsetmek icin
kullandiklar1 soézciklerde de bir esitlemeye gidilmigtir. 1992 ve 2011’de erkegin
evlenmeden oOnceki evi icin “sideg”, kadininki icinse “cioga” sozcukleri
kullanilmaktaydi. Ancak erkegin evi icin kullanilan s6zclkte sayginlastirma anlami
varken kadininkinde yoktu. Kadina yoénelik ayrimci ve asagilayict bir tutum olarak
degerlendirilen bu durum 2018’de diizeltilmeye calisilmistir. Her iki cinsiyet icin de

“bonga” kelimesi 6nerilmis ve aradaki fark kaldirilmistir.

Bir baska farklilik ise gelin-kayinpeder ile damat-kayinpeder/kayinvalide
arasindaki hitaplarda yapilmistir. Gelin icin 1992 ve 2011°’deki babaya yo6nelik en
saygili “abionim” hitabina 2018’de saygi eki icermeyen “abioci” eklenmistir. Benzer
sekilde damat da kayinvalide ve kayinpederine saygi iceren hitaplarin yani sira
“abioci, 1omioni” olarak da hitap edebilmekte ve bu da 2018’deki kilavuza
yansitilmistir. Ozellikle de cocuk olduktan sonra cocuk bakiminda kadinin ailesinin
daha fazla sorumluluk almasiyla kayinvalide ve kayinpeder ile damat arasinda da

eskisinden daha yakin bir iliski kurulmasi mtimkin hale gelmistir. Eskiden damat

> Kelime anlami olarak “asil ev” manasina gelmektedir.

11299




l Ozlem GOKCE DTCEF Dergisi 64.2(2024): 1276-1313

hiyerarsiye gore altta bile olsa yalnizca ismiyle veya akrabalik hitabiyla seslenmenin
zor olmasindan dolay: “soyad+siobang” seklinde bir format benimsenmekteydi. Yine
de kayinvalidenin damadina bu formatta seslenmesi bile zor olabilmekteydi (Lee,
1994, s. 212). Fakat 2018’de hem geline hem damada hitaplarda isme yer verildigi
gorulmektedir. Ginumuzde damada isimle seslenme ona eskiden oldugu gibi saygili
ve mesafeli yaklasma zorunlugunun azalmasindan kaynaklanmaktadir. Kayinvalide
ve kayinpeder gelinlerine de kendi ogullarina seslenir gibi rahat ve samimi bir sekilde
yalnizca ismiyle seslenebilmektedir. Bu durum 2018’e oldugu gibi yansitilmistir. Bu

farklilik gelinin stattisinuin ytkselmesi ile ilgilidir.

Kayinpeder ve kayinvalidenin geline ve damada kullandigi 2. sahis zamir
hitaplarina bakildiginda 1992’de damadin geline gbére daha Ust bir seviyeye
konuldugu anlasilmaktadir. Damada genellikle yasca klicik ama artik yetiskin
olmus kisilere seslenirken kullanilan “cane”, geline ise 2. sahis zamirleri icindeki en
dusuk seviye olan “nio” 6nerilmistir. Dolayisiyla damadin sayginlastirilmasi, gelinin
ise alcak bir konuma konulmasit s6z konusudur. Ancak 2011’de “nio” ya yer
verilmemistir. 2018 hazirlanirken olusturulan danisma kurulunda bu durumun,
esitsizlikten kaynaklandig: dile getirilmistir (Toplumsal Iletisim Icin Dil Politikalar:
Arastirmasi-Olctinlti Dilde Nezaket Kurallar1 Odaginda, 2018, s. 38). Bu sebeple
2018’de elenmistir.

Kar1 koca arasindaki hitaplarda birbirlerine seslenirken genel olarak esitlik¢i bir
yaklasim benimsenmekle birlikte eslerin birbirlerinden baskalarina s6éz ederken
kullandiklar1 adlandirmalarda erkek merkezli kultirtin yansimalari goérular.
Korecede bir kadin kocasindan bahsederken sirasiyla kelimesi kelimesine “disari
insani, disari soylusu” anlamlarina gelen “baggat saram, baggat yangban”
sozcuklerini kullanmaktadir. Yangban s6zctiigu eskiden sinifli toplumda soylu kisiler
icin kullanilan bir terimdi; bu acidan kadinin kocasindan bahsederken bu s6zctgu
iceren bir adlandirma kullanmasi da dikkat cekici bir 6rnektir. Erkek ise karisindan
bahsederken “cibsaram”, “ansaram”, “g1 saram” gibi kelimeler kullanmaktadir. “Cib”
ev, “an” i¢c anlamina gelmekte; “saram” insan, “g1” ise 3.tekil kisi zamiridir. Kelimesi
kelimesine Turkcelestirildiginde sirasiyla “ev insani, i¢(eri) insani, o kisi” anlamlarina
gelmektedir. Modernlesme 6ncesi Kore toplumunda kadin ev isleri ve cocuklarin
sorumlulugunu tstlenirken para kazanan dolayisiyla daima disarida olan kisi erkekti.
Buna paralel olarak esler birbirinden “i¢” ve “dis” kelimelerini kullanarak
bahsetmisler ve bunlar giinimtize kadar kullanilagelmistir. Bunlarin tima 1992 ve

2011°de adlandirma olarak yer almakta, fakat bunlarin tek secenek olmadigini da
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vurgulamak, bunlara ayrimcilik barindirmas: acisindan deginildigini belirtmek
gerekir. 2018de bu kullanimlarin, yerlesmis geleneksel cinsiyet rollerinden
siyrilmakta olan giintimuiz toplumu ile bagdasmadigi, bu sebeple cikarildig: belirtilir
(Toplumsal letisim Icin Dil Politikalar1 Arastirmasi-Olctinlii Dilde Nezaket Kurallari
Odaginda, 2018, s. 183). Ozellikle gen¢ insanlarin bu tarz sézciikler kullandigini
gdérmek oldukca glictur. 2018’de kadinin kocasindan bahsederken kullanmak tizere
bunlarin alternatifi olarak kelimesi kelimesine “(bizim) koca” anlamindaki “(uri)
nampylon” ifadesi eklenmistir. Erkegin karisi icin ise “(uri) ane®” sdézcUguinun
kullanilmas: 6nerilmektedir. Bunun disinda kilavuzda yer almasa da modern Kore
toplumunda baz erkekler eslerinden bahsederken Ingilizce “wife” sdzctiglinti “vaip1”
seklinde telaffuz ederek de kullanmaktadir. Ancak bu sézcik yabanc: kékenli olmasi
nedeniyle énerilmemektedir (Toplumsal Iletisim Icin Dil Politikalar1 Arastirmasi-

Olctinli Dilde Nezaket Kurallar1 Odaginda, 2018, s. 193).

Kadin kocasinin abisine geleneksel olarak saygi ekini kullanarak hitap ederken
2018’de saygi eki bulunmadan “acubioni” seklinde de hitap edebilir. Kadinin, esinin
abisinden buyutk oldugu ailelerde abiye saygili “acubionim” hitabi kadin acgisindan
hos olmadigindan 2018’de bu durum gozetilerek “acubioni” de eklenmistir. Halkla
yapilan anketlerde en sik sikayet konusu olan hitaplardan biri de eslerin kardeslerine
hitaplariyla ilgilidir. Ozellikle kadinin, esinin erkek kardesi ve gértimcesine yénelik
kullandig1 hitaplarda saygili “doryionnim, siobangnim, agasi” kullanmasi ancak
erkegin ise karisinin kardeslerine yonelik herhangi bir sayginlastirma anlami tasiyan
hitap kullanmamasi Korecede akrabalik hitaplarindaki en belirgin ayrimci
hususlardandir. 1992 ve 2011’de bekar kayinbirader icin “doryionnim”, evli
kayinbirader icin ise “siobangnim” soézcUkleri verilmektedir. “Siobang”, aslinda
kadinin esi icin kullandig: bir kelimeyken kayinbiraderi i¢in kullaniyor olmasi tistelik
de sayginlastirici -nim takisiyla kullaniliyor olmasi ginUmuz sartlarinda kimi
Korelilerde rahatsizlik yaratmaktadir. 2018’de bu geleneksel kullanimlara ek olarak
“isim+si”, “dongseng(nim)”; varsa “cocugun ismi+samc¢on”, “cocugun ismi+cagin
abba/abioci/abionim” formati Onerilmistir. Kilavuzun temelini dayandirdigi
kamuoyu arastirmalarinda da “isim+si” format1 karsilikli saygi anlami tasimasindan
oturd o6ne cikmis ve bu acidan 2018’de yer almis, kayinbiraderin kadindan btiytuk
olmasi durumunda ise “dongseng(nim)” hitabinin mimktn oldugu belirtilmistir.
Benzer bir ayrim kadinin kayinbiraderinin esine yonelik de yapilmistir. Eskiden

ktictik erkek kardesin esinin de yasca klictik olmasi genel bir durumdu ancak artik

6 Bkz. Tablo 2: Kadin es anlamina gelir.
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Kore’de bu durum da degismekte ve kimi ailelerde kadin kocasindan buyutk
olabilmektedir. Bu durumda kuictik kayinbiraderin yasca buiyik esine en temel hitap
olan “dongsi10” kelimesinin kullanilmasinin rahatsizlik yaratabildigi ifade edilerek bu
sorunu ortadan kaldirmak icin karsilikli sayg: iceren “dongsionim” ya da “isim+si”

Onerilmistir.

Kadin evlendikten sonra kocasinin kiz kardesine geleneksel olarak “agasi”
olarak seslenmektedir. 2018’de buna alternatifler onerilmistir. “Isim+si”,
“dongseng(nim)”, “cocugun ismit+gomo” formatlarinin da kullanilabilecegi
belirtilmistir. “Agasi” kocanin kiz kardesini sayginlastirip kadini algaltan bir
cagrisima sahip olmasindan o6tiri modernlesen topluma uygun olmadigl
distnulerek 2018’de farkli hitaplar 6énerilmis ve 6zellikle genc kusaktaki rahatsizlik
bu sekilde ortadan kaldirilmaya calisilmistir.

Kadinin, kocasinin kiz kardesi ya da ablasinin esi icin kullandig hitaplar da
revize edilmistir. Kadin, kocasinin ablasinin esine “acubionim”, kiz kardesinin esine
de “siobangnim” olarak hitap eder. “Acubionim” hitab:1 her tc¢ kilavuzda da yer
almaktadir ancak 2018’de saygi anlami barindirmayan “acubioni” ve eniste
anlamindaki “mehyilong(nim)” hitaplar1 da eklenmistir. Aile icinde bu ikilinin iliskileri
eskiye gore cok daha sicak kurulmakta veya kimi zaman kadin, kocasinin ablasinin
esinden buylUk olabilmektedir. Bu durumda kullanilabilmesi icin bu iki hitap
onerilmistir. Bir kadinin, kocasinin kiz kardesinin kocasina “siobangnim” demesi
rahatsizlik yarattigindan 2018'de erkegin kendi ablasina ya da kiz kardesinin esine
kullandigi hitaplar (mehyiong, mebu, mece) Onerilmistir. Ayrica kayinvalide
kayinpederin damatlarina seslendigi gibi “soyad siobang” formatina saygi eki -nim'i
ekleyerek bir hitap olusturulmustur. Kadin ve esi esit bireyler olarak distintlmus,

kadinin gériimcesinin kocasina sayginlastirilmis hitaplar kullanma zorunlulugunu

ortadan kaldirmak amaclanmistir.

Korecede erkek kardeslerin esleri birbirlerine kendi yaslarina goére degil,
eslerinin kendi arasindaki yas siralamasina goére hitap ederler. 1992 ve 2011
yillarinda, iki elti arasindaki hitaplarda da bu hiyerarsi korunmustur. Ktictik erkek
kardesle evli olan elti bu hiyerarsiye uymak zorunda oldugundan, btuytk erkek
kardesle evli olan yasca kuctik eltisine saygili “hyiongnim” hitabini kullanmaktaydi.
2018’de kimileri i¢cin rahatsizlik yaratan bu duruma “dongsionim” hitabi énerilmistir.
Boylece gelinlerin, eslerinin yasina gore bir hiyerarsiye tabi olma durumu da ortadan
kaldirilmistir. Tam tersi durumda yani iki kiz kardesle evli damatlarin durumunda

yalnizca kendi yaslar ile bir hiyerarsi kurulurken iki erkek kardesle evli gelinler
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arasindaki hiyerarsinin kocalarinin yaslarina gére belirlenmesi yine kadini yok sayan
bir bakis acisinin yansimasidir. Bu Oneriyle bu esitsizlige de bir ¢6zim yaratilmis

oldu.

Akrabalik hitaplarindaki cinsiyetci tutumun anne tarafindan olan akrabalara
yonelik olarak da gelistigi belirtilmisti. Anneanne ve dede i¢in kullanilan “vehalmioni,
veharabioci” hitaplarinin 6ntindeki “ve” takist bu tutumun bir gostergesidir. Ancak
giinimuz kosullarinda kadinin ailesi ile baglar en az erkeginkiyle oldugu kadar sicak
ve kuvvetlidir. Ozellikle kadinin anne ve babasi torun bakiminda sorumluluk
Ustlendiklerinden 6ttirt eskisi gibi disaridan ya da yabanci olarak gértilmuyorlar.
Durum béyle olunca anneanne ve dedeye, babaanne ve dedeye oldugu gibi hitap
etmek toplumda yayginlasmistir. Bununla paralel olarak 2011°’de anne tarafindan
nine ve dedeye “halmioni, harabioci” hitaplar1 6énerilmistir. 2018’de de bu durum

korunmustur.

Anketlerde sikayet konusu edilen ve akademisyenlerin calismalarinda dikkat
cekilen neredeyse tim noktalara 2018’de bir diizenleme getirilmistir. Ancak asil

onemli olan bu dliizenlemelerin halkin ltigatina girip girmedigidir.
Revize Edilmis Hitaplarin Gercek Hayattaki Kullanimlar:

Halkla yurtitilen anket calismalar: ve devletin akrabalik hitaplariyla ilgili attig:
adimlar modern Kore toplumunda geleneksel akrabalik hitaplarina bir tepki
oldugunu acik bir sekilde gostermektedir. Bu hitaplarin icinde kadini geleneksel
rollerin icine hapsedenlerle ilgili uzun calismalar yurGtiilmus sonug olarak bunlara
alternatifler yaratilmistir. Halkin bir kesimindeki bu rahatsizliga devlet yeni esitlikci
terimlerle karsilik vermeye calismistir. Bu yenilikler bir o6nceki bolimde

detaylandirildi.

Calismanin bu bélimuiinde 2018 ciktiktan sonra halkin bu hitaplarn gercek

hayatta ne 6lctide kullanabildigi ile ilgili arastirmalara yer verilecektir.

Hankook Research tarafindan Agustos 2019’da 19 yas Uzeri bin kisiye yonelik
olarak internet tizerinden yuritiilen “Kamuoyu Icindeki Kamuoyu” adli calismada
akrabalik hitaplariyla ilgili cesitli sorular yoéneltilmistir. Katilimcilarin %62’si
akrabalik hitaplarinin toplumda degisen deger yargilarini yansitamadigini, cinsiyetler
arasinda asimetrik bir 6zellik tasidigini kabul ettigini belirtmistir (Seung, 2019, s.7).
2018’de 6nerilen yeni hitaplara bakis agis1 da 6l¢ctilmutsttir. Katilimcilarin cogunlugu
bu onerileri “uygun” buldugunu belirtmis. Buna ragmen katilimcilarin yalnizca

%27’si revizyonda yer alan bu Onerileri hayata gecirebildigini belirtmistir. Simdi
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olmasa da gelecekte degistirme niyetleri oldugunu sdéyleyenlerin orani %5971a cok

daha ytuksektir (Seung, 2019, s.9).

Kadin ve Aile Bakanligi 2020 yilinda farkli aile tipleri ile ilgili halkin kabul
dliizeyini Olcen bir arastirma yayinlamistir. 4. Aile Durum Raporunda diger
basliklarin yaninda aile hitaplarinin kullanimina da yer verilmistir. Aile hitaplariyla
ilgili yapilan reformlar kusaklar arasinda farkli kabul oranlarina sahiptir. Ataerkil
aile hitaplarinin degistirilmesine 20-40 yas arasi bireylerin yarisindan fazlasi onay
verirken 70 yas Ustl bireylerin onay1 %27’ye diismektedir (Kadin ve Aile Bakanligi,
2020).

Erkegin karisindan “ev insan1” anlamina gelen sozctiklerle bahsettigi ve bunun
da Kore kadininin aile icindeki geleneksel konumuyla alakali oldugu belirtilmisti.
KDK’nin 2022’deki arastirmasinda eslerin birbirlerinden bahsederken kullandigi
sOzcUkler arastirilmistir. Erkeklerin %41,8’%1 karisini baskasina tanitirken en cok
Ingilizce kdkenli “vaip1” kelimesini kullanmaktadir. Ancak her ne kadar bu sézciik en
basta gelse de “ev insan1” anlamindaki “cibsaram” sézcUiglinin %40,6 ile ona cok
yakin oranda kullanildig: ortaya ¢ikmistir. 2018’de ayrimcilik icermedigi i¢in 6nerilen
“(uri)ane” s6zcliigu ise yalnizca %11,9 oraninda kullanilmaktadir (Kim vd., 2023, s.
81). Gercek hayatta insanlarin daha esitlik¢i bir s6zctige ihtiya¢c duydugunun ancak
2018’deki 6nerinin uygulamada cok tercih edilmediginin bir gdstergesidir. Calismada
bu s6zctklerin tercihinin yas gruplarina gore degistigi de anlasilmaktadir. Geleneksel
kullanimin yasla birlikte arttigl, “cibsaram” sézcigini en cok tercih eden yas
grubunun 5071 ve 60 yaslardaki erkekler oldugu gorulmektedir. 5071 yas
grubu %57,4, 60’11 yas grubu ise %66,6 oraninda tercih etmektedir (Kim vd., 2023,
s. 81).

Kadin ve erkegin birbirlerinin anne babalarina ayni sekilde hitap etmesi de
2018’deki 6nerilerden biriydi. Kim vd. (2023) erkegin kayinvalidesine hitaplarini da
arastirmistir. %59,3 ile geleneksel kullanim “cangmonim” en fazla tercih edilse
de %40,6 ile aslinda gelinin kayinvalidesine kullandigi “iomionim”in de yuksek
oranda tercih edildigi anlasilmaktadir. Eskisinden farkli olarak kadinin ailesiyle de
yakin iliskiler kurulmasiyla daha samimi hissedilmesi ve ayni zamanda kadinin
statistiintin yukselmesiyle ailesine karsi duyulan sayginin artmasi sebebiyle bu
hitabin benimsendigi dtistintlmektedir. Benzer sekilde erkek, karisinin babasina da
“canginiorin” (%46,6) geleneksel kullaniminin hemen arkasindan “abionim” (%45,4)
sézcuiglinl de tercih etmektedir (Kim, 2023, s. 31). Iki kullanimin birbirine ¢ok yakin

oranlarda olmas dikkat cekicidir.
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Simdilik revize edilen akrabalik hitaplarinin gercek hayattaki kullanim
durumunu arastiran calismalarin sayisi oldukca sinirlidir. Bu sebeple 2018’deki
onerilerin tamamen hayata gecirilip gecirilmedigi hakkinda kesin bir sonu¢ bulmak
imkansizdir. Buna ragmen sinirli da olsa 2018 sonrasi kullanimlarla ilgili ¢cikarimlar

yapabilmemize yardimci olan veriler bunlardir.
Sonuc¢

Sonug¢ olarak hitaplar yalnizca dilsel bir ara¢ degil ayni zamanda toplumla i¢ ice
gecmis kulturel ve toplumsal bir olgudur. Toplumun deger yargilari, dogrulari,

cinsiyetlere ytuikledigi anlam butiintiyle hitaplara yansimaktadair.

Bu calisma, Korecedeki akrabalik hitaplari ile Kore kadininin toplumsal statiisti
arasindaki iliskiyi ve modern Kore toplumunun bu hitaplarda kadinin toplum ve
ailedeki yerine dair geleneksel degerlere yaklasimini incelemistir. Yiz yillarca
Konficylscl anlayisla sekillenmis Kore’de yas ve toplumsal statiiyle temellenen
dikey hiyerarsi, erkek merkezli ktilttir gibi degerler 6n plana ¢ikmistir. Kalttirel olarak
kadin ve erkek arasinda da bir hiyerarsi gézetilmis bu da dile yansimistir. Bu ataerkil
bakis acisinin kultlrin aynasi islevini goren hitaplara ve akrabalik iligkilerinin
adlarina da oldugu gibi yansidigi anlasilmistir. Ozellikle aile icinde kadinin ev ici
islerle, cocuk bakimiyla sorumlu oldugu geleneksel toplum anlayis1 akrabalik
hitaplarinda da kadini daha asag: bir statiiye yerlestirmistir. Yillardir kullanilagelen
akrabalik hitaplar1 Kore kadinin toplumsal stattisindeki degisimi yansitmakta
yetersiz kalmaktadir. Erkegin karisindan ve kadinin kocasindan bahsederken
kullandig1 adlandirma sé6zctikleri bu durumun en somut 6rneklerindendir. Kadinin
ve erkegin birbirlerinin kardeslerine kullandiklari hitaplarda, evlendikten sonra
kadinin ve erkegin kendi ailelerinden bahsederken kullanilan sézctklerde kadin
yontinden belirgin sekilde asimetrik kullanimlar oldugu anlasilmistir. Butin bu
kullanimlar akrabalik hitaplariyla toplumda kadinin stattisti arasinda dogrudan bir
iliski olduguna dair 6nemli bir bulgudur. Toplumun kadina bakis agisinin akrabalik
hitaplarindaki yansimalaridir. Geleneksel olarak ataerkil, KonflicyUsci degerlerle
yogrulmus Kore toplumunda kadin erkegin gerisinde konumlandirilmis ve bu

gerceklik de hitaplara yansimistir.

Arastirmanin yanit aradig: bir diger konu da modern Kore toplumunun bu
asimetrik akrabalik hitaplarina bakis agisidir. Son 50 yilda gerceklesen endustriyel
ve ekonomik gelisim, toplumun geleneksel degerlerinde de asinma yaratmistir.
Modernlesme stUreciyle diinyaya yalnizca ekonomik olarak degil, kuilttirel olarak da

entegre olabilen bir toplum haline gelen Kore toplumu Batili ve evrensel deger
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yargilariyla buttinlesmistir. Kadin ve erkege bakis degismis, geleneksel aile yapisi
buytdk bir donlistim yasamistir. Bu déntisim hala devam etmektedir. Modern
toplumda kadinla erkek arasindaki toplumsal gltic farki hos karsilanir bir durum
olmaktan cikmakta, aileler kiicilmekte, kimi akrabalik iliskileri yakinlasmaktadir.
Bu degisimlere paralel olarak modern Kore toplumunda bazi akrabalik terimlerinin
cinsiyetci bir anlam icerdigi distnulmeye baslanmistir. Halkla yurttilen anket
calismalar gostermektedir ki 6zellikle halkin bir kesimi akrabalik hitaplar:1 ve Kore
kadininin toplumdaki yeri arasindaki iliskiden memnun degildir. Akrabalik
hitaplarinin kadini geleneksel roller icine hapsettigini dolayisiyla modern diinyaya ait
olmadigini diisinmektedir. Ancak bu arastirmalarda bu rahatsizligi duyan kesimin
daha cok kadinlar ve genc¢ yastakiler oldugu ortaya cikmistir. Dolayisiyla bazi
akrabalik hitaplarinin ataerkil unsurlar barindirdigi ve kadini stati olarak daha
asagida konumlandirdigi kabul edilse de bu kabultin halkin bir kesimine ait oldugu
anlasilmaktadir. Ozellikle ileri yas grubunun yeni degerleri hala tam anlamiyla
benimseyemedigi bu sebeple de mevcut hitaplardan rahatsiz olmadig
anlasilmaktadir. Bu durumun toplumda kadin her ne kadar erkeklerle esit haklara
sahip olsa da toplumsal esitlik fikrinin tim yas gruplarina ve her iki cinsiyete de
dagilmamis olmasiyla alakali oldugu dustintilmektedir. Ozetle kadinin toplumdaki ve
ailedeki yeri ile ilgili degisimler, toplumun bir kesiminde akrabalik hitaplariyla ilgili

ciddi bir rahatsizlik olusmasina yol acmistir.

Devlet, halkin rahatsizligina akrabalik hitaplarindaki ayrimci unsurlara
alternatifler 6nererek yanit vermeye calismistir. 2018’de kadinin ve erkegin evlilik
sonras1 kendi aile bireyleri icin kullandig hitaplara yeni Oneriler sunulmustur.
Bunun yaninda eslerin birbirlerinin kardeslerine ve onlarin eslerine kullandigi
hitaplar icin de yeni o6neriler getirilmistir. 2018’in hazirlanmas: devletin, kadinin
stattistindeki iyilesmenin dilde yerlesmesi konusundaki arzusunu ve kararliligini
gostermektedir. Ancak diger taraftan tamamen esitlik¢ci bir felsefeyle akrabalik
hitaplarina alternatif sunma isine ancak 2018’de girisilmis olmas1 dikkat cekicidir.
Oysa Kore kadininin toplumdaki yerinin degismeye baslamasi ¢calismanin icinde ele
alindigr gibi Donghak hareketi, aydinlanma doénemlerine kadar gitmektedir.
Dolayisiyla hitaplardaki degisimin ¢ok daha 6nceden ele alinmasi gerekmekteydi.
flaveten, 2018 yenilikci bir yaklasim sergileyerek akrabalik hitaplarindaki asimetrik
kisimlar1 revize etmektedir; fakat revizelerin cogu Oneri mahiyetindedir. 2018’de
“geleneksel” ve “mUmkun” seklinde iki kisim bulunur. Rahatsizlik yaratan pek cok
hitabin hala kullaniliyor olmasindan 6ttiri bunlar geleneksel baslhig altinda

birakilmis ve bunlara “muUmkin” bashg altinda makul ve esitlik¢i Onerilerde
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bulunulmustur. Ornegin 2018’de kadinin, kiictik kayinbiraderinin esine kullanilan
hitaplara yeni Oneriler getirirken bulunulan ortama dikkat edilmesi ve dinleyici
acisindan uzlagsma gerekliligi konularinda uyarilarda bulunulmustur. Dolayisiyla
keskin bir degisim oOnerisinden ziyade yumusak bir gecis hedeflendigi ortadadir.
Buna ragmen devletin akrabalik hitaplarini daha esitlik¢i bir zemine oturtma cabasi
bu kadar ataerkil bir gecmise sahip, oldukca Konflicyanist bir toplum olan Kore icin

kayda deger bir calismadar.

Arastirmanin son sorusu akrabalik hitaplarinin gelecekte degisme olasilig ile
ilgilidir. 2018’den sonra halkin yeni akrabalik hitaplarina bakis acisini 6l¢cen ¢ok fazla
calisma bulunmamaktadir. Dolayisiyla su ana kadar 2018’deki alternatiflerin halk
nezdinde ne kadar yer bulduguna dair kesin ¢ikarimlar yapmak mimkun degildir.
Ancak 2018’in cikarilmasindan 6nce halkin bir kesiminden bu hitaplarin
iyilestirilmesi ile ilgili talepler ve devlet tarafindan 2018’in cesitli mecralarda tanitilma
cabas1 g6z ontinde bulunduruldugunda 6ntmuzdeki strecte toplumun bu yeni
terimleri kullanmaya meyilli olacagi o6ngdriulmektedir. Toplum esitlik¢i hitaplar
kullanmaya aciktir. Fakat burada not edilmesi gereken mevzu, ataerkil unsurlar
tastyan hitaplarin halkin tiim kesimlerinde ayni rahatsizhigi yaratmadigidir. Ozellikle
bunlarin erkekler ve yashlar tarafindan énemli bir sorun olarak degerlendirilmedigi
distnuldtginde degisimin tamamen yerlesmesinin uzun zaman alacagi kanaatine
varilmistir. 50 ve 60 yas Ustl bireyler geleneksel Kore degerlerine daha bagl ve
degisime gencler kadar acik degil. Bu durum hentiz Kore toplumu ac¢isindan mevcut
hitaplardan tamamen vazgecmesinin mUimkiin olmadigi anlamina gelmektedir. Her
ne kadar genc¢ kusagin aliskanliklar1 ve diinya goértisti 6nceki kusaklara goére buytuk
oranda degismis olsa da Kore hala ataerkil kulttiriin varligini hissettirdigi bir tilkedir.
Dolayisiyla akrabalik hitaplarinin gelecekte degisme olasiligi mevcut olmakla birlikte
bu degisim birka¢ nesil sonra mimktin olabilecek gibi goéziikmektedir. Her seye
ragmen KDK, 2018’ yayinladiktan sonra buradaki degisiklikleri basin yayin organlari
araciligiyla halka tanitip kullaniminin yayginlasmasini saglamaya calismaktadir.
Halkin talepleri ve devletin kurumlarinin kadinin toplumsal stattistin iyilestirmeye
calismas:t ve bu iyilesmeyi dilde goérinir kilmak icin attign adimlar birlikte
degerlendirildiginde gelecekte akrabalik hitaplarindaki kadina yoénelik ayrimci
unsurlarin git gide daha az kullanilir hale gelme olasiliginin ytiksek oldugu sonucuna
varilmistir. Kore toplumundaki kadinin stattisii konusundaki degisen degerler
simdilik akrabalik hitaplarina sinirh bir sekilde yansimistir. Degisimin kalici hale
gelmesi icin toplumdaki kadina yonelik bakis acisinin tam anlamiyla esitlik¢i bir

yapiya kavusmasi gerekmektedir.
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Korecedeki akrabalik hitaplar: ile Kore kadininin toplumsal statiisti arasindaki
iliskiyi ve modern Kore toplumunun bu hitaplarda kadinin toplum ve ailedeki yerine
dair geleneksel degerlere yaklasimini inceleyen bu calismada elde edilen bulgular,
geleneksel cinsiyet rollerinin hala etkili oldugunu, ancak modernlesmeyle birlikte
degisim egilimlerinin de arttigini géstermektedir. Calismanin, Kore'yi ve Koreceyi
sosyolojik ve tarihsel acidan inceleyen arastirmacilar i¢in bir kaynak olacagi umut

edilmektedir.
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Summary

The Korean people have preserved their culture since they first appeared on the stage of
history thousands of years ago. Throughout history, certain values such as respect for elders,
interpersonal hierarchy, family structure, male-centeredness, collectivism, and Confucianism
have come to the forefront. In traditional Korean culture, respect for elders and parents is of
great importance. In society, particularly in the workplace, it is considered natural to establish
a hierarchy among siblings and students based on age. Within the family, deference to parents
is taught from an early age, and an age-based hierarchy is established among family members.
One of the main characteristics is that Korean society is highly collectivist. The teachings of
Confucius were the official state ideology in the past leading to taking root of these values in
the society and widely acceptance in also today's society. All these values that are important
to Koreans are reflected in their language. Kinship terms function as a mirror of culture by
reflecting traditions, values, society's perspective on life and human relations, and the social
status of women.

The study consists of The Traditional Values, Family Values and Women in Korean
Society, The Transformation in Traditional Values, Family Values and Women, Address
Terms, General Features of Kinship Terms in Korean, Women in Kinship Terms: Asymmetry
Between Genders, Viewpoint on the Kinship Terms of The Modern Society, State’s Attitude
Toward the Kinship Terms: Efforts To Systematize Etiquette In the Language, The Usage of
the Revised Kinship Terms in Real Life and Conclusion.

The study first introduces kinship terms in Korean and lists their general
characteristics. Then, patriarchal elements in kinship terms are revealed and the relationship
between these and the social status of women are evaluated. In addition, the impact of the
change in the male-centered perspective over the years on kinship terms is examined.

Document analysis method, one of the qualitative research methods, was used in the
study. Today, the public's perspective on kinship terms is revealed based on surveys
conducted by various organizations with the public. The steps taken by the state with regard
to these discomforts are also deduced from the The National Institute of Korean Language 's
guidelines regulating terms of addresses. Surveys conducted with the public indicate that
society perceives an imbalance in the terms used by women to address their husbands'
siblings, which is seen as disadvantageous to women and causes discomfort. A woman
addresses her husband's siblings with respect, whereas the man refers to his wife's siblings
without any expression of respect.

It should be noted that these patriarchal elements cause discomfort only in a certain
part of the population. Individuals in their 50s and 60s did not express any discomfort with
patriarchal elements in kinship terms. When analyzed by gender, it was also found that
women were the only gender who feel uncomfortable with the use of kinship terms. These and
similar elements were identified as a result of the examination of the survey documents. The
study further examines the government's approach to kinship terms, which focuses on
eliminating patriarchal, discriminatory, and discomforting elements directed toward women.
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The guidelines published by The National Institute of Korean Language in 2018, titled
Language Policies Research for Social Communication - Focusing on Courtesy Rules in
Standard Language, revealed an egalitarian approach to kinship terms. However, it is also
clear that the state is not aiming for a rapid and drastic change in kinship terms. The new
terms in these guidelines are only suggestions. They are recommended if the use of the new
terms will not cause unrest within the family.

The adoption of these new terms by the public following the 2018 recommendations was
also examined through an analysis of survey results. Most of the respondents mentioned that
they have not started to implement the new recommendations in real life, but intend to do so
in the future.

To date, research on the adoption of new terms has been quite limited. However, it is
anticipated that patriarchal elements in kinship terms will see a decline in use over the next
few decades, if not fully eliminated today. This is partly due to younger generations
increasingly recognizing the subordinate position of women in these terms, as well as the
state's growing commitment to promoting equality in language. As Korean society continues
to modernize and embrace more egalitarian views, the transformation of these kinship terms
becomes both necessary and inevitable. The state’s role in facilitating this change is crucial,
as language reform can significantly influence societal perceptions and contribute to the
broader movement towards gender equality.
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