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0z
Gliniimiiz tabiriyle sistematik bir hukuk doktrini seklinde tanimlayabilecegimiz fikih
mezhepleri, hukukun gerektirdigi tutarlilik ve ilkesellik arayislarinin bir sonucu olarak
zaman igerisinde tabii olarak ortaya cikan yapilardir. Naslar1 yorumlama ydntemleri
bakimindan genellikle ehl-i re’y ve ehl-i hadis olmak tizere ikili bir tasnife tabi tutulan
bu yapilardan Maliki mezhebi, ibn Hald{in (5. 808/1406) tarafindan ehl-i hadis katego-
risinde konumlandirmis olsa da $afil ve Hanbeli ekolii ile kiyaslandiginda ehl-i re’ye
daha yakin durmaktadir. Ancak gerek ekoller gerekse sahislar Gzelinde yapilan bu tiir
tasnifler, suni tasnifler olup genel bir fikir vermek disinda vakiay: ortaya koymada ye-
tersiz kalmaktadir. Hadis-rey tasnifi tizerinden diisiiniildiig{inde ayni1 mezhebe mensup
olan fakihler dahi naslar1 anlama ve yorumlama konusunda farkli yaklasimlara sahip
olabilmekte ve tali meselelerde aralarinda metodolojik ayriliklar gériilebilmektedir.
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Nitekim bazilari, kurucu imamlarina olan derin saygilarindan dolay1 veya mezhebin sis-
tematik dokusunu zedelememeye ve i¢ tutarliligi korumaya verdikleri biiyitk 6nemden
Otiirli ya da baska bir sebebe binaen naslari, mezheplerinin genel kabulleri cergevesinde
yorumlarken; bazilari ise doktrin sinirlarini asma pahasina naslarin literal anlamlarin
muhafaza etmeyi prensip edinmistir. Aralarinda hoca-talebe iliskisi de bulunan Malik{
fukahisindan Karafl (6. 684/1285) ve Bekkiiri'nin (3. 707/1308) tikel meselelerdeki go-
riis ayriliklari, bu yorum ve yontem farkliligina giizel bir 6rnek teskil etmektedir.
Teracim kaynaklarinda hakkinda pek bir bilgi bulunmayan ve genellikle Karafi’nin ta-
lebesi olarak anilan Bekkiiri’'nin glintimiize ulasan tek eseri hocasinin el-Furiik adl1 eseri
tizerine kaleme almis oldugu Tertibii'l-Furik adli caligmasidir. Bekkari bu eserinde gele-
neksel bir Maliki fakihi olmanin 6tesinde ehl-i hadis ekoliinden etkilenmis bir muhaddis
fakih profili sergilemistir. Mezhep mensubiyeti ile ilgili bir problemi olmasa da s6z ko-
nusu hadislerin mezhep goriisii ile tearuz eden literal anlamlar1 oldugunda, doktrin di-
sina ¢cikmaktan ¢ekinmemis ve Maliki fukahisinin hadis-mezhep uzlagsmasim saglamak
icin yapmis oldugu yorumlar: ikna edici bulmamustir. Hatta yeri geldiginde miintesibi
oldugu mezhebin imami olan imam Malik (6. 179/795) ile dahi tartisabilmistir.
Anahtar Kelimeler: islam hukuku, Tertibii’l-Fur{ik, Bekkari, Karafi, ibn Abdiisselam.

A Maliki Jurist Influenced by the Ahl al-Hadith: Muhammad b. Ibrahim al-Bakkari**

Abstract

The schools of Islamic jurisprudence, which we can define in modern terms as system-
atic legal doctrines, are structures that naturally emerged over time as a result of the
search for consistency and principled reasoning required by law. These schools are typ-
ically classified into two categories—ahl al-ra’y (those favoring rational opinion) and
ahl al-hadith (those favoring tradition)—based on their methods of interpreting the sa-
cred texts. Although the Maliki school is categorized by Ibn Khaldun (d. 808/1406)
within the ahl al-hadith tradition, it leans closer to the ahl al-ra’y compared to the
Shafi'i and Hanbali schools. However, such classifications, whether pertaining to
schools or individuals, are artificial constructs that, beyond providing a general idea,
fall short in accurately representing the actual circumstances. Within the framework
of the hadith-ra’y classification, even jurists belonging to the same school may have
different approaches to understanding and interpreting the texts, leading to methodo-
logical divergences on secondary issues. Some jurists, out of deep respect for their
founding imams, a strong commitment to not damaging the systematic structure of

This article is grounded on my master thesis titled “Muhammed b. fbrahim al-Bagquri’s Understanding
of Usul in the Context of His Work Tertibu’l-Furuk” (Master Thesis, Ankara Sosyal Bilimler University,
Ankara/Tiirkiye, 2021).
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their school, or other reasons, interpret the texts within the framework of the general
accepted principles of their school. Others, however, prioritize preserving the literal
meanings of the texts, even at the cost of exceeding doctrinal boundaries. The differ-
ences in opinion on specific issues between Maliki jurists al-Qarafi (d. 684/1285) and al-
Bakkdiri (d. 707/1308), who had a mentor-student relationship, serve as a good example
of this interpretive and methodological diversity. Muhammad ibn Ibrahim al-Bakkurd,
after receiving his initial education in al-Andalus, traveled to Morocco to continue his
scholarly pursuits and had the opportunity to meet Shihab al-Din al-Qarafi in Egypt
during a pilgrimage journey. Little information is available about al-Bakkari in bio-
graphical sources, where he is generally recognized as a student of al-Qarafi. His only
surviving work is the Tartib al-Furiiq, a commentary on his teacher's al-Furiig. In this
work, al-Bakkiiri presents himself not just as a traditional Malik{ jurist but as a muhad-
dith (scholar of hadith) influenced by the ahl al-hadith school. Although he had no is-
sues with his school affiliation, when the literal meanings of hadiths conflicted with the
school’s views, he did not hesitate to step outside doctrinal boundaries, finding the in-
terpretations made by Maliki jurists to reconcile hadiths with their school’s views un-
convincing. On occasion, he even debated with Imam Malik (d. 179/795), the founder of
his own school.
Keywords: Islamic law, Tartib al-Furiiq, al-Bakkari, al-Qarafi, Ibn ‘Abd al-Salam.

Giris

Muhammed b. Tbrahim el-Bekkir?, islam hukuku metodolojisine dair olgun ve
kapsamli eserlerin telif edildigi 7./13. yy'in sonlarinda Magrib cografyasinda yasamis-
tir. Kaynaklarda hakkinda ¢ok az bilgi bulunmaktadir ancak giintimiize kadar ulagan
yegéne eseri Tertibii'l-Furiik adli ¢alismasi incelendiginde, nasil bir usul anlayisina ve
hukuk perspektifine sahip oldugu konusunda genel bir izlenim edinilebilmektedir. As-
linda Tertibii'l-Furiik, Karafi’nin el-Furiik adli mezhep sistematigini tikeller izerinden te-
orize eden eserinin bir tiir gzden gecirilmis hali olmasina ragmen Bekkiri bu eseri,
farkli goris ve yaklasimlariyla zenginlestirmistir. Muhaddis-fakih profiline uygun bir
yaklagima sahip oldugu anlasilan Bekkiri, mezheplerin kurulus asamalarini tamamla-
y1ip doktriner istikrarin saglandig1 bir dénemde yasamis olmasina ragmen nas merkezli
serbest ictihad yontemini benimsemistir. Mezhep-hadis tearuzunda, tercihini hadisle-
rin literal anlami lehinde kullanarak doktrin disina ¢ikmakta bir sakinca gérmemis ol-
mast dikkat c¢ekici bir durum olup incelenmeye deger bir konudur. Bu makalede
Bekkiri’nin kisa biyografisine yer verildikten sonra ehl-i hadis ekoliintin izlerini tasi-
yan bu yaklasim tarzi tahlil edilerek hukukgu kimligi tespit edilmeye calisilmistir.
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1. Bekkiri’'nin Hayati ve Tertibiil-Furiik Adli Eseri

Endiiliis’tin dogusunda kalan Tutile (Tudela) sehrinin Bekira (s .;) beldesine nis-
petle’ Bekkiiri olarak anilan Eb(i Abdillah Muhammed b. ibrahim, ez-Zeyl ve't-tekmile li-
kitabeyi’l-Mevsiil ve’s-Sila eserinin muhakkikinin tespitlerine gére 646/1248de diinyaya
gelmis ve 707/1308’de vefat etmistir.? Bircok eserde Yekkira isimli bir beldeye nispetle
el-Yekkari nispesiyle anilmis olsa da bunun bir yazim hatasi olmasi kuvvetle muhte-
meldir. Zira ilgili kaynaklar tarandiginda Endiiliiste (, & ) maddesinden miistak bir

bdlge ismine rastlanmamaktadir.

Bekkiiri’nin yasadigi ddnem Muvahhidlerin Endiiliis hakimiyetini kaybetmeye
basladig1 ve Beni Ahmer Devleti’nin temellerinin atildig1 yillara tekabiil etmektedir.
‘1kab savasindaki biiyiik yenilginin ardindan Muvahhidler sadece Endiiliis’te degil ayr
zamanda Magrib cografyasinda askeri ve siyasi giiclinii yitirmisti. Magrib’de ortaya ¢1-
kan otorite boslugu ise Muvahhidler gibi bir Berberi hanedani olan Merfiniler tarafindan
doldurulmustu. Siiregelen savaslar, isgaller ve siyasi calkantilara ragmen Muvahhidler-
den tevariis eden ilm1 ve kiiltiirel iliskiler Beni Ahmer ile Meriniler arasinda devam et-
mistir, Bu kapsamda iki bélge dlimleri ve ilim talebeleri arasinda karsilikhi rihleler di-
zenlenmis, bilhassa Bati’dan Dogu'ya dogru bir y6nelim gézlemlenmistir. Bu minvalde
Bekkiri de ilk dgrenimini Endiiliis'te aldiktan sonra Merinilerin hakimiyeti altindaki
Merakes’e yerlesmis ve ilm1 faaliyetlerini orada siirdiirmiistiir. Zamanla Merini devlet
ricali nezdinde saygin bir konuma sahip olmus olsa da miitevazi bir hayat stirmeyi ter-
cih etmistir. Hac ibadetini yerine getirmek icin Hicaz’a dogru yola ¢ikti§inda énce Mi-
sir'a ugramis ve orada Karafi’den dersler almistir. Kaynaklarda ayrica el-Kadi es-Serif
Eb{ Abdillah Muhammed el-Endeliist isimli bir hadis hocasi oldugu kaydedilmektedir.
Tertibii’l-Furiik muhakkikkleri Bekkiiri’nin hocalarinin bu iki isimden ibaret olmamasi
gerektigini ve tabakat kaynaklarinda Bekkairi'nin diger hocalarindan bahsedilmemesi-
nin onlarin meshur kimseler olmamalariyla izah edilebilecegini belirtirler.” Ayni se-
kilde bu kaynaklarda Bekkari’'nin 6grencilerine dair bilgilere de rastlanmamaktadir.
Ancak el-flam bi-men halle Merrdkiis ve Ajmat mine’l-‘alam adli eserde dénemin hukukgu-
larmin bir meselede ihtilaf ettikleri ve ii¢ giin boyunca Bekkiarinin huzurunda

! Bu bélge bazi kaynaklarda “Bekkiir (,,%)” olarak isimlendirilmistir. Bk. Burhnuddin ibrahim b. ‘AR b,
Muhammed b. Ferh@in ibn Ferh@in, ed-Dibdciil-miizehheb fi marifeti ‘ayani ‘ulemdi’l-mezheb, thk. Ebii'n-NGr
Muhammed el-Ahmedi (Kahire: Dariit-Tiiras li't-Tab’i ve’'n-Nesr, 2011), 2/316.

?  Eb{ 'Abdullah Muhammed b. Muhammed b. 'Abdilmelik el-Ensar{ el-Evsi el-Merrakust, ez-Zeyl ve't-tekmile
li-kitabey el-Mevsiil ve’s-Sila, thk. ihsin 'Abbas vd. (Tunus: Daru’l-Garbi’l-islami, 2012), 1/72.

3 Eb{i Abdillah Muhammed b. ibrahim el-Bekkiird, Tertibii furtikil-Kardfi ve telhisuhd vel-istidrakii aleyhd, thk.
el-Meylidi b. Cum’a vd. (Beyrut: Miiessesetii’l-Medrif, 2008), 10.
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miinazara yaptiklar bilgisi yer almaktadir.* Buradan hareketle Bekkiarinin ilmi mese-
lelerin hallinde hakemligine basvurulacak kadar 6nemli bir konuma sahip oldugu ve
gorislerinin dikkate alindig1 sdylenebilir.’

Bekkiiri’nin eserlerine gelince; kaynaklarda Tertibii'l-Furiik disinda en ¢ok atifta
bulunulan eseri, Kad? ‘Iydz'in (6. 544/1149) Ikmalii'l-mulim bi-fevdidi Miislim adli el-
Camiu’s-sahth (Sahih-i Miislim) serhi iizerine kaleme aldig1 fkmalii’l-ikmal ald kitabi Miislim
adli hasiyesidir. igerigine vakif olamadigimiz bu esere Bekkiri de Tertibii’l-Furik'unda
isaret etmistir.’ Aslinda onun muhaddis-fakih kimliginin bir yansimasi olan bu eser,
bazi kaynaklarda “muhaddis” olarak anilmasina sebep olmustur.” Ayrica biyografisinin
yer aldig1 kaynaklarin birinde Muvatta’ iizerine de bir serh yazdigi bilgisi bulunmakta-
dir.® Bekkiiri’ye nispet edilen diger bir eser ise hocasi Karafi’'nin Tenkihu'l-fiisiil adl fikih
usulii eseri iizerine kaleme aldig1 bir serh calismasidir.’ Ancak fkmdl gibi bu iki eserin de
icerigine ve yazma niishalarina ulagilamamaktadir.

Bekkiiri’nin hukukc¢u kimligine dair 6nemli ipuglari sunan ve giintimiize ulagan
yegéne eseri Tertibii'l-Furik’a muellifi tarafindan belli bir isim konmamis olmasi eserin
glintimiizdeki iki farkli baskisinda degisik sekillerde isimlendirilmesine neden olmus-
tur. Beyrut baskisinda eserin ismi Tertibu Furiikil-Kardfi ve telhisuhd ve'l-istidrdku ‘aleyhd
seklinde kaydedilirken Fas baskisi Tertibu'l-Furiik ve’htisdruhd adini tasimaktadir. Her iki
isimlendirme de miiellifin mukaddime béliimiinde eseri kaleme alig gayesine y6nelik
yapmis oldugu agiklamalara dayanmaktadir. Buradaki ifadelerden Bekkiri'nin el-Furiik
tizerinde ii¢ farkli calisma yaptig1 anlasilmaktadir:

a- Tertib: Bekkiri ilk olarak el-Furiik'un dizilimine ve kurgusuna yé6nelik bir ¢a-
ligmada bulunmustur. Zira onun da belirttigi tizere el-Furiitk'un miisvedde hali, cok kisa

4 el-'Abbas b. ibrahim es-Semlali, el-Ildm bi-men halle Merrdkiis ve E§mat mine’l-alam, thk. Abdiilvehhab ibn

Mansir (Rabat: el-Matba‘atii’'l-Melikiyye, 1998), 8/94-95.

Bekkiiri'nin biyografisiyle ilgili olarak bk. Muhammed b. Muhammed b. 'Abdullah el-Merrakiisi, es-

Se‘ddetii’l-ebediyye fi't-tarifi bi-mesdhiri’l-hadrati’l-Merrdkiisiyye, thk. Ahmed Miitefekkir (Marakes: Miiesse-

setil Afak, 2011), 145-146; es-Semlals, el-Ildm, 4/335-337; ibn Ferhfin, ed-DibdciiT-miizehheb fi marifeti a'ydni

ulemadi’l-mezheb, 2/316; Burak Akca, Tertibul-Furik Adli Eseri Baglaminda Muhammed b. fbrahim el-

Bekkiiri'nin Usul Anlayist (Ankara: Ankara Sosyal Bilimler Universitesi, islam? Arastirmalar Enstitiisii, Yiik-

sek Lisans Tezi, 2021), 2-10.

¢ Eb(Q 'Abdillah Muhammed b. fbrahim el-Bekkiird, Tertibii Furiiki'l-Karafi ve telhisuhd ve'l-istidrakii 'aleyhd,
thk. el-Meylidi b. Cum‘a vd. (Beyrut: Miiessesetii’l-Me‘4rif, 2008), 147.

7 Hayruddin b. Mahm{d ez-Zirikli, el-A'ldm (b.y.: Darii’l-“{lm 1i’l-Melayin, 2002), 5/297.

8 ‘Abdiilkebir el-Mecz(ib el-Fasi, Mevsii‘atiil-alami’l-Magrib, thk. Muhammed Hacct (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-
Islamt, 2008), 2/583.

°  Takuyyiiddin el-Makrizi, el-Mukaffa'l-kebir, thk. Muhammed el-Y'alevi (Beyrut: Darii’l-Magribi'l-Islami,
2006), 8/26; el-Fasi, Mevsii‘atiil-a‘ldmi’l-Magrib, 2/583.
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bir siire igerisinde ilim ehli arasinda yayilmis ve Karafi eseri gézden gegirme ve belli bir
diizene sokma firsati bulamamistir.”” Bekkari’'nin dikkat cektigi bu eksiklik el-Furiik
sarihi Tbni’s-Sat (6. 723/1323) tarafindan da dile getirilmistir. Ancak fbnii’s-Sat, el-
Furik’'un daha anlasilabilir hile getirilmesini “zaruri”, eserin tertibinin gézden gegiril-
mesini ise “haci” diizeyde bir gereksinim olarak degerlendirdigi igin zaruri olani hiciye
tercih etmis ve serhinde eserin tertibine yonelik bir miidahalede bulunmamistir,
Bekkiir ise bahsi gecen tertip ¢alismas: kapsaminda el-Furiik’taki daginik haldeki fark-
lar1 belli konu bagliklar: altinda toplamis ve esere sistematik bir gériiniim kazandirmis-
tir. Bunun yani sira mukaddime béliimiinde konu basliklarini detayl bir liste halinde

sunmustur."

b- Telhis: ikinci olarak Bekkiri el-Furik'u ihtisar ederek daha 6z bir hale getir-
mistir. Tertibii'l-Furiik muhakkiklerinin telhis (6zetleme) adini verdigi bu ¢alisma kapsa-
minda; Karafi'nin ayri ayri ele aldig1 bazi farklar birlestirilmis, tekrara diistiigii ifadelere
yer verilmemis, gereginden uzun oldugu diisiiniilen yerler 6zet olarak sunulmus ve bazi
kisimlar ¢ikartilmistir. Neticede el-Furiik’ta hacim olarak dnemli bir daralma meydana
gelmistir.

c- Istidrak: Bekkiiri’nin el-Furiik iizerindeki tiiincii katkisi ise eseri kendi goriis
ve kanaatleriyle ve farkl yaklagim ve itirazlariyla icerik bakimindan zenginlestirmis ol-
masidir. Ayrica eserde ele alinan hususlar1 daha anlasilir kilmak icin farkli drnekler ge-
tirerek ve ek aciklamalar yaparak bazi ilavelerde de bulunmustur. Bekkiri'nin istidrdk
ad1 verilen bu tiir ilaveleri, 6zellikle de miiellif Karafi’ye itiraz ederken kullandig1 argii-
mantasyon ve konulari ele alis tarzinda, hukuk¢u kimligine dair énemli ipuclar ver-
mektedir. Bir sonraki baslikta bu konu tizerinde ayrica durulacaktir.

2. Fakih Kimligi ve Hadislere Yaklagimi

Fikh bir yorumun diger bir deyisle re’y ya da ictihadin, hadislerin literal anlam-
lar1 ile tearuz etmesi durumu, tarihten giiniimiize fukahayi ve fslam hukuku arastirma-
cilarint mesgul eden Snemli konulardan biri olmustur. Mezheplerin tesekkiilii ve
tekdmiilii ile birlikte her bir mezhep birer hukuk doktrini gériiniimii kazanmus ve buyiik
oranda i¢ tutarhlik ve hukuki istikrar saglanmistir. Bununla birlikte olusturulan bu
doktriner yap1 herkese ayni giiveni vermis degildir. Sayica az da olsalar belli bir mez-
hebe miintesip olan baz fakihler, hadislerin zahiri ile celisen mezhep goriislerini

1 Bekkard, Terttbii’l-Furiik, 15.

1 Ebii’'l-Kasim Siraciiddin Kasim b. 'Abdillah b. Muhammed el-Ensari el-isbili ibnii’s-Sat, idrdrii’s-siirdk ‘ald
Envail-furtk (el-Furiik: Envaru’l-buriik fi envai’l-furk’un icerisinde) (Beyrut: Darii’l-Kiitiibi’l-'ilmiyye, 2009),
1/6.

12 Bekkard, Tertibii’l-Furiik, 15-30.
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kabulde tereddiit gstermis ve bu tiir hadisler ile mezhep gériisiinii uzlastirma maksa-
diyla yapilan yorumlari ikna edici bulmamuglardir. Daha ¢ok ehl-i hadis ekoliine yakin
fakihlerin benimsemis oldugu bu yaklasimin izlerini Maliki ulemasindan Muhammed b.
ibrahim el-Bekkiiri’de de gsrmek miimkiindiir.

Oncelikle belirtmeliyiz ki Bekkiird, icinde yasadigi cografya itibariyle ehl-i hadise
yabanci degildi. Onun ehl-i hadis ile ilk temasi, Endiiliis ve Magrib bolgelerinde uzun
yillar etkinligini koruyan zhirilik iizerinden gergeklesmis olmalidir. Ehl-i hadisin ug
yorumlarindan biri olan Zahirilik, Bekkari’nin diinyaya geldigi yillarda son demlerini
yasayan Muvahhidler devleti tarafindan resmi mezhep olarak benimsenmisti. Baz1 kay-
naklar Muvahhidlerin, Malikiligin bolgedeki etkisini zayiflatmak amaciyla cesitli giri-
simlerde bulundugunu ve MAliki ulemaiya, kitaplarini yakmaya varan tiirli baskilar uy-
guladigini aktarmaktadir. Bekkiiri'nin Merakes’e yerlestigi donemde ise Muvahhidler
devletinin bolgedeki siyasi hakimiyeti sona ermis, onlarin yerini Meriniler almist1. Mu-
vahhidlerin aksine Meriniler, Malikilere iade-i itibarda bulunarak mezhebin bélgedeki
etkinligini tekrardan kazanabilmesi igin tesvik edici bir rol iistlenmislerdi. ** Ote yandan
Miisliimanlarin Endiiliis'teki gerileyisi ve Magrib cografyasindaki siyasi istikrarsizlik,
bélge alimlerinin Dogu ile daha fazla temas kurmasina neden olmustu. Bu sayede done-
min 6nde gelen ilim havzalarindan olan Misir, aralarinda Es‘arilik ortak paydasi da bu-
lunan Malikiler ile $afiiler icin Snemli merkezlerden biri hline gelmisti. Bir miitekel-
lim{in usulciisii olan Misir dogumlu Karafi, hocasi Tbnii'l-Hacib (5. 646/1249) gibi miite-
kellim{in usulciilerden ilhamla usul eserleri telif etmeye baslamis ve eserlerinde sik sik
Fahreddin er-Razi (6. 606/1210) Eb{ ishak el-isferayin? (6. 418/1027), imamii’l-Hara-
meyn el-Ciiveyni (5. 478/1085), Eb{ Himid el-Gazzal{ (6. 505/1111) gibi Safii ulemasina
atifta bulunmustu.” Bir hac yolculugu esnasinda Misir’a ugrayan ve burada Karafi ile
karsilasan Bekkiiri’nin, bu vesileyle ehl-i hadisin daha yumusak bir yorumu olan $afii
mezhebini yakindan tanima firsat1 bulmus olmasi muhtemeldir. Bekkiiri’nin Tertibii’l-
fiirdk’'ta kendisine en ¢ok atifta bulundugu Safil fakihi ise ayni zamanda hocasi
Karafi’'nin de hocasi olan el-1zz b. Abdiisselam’dir. Ayr1 bir baslik altinda da ele alacag:-
miz {izere ibn Abdiisselam’in, Bekkiiri’nin fikih diisiincesinin sekillenmesinde ve esnek
bir mezhep bagliligina sahip olmasinda etkisi olmasi muhtemeldir.

Muhammed Tsa el-Hariri, Tarthu'l-Magribi'l-islimi ve'l-Endeliis fi'l-asri’l-Merini (Kuveyt: Darii'l-Kalem li'n-
Nesri ve't-Tevzi¢, 1987), 340; 'Abdullah 'Alf 'Allam, ed-Devletii'l-Muvahhidiyye bi'l-Magrib fi ‘ahdi’l-Mii’min b.
Ali (Misir: Darii’l-Me‘arif, ts.), 309; 'Adnan Muhammed el-Gani es-Savi, “Tatavvuru’l-“Ulim ‘ala ‘Ahdi’d-
Devleti’l-Meriniyye H. 667-759”, Siirra Men Rad 11/41 (2015), 249.

14 Bk. Ali Hakan Gavusoglu, Irak Maliki ekolii (IIL.-V. / IX.-XL yy.) (istanbul: Marmara Universitesi, Sosyal Bi-
limler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2004), 64; Hafsa Kesgin, “Maliki Fikih Us{liiniin Tarihsel Siireci”, Ondokuz
Mays Universitesi [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 48 (Haziran 2020), 524-527.
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Bekkiird, icerigine vakif olabildigimiz tek eseri olan Tertibii'l-fiirik’ta, sinirli say1-
daki fikhi meseleyi hocasinin gériislerine serh diiserek incelemistir. Bu sebeple eser,
onun fikih diisiincesine dair sinirli bir cerceve sunmaktadir. Sayet usiile veya fiir(i‘a dair
dogrudan kendi goriislerini aktardigi kapsamli bir calismaya ulasilabilseydi, bu konuda
daha objektif bir degerlendirmede bulunulabilir ve fikhi derinliginin boyutlar1 daha iyi
anlasilabilirdi. Yine de kanaatimizce Tertibii’l-Furiik, Bekktiri’nin muhaddis-fakih profili
hakkinda genel bir izlenim edinmek icin yeterli veriyi sunmaktadir.

2.1. Doktrin Dis1 Bir Gériisii Benimsemesinde Hadisin Rolii

Bekkiri’nin hadislerin literal anlamlarini esas alarak doktrin dis1 bir gorisii be-
nimsemesi, ehl-i hadls gelenegine yakin fikih anlayisinin bir yansimasidir. Ornegin
Bekkiiri, kadinlarin sahitligi ile ilgili bir meselede Maliki mezhebinin goriisiinii biraka-
rak hadisle amel etmeyi tercih etmistir. Karafi'nin el-Furiik'ta belirttigi tizere Maliki
mezhebine gére yalnizca kadinlarin vakif olabilecegi (dogum, emzirme, iddet vb.) dava-
larda en az iki kadinin sahitligi gerekmektedir. Bekkdrd ise bu tiir davalarda tek bir ka-
dinin sahitligini yeterli gormektedir. Oncelikle Maliki mezhebinin konuyla ilgili goriisii
su sekilde ifade edilmistir:

Bize gére (yalmizca kadinlarin vakif olabilecegi davalarda) mutlaka iki kadin sahit olma-
lidir. Tek kadin sahit ise yeterli degildir. Zira yeterli olacak olsaydi, bazi durumlarda tek
bir erkegin sahitligi evleviyetle yeterli olmaliyd: ki ittifakla bayle bir sey soz konusu de-
gildir. (Dért degil de) iki kadin sahit yeterlidir diyoruz ciinkii (bu tiir davalarda) kadin
sahitlerle yetiniliyor olmast bir zaruret geregidir. Dort kadin sahit istenmesi ise gercek-
lesmesi hedeflenen bu maksadin aksine olacaktir."

Bu agiklamalardan Maliki mezhebinin bu gériisiine, nas ve icma ile sabit olan bir
hitkme kiyas yoluyla ulasildigi ve makésid ilkelerinin de bunu gerektirdigi anlagilmak-
tadir. Bekkiiri ise bu aciklamalari ikna edici bulmayarak erkeklerin vakif olamayacag:
konularla ilgili davalarda, tek bir kadin sahidin yeterli olacagini savunan Ahmed b. Han-
bel’in (6. 241/855) goriisiine meyletmistir. Onun bdyle bir tercihte bulunmus olmasinin
sebebi, konuyla ilgili bir hadisin varligidir. Bu hadise gére bir kadin ‘Ukbe b. el-Haris’e
kendisini ve esini emzirdigini, dolayisiyla birbirlerinin siit kardesi olduklarin

15 Bekkdird, Tertibiil-Furik, 443; Ebii’l-'Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. 'Abdirrahman el-Misr1 el-Karafi,
el-Furiik: Envaru'l-burik ff envai’l-furik (Liibnan: Darii’l-Kiitiibi’l-'[lmiyye, 2009), 4/212-213.
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sOylemistir. ‘Ukbe ise bu durumda ne yapmasi gerektigini Allah Resulii'ne sormus, o da
esiyle ayrilmasi gerektigine isaret etmistir."

Ancak Maliki ulemasi, bahsi gecen ictihadlarinda bu hadisi gérmezden gelmis
degildir. Nitekim Karafi el-Furiik’ta Maliki ulemésinin bu hadisi nasil anladigiyla ilgili
onemli aciklamalarda bulunmus fakat Bekkari Tertibii’l-Furiik’ta bu agiklamalara yer
vermemistir.”” Karafi’nin aktardigina gore Malikiler, Allah Resuli’niin ‘Ukbe’ye verdigi
cevabi bir yargi karari olarak gérmemislerdir. Onlara gére bu bir fetva olup saibeli bir
durumun 6niine gegmek icin bir tiir tavsiye niteligi tasimaktadir. Zaten temel hadis
kaynaklari incelendiginde bu hadisin metninde sahitlik ve yargi ile ilgili bir kavrama da
rastlanmamaktadir.’® Ancak Bekktri Tertibii'l-Furiik’ta bu rivayeti, hadis kaynaklarin-
daki ve el-Furiik’taki metninden farkli olarak “sahitlik” ve “kaza” kavramlarini kullana-
rak mana yoluyla aktarmistir.” Onu bdyle bir tasarrufta bulunmaya iten sebep ise; ha-
disi kendi anlayisina referans kilmak istemesi olabilir. Zira hadis onun aktardig: lafiz-
larla okundugunda, dogrudan bir yarg: hitkmii ifade ediyormus izlenimi vermektedir.

Bekkiiri’nin bu meseledeki tercihini belirtirken kullandigi su ifadeler ise; onun
hadislere yaklasimi ve mezhep algis1 hakkinda dnemli ipuglari sunmaktadir: “Bu mese-
lede dogru olan hadise basvurmak ve buna karst ileri stirdiigiimiiz delillerimizi terk etmektir.”
Gorildiigi tizere Bekkir? “delillerimiz” ifadesiyle MAliki mezhebine olan intisabini ik-
rar etmekte, bununla birlikte gerektiginde mezhep dis1 bir gériisiin benimsenebilece-
gini gostererek bu mensubiyetin esnekligine isaret etmektedir. Onun nazarinda hadisin
birincil yani ilk akla gelen anlam, bir ictihad tiirii olan kiyastan ve davalarda asgari iki
sahidin gerekliligi gibi yargilama hukukun genel ilkelerine miiracaattan daha dnce gel-

mekte olup doktrin disina ¢ikmak igin yeterli bir sebep teskil etmektedir.

16 Eb{ 'Abdillah Muhammed b. Ismail el-Buhari, el-Cdimi‘u's-sahih, thk. Mustafa Dib el-Biga (Sam: Daru ibn
Kesir, 1993) ““{lm”, 26; Siilleymé&n b. el-Es’as b. ishak es-Sicistdni Eb(i Daviid, es-Siinen, thk. Suayb el-Ar-
navit vd. (b.y.: Darii'r-Risaleti’l-Alemiyye, 2009) “Akdiye”, 18.

7" Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. 'Abdirrahmén el-Misri el-Karafi, el-Furiik: Envaru’l-burtik fi
envail-furik (Litbnan: Darii’l-Kiitiibi’'l-'{lmiyye, 2009), 4/213.

Hadisin el-Caimi‘u's-sahih’deki metni su sekildedir: : 2.3 554 256 « 2 B ;ﬂ Fa £33 de JL;Jl o T

Bl s e B o 1 525 ) 5 - o5 V5 sl o 4T G i @ 0 58 A ke Lasdi B )

b 555 B e G 8 065 S s e i Lo i 05 0 il

Hadisin Ebli David'un es-Siinen’indeki metni su sekildedir: ¢yumd Uiy cae J orlio el s« ol 220 30

o Bl o 5l Gl e Bl Ll e 3 ol pon B0l e S O] ol Gty s 1 S5 06 il ol
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Bekkiirf bu hadisi su lafizlarla aktarmustir: ol & e cous iy dx )i Gl 300 Sagd (bl 0 33 0L don] ==

Leledy B3y LB s acde B Lo 1 J gy i Balgll EAT5 g5 5 05 Bk Bekkdird, Tertibii-Furitk, 443.

2 (adlas Ll 8 55 4] g M1 el Bekkird, TertibiiI-Furdk, 443.
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2.2. Fikhi Bir Hiikmii Gerekgelendirmede Hadisi Merkeze Alma

Bekkiiri’nin hadis merkezli fikih anlayisinin pratige yansiyan diger bir yoni,
fikhi bir hitkmiin gerekgesini ortaya koyarken oncelikle hadise bagvurmasidir. Tespit-
lerimize gore Tertibiil-Furiik'ta buna dair iki 6rnek mesele bulunmaktadir. Birincisi;

“beriet-i zimmet asildir?"”

kaidesine ragmen aleyhte sahitligin gecerliligiyle ilgilidir.
Bilindigi tizere masumiyet karinesi ad1 da verilen beret-i zimmet ilkesine gére; suglu-
lugu ispat edilene kadar herkes suctan veya borg gibi bir yiikiimliiliikten beridir.? iki
sahidin aleyhteki sahitligi ile suclulugun veya bir yiikiimliiliigiin ispati ise sahitlerin
mahkemede yalan beyanda bulunmayacaklar hiisnii zannina dayanmaktadir. Karafi bu
durumu, gélibin asla takdimi seklinde tasavvur etmistir. Yani bir¢ok delille desteklen-
mis olan bir hukuk ilkesi (asil/kiilli kaide), sahitlerin diiriistliigiine duyulan zann-1 glip
karsisinda terk edilmistir. Karafi bu istisnal durumun gerekgesini ise iimmetin bu y6n-

deki icmési ile agiklamigtir.”

Bekkiiri ise burada genel kuralin disina ¢ikilmis olmasini icmi ile degil, “muha-
lefet edilmemesi gereken” (3= e, V) seklinde nitelendirdigi “iki sahit getirirsin ya da
onun yemini esas alinir.”* hadisi ile agiklamay1 uygun gormiistiir. Aslinda Karafi’'nin
zikretmis oldugu icmanin temelinde de bu hadis ve benzeri naslar bulunmaktadir. Fakat
Karafi bahsi gegen izahinda hadise yer vermezken; Bekkiiri, hadisin bu meseleyi anla-
mada yeterli olacagina ve ilave aciklamalara gerek olmadigina isaret etmistir.”

Bekkiiri’nin bu yaklagimina dair ikinci 6rnek mesele ise yolculuk esnasinda na-
maz ve orug ibadetlerinin edés: ile ilgilidir. Bekkiri’'nin ziyadelerinden olan ve el-
Furiik'ta yer almayan bu meselede kendisine cevap aranan soru sudur: Yolculuk esna-
sinda Ramazan orucunu tutmak, kaziya birakmaktan daha faziletli olmasina ragmen;
neden seferde namazlar kisaltmak, tam kilmaktan daha faziletlidir? Bekkari bu soruyu
oncelikle su sekilde cevaplamustir:

ikisi (namaz ve orug) arasindaki fark sudur: Bir ibadetin vakti ciktiginda kazdya kalmis
olur. Vaktinde yerine getirildiginde ise edd edilmis olur. Edd ise kazddan daha faziletlidir.
Ramazan orucunun vakti Ramazan ay1 olduguna gére (seferde iken kazdya birakilmayip)

2 Ali Haydar Efendsi, Diireriil hiikkam serhu Mecelleti'l-ahkdm (istanbul: Diyanet isleri Bagkanlig, 2017), 56-58.
22 Bk. Ali Haydar Efendi, Diireriil hiikkam, 55-57.

23 Bk. Bekkaird, Tertibii’l-Furiik, 422-423.

Uzun bir hadisten alinmis bir ifadedir. Ozetle Es‘as b. Kays isimli Sahabi, birisiyle bir kuyu hakkinda tar-
tismis ve konuyu Allah Resulii'ne arz etmislerdir. Resulullah (sallallahu aleyhi ve sellem) ise Esas b.
Kays’a iki sahit getirmesini, aksi takdirde digerinin yeminine gére hiikiim verecegini belirtmistir. Bk.
Buhari, “Rehin”, 6.

%5 Bk. Bekkird, Tertibii’l-Furiik, 424.
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edd edilmesi daha faziletlidir. Seferde namaz ise béyle degildir. Zira hem ruhsatla amel
edilip kisaltilabilir hem de kazdya birakilmadan eda edilmis olur.*®

Fakat devaminda bu yorumun “Sevabi en ¢ok olanlariniz, amelde en ¢ok yoru-
lanlarinizdir.”® hadisi ile gelistigine isaret ederek bunun dogru bir ta‘lil olmadigini be-
lirtmistir. Zira bu rivayetten; namaz seferde tam olarak kilmanin, kasretmekten daha
faziletli oldugu anlasilmaktadir. Bekkiri bu durumu Allah Resulii’'niin (sallallahu aleyhi
ve sellem) uygulamalari ile agiklamanin daha dogru olacagi kanaatindedir ve bu min-
valde sunlar1 kaydetmistir:

Daha dogrusu soyle denmesidir: Seferde orug tutmanin tercih edilmesinin sebebi, Allah
Resulii’niin uygulamasinin ¢ogunlukla bu sekilde olmasidir. Boylelikle hem zimmetteki
orug borcu geciktirilmeden edd edilmis hem de hayirh bir iste acele edilmis olmaktadur.
Orug, yolculuk bitimine ertelendiginde ise bu faziletlere erisilememektedir. Yolculukta
namazi kasretmenin daha faziletli olmasinin sebebi ise Allah Resulii'niin yolculukta na-
mazlarint hep kasretmis olmasidir. Ondan farkli bir uygulama nakledilmemistir.*®

Gorildiigi tizere Bekkird, ilk agiklamasinin bir hadis rivayeti ile celistigini ileri
stirerek onu ikna edici bulmamis ve Allah Resulii’niin uygulamasim esas alarak yeni bir
yorum gelistirmistir. Bu rivayetin kuvvetle muhtemel zayif -belki de mevzli- olmas:
dahi onu bdyle bir tercihte bulunmaktan alikoymamistir. Sahih olmasa bile nakli bir
delili bu denli 8ne ¢ikaran ve akli delili ise bir o kadar geri plana atan bu yaklasimi, onun
ehl-i hadis ekoliine olan yakinhigini géstermesi agisindan dikkat cekicidir.

2.3. Haber-i Vahid ile Ayetin Umumunu Tahsisi

Bekkiirt, gectigimiz sayfalarda da ifade ettigimiz {izere mezhep aidiyeti nokta-
sinda esnek bir durusa sahip olan alimlerdendir. Bilhassa s6z konusu hadislerin literal
anlamlar1 oldugunda, mensubu oldugu mezhebin imamina dahi muhalefet etmekten
cekinmemistir. Bu baglamda 6rnek olarak vefat etmis olan bir kimse adina kazi orucu
tutulup tutulamayacagi meselesi incelenebilir.”” Karafi'nin de belirttigi tizere mezhep
imamlar1 bu hususta ihtilaf etmis; imam $Safit (6. 204/820) ve Ahmed b. Hanbel’e gére

26 Bekkr?, Tertibii'l-Fiirtik, 37-38.

Kaynaklarda bu lafizlarda (Stes (Sagxl U3 (S st bir hadise rastlamadik. $amile programu tizerinden yap-
tigimiz taramada bu rivayetin Tertibiil-Furitk disinda yalmzca Bekkiiri gibi Magrib ulemasindan olan Ven-
serisi’nin (8. 914/1508) ‘Uddetii’l-biirdik fi cem‘i ma fi’l-mezhebi mine'l-ciimiii ve'l-furtik adli eserinde gectigini
gordiik. Bk. Ebii'l-'Abbas Ahmed b. Yahya et-Tilimsani el-Fasi el-Venserisi, ‘Uddetiil-biirtik i cem ma fi'l-
mezhebi mine’l-ciimiii ve'l-furiik, thk. Hamza Eb{i Faris (Beyrut: Darii’l-Garbi’l-islami, 1990). Kanaatimizce
Venserisi bu rivayeti Bekkairi’den iktibas etmis olmalidir.

% Bekkiird, Tertibiil-Fiirtk, 37-38.

2 Bekkird, Tertibii'l-Furiik, 134.
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vefat etmis olan bir kimsenin hayattayken tutamadigi oruglar bir baskas: tarafindan
kaza edilebilirken, imam Malik’e gére bu miimkiin degildir. imam $afii ve Ahmed b.
Hanbel'in konuyla ilgili en gii¢lii delilleri “Kim orug borcu oldugu hdlde éliirse, velisi onun
adina orug tutar.” hadisidir. imam Malik ise gériisiinii “Insan icin ancak ¢alistigi vardir.”*
dyetinin umumu ile temellendirmistir. Bekkiiri’nin bu konuya yaklagimi ise imam $afit

ve Imam Ahmed ile ayni minvaldedir.

Bekkiiri, hadisin literal anlamindan yola ¢ikarak bir baskas: adina orug¢ tutmanin
miimkiin oldugu kanaatine varmis olmakla birlikte bunun genel fikih kaidelerine aykir:
oldugunun da bilincindedir. Ciinkii oru¢ iman ve namaz gibi maslahat, faillerine miin-
hasir olan kulluk vazifelerindendir ve bu tiir ibadetlerin bir baskasi tarafindan yerine
getirilmesi normal sartlarda miimkiin degildir. Bekkiir? bu kaidenin, imam Malik’in is-
tidlalde bulundugu 4yetin umumu ile de gii¢lendigini belirtmistir. Ancak yine de
mezk{ir hadis mucibince orucun, bu kaideden istisna edilmesi gerektigi kanaatindedir.
Ona gore bahsi gecen dyetin umumu lizere anlasilmasi miimkiin degildir. Glinkii “Kisiye
yalnizea ¢alistigi vardir.” ifadesinin umumundan; vefat etmis bir kimsenin, arkasindan
yapilacak olan dua ve istigfarlardan da faydalanamayacag: anlasilmaktadir. Halbuki
imam Malik de dahil olmak iizere hicbir alim bdyle bir goriis ileri siirmemistir. Zira bir-
cok nasta Miisliimanlara, kendilerinden 6nce vefat eden kardeslerine dua ve istigfar et-
meleri tavsiye edilmistir. Bu sebeple Bekkiiri, dua ve istigfar ile tahsise ugramis olan bu
umumi hitkmiin, kazi orucu konusunda da mezkiir hadisten dolay1 tahsis edilmesi ge-
rektigini ve bu sayede iki delilin aras1 cemedilmis olacagini belirtmistir. **

Bekkiir, Kur’an-1 Kerim kiraatinden hasil olan sevabin meyyite ulasip ulasmaya-
cag1 meselesinde de benzer bir tavir sergileyerek mezhep dis1 bir goriis benimsemistir.
Maliki mezhebinin konuyla ilgili genel gérist “Kisiye yalnizca ¢alistigi vardir.” dyetinin
umumundan istidl4l ile meyyitin, kendisine hediye edilen kiraat sevabindan faydalana-
mayacagl yoniinde iken; Bekkiari bu konuda da Ahmed b. Hanbel’in gristini tercih
ederek meyyitin bundan faydalanabilecegini savunmustur. Tutulmayan oruglarin bir
baskas tarafindan kaz4 edilmesi konusunda oldugu gibi burada da mezkir ayetin umu-
munun tahsise ugradigina dikkat ¢ekmis ve kendi ¢alismasi/ameli olmadigi halde itti-
fakla duadan faydalanabilen meyyitin, baskasinin kiraatinden hasil olan sevaptan da
faydalanabilecegini ileri stirmiistiir.” Bekkiiri’nin bu konudaki en temel dayanag: su ha-
dis-i seriftir: “Bir adam Allah Resulii'niin yanina gelerek sdyle dedi: ‘Babam haccetmeden 6ldii.

30 Buhari, “Savm”, 41.

31 en-Necm 53/39.

32 Bekkird, Tertibii'l-Furiik, Bk. 134.

33 Bekkird, Tertibiil-Furiik, Bk. 136-138.
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Onun yerine haccedeyim mi?’ Allah Rasulii buyurdu ki: ‘Babanin borcu olsaydi onu édemez miy-
din?” Adam ‘Evet, 6derdim.” dedi. Allah Rasulii buyurdu ki: ‘Allah’a olan bor¢ édenmeye daha

134

layiktur.

Bekkiri aktarmis oldugu bu hadis ile hem meyyitin, kendisi adina yapilan bir
amelden faydalanabilecegine hem de kiraati duaya kiyas ederken basvurmus oldugu
analojinin bir benzerinin Allah Resulii tarafindan da yapildigina isaret etmektedir. Bir-
biriyle yakindan iliskili olan bu iki meselede Karafi ve Bekkuri arasindaki yaklasim fark-
lilig1 dikkat ¢ekicidir. Karafi mezhep goriisii cercevesinde, mezkir dyetin kiillf kaide-
lerle desteklenmis olan umumunu savunurken Bekkard ise tahsise ugradigi noktasinda
israrct olmustur. Kanaatimizce bu durum, Bekkiri’nin ehl-i hadis ekoliiniin fikih anla-
yisina olan yakinliginin bir tezahtirii olarak degerlendirilmelidir.

2.4. Delilleri Kargilastirarak Doktrin Dig1 Bir Goriisii Tercihi

Delil merkezli fikih anlayisim benimsemis olan Bekkiird, Tertibii'l-Furiik’'ta fikhi
bir meseleyi ele alirken yer yer mezheplerin o mesele hakkindaki gériislerini ve delille-
rini nakletmis ve mezhepler iistii bir bakis acisiyla bu gériisler arasinda bir tercihte bu-
lunmustur. Buna dair dikkat cekici 6rneklerden birisi kabzedilmeyen bir malin satiginin
gegcerliligiyle ilgilidir.” Bu baglamda Bekkiri, 6ncelikle el-Furiik’taki ifadeleri 6zetleye-
rek imam Eb{l Hanife ve imam Safil'ye gore kabzedilmemis olan bir malin satilamaya-
cagini, imam Malik’e goére ise bu yasagin yalnizca gida maddelerine mahsus oldugunu
aktarmistir. Devaminda Eb{i Hanife’nin bu yasaktan gayrimenkulleri istisna ettigini,
imam $afil'nin ise bu yasag tiim mallar icin gecerli kabul ettigini belirtmistir. Ardindan
imam Malik ve Imam $4fii’nin konuyla ilgili delillerine yer vermis ve aralarinda bir kar-
silagtirma yaparak imam Safii'nin gériisiiniin daha kuvvetli oldugunu ifade etmistir.
imam Malik’in delilini sahabi kavli ile imam Safit'nin ise iki farkli hadisle ve kiyasla is-
tidlalde bulundugunu aktararak séyle demistir:

Malik’in delili su sahabi séziidiir: ‘Resulullah (sallallahu aleyhi ve sellem), kabzedilmeden
dnce gida maddelerinin satimini yasakladi.” Safii ise hem damdna girmeyen bir mal

*  Eb{ 'Abdillah Ahmed b. Muhammed b. Hanbel es-Seybani Ahmed b. Hanbel, el-Miisned, thk. Suayb el-
Arnav{it vd. (b.y.: Milessesetii'r-Risile, 2001), 5/285.
35 Bekkird, Tertibii'l-Furiik, 370-371.
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iizerinden kdr elde edilmesini yasaklayan hadis ile* hem de kabzedilmeyen malin sati-
mini yasaklayan hadis ile” amel etmistir. Ayrica gida maddelerine de kiyasta bulunmus-

tur.®

Bekkiiri'nin bu konuda delilleri aktaris {islubundan imam Malik’in gériisiinii
daha zayif buldugu anlagilmaktadir. Zira bir sahabi kavlinin karsisina iki hadis ve kiyas1
konumlandirmistir. Ancak burada dikkat gekici olan imam Safit'nin delili olarak isaret
ettigi ikinci hadisin metninde " 32 2> a5 96 HAA g&l " ifadesi yer almaktadir ve
hususen gida maddelerinden bahsetmektedir. Dolayisiyla bu hadis ayni zamanda imam
Malik’in lehinde bir delil olarak degerlendirilebilirse de Bekkuri buna isaret etmemistir.
Onun, imam Safit’'nin lehinde bir delil olarak aktardigi kiyastan maksadi ise bahsi gecen
rivayetlerdeki gida {iriinleriyle ilgili yasagin diger mallara kiyas edilerek genele tesmil

edilmesidir.

- A

Ote yandan Bekkiiri’nin ilk olarak isaret etmis oldugu hadisteki b oo el
"l s ifadesi ise herhangi bir ayrima girmeksizin kabzedilmeyen hicbir malin satilama-
yacagina isaret etmektedir. Buradan anlasilan konuyla ilgili rivayetlerin bir kismi mut-
lak iken bir kismi mukayyeddir. imam Malik, mutlakin takyid edilmesi gerektigini dii-
stinerek mukayyed naslarla amel etmis ve kabzedilmeyen mal satisiyla ilgili yasagi gida
maddelerine hasretmistir. imam $afif ise mutlaki takyide gitmeyerek naslardaki mutlak
ifadelerle amel etmis ve bunun umumi bir yasak oldugu kanaatine varmistir. Bekkari
ise el-Furiik’'ta yer alan Malikilerin mezhep goriisii lehinde zikrettikleri arglimanlari ho-
cas1 Karafi gibi ikna edici bulmamis ve Tertibii'l-Furiika almamistir. Neticede imam
Safii’nin delillerinin daha giiclii oldugunu belirterek doktrin dis1 bir gériis benimsemis-

tir.>®

3. ‘Izz b. Abdiisselam’in Bekkiiri Uzerindeki Etkisi

Tam adi1 Eb Muhammed ‘Izziiddin Abdiilaziz b. Abdisselam b. Ebi’l-Kasim es-Sii-
lemi olan ibn Abdiisselam, 7./13. yy'in ¢ok yénlii dlimlerindendir.” ibn ‘Asékir ve

% Burada isaret edilen hadisin ash sdyledir: :a% fal J| aghs o dool (o Slaad JB &l (s ade ) Lo 1 e
gy (Il s ks (I b oy o0 (..HJI Bk. Muhammed b. 1dris es-Safii, el-Umm (Beyrut: Darii'l-Fikr, 1983),
3/70; Ebli 'Abdillah Muhammed b. Yezid ibn Méce, es-Siinen, thk. Suayb el-Arnaviit vd. (Darii’r-Risaleti’l-
Alemiyye, 2009), "Ticarat", 20.

¥ Burada isaret edilen hadisin ash soyledir: 56 Gb ¢ o 6 s e Bl o 10T Legie il 5 joe ol o0
iy o an S UL 1 6 Lelas] 315 4320 A= 4y Bk Buhdrd, “BiiyQ®”, 55.

8 Bekkird, Tertibii'l-Furik, 370-371.

% Bekkiri, Tertibii'l-Furiik, 371.

0 Biyografisi i¢in bk. TAcliddin 'Abdiilvehhab b. Takiyyiddin es-Stibki, Tabakdtii’s-Sdfi‘iyetti’l-kiibrd, thk. 'Ab-
diilfettdh Muhammed el-Hulv (b.y.: Hecer li't-Tibd‘a ve't-TevziS, 1992), 7/209-255; Ebl 'Abdillah

Journal of Islamic Law Studies 45 (June 2025): 115-133



Ehl-i Hadis’in izlerini Tasiyan Bir Maliki Fakihi: Muhammed b. ibrahim el-Bekkir? | 129

Seyfeddin el-Amidi gibi 6nemli isimlerden dersler almis ve Sihabiiddin el-Karafi ve Ebii
Same el-Makdisi (8. 665/1267) gibi talebeler yetistirmistir. Yasadigi dsnem Dogu’da Mo-
gol, Bati’da ise Haglilar tehdidiyle bir¢ok alimin Sam ve Misir bolgesine hicret ettigi bir
zamana tekabiil etmektedir. Bu sayede farkli mezheplerden alimler ve ilim talebeleri
birbirlerini daha yakindan tanima ve karsit goriisleri daha yumusak bir ortamda ince-
leme firsati1 bulmustur. Fiili durum hilini alan bu ¢ok mezhepli ve kozmopolit toplum
yapisl, Zengiler>Eyyibiler>-Memliikler hakimiyeti sirasinda devletin giderek artan des-
tegiyle pekismis; bu kapsamda ilk olarak cok mezhepli medreseler kurulmus ve ilerle-
yen dénemlerde dort mezhepten kadi tayin etme uygulamasina gecilerek hukuk ala-
ninda da etkileri gériilmiistiir.*' BSyle bir ortamda yetisen ve ilm{ faaliyetlerini icra
eden ibn Abdiisselam, bir Safii hukukcusu olarak éne ¢ikmakla birlikte esnek bir mez-
hep baghlig1 anlayisi benimsemistir. Bunda yasadigi dénemin ve ¢evrenin ne derece et-
kisi oldugu ayr1 bir arastirma konusu olmakla birlikte, benimsemis oldugu nas/delil
merkezli fikih anlayisi ve doktrin disina ¢ikmakta bir beis gérmeyisi, Bekkiir icin de bir
referans teskil etmis olabilir. Nitekim Tbn Abdiisselam’a gore fakihler; mezhep imamla-
rinin goriislerini savunmak igin tekelliife girmemeli, kendilerini bu gériislerle sinirlan-
dirmamali ve gerektiginde deliller dogrultusunda onlara muhalefet edebilmelidirler. O,
bu esneklikten yoksun oldugunu diisiindiigii mezhep 4limlerini ise taassupla suglayarak
sert bir dille elestirmistir. Bu baglamda el-Kavdidii'l-kiibrd adli eserinde iki farkli yerde
soyle demistir:

Ne sasilacak seydir ki; mukallid bir fakih, tabi oldugu mezhep imaminin delilinin zayifli-
gt ve bu zayifligin hicbir suretle giderilemedigini gérmesine ragmen onu taklit etmeye
devam edebilmektedir. Kitdb, Siinnet ve sahih kiyasin destekledigi goriisii birakip ima-
mint taklitte israr edebilmektedir. Dahast taklit ettiGi imamim savunmak icin Kur’dn ve
Stinnet’in zahirt anlamlarint reddetmeye ve bunlart batil teviller ile yorumlamaya ¢alis-
maktadir.*

Insanlar, herhangi bir mezheple kendilerini sinirlandirmaksizin karsilastiklar: dlimlere
sorular sorar (ve aldiklari cevaplar mucibince amel ederlerdi) ve kimse de onlart yadir-
gamazdi. Bu durum mezheplerin ve mezhep mutaassiplarinin ortaya ¢ikisina kadar de-
vam etti. Bu mutaassip mukallidler ise mezheplerinin gériisii delillere uzak olsa bile taklit

Salahiiddin Muhammed b. $akir b. Ahmed el-Kiitiib1, Fevatiil-vefeydt, thk. ihsdn Abbas (Beyrut: Darii Sadir,

1973), 2/350-352; H. Yunus Apaydin, “Ibn 'Abdiisselam, izzeddin”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi

(Istanbul: TDV Yayinlari, 1999), 19/284-287.

Shahin Khanjanov, Memliikler Dénemi Hanefilerinde Ictihat ve Taklit Tartismalar: (Bursa: Uludag Universitesi,

Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, 2021), 53-82.

2 Ebli Muhammed 'izziiddin 'Abdiilaziz b. 'Abdisseldm b. Ebi’l-Kasim es-Siilemi ed-Dimaski, el-Kavaidii'l-
kiibra (Kavdidiil-ahkam fi 1slahi’l-enam), thk. Nezth Kemal Hammad vd. (Sam: Darii’l-Kalem, 2000), 2/275.
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ettikleri imama, sanki kendilerine génderilmis bir Peygambermis gibi bagh kalmaya de-
vam ettiler. Bu haktan kopus ve dogrudan ayrilmaktir. Akil sahiplerinden hicbirisi buna

razi olmaz.**

Goriildiigii iizere ibn Abdiisselam’in nazarinda fukaha; belli bir mezhebe mensup
olsalar bile fikh meseleleri imamlarinin gériisleri cercevesinde degil, deliller dogrultu-
sunda degerlendirmeli ve mezhepleri, sinirlar1 asilamaz yapilar olarak gérmemelidir-
ler. Bu diisiince, hukuki istikrar ve mezhep ici tutarlilik agisindan elestirilebilir olmakla
birlikte kendisinden sonra bir¢ok lim, agikca veya zimnen bu diisiinceyi benimsemis-
tir. Kanaatimizce Bekkiir? de gerek ibn Abdiisselam’in kitaplari gerek Karaft gibi hoca-
lar1 kanaliyla onun bu yaklasimina vakif olmus ve bundan etkilenmis olabilir.

Bekkiir! ayrica ibn Abdiisselam’in Kavdidii'l-ahkdm’da sistematize ettigi maslahat
teorisinden de etkilenmis olmalidir. Bu etkinin izlerini Tertibii'l-Furik’'un giris bolii-
miinde yer verilen kiilli kaidelerde gérmek miimkiiniidiir. Eserin Fas baskisinin muhak-
kiklerinin de dikkat cektigi tizere burada zikredilen genel kaideler Kavdidii'l-ahkdm’dan
ilham alinmistir.” iki eserdeki ifadeler karsilastirildiginda; maslahat ve mefsedetin ta-
nimi, maslahatin farkli agilardan taksime tabi tutulmasi, iki maslahatin veya mefsedetin
cakismasi durumunda nasil bir tercihte bulunulacagi gibi hususlarda ciddi benzerlikler
oldugu gériilmektedir. Misal olarak maslahatin tanimi noktasinda Bekkar ibn Abdiis-
seldim’1 takip ederek maslahati, lezzet ve mutluluk veya bunlara gétiiren sebepler sek-
linde tanimlamustir.*® Ayni sekilde maslahati; mahalline itibarla diinyevi, uhrevi ve iki-
sinin beraber bulundugu maslahatlar; éncelik durumuna itibarla zaruri, hici ve tekmili
maslahatlar; meydana gelme ihtimaline itibarla maktu‘ (kesin), maznun (muhtemel) ve
mevhum (kuruntu niteli§inde) maslahatlar seklinde kategorize ederek fbn Abdiis-
seldim’in Kavdidii'l-ahkdam’indaki taksimine benzer bir taksimde bulunmustur.*

Sonug

Geg donem Magrib Malikilerinden Bekkiird, Tertibii'l-Furiik adli eserinde ele aldig1
bazi meselelerde, mensubu oldugu mezhebin gorisiinii ve bu goris lehinde zikredilen
delilleri ikna edici bulmamis ve tercihini bu gériislerle catistigim diisiindiigii ilgili nas-
larin literal anlamlarindan yana kullanmgtir. Ehl-i hadis ile 5zdeslesen bu yorum ve
tercih yontemini kullanmis olmasi, Bekkiiri’nin bu anlayistan etkilenisinin bir yansi-
mas1 olmalidir. Bekkiiri, mezhepte saldbet yerine esnekligi 6ngsren bu delil merkezli

# ibn 'Abdiisselam, el-Kavaidii'l-kiibrd, 2/371.

#“  Muhammed b. ibrahim el-Bekkiir?, Tertibiil-Furiik ve ihtisaruhd, thk. Omer b. 'Abbad vd. (Fas: Vizaratii’l-
Evkaf ve’s-Sulini’l-islamiyye, 1994), 1/39.

% Bk. ibn Abdiisselam, el-Kavaidii'l-kiibrd, 1/15; el-Bekkiiri, Tertibiil-Furik, 31.

4 Bk. ibn Abdiisselam, el-Kavaidii'l-kiibra, 38-84; el-Bekkiir?, Tertibii’l-Furiik, 31-42.
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yaklasim neticesinde, bazi tikel meselelerde doktrin digina ¢ikabilmistir. Kaynak kisit-
lilig1 sebebiyle Bekkiiri’nin bu egiliminin altinda yatan sebeplere dair kesin bir deger-
lendirmede bulunulamasa da mevcut veriler, $afit fakihi ibn Abdiisseldm’in etkisinin
bulunabilecegini diisiindiirmektedir. Genelde $afii mezhebinin 6zelde ise Tbn Abdiis-
seldm’in ehl-i hadise olan mesafesi ayr1 bir arastirma konusu olmakla beraber Bekkdrd,
nas-mezhep tearuzunda mezhep dis1 bir goriisii benimserken ibn Abdiisseldim’in mez-
hep tutuculugu aleyhindeki sdylemlerini ve mukallid fukahiya dahi doktrin digina
¢ikma salahiyeti tamimis olmasini referans almis olabilir. Ote yandan Tertibii’l-fiirtik'un
girisinde yer verdigi maslahat-mefsedet dengesine dair kiilll kaideler de ibn Abdiis-
selim’in Kavdidii'l-ahkim adli eserinden miilhem olmalidir. Tiimellerden beslenen
makasidct yaklasim ile naslarin tikel ve literal olarak yorumlanmasinin Bekkari'nin fi-
kih diisiincesinde bir araya gelmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu baglamda ehl-i hadise ya-
kin isimlerin, makAsidci yoruma bakigi hakkinda yapilacak olan miistakil bir calismada
Bekkiiri’'nin makalemizde yer verdigimiz goriis ve yaklasimlarindan faydalanilabilir.

Alimlerin diisiince diinyalarini sekillendiren dinamiklerin ¢ok yonlii ve karmasik
oldugu ve igerisinde yetistikleri ilm1, fikri ve sosyokiiltiirel ortamlar, bireysel tecriibe-
ler, duygusal faktdrler gibi farkli parametrelerin bulundugu disiiniildiigiinde,
Bekkiiri'nin bahsi gecen yaklagimlarinin sebebini yalnizca ibn Abdiisseldm’dan etkilen-
mesine indirgemek dogru olmayacaktir. Bu baglamda elimizde somut bir veri olmama-
sina kargin Endiiliis ve Magrib bélgesinde uzun yillar etkinligini siirdiiren Zhirilik eko-
liiniin, naslara olan literal yaklasimlar: ile Bekkairiyi etkilemis olmasi da bir ihtimal ola-
rak diisiiniilebilir. Her héliikarda daha objektif ve net bir degerlendirmede bulunabil-
mek i¢in Bekkiiri'nin fikih usulii ve hadis alaninda kaleme aldig1 diger eserlere ulasil-
mas1 gerekmektedir. Giiniimiiz {slam hukuku arastirmacilarinin bu konudaki gayretleri,
Bekkiirl’yi daha yakindan tanimak adina literatiire dnemli bir katki saglayacaktir kana-

atindeyiz.
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