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OZET

Manzum ve mensur klasik Tiirk edebiyati metinlerinde rastlanan hiisniyyat sézcigi
ile dislib-1 hasen, nazm-i hasen, §i‘r-i hasen ve tarz-1 hasen terkipleri, sozlik
anlamlarimin disinda, yaygin olarak bilinen 6zel bir edebiyat teriminden séz eder
mahiyette kullanilmistir. Ancak dénemin ¢agdas kaynaklarinda mezkar ibarelerin
terimsel anlamlarma yonelik bir agiklama goriilememistir. Modern donemde ortaya
konan bazi bilimsel yayimlarda ise hiisniyyat sozciigiiniin terimsel islevine yonelik
bazi tespitlere yer verilmis, ancak iislib-1 hasen, nazm-i hasen, §i‘r-i hasen ve tarz-i
hasen terkipleri akademik arastirmalarin konusu edilmemistir. Haliyle bu ibarelerin,
ozellikle hiisniyydt haricindeki terkiplerin, hem terimsel karsiliklarinin olup olmadig:
hem de boyle bir 6zellikleri varsa ne anlamda kullanildiklart meselesi belirsizligini
korumaktadir. Bu makalede s6z konusu sozciik ve terkiplerin terimsel amagla
kullanilip kullanilmadiklarinin tespiti ve ozel bir edebiyat terimi olmalari halinde
ne tiir metinleri imlediklerinin belirlenmesi amaglanmustir. Bu gergevede oncelikle
saha i¢indeki divan, mesnevi, tezkire ve mecmua cinsinden iki yiizii askin eser taranip
ilgili taniklar belirlenmis ve mezkar ibarelerin baglam igindeki anlami tespit edilmeye
calisilmistir. Yapilan inceleme ve degerlendirmeler sonucunda ise hem hiisniyyat
sozcligliniin hem de diger terkiplerin, halk siirindeki giize/lemenin klasik edebiyattaki
muadili kabilinden, giizeller ve agk konulu siirleri imleyen &zel bir edebiyat terimi
olarak kullanildiklar1 belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Divan siiri, hiisniyyat, hasen siir, glizelleme

ABSTRACT

The word husniyyat and the phrases uslib-i hasen, nazm-i hasen, shi‘r-i hasen and
tarz-i hasen, which are found in verse and prose classical Turkish literature texts,
are used in a way that refers to a special literary term that is widely known, apart
from their dictionary meanings. However, to my knowledge, no explanation of the
terminological meaning of these expressions can be found in contemporary sources. In
some recent scholarly publications, some determinations regarding the terminological
function of the word husniyyat were included. However, the compositions us/iib-i
hasen, nazm-i hasen, shi ‘r-i hasen and tarz-i hasen were not the subject of academic
research. Therefore, it remains unclear whether these expressions, especially the
phrases other than husniyyat, have a terminological equivalent, and if so, in what
sense they are used. This study aims to determine, through the attestation of the texts
in the canon, whether the words and phrases in question are used for terminological
purposes and, if they are specialised literary terms, what kind of texts they refer to. In
this framework, firstly, more than two hundred works of divan, mathnavi, tadhkirah
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and majmu‘ah in the field were scanned, the relevant attestations were identified, and the meaning of the mentioned phrases in
the context was tried to be determined. As a result of the analyses and evaluations, it was determined that both the word husniyyat
and other phrases were used as a special literary term denoting poems about beauties and love, as the equivalent of “giizelleme”
in Turkish folk poetry in classical literature.

Keywords: Classical Turkish poetry, husniyyat, hasen shi‘r, giizelleme

EXTENDED ABSTRACT

Most of the terms in classical Turkish poetry are not clearly defined by contemporary sources.
Instead, these terms are indirectly identified and uncovered by contemporary researchers based
on sentences recorded in works in the form of divan, mathnavi and tadhkirah. One of these
terms, which appears in the texts of poetry and tadhkirahs and is considered to be in need of
detailed research in terms of its definition and function, is the term husniyyat or hasen shi‘r.

In fact, this term, especially its expression in the form of husniyyat, has previously attracted
the attention of other scholars. Thus, an accurate explanation of the term has been provided in
the aforementioned publications. This study aims to fill in the missing aspects of the subject
based on the attention of the aforementioned publications because these publications were
limited to the word husniyyat based on a limited number of examples and did not mention the
singular form of the same concept, hasen shi ‘r. This study sets out to reveal that husniyyat
refers to the totality of the works that are singularly described as hasen shi r. Therefore, both
terms are literary terms for the same concept, with the attestation of a possible and sufficient
number of works, and the following conclusions have been reached:

In the tadhkirahs, the word husniyyat is used in almost every context in which it is used
to denote a specific type of poetry. On the other hand, in poems are used in a way that can be
understood in one or both of its dictionary and terminological meanings.

In the texts of tadhkirah and poetry in which the word husniyyat is used in its literal sense,
the sense in which the word is used is not specified. However, it is clearly stated that the texts
considered within the scope of elaht (hymn), na‘t (a poem in praise of prophet Muhammad),
hecv (satire), hazal (fun), and fohsheyyat (obscene texts) are not considered husniyyat.

The texts presented under the name of husniyyat in tadhkirahs and divans are love poems
written with a focus on the beauty of the beloved.

The term husniyyat is also used in tadhkirahs and poetry examples to denote the divan
containing love poems written with a focus on the beauty of the beloved or the relevant section
containing verses of the aforementioned nature. In this respect, an appropriate divan, majmu'a,
or chapter can be called a divan/majmu‘a/chapter of husniyyat.

Although it is understood that no definite form limitation was made for this style based on
the poems recorded as examples of husniyyat in the texts, it was determined that the ghazal form
came to the forefront in terms of constituting the overwhelming majority of the attested texts.
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The phrases uslitb-i hasen, nazm-i hasen, shi ‘r-i hasen and tarz-i hasen, which have almost
no examples in the tadhkirahs but are frequently found in poetry, are explicitly used in many
couplets in a terminological function as the name of a special style in the sense of “praising
the beautiful” or “poetry sung in praise of the beautiful,” that is, love poetry centred on beauty.

It has been evaluated that it would be possible and valuable to express the compositions
usliib-i hasen, nazm-i hasen, shi ‘r-i hasen and tarz-i hasen, which are all used as literary terms
with the same meaning, under a single name and a standard term, hasen shi ‘r.

While poets often used the singular phrase hasen shi‘r deliberately for the verse it was
used in, tadkirah writers used the plural form husniyydt to express the totality of the same type
of texts. It has been concluded that the terms hasen shi ‘r and husniyyat are identical terms
expressing the same style of poetry.

While poems on the subject of beauty and love are called husniyyat and hasen shi v in
classical Turkish poetry, the fact that the same type of poems is classified as “giizelleme” in
Turkish folk literature is evaluated as the result of a possible adaptation and the need for an
independent research on the subject is emphasized.
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Giris

Divan siiri terimlerinin ¢ogu donemin ¢agdas kaynaklari tarafindan agik¢a tanimlanip ilan
edilmis degildir. Bu terimler daha ziyade giiniimiiz aragtirmacilari tarafindan divan, mesnevi
ve tezkire formundaki eserlerde kayitli ciimlelere istinaden dolayli yoldan tespit edilip ortaya
cikarilmaktadir. Siir ve tezkire metinlerinde gec¢ip tanim ve islevi bakimindan ayrintilt bir
aragtirmaya muhta¢ oldugu diisiiniilen s6z konusu terimlerden biri de hiisniyydt yahut hasen
siir seklinde anilan 1stilahtir. Esasen bu terim, 6zellikle onun Aiisniyydt bigimindeki ifadesi,
daha 6nce baska aragtirmacilarin da dikkatini ¢ekmis ve bdylece bahse konu yaynlarda terimin
isabetli aciklamasi yapilmistir. Bu ¢alisma, mezkar yayinlarin ortaya koydugu dikkatten yola
¢ikarak mevzunun eksik kalan yonlerini ikmal amacini tagimaktadir. Zira s6z konusu yayimnlar
mahdut 6rnege istinaden hiisniyydt sdzcligiiyle sinirli kalip ayni kavramin tekil ifade bigimi
olan hasen giir tabirinden s6z etmemislerdir. Bu yazida hiisniyyann, tekil olarak hasen siir
biciminde tavsif edilen eserlerin yekinunu ifade ettigi, dolayisiyla her iki tabirin de ayni
kavrama matuf birer edebiyat terimi olduklar1, miimkiin ve yeter sayida eserin tanikligiyla
ortaya konulmaya calisilacaktir.

Arapca kokenli hasen sozciigii, “glizel olmak™ manasindaki Aiisn kokiinden tiiremis olup
“giizel, iyi” anlamlarina gelmektedir (Ugur, 1997). Ayn1 kokten tiiretilen hiisniyydt ise hiisn
kelimesine “iyye” aitlik ve “at” ¢cogul eklerinin gelmesiyle “glizellige/giizele/iyiye ait/dair
olanlar” anlami1 kazanan bir tabirdir. [leride agiklanacagi iizere ibarelerin sozliik anlamlartyla

divan siirindeki terim anlamlar1 dogrudan irtibatli gériinmektedir.

Klasik metinlerde rastlanan Aiisniyydt sozctigiiniin terimsel kullanimina dikkat ¢eken ilk
arastirmaci, tespit edebildigimiz kadarryla, Harun Tolasa’dir. Tolasa, tezkirelerde “sairlerin
tanitma ve degerlendirmeye konu edildikleri tarz ya da tiirlerden (2002, s. 327)” bahisle hezl,
hiciv ve latife terimlerinin kullanimi1 baglaminda alintiladig1 metinde karsisina ¢ikan hiisniyyan
da kisaca tanimlamistir:

Sehi’nin Sagari i¢in, “tabiati hezle mayil” dedikten sonra, hemen arkasindan
‘hiisniyyati dahi bimesildiir’ seklinde konusmasi anlamlidir. “Hiisniyyat” terimini
giizeller, giizellikler hakkinda yazilmis, insanda giizel, hos etkiler birakan siirler
seklinde tanimlayabiliriz (2002, s. 341).

Tolasa, alintilanan ctimlesinde hiisniyyan bir terim olarak belirlemekten baska tanimini
da oldukca 6z ve isabetli bir sekilde vermis, ancak bunun disinda konuyu baska taniklarla
destekleyip miistakil bir ilgi ve baslik altinda inceleme yoluna gitmemistir. S6zcligii bagimsiz
bir yazinin konusu olarak ele alip tanitan Ahmet Sevgi olmustur. Sevgi, Merdiimi’nin (6. 1563)
Tuhfetii’l-Islam adli mesnevisinin bilimsel nesri (1991) dolayisiyla dikkatini ceken Aiisniyydt
tabirini, daha sonra bagka bir yazida miistakil bir degerlendirmeye konu etmistir. Yazida terimin
tespiti su sekilde yapilmistir:
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XVL. yiizy1l sairlerimizden Merdiimi’nin Tuhfetii’l-Isldm isimli eserinde sdyle bir
beyit geger:

Nice si‘riin var ol da hiisniyyat

Kani ya Tanriya yarar kelimat

Dikkat edilirse burada sair, “hiisniyyata dair ¢ok siirim var. Ama Allah katinda
makbul sayilacak (dini-didaktik) siirim yok™ diyor. Ve sonra hiisniyyat adini verdigi
siirinin vasiflarin goyle siraliyor:

Nice bir vasf-1 ‘ariz u hat-1 yar

Ola her dem diliinde leyl {i nehar

Nice bir fikr-i kakiil-i hiiban

Olisar gerdeniinde bar-1 giran

Seni fikr-i leb ii hat-1 cdnéan

Gah sermest ider gehi hayran (2024, s. 284-285)!

Sevgi, iktibas ettigi beyitlerden ve sdzciiglin Mesa 'irti ’s-Su ‘ara’da zikredildigi bir baglamdan
hareketle hiisniyyatin “kas, goz, dilber, asik, masuk gibi giizelliklere” dair siirler i¢in kullanilan
bir tabir oldugunu tespit etmekle birlikte konuyu basgka bir tartismaya baglamistir. Daha
dogrusu Sevgi’nin mezkir yazis1 dogrudan bagka bir tartigma baglaminda kaleme alinmistr.
[lgili tartisma yazinin bashginda “LAdini (Profane) Siir mi, Hiisniyyat Siiri mi?” bigiminde ilan
edilmistir. Basliktan da anlasildig1 izere Sevgi, dinl amaglar diginda yazilan eserleri nitelemek
amactyla ilk defa M. Fuat Kopriilii (6. 1966) tarafindan ortaya konulan “ladini (profane) siir”
adlandirmasini reddetmek ve bunun yerine Aiisniyyadt denilmesini teklif etmek amaciyla yaziy1
kaleme almistir. Teklifini ise sonug ciimlelerinde su sekilde ortaya koymustur:

Kisacasi, klasik Tiirk siiri hi¢bir zaman dinin disinda kalmamistir. Oyle veya boyle
bu siir muhakkak dini bir unsur tagir. Dolayisiyla onu “ladini” olarak vasiflandirmak
dogru degildir. Gayeleri sanat yani “giizel tasvir” ve “giizeli tasvir” olan sairlerin
siirlerine verilecek en uygun ad herhalde “hiisniyat (giizellikler) siiri” olmalidir

(2024, 5. 286).

Bu yazinin asil konusu Sevgi’nin agtig1 tartisma olmamakla birlikte, mevzuyu eksik
birakmamak adina, bu oneriye yonelik aksi yondeki fikrimizi ¢alismanin sonu¢ kisminda
aciklayacagiz. Bu noktada tabiri bir terim olarak tespit eden son yaymdan s6z etmek yerinde
olacaktir. Ahmet Atilla Sentiirk, Aiisniyyat sdzciigiinii metinlerde hem “icra edilen iyilik ve
giizellikler” bigiminde agikladigi sozliik anlamriyla hem de “giizelligi tasvir eden, giizellerle
ilgili nazmedilmis s6z ve siirler” seklinde tanimladigi terim anlamiyla tespit etmistir (2023,
s. 98). Ancak Sentiirk de s6z konusu maddeyi i¢eren calismanin dogasi geregi, konuyu daha
fazla genisletmemistir. Latifi Tezkiresi’ndeki edebiyat elestirisi ve elestiri terimleri tizerine
doktora tezi yazan Fahri Kaplan ise 6zetle, “siirdeki letafeti/giizelligi belirten begeni ifade ve

1 llk olarak popiiler bir edebiyat dergisinde yayimlanan yazi (2007), daha sonra yazar tarafindan toplu makalelerini
iceren kitabina da alinmustir. Yazinin yazar tarafindan onaylanmis son versiyonu olmast bakimmdan kitaba
referans verilmistir.
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sifatr” seklinde s6zliik anlamiyla degerlendirdigi ibarenin terim anlamina yonelik bir tespit
yapmamuistir (2018, s. 272).

Hiisniyyat teriminin tespit ve tanimina yonelik 6nceki ¢aligmalarin ilgisinin aksine hasen siir
konusu herhangi bir sorusturmaya tabi tutulmamustir. Fakat konu biisbiitiin gézden kagmis da degildir.
Terimin metinlerde sik¢a anilan tarz-1 hasen bigimindeki ifadesi, ayr1 yayimlarda Osman Horata ve
M. Fatih Ko6ksal’ i dikkatini gekmis ve her iki arastirmaci da Gistiinde durmaksizin ibarenin terimsel
karsihigina dair ongorii niteliginde agiklama yapmistir. Horata, Vakaniivis Pertev’e (6. 1807/08)
referansla tarz-1 haseni Baki (6. 1600) ve Seyhiilislam Yahya (6. 1644) gibi sairlerle 6zdeslestirilip
“anlamdan ziyade sese 6nem veren, agik, tabii, zarif bir sdylesiye dayanan, kiilfetten uzak, lirik,
canli, 6zenle yazilmis” (2015, s. 137, 145; 2019, s. 25) siirleri tanimlamak i¢in kullanilan klasik
tislupla iliskilendirmistir. Koksal ise Yenipazarli Vali’nin (6. 1598/99) Hiisn ii Dil mesnevisinde
gecen ibareyi “Bu ‘tarz-1 hasen’ ibaresinden maksadin ‘mesnevi tiirli” oldugunu diisiiniiyoruz”
(2024, s. 11) bigiminde degerlendirmistir. Asagida sunulan 6rneklerin gosterecegi tizere her iki
actklama da metinlerde tarz-1 hasen, iislib-1 hasen, si r-i hasen gibi terkiplerle anilan ve kolaylik
olmasi adina hasen giir seklinde standartlagtirabilecegimiz terimi tam olarak karsilayamamaktadir.
Zira bir kism1 yukarida Horata ve Kdksal tarafindan referans verilen kayitlardan daha otantik baska
bir¢ok tanikta hasen siir ibaresi, hiisniyyat terimiyle ayni anlami kastedecek sekilde kullanilmustir.
Asagida, tespit edilen tanik metinlerin yardimiyla, hangi anlamlarda kullanildiklar1 bakimindan
her iki tabir miistakil ve ayrintili olarak incelenip bu ibarelerin terimsel anlamlar1 agiklanarak
birbirleriyle olan baglantilar1 ortaya konulmaya calisilacaktir.

1. Hiisniyyat
1.1. Tezkirelerde Hiisniyyat

Divan siiri terminolojisinin temel kaynaklar1 hi¢ sliphesiz tezkirelerdir. Bu itibarla bir
edebiyat terimi olarak hiisniyydtin bu eserlerde ne anlamda kullanildigini tespit etmek, bu
arastirmanin problematigini 6nemli 6l¢lide ¢oziime kavusturacaktir. Yaptigimiz taramalar
neticesinde Aiisniyydt sdzciigliniin, besi XVI. yiizy1l eseri olmak tizere toplam sekiz tezkirede
kullanildigr tespit edilmistir. Sozciigiin kullanildig1 baglamlar, tezkirelerin kronolojik sirasina
gore asagida ele alinmistir.

Hiisniyyat sozciigli Garibi’nin (6. 1529’dan sonra) tezkiresinde iki yerde kullanilmustir.
Garibi, tabiri ilk olarak kendi eserinin tanitim1 beyaninda séyledigi su ifade iginde anmistir:

Isbu Giilsen-i Garib zimninda serh-i etvar u es‘arlari ile izhar u istar olnur ve bu
niisha-i garib itmamina ol hiisniyyat-1 hakayik-sifat vechi ile zib i zinet viriliip
hazret-i niivvab-1 kam-yab, ibkahu’llahu te‘ala ila-yevmi’l-hisabi, du‘asi ile hatm-i
kelam kilinur (Babacan, 2010, s. 65).

[iste bu Giilsen-i Garib (tezkiresi) dolayistyla (sairlerin) davranis ve halleri
ortaya konulup siirleri yazilir. Garibi’nin bu eseri tamamlansin diye o hakikatlerle
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vasiflanmig hiisniyyat yoluyla siislenip bahtiyar hiikiimdara? “Yiice Allah onu hesap
giiniine kadar korusun.” duasi ile sz bitirilir.]

Yukaridaki alintida hiisniyydt tabiri, eserdeki sair biyografilerini ve siir alintilarini kapsayacak
genislikte kullanilmigtir. Buna karsilik kendisiyle birlikte tamlama olusturan “hakayik-sifat”
ibaresi htisniyydtin anlamini, “hakikat hallerini anlatan hiisniyyat” bi¢iminde daraltmaya yarayan
bir iglev gormiistiir. Bu noktada Aiisniyydtin, tasavvufi ¢agrisimlari giliglii olan hakay:k tabiriyle
ilgisi 6nem kazanmaktadir. Tezkirede anlatilanlar sakdyikla alakali oldugu i¢in mi Aiisniyydttan
addedilmis, yoksa hiisniyyat daha genel bir tabir oldugu halde buradaki metinlerin ilaveten
hakdyikla da irtibati m1 vurgulanmak istenmis, sorularininsa kesin bir cevabi yoktur. Buradan
hareketle Azisniyyat kavraminin, baglam iginde sinirli ve 6zel anlami olan bir terim goérevinde
kullanildigin1 séylemek miimkiin degildir. Ancak eserde ikinci defa kullanildigi Dede Omer
Ruseni (6. 1487) maddesinde sdzcilige daha 6zel bir anlam yiiklendigini sdylemek miimkiindiir:

Usliib-1i‘rde, be-tahsis mesnevi vii gazel, terci* ii kaside ittirdz u etvarinda hiisniyyat
vechi ile tasavvuf ylizinden hakikat fehvasi lizre is‘ar kilduklar1 divan u killiyat
makbil it merglb vaki® olmisdur (Babacan, 2010, s. 71).

[Siir tarzinda; 6zellikle mesnevi, gazel, terci ve kasidelerinde; hiisniyyat ve tasavvufi
hakikatin anlam1 lizerine nazmettikleri divan ve kiilliyatt makbul ve ilgi ¢ekici
olmustur.]

Garibi, Riseni’nin siirlerini tarif sadedinde nce hangi nazim sekilleriyle yazildiklarmi
sOyleyip sonra “hiisniyyat vechi” ve “tasavvuf yiizinden” demek suretiyle bu siirlerin muhtevasina
dair bilgi vermistir. Climlede “hiisniyyat vechi” ve “tasavvuf yiizinden” tamlamalarimin birbiriyle
ilgisi yine yeterince agik degildir. Iki sézciik grubu arasindaki “ile”nin baglag olmast durumunda
anlam, yukarida koseli parantez icinde verdigimiz aktarimdaki gibi olacaktir. “/le”nin edat
olmasi durumunda ise “hiisniyyat ve tasavvufi hakikatin anlam1” bigiminde aktardigimiz kisim
“hiisniyyat vasitastyla tasavvufi hakikatin anlami tizerine nazmettikleri” seklini alacaktir. Birinci
olasilik Azisniyydt ve tasavvuf kavramlarini daha belirgin bi¢imde birbirinden ayirirken ikinci
ihtimal iki kavrami birbirine yaklastirmaktadir. Daha agik ifade edilecek olursa “ile”nin baglag
olmast durumunda Aiisniyyat, tasavvuftan farkli ve tasavvufla tevil edilemeyecek veya buna
gerek duyulmayan igerikler i¢in kullanilan miistakil bir terim hiiviyetinde anlasilabilir. Tkinci
durumda ise Auisniyydatin, dogrudan delalet etmese bile tevil yoluyla fasavvufa yorulabilecek
tiirden metinler i¢in kullanildigi sonucuna ulasilabilir. Her iki durumdan ¢ikarilabilecek ortak
sonug ise hiisniyydtin, tasavvufun bizzat kendisi olmadigidir. Garibi’nin nitelemelerinin
dogrudan muhatabi olan eserlere, yani Riiseni’nin siirlerine bakarak mevzubahis terimlerin
anlamu iizerindeki belirsizlik daha da azaltilabilir.

2 Babacan tarafindan nevvdb bigiminde okunan sozciigii baglama daha uygun oldugunu diistinerek niivvab seklinde
okuduk. Zira Lugatname’de (Dehkhoda, 1998, s. 22773) belirtildigine gore niivvab sdzcigii, Safevi ve Kacar
hanedanliklart doneminde “biiyiik hiikiimdar” veya “sehzade” anlaminda kullanilmistir. Bu bilgiye istinaden dua
metninde Sah Tahmasb’mn (6. 1576) veya Safevi sehzadelerinden birinin kastedilmesi olasiligindan ve boylece
Garibi’nin Safevi hanedaniyla miinasebetinin teyidinden soz edilebilir.
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Riigent Divani’nda dogrudan dini amaglarla yazilmis naat ve nasihat tiirlinden birgok
manzume bulundugu gibi insan-insan agki ve sarap konusunda telif edilmis rindane manzumelere
de ¢okea rastlanmaktadir.’ Garibi’nin Aiisniyydt kavramu ile kastettigi eserlerin, beseri ask ve/
veya sarap konulu manzumeler olmasi kuvvetle muhtemeldir. Bu noktada agik olmayan husus,
hiisniyydt kapsamina alinan siirlerin Garibi tarafindan tasavvufi tevil ¢ergevesine dahil edilip
edilmedigi meselesidir. Haliyle sozcliglin anlamini belirginlestirmek i¢in diger eserlerdeki
kullanimina bakmak elzemdir.

Sozciik, Sehi Bey’in (6. 1548-49) Hest Bihist’inde Sagari (6. 1523/24) ve Mevlana Yakini
(6. 1514°ten sonra) maddelerinde birer defa gegmektedir. Sdgari maddesinde “Tabi‘att hezle
mayil iken hiisniyyati dahi bi-misldiir” [Tabiati hezle egilimli oldugu halde hiisniyyat1 da
essizdir.] (Ipekten, Kut, Isen, Ayan ve Karabey, 2017, s. 125) ciimlesinde, Yakini maddesinde
ise “Hezle mayil ii elfaz-1 fuhsiyyata kayildiir. Giizel hiisniyyati dah1 var. Miiretteb divani ve
hayli latif ma‘ani cem® itmis. Kasayide vii gazeliyyata kadir ve s6z vezninde mahir sa‘irdiir”
[Hezle ve fuhsiyyat tiirtinde sozlere egilimlidir. Giizel hiisniyyati da vardir. Miirettep bir
divan olusturmus ve bir¢ok ince mana toplamistir. Kaside ve gazel sdyleyebilen, 6l¢iilii s6z
kurmada hiinerli bir sairdir.] (Sehi Bey, s. 198-199).# bi¢imindeki kayitta anilmistir. Sehi
Bey’in alintilanan ctimlelerinde Aiisniyydtin ne oldugu sdylenmemekle birlikte ne olmadigina
dair kismi bir bilgi sunulmaktadir. Bu ciimlelerden anlasildigi kadariyla hezl ve fuhsiyydt
kapsaminda degerlendirilen metinler hiisniyyadttan degildir. Hez/ bir durum veya kisiyi yeren,
mizah veya giildiirii amagli ve bazen genel ahlakin sinirlarini zorlayabilecek nitelikte ¢irkin
sozler igeren metinler icin kullanilan bir tabirdir (Ipek, 2018, s. 13-38). Fuhsiyydt ise daha
genel bir tabir olup edep, terbiye ve ahlaka aykiri is ve hareketler; sinir tanimayan zevk ve
eglence diiskiinliigli ve zinayla ilgili ayip sayilan fiiller i¢in kullanilmaktadir (Semseddin
Sami, 1317/1900, s. 983). Cikarilabilecek tek sonu¢ bu olmamakla birlikte Hest Bihist’teki

3 Asagidaki beyitler Rlseni’nin beseri ask ve sarap konulu siirlerindendir:
Her ne kim almah dilersen alile gel benden al
Aldanuram men sana sen her nice idersen al
Istesen koynuma girmek gel soyun koynuma gir
Boynuma salinmag istersen kolun boynuma sal
Lebleriinden sen bana bir blise itmisdiin ‘ata
Ger pesiman oldun ise virdiigin gel yine al (Tavuke¢u, 2008, s. 156)”
[(Ey sevgili), hileyle her ne almak istersen gel benden al. Sen ne kadar hile yaparsan ben hepsine aldanirim.
Eger koynuma girmek istersen soyunup koynuma gel. Boynuma sarilmak istersen kolunu boynuma dola.
Dudaklarindan bana bir piiciik bagislamistin. Eger pigsman olduysan gel de verdigini geri al.]
“Men ol hosdur ki olam rind-i ‘ami
Degiil nigii ¢ii ziihd-i nik nami
Harabatun i¢inde mest {i hayran
Hiraman gest idiib igem miidami1
Olam diirdi-kes-i mey-hane-i ‘1sk
Cekem zahid gozine karsu cami (Tavukeu, 2008, s. 191)”
[Benim i¢in siradan bir rind olmak hostur, nanmu giizel ziithd gibi iyi olmak degil. Meyhanenin iginde sarhos ve
saskin halde salmip gezerek igeyim sarabi. Zahidin goziine kars1 ¢ekip kadehi, ask meyhanesinde kiipiin dibini
bulayim.]

4 Hest Bihigt’in yukarida referans verilen tenkitli nesrinde “giizel hiisniyyati dahi var” kaydi ana metne alinmayip
dipnotta niisha farki olarak gosterilmistir.
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mezkir kayitlara bakarak hiisniyydtin hezl ve fuhsiyyat diginda degerlendirilen metinler i¢in
kullanilabilecegi neticesine de ulasilabilir.

Hiisniyyat, Latifi’nin (6. 1582) tezkiresinde alt1 ayr1 baglamda anilmistir. Bunlardan ilki,
birinci faslin mukaddimesinde siir tiirlerinden s6z edilirken kullanildigi baglamdir. Latifi,
seriat limleri tarafindan siirin izinli ve yasakli olmak tizere ikiye ayrildigini sdyledikten sonra
hiisniyyat izinli siirler arasinda sayar:

Bir kismi1 tevhidat u ilahiyyat ve meva‘iz {i nesayih ii hiisniyyatdur. ‘Inde’l-‘ulema
ve’l-fukaha kitab ve siinnet ile sabit olmagin miibah u mesri‘dur. Ve sol ki hezeliyyat
u hicviyyat ve medayih-i memn{i‘at u menhiyyatdur. Aklen ve naklen menhi vii
memnd‘ ve meslib u na-mesri‘dur (Canim, 2000, s. 108).

[Bir kismu tevhit, ilahi, vaaz, nasihat ve hiisniyyat (manzumeleri)dir. Kitap ve
stinnetle sabit olmast bakimindan alimler ve fakihler nezdinde caiz ve mesrudur.
Hezl, hiciv ve yasakli methiyelerse aklen ve naklen menedilmis olup mesru degildir. ]

Metinde Aiisniyyat, dini konulu tiirlerden olan tevhit, ilahi ve mevize (vaaz/nasihat) ile birlikte
mesru/helal siir kapsaminda takdim edilmistir. Hezl, hiciv ve yasakli methiyelerse® uygunsuz
ve haliyle bu ilk sayilanlarin zidd1 kabilinden edebi tiriinler olarak sunulmustur. Bu ciimlelere
istinaden hiisniyydanin hezl, hiciv ve yasakli methiyelerden farkli addedildigini sdyleyebiliriz.
[laveten alintida hiisniyydt tabirinin dini konulu tiirlerin ardi sira takdim edilmesi, kesin olarak
gerektirmemekle birlikte, s6zctigiin dinle alakali siirler i¢in kullanildigini diisiindiirebilir. Ancak
dini olmamakla birlikte sdylenmesi/yazilmasi yasak/haram sayilmayan baska herhangi bir tiir
icin kullanilmis olmasi ihtimalinin 6niinde de bir engel yoktur. Nitekim Latifi’ye ait bagka bir
baglamda (metni agagida verilmistir), hiisniyydttan sayilan manzumeler dini igerikli tiirlerden
daha kesin bir ifadeyle tefrik edilmistir. Yukaridaki alintida daha ziyade dikkat ¢ekici olan
husus, Latifi’nin, Aiisniyydn mesru/helal siir tiirleri iginde sayiyor olmasidir.

Tezkirede hiisniyyatin anildigi diger bes baglam, eserdeki sirasiyla Mevlana Celaleddin-i
Riami (6. 1273), Sa‘ati (X VL. yy.), Sagari (6. 1523/24), Firaki (6. 1572 den sonra) ve Seyyid
Nesimi (6. 1405/06?) maddelerinde bulunmaktadir. Latifi, s6zciigii Mevlana Celaleddin-i Rimi
maddesinde “otuz bin beyt mesneviyyati ve toksan bin beyt ilahiyyat u hiisniyyati vardur” [Otuz
bin beyitlik mesnevisi ve doksan bin beyitlik ilahi ve hiisniyyati vardir.] (Canim, 2000, s. 113).
seklindeki cimlede kullanmistir. Ciimlede mesnevi tabiri ilahi ve Aiisniyydttan ayrilmistir. Biri
bicim digeri tiir ad1 olan mesnevi ve ilahi ayn1 kategori i¢inde degerlendirilemez. Dolayisiyla
bu taksimin Mesnevi-i Ma ‘nevi ve Divin-1 Kebir adli eserlere yonelik oldugu agiktir. Bu itibarla
hiisniyydt da ilahiyle birlikte divandaki siirleri niteleyen bir tabir olarak anilmistir. Ancak
metinde ilahi ile hiisniyydt arasindaki benzerlik veya aykirilik iligkisine dair bir agiklama ve
ne tiirden siirlerin Aiisniyyadttan sayildig: bilgisi bulunmamaktadir.

5 Hangi tiirden 6vgiilerin ulema tarafindan yasakli veya haram sayildigina dair Kinalizdde Ali Celebi’nin (6. 1572)
Ahldk-1 Ala T’sinde yer alan kimi agiklamalar i¢in bk. Tasg, 2024.
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Latifi, hisniyyan Sa‘ati maddesinde, “si‘rle dahi gendan s6hreti ve hiisniyyatinun dahi hiisn
i letafeti yokdur” [siirde pek sohreti olmayip hiisniyyati giizel ve ince de degildir] (Canim,
2000, s. 291). bigimindeki ciimlede zikretmistir. Bu climlede hiisniyydt neredeyse siirle ayni
manada anlagilmaya miisait bir genislikte kullanilmig olup 6zel bir anlam ¢ikarmaya elverigsizdir.
Sagari maddesinde ise Sehi’nin ayni sair i¢in sdylediklerine benzer bir climle i¢inde hzisniyydan
anar: “Ekseriyya meyl-i tab‘1 hicve ve hezle olmagin hezeliyyat: vafir ve hiisniyyati nadir vaki*
olmigdur” [Tabiat1 hiciv ve hezle yatkin oldugu i¢in hezlleri ¢ok, hiisniyyati ise azdir.] (Canim,
2000, s. 292). Latifi’nin bu climlesi sayesinde, daha 6nce Sehi’nin soyledigi hezl ve fuhsiyydta
ilaveten, hiciv tiirtindeki siirlerin de Aiisniyydttan sayllmadigini teyit etmis bulunuyoruz. Latifi,
sOzcligii iiciincl defa kullandigr Firaki maddesinde Azisniyydnn bigimle ilgisine dair ipuglart
sunmustur: “Sayir fezayilinden zayid zayidi’l-vasf es‘ar u kasdyidden divan-1 hiisniyyati ve
manzimat u mensiratdan nice pare te’lifatt ve mahall-i tahsinde hib ebyati vardur” [Sayilan
diger tstiinliiklerine ilaveten siir (gazel kastedilmis olmalr) ve kasidelerden olusan bir hiisniyyat
divani, manzum ve mensur bircok eseri ve oviilesi giizellikte beyitleri vardir.] (Canim, 2000, s.
423). Latifi’nin bu ciimlesinde Azisniyyat s6zciigl divanla birlikte, ayirt edici bir vasif olarak
anilmigtir. Bu divanin neden hiisniyydtla tavsif edildigi agiklanmamakla birlikte igerisinde
gazel ve kaside bigimlerinde yazilmis siirlerin bulundugu belirtilmistir. Demek ki Azisniyyat bu
big¢imlerle yazilan siirlerin vasfi olabilmektedir. Hatirlanacagi lizere Garibi gazel ve kasidenin
yaninda mesnevi ve terci formlarini da zikretmisti. Bu ¢esitlilik, Azisniyydnin herhangi bir
formla siirli gériilmemesinin bir sonucudur denilebilir.

Latifi, sozciigii son kez kullandig1 Seyyid Nesimi maddesinde Aiisniyydn tarif ve anlama
sadedinde yeni imkanlar sunmustur: “Hiisniyyatinda ¢cendan reng ii meze yokdur. Amma nu Gt1
ve ilahiyyati mesayihane ve va'izanediir” [Hiisniyyatinda renk ve tat pek yoktur. Ama naat
ve ilahileri seyh ve vaizlere layiktir.] (Canim, 2000, s. 527). Ciimleden anlasildig1 kadariyla
hiisniyyat, siirin tekniginden ziyade igerigiyle ilgili bir kavramdir. Yani bir siirin Aiisniyydt
sayilmas1 nazim sekli, aruz ve uyak gibi bigimsel kayitlara degil, konusunun ne hakkinda
olduguna baglidir. Latifl, Nesimi’nin bazi siirlerini konu bakimindan hiisniyydt kapsaminda
goriirken bu siirlerin renk ve meze bakimindan yetersiz oldugunu diisiinmektedir. Hatirlanacagi
iizere, Nesimi i¢in sOyledigini andiran bir ciimle sarf ederek, Sa‘ati’nin hisniyyatini da
hiisn ve letdfetten yoksun olarak degerlendirmisti. Ciimlelerdeki hiisn, letdfet, reng ve meze
nitelemelerinin yeterince agik ve nesnel birer elestiri kavrami oldugu sdylenemez. Bu itibarla
Latifi’ye gore Sa‘ati ve Nesimi’nin hiisniyyatinda eksik olanin tam olarak ne oldugunu
tespit etmemiz gii¢ ve konumuz 6zelinde gereksizdir. Buna mukabil, Nesimi maddesinden
alintiladigimiz ikinci cimleden hareketle, naat ve ilahi tiirlerinde yazilan eserlerin de Latifi’ye
gore hiisniyyattan sayilmadigini anlamaktayiz. Sonug olarak Latifi Adisniyydatin ne oldugunu
anlatmay1p ne olmadigina dair karineler sunmustur. Onun ciimlelerinden anlasildig1 kadariyla
hiisniyydt; naat, ilahi, hezl ve hiciv kapsamina girmeyip gazel ve kaside gibi farkli nazim
sekillerinde yazilabilen tiirden siirlerdir.

Mesa’irii’s-Su’ard’da hiisniyydt yalnizca bir yerde kullanilmistir. Buna karsin Aiisniyydtin
ornegi olarak degerlendirilebilecek edebl metinler sunmasi bakimidan eserdeki bu baglam
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oldukca kayda degerdir. Asik Celebi (6. 1572), Vardar Yeniceli i1ahi’den (6. 1571-72) s6z
ederken sairin ilk olarak gercek adi olan Selman’1 mahlas edindigini, ancak bu mahlasta bagka
bircok sair bulunmasindan 6tiirii daha sonra 1ahi mahlasim segtigini sdyler ve bu sefer de
Seyh Abdullah-1 {1ahi’yle (6. 1491) karistirilacag: yoniinde itirazlar gelince, “Seyh [1ahi’nin
hiisniyyata miiteallik si‘ri yokdur” [Seyh 11ahi’nin hiisniyyadtla ilgili siiri yoktur.] cevabiyla
karsilik verdigini kaydeder (Kilig, 2018, s. 146). Bu kayittan anlasildigi iizere Seyh Abdullah
siir yazmakla birlikte hisniyydt gercevesine giren eserler vermemistir. Ancak baglamda
hiisniyyatin tanimi, Seyh Abdullah’in ne tiir siirler telif ettigi, eserlerinin neden hiisniyydttan
say1llmadig1, manzumelerinin nasil adlandirildig1 veya nasil nitelenmesi gerektigine yonelik bir
kayit yoktur. Asik Celebi, i1ahi’den rivayet ettigi hiisniyydt iddiasma bir yorum eklememistir.
Yani Vardar Yeniceli [1ahi’nin siirlerinin Aiisniyydttan sayilmasina bir itiraz1 yok gibidir.
Dolayisiyla tezkireye aldigi 6rnek metinler Aiisniyydt kapsaminda okunabilir. Mesd irii ’s-
Su’ard’da Vardar Yeniceli 11ahi adina su yedi beyit kaydedilmistir:

Gonlini sana ezel virmigdiiriir ey cevri ¢ok
Anun iglin gayr1 dilber sevmege hi¢ gonli yok

Sirrumi fag eyledi ol nokta nokta haller
Kumda oynasun begiim simden gerii remmaller

‘Asik 6ldiirmege tahrik ider yanunda
Togrulik anlamazam hanger-i blirranunda

Eylerem tercih yariin la‘l-i gevher-pasini
Kangi tag katiysa hatem ana ursun basini

‘Asikun rah-1 belada ¢esme iden yasin
Cesmeler lizre iki tarih kilmis kasini

Tisesiyle itdiigini Bi-siitinun tagina
‘Akibet Ferhadun ey dil geldi bir bir basina

Boyle miydi ey felek biziimle peymanun seniin
Cam-1 mey ola sikest il kahve fincani diiriist (Kilig, 2018, s. 146-147)

[Ey eziyeti ¢cok (olan sevgili), (asik) sana gonliinii ta ezelde vermistir. Onun igin
baska bir yar sevmeye hi¢ gonlii yoktur.

As181 6ldiirmek igin hareket eden keskin kilig (gibi olan gézlerinden/bakislarindan)
dogruluk ¢ikarmam.
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Ben, sevgilinin miicevher sagan lal (gibi kirmizi dudagini) tercih ederim. Yiiziik/
Hatem-i Ta’1 (6. 5787?), hangi tas sertse bagini ona vursun.

Bela yolunda asigin gozyasini cesme eden (sevgili), cesmeler/gozler iizerine kaglarini
iki tarih (dizesi) yapmis.

Ey goniil, Bisiitin daginin taslarina baltasiyla ettikleri sonunda bir bir Ferhat’in
basina geldi.

Sarap kadehinin kirilip/yasaklanip kahve fincaninin yapilmasi/serbest olmasi (olacak
is mi)? Ey felek bizimle ahdin bdyle miydi senin?]

Goriildiigii tizere bu beyitlerden ilk altis1 ask ve sevgilinin 6zellikleriyle ilgiliyken sonuncusu
hamriyyattan olup sarap hakkindadir. Yani [1ahi’nin Mesd 'irii s-Su’ard’da alintilanan yedi
beyti, yukarida diger tezkire metinleri dolayistyla anilan naat, ilahi, hiciv, hezl ve fuhsiyyattan
herhangi biri kapsamina girmez. {1dhi’nin tezkireye alinan beyitlerine istinaden, Seyh Abdullah’n
beseri ask konusunda yazmadigi i¢in siirlerinin Aiisniyydttan olmadigi sylenmistir, denilebilir.
Boylece hiisniyyafin insan-insan agkini konu alan siirler i¢in kullanilan bir tabir oldugu
sonucuna ulasilabilir.

Sozciigiin gegtigi son X V1. yiizyil tezkiresi Kinalizade Hasan Celebi’nin (6. 1604) Tezkiretii's-
Su ‘ard’sidir. Eserde hiisniyyat bir yerde kullanilmistir. S6zciik, tezkirenin Cagsirc1 Seyhi’yi
(6. XV. yy.n ikinci yarist) konu alan baslig1 altinda, “Ve hiisniyyatda bu matla’-1 garra ana
isnad olinur” [Ve hiisniyyat tarzinda bu garra matla ona isnat edilir.] (Kutluk, 1989, s. 532;
Sungurhan, 2017, s. 484) bicimindeki kisa ciimle i¢inde yer almaktadir. Ciimle kisa olmasina
ragmen kendisinden sonraki dizeleri dogrudan hiisniyydt 6rnegi olarak takdim etmesi bakimindan
degerlidir. Zira mezkdr kayit, tespit edebildigimiz kadariyla bir tezkirede hiisniyydatin dogrudan
orneklendigi ilk baglamdir. Haliyle s6z konusu dizelerin niteligini belirlemek, Azisniyydnn
hangi islevde kullanildigini anlama konusunda son derece yararli olacaktir. Dizeler bir kit‘aya
ait olup asagidaki gibidir:

Hicriin diininlin uzunligindan

Vaslun seheri umulmaz old1

Nergisleriniin firdkiyila

Kirpikli goziim yumulmaz oldr (Kutluk, 1989, s. 532; Sungurhan, 2017, s. 484)

[Ayrilik gecesinin uzunlugundan kavusma sabah1 umulmaz oldu. (Sevgilinin) nergis
(gibi gozlerinden) ayri kaldig igin kirpikli géziim yumulmaz oldu.]

Dizelerde konu ask olup sevgiliden ayri olmanin 1stirabindan s6z edilmektedir. Demek ki
sevgiliden s6z eden ve haliyle konusu agk olan manzumeler hiisniyydttan addedilmektedir.
Yukarida diger tezkirelerden yaptigimiz ¢ikarimlar da bu durumu desteklemektedir. Ayrica
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Kinalizade Hasan Celebi’nin tezkiresinde alintilanan 6rnek metnin kit‘a nazim sekliyle yazilmig
olmast, hiisniyydafin mesnevi, terci, gazel ve kasideye ilaveten bu bigimle sdylenen siirlerin
de vasfi olabilecegini gostermektedir. Dahast, bir siirin hisniyydt ¢ergevesine alinmasinin
formla alakali olmadig1, konusu uygun olduktan sonra herhangi bir nazim bigimiyle sdylenen
manzumenin hzisniyydttan sayilabilecegi sonucuna da artik kesin olarak ulagilabilir.

Hiisniyydt sdzciigli sonraki ylizyillarda yazilan tig tezkirede daha karsimiza ¢ikar. Bunlardan
ilki Zehr-i Mar-zade Seyyid Mehmed Riza’ nin (6. 1672) eseridir. Tezkirenin Kiifri-i Bahayi (6.
1660) maddesinde, Kinalizade Hasan Celebi’nin eserinde oldugu gibi yine bir siir alintisindan
once, “bu beyt hiisniyyatindandur” (Zavotcu, 2017, s. 72) denilmek suretiyle sdzclige yer
verilmis ve drnek bir beyit takdim edilmistir:

Eyledi ¢linkim an1 ab-1 sirigkim sir-ab
Sinede daglarum her biri bir lale olur (Zavotcu, 2017, s. 72)

[G6zyasim onu suya doyurdugu igin sinemdeki yaralarimin her biri bir lale olur.]

Beyitte, duydugu elemden 6tiirii durmaksizin aglayan ve ¢ektigi istiraptan dolay1 sinesi
adeta yaralarla dolan bir mustaribin sesi duyulmaktadir. Bu biiyiik 1stirabin kaynagi beyitte
acikea sdylenmemis olmakla birlikte klasik siir geleneginde bu tarz bir tasvirin derhal agk
derdi ¢eken asi81 cagristirmasi olagandir. Bu itibarla Aiisniyydt kapsaminda takdim edilen bu
beytin de agk konulu oldugu sdylenebilir.

Hiisniyyat sézctiglinii tespit edebildigimiz son iki tezkire XVIII. yiizy1l miielliflerinden
Mirzazade Mehmed Salim (6. 1743) ve Azizzade Hiiseyin Ramiz’e (6. 1787/88) ait eserlerdir.
Mirzazade Mehmed Salim’in tezkiresinde hiisniyydt sdzctigii ti¢ defa kullanilmigtir. Bunlardan
ilki Hiiseyin Can (6. 1695/96) maddesinde olup su climle i¢inde yer almaktadir:

Hasili bu hal ile stiret-i insaniyyetden ¢ikmagla hiisniyyat semtinde ¢ok azmayisi
olmayip ekser es‘ar1 suhre makdlesi olup tiirrehat ve hezliyyat; Hare-name’si ve
s4’ir ebyat-1 mudhikesi meshiir ve ol makiile asar1 bi-sumardir (Ince, 2018, s. 174).

[Sonug olarak bu durumuyla insanliktan ¢ikip hiisniyyéat yolunda pek ugragsmamis.
Siirlerinin ¢ogu maskaralik cinsinden olup bos sozler ve hezllerdir. Hare-ndme’si
ve diger giildiiriicii beyitleri meshur olup bu tiirden eserleri ¢ok fazladir. ]

Mirzazade Mehmed Salim, Hiiseyin Can’in yasantisina ve zevklerine dair ayrintilardan
s0z ettikten sonra yukaridaki climleleri sarf etmistir. Suret ve sireti dolayisiyla “insanliktan
cikmak”la itham ettigi sairin Aiisniyydt tarziyla fazla ugrasmadigini, buna karsin maskaraca bos
sozler, hezller ve giildiiriicii beyitler sdyledigini ifade etmistir. Mirzazdde Mehmed Salim’in
bu ciimlelerinde, daha 6nceki kayitlara benzer bir sekilde, Aiisniyydsin ne olmadigina dair
karineler sunulmustur. Bu ifadelere gore sagma, hezl, giildiirii ve maskaralik tiiriinden metinler
hiisniyyattan degildir. Salim Tezkiresi’nde sdzctiglin birer defa kullanildig: diger iki climlede
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de hiisniyyatin hezlle farkliligi vurgulanmis ve ilaveten hiisniyydt rnegi olmak ilizere nazm
formunda degerlendirilebilecek iki beyit takdim edilmistir. S6z konusu ciimleler tezkirenin
Kubtrizade Abdurrahman Rahmi’yi (6. 1715) konu alan kisminda art arda dizilmistir:

Miitercem-i mezkirun hiisniyyata dzmayis-i tab‘t nadir olmagla ol semtde asari
kem-yab ve taraf-1 hezliyyatda giiftar1 bi-hesabdir. Bu giiftar hiisniyyatda olan
asaridandir:

Ebyat

Ne seb ki miijde-resan ¢esme peyk-i h“ab gelir

Saray-1 kalbe o sah-1 felek-me’ab gelir

Vefa eserleri yok Rahmiya o mehvesde

Selam-1 sade dah1 gelse piir-‘itab gelir (Ince, 2018, s. 210)

[Yasam Oykiisii anlatilan mezkdr sairin hiisniyyata meyli pek olmayip o tarz eserleri
az, ama hezl tiirtindeki sozleri ¢ok fazladir. Bu s6z onun hiisniyyat tarzindaki
eserlerindendir:

Beyitler:
Ne gecedir ki goze miijdeci olarak uyku postacisi gelir. Kalp sarayina, felegin

siginagi olan o sah gelir. Ey Rahmi, o ay yiizliide vefadan eser yok. En yalin selam1
bile azarlamayla dolu gelir.]

Daha o6ncekilerle mutabik olacak sekilde Aiisniyydat 6rnegi olmak iizere takdim edilen bu
dizelerde de konunun ask oldugu goriilmektedir. S6zciigiin tespit edildigi son tezkire olan
Addb-1 Zurafi’da da aym1 durum miisahede edilmektedir. Azizzade Hiiseyin Ramiz, tezkiresinin
Kurdzade Kenzi Halil Efendi (6. 1738/39) maddesinde “Bu ebyat hiisniyyatinda olan zade-i
tab“-1 plir-niikatidir” [Hiisniyyatinda bulunan bu beyitler, inceliklerle dolu tabiatinin {iriiniidiir. |
(Erdem, 1994, s. 259). diyerek bes beyit takdim etmistir. Ornek olarak alintilanan beyitlerden,
ilki de dahil olmak iizere, ii¢ adeti yine ask konusundadir:

762

Nigara ab-1 ‘1gkin ‘ayn-1 ha-i hiida gérdiim ben
N’ola vahset kilursa ol g6zi ahtida gérdiim ben

Ey nihal-i irem-bag-1 dertinum ¢elebi
V’ey firaki verem-dag-1 derinum ¢elebi

Okumak vuslat kitabin gelmez o meh-pareden
Seyr ider Nil-i sirigkim n’ola akdan karadan (Erdem, 1994, s. 259-260)
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[Ey resim (gibi giizel sevgili), ben senin askinin suyunu, hli/s* (sdzciigiiniin) ha
(harfindeki) goziinde gérdiim. Kendini sakinirsa ne olur, ben o gézii ahuda gérdiim.

Ey gonliimiin Irem bahgesinin fidani celebi! Ey ayrilig1 icimde verem yarasi olan
celebi!

O ay pargasi (gibi giizel sevgili), kavusma kitabin1 okumak istemez. Ak (kagittan)
ve kara (yazidan) ne ¢ikar? O, Nil gibi gézyasimi seyreder. |

Bu baslig1 kapatmadan 6nce, birer tezkire olmamakla birlikte sair biyografilerine ve/veya
siir drneklerine yer vermeleri bakimindan ayni hiikiimde degerlendirilebilecek, hiisniyydt
sOzcugini i¢erdikleri tespit edilen iki eserden daha s6z etmemiz yerinde olacaktir. Bunlardan
ilki Egridirli Hact Kemal’in (6. 1514/15’ten sonra) Cdmi ‘ii'n-Nezd 'ir’i, ikincisi ise Evliya
Celebi’nin (6. 1687°den sonra) Seyahatname’sidir. Egridirli Hact Kemal, Cami % 'n-Nezad 'ir’in
mukaddimesinde kitabin hangi nazim sekli ve tiiriinde ne kadar eseri muhtevi oldugu hakkinda
bilgi verirken gazellerle ilgili su kayd1 diismiistiir:

Ve iki bin sekiz yiiz otuz iki gazeldiir. Ve bunlarin dahi kimi muvagsahdur ve
kimi miifettahdur ve kimi miillemma*‘ ve kimi mu‘amma ve kimi ildhiyyat ve kimi
hiisniyyat ve kimi dah1 hezliyyatdur (Ertek Morkog, 2003, s. 2).

[Ve iki bin sekiz yliz otuz iki gazel vardir. Bunlarin kimi muvassah kimi miifettah
kimi miilemma kimi muamma kimi ilahiyat kimi hiisniyyat ve kimi de hezliyyatdir.]

Almtilanan ciimlelerde Azisniyydtin anlamina dair bir aciklama yoktur. Ancak yine baglama
istinaden bazi ¢ikarimlar yapabiliriz. Kayitta bi¢im ve i¢erik 6zelliklerinden hareketle gazellere
farkli isimler verildigi goriilmektedir. Sayilan vasiflardan ilk ii¢i (muvagsah, miifettah,
miillemma‘) bigimsel siniflandirmanin bir eseriyken® kalan dordii (mu‘amma, ilahiyyat, hiisniyyat,
hezliyyat) icerige doniik goriinmektedir. Bu siniflandirma ve takdim bi¢iminden hiisniyydtin
muamma, ilahiyat ve hezliyattan olmadigini ¢ikarabiliriz. Yani dini tutum ve duygularin
eseri olan gazeller, hezller ve bilmece nevinden gazeller Azisniyydttan ayri kabul edilmistir.
Konumuz itibartyla Cami ‘i 'n-Neza 'ir mukaddimesinin en ayirt edici yoni, Aisniyydtin gazelle
iligkilendirilmis olmasidir.

Tespit edebildigimiz kadariyla Eviiyd Celebi Seyahatndmesi, hiisniyyat sdzciglinliin en
yogun kullanildig1 eserdir. Sozciik, fihristteki kayitlar dahil edilecek olursa yirmiden fazla
baglamda zikredilmistir. Ancak bunlarin cogunda s6zciigiin, kisaca “giizellikler” veya “iyilikler”
bi¢iminde agiklayabilecegimiz, lugavi anlamiyla kullanildig1 goriilmektedir. Evliya Celebi
ozellikle bir sehrin gérmeye deger ve Oviilesi 6zelliklerinden s6z ederken kelimeyi sozliik

6  Miifettah nitelendirmesinin neye tekabiil ettiginden emin degiliz. Sozliiklerde ve sair kaynaklarda sozctigiin
terimsel anlamina dair bir bilgi tespit edemedik. Ancak alintilanan ciimlede bigimle alakali muvassah ve millemma
terimlerinin arasinda anilmasindan otiirii miifettahin da formla alakali olabilecegi degerlendirilmistir.
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anlamiyla birgok defa kullanmistir. Asagidaki alintilar Seyahatname’de hiisniyyatin sozlik
anlamiyla kullanildig1 baglamlarin 6rnekleridir:

Der-sitayis-i kiilliyat-1 Tebriz-i Dilaviz: Evvela climle hiisniyyatindan biri budur kim
ab-1 carileri firavan olmagila seb u riiz sahrahlarindan cartblar ile siipiiriip bir zerre
gird-i gubardan bir semme koymayup (Kursun, Kahraman ve Dagli, 1998, s. 123).

[Géniil gelen Tebriz’in dvgiisii hakkinda: Oncelikle tiim giizelliklerinden biri budur
ki akarsularinin ¢oklugundan (istifadeyle) ana yollar1 gece giindiiz siipiirge ile
temizlenerek bir toz tanesi birakmayip...]

Yahya Efendi’nin hayr du‘alari evradina miidavim olup her cum‘a huzdrlarina
varmaga miilazim idik. Eger evsaf-1 hiisniyyatin tahrir eylesek bir miidevven olur
(Dankoff, Kahraman ve Dagli, 2006, s. 123).

[Yahya Efendi’nin hayir duasinin miidavimi olup her cuma yanina giderdik. Eger
onun giizel/iyi 6zelliklerini yazacak olsak bir kitap olur.]

Konumuz 6zelinde asil énemli olan Evliya Celebi’nin de hiisniyydn bir edebiyat terimi
olarak kullanmig olmasidir. Sozciik, tespit edebildigimiz kadartyla, eserde ii¢ farkli baglamda
terim anlamiyla kullanilmistir. Bunlardan ilki, Kitab-1 Cihanniimd adli tarih yapitiyla meshur
olan Nesri (6. 15207?) igin sdylenmis su ciimlelerdir:

Nesri: Germiyanidir, amma Bursa’da nesv ii nema bulmusdur. Al-i Osmén’a bir
tevarih te’lif ediip gayetii’l-gaye ab-1tab vermisdir ve es‘ar-1 hiisniyyat ile meshtirdur
(Dankoff ve ark., 20006, s. 167).

[Nesri: Kiitahyalidir, ama Bursa’da yetismistir. Osmanogullart hakkinda son derece
giizel bir tarih eseri telif etmistir. Hiisniyyat siirleri ile meshurdur.]

Yukaridaki kayitta Nesri’nin Aiisniyydt kapsamina giren siirleri bulundugu ve tarihinin
yaninda bunlarla da sohret buldugu sdylenmekle birlikte sézciigiin terim anlamini ifsa edecek
herhangi bir ayrint1 verilmemistir. Latifi, taklit ve ¢eviriden bagka maharetinin bulunmadigini
sOyleyerek sairligini agir bir sekilde yerdigi Nesri’nin divan sahibi oldugunu bildirmis ve bu
divanda yer alan asagidaki iki beytin halk arasinda ¢cok meshur oldugu bilgisini aktarmistir:

Gozleriimden akd1 deryalar gibi yasum beniim
Dostlar ¢ok nesne gordi onmaduk basum beniim

Gegmek i¢lin seyl-i eskiimden hayaliin leskeri
Bir direklii iki gozlii kopridiir kasum beniim (Canim, 2000, s. 527-528)
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[Gozlerimden denizler kadar yas akti. Dostlar, benim bu talihsiz basimdan ¢ok
seyler gecti. Kaslarim, hayal askeri/senin hayalinin askeri gozyasi selimden gegsin
diye bir direkli, iki gdzli koprii oldu. ]

Latifi’nin nakli dogruysa, Evliya Celebi’nin, yukaridaki beyitleri animsayarak “es‘ar-1
hiisniyyat ile meshirdur” demis olmasi muhtemeldir. Zira Nesri’yi yalnizca birkag satirla anan
diger iki tezkire yazar1 Asik Celebi ve Gelibolulu Mustafa Ali (6. 1600), Latifi’nin aktardiklari
disinda miiellife isnat edilen siir 6rnegi kaydetmemislerdir. Miiellifin tespit edilebilmis bir divan
ntishast da heniiz yoktur. Bu verilerden hareketle Nesri’ye ait hiisniyydfin edebi ¢evrelerde
aslinda pek de meshur olmadigi, ancak halk arasinda sohret bulan birkag beyit dolayistyla
Evliya Celebi’nin tezkirecilere zit bir kanaat edinmis oldugu sonucuna ulasilabilir. Nihayet
Nesri’nin hiisniyydn olarak Evliya Celebi’nin yukaridaki beyitleri hatirlamis olmasi kuvvetle
muhtemeldir. S6z konusu beyitlerse konulart itibartyla daha once hiisniyydt 6rnegi olmak
tizere kaydedilen beyitlerle uyumludur. Ancak Seyahatname’de hiisniyydtin terim anlamiyla
kullanildig: ikinci baglamda daha 6nceki 6rneklerden farkli bir manaya ulagsmak miimkiindiir.
Soézctiglin terim anlamiyla kullanildig: ikinei baglam su sekildedir:

El-hasil bin kadar ebyat-1 hiisniyyat ile mersiyyesin tahrir etsem giinesde zerre ve
deryada katre kadar hiisniyyat ve mersiyyesin tahrir edemem ve sebeb-i sehadeti
nice cild-i kiirras-1 tafsile muhtacdir, lakin biz bu seyahatndmemizde muhtasar kildik
ve bu makile mersiyyeler iltizam ma-1a-yelzem kabilindendir (Dagli, Kahraman
ve Sezgin, 2007, s. 24).

[Soziin kisas1 bin tane hiisniyyat beyti ile mersiyesini yazacak olsam zerrenin
giinese ve damlanin denize nispetince hiisniyyat ve mersiyesini yazmig olamam.
Sehit edilme sebebi(ni anlatmak i¢in) birgok cilt doldurmak gerekir. Ancak biz bu
seyahatnamemizde (olay1) 6zetledik ve bu tiir mersiyeler gereksiz seylerle ugrasmak
kabilindendir.]

Yukaridaki ciimleler donemin Bitlis yoneticisi Ziyaeddin Han’in (6. 1656) katli dolayisiyla
sOylenmistir. Evliya Celebi bu ciimleleri, Ziydeddin Han’la gériismeleri ve hanin katledilmesi
olayni, ki bu cinayete bizzat sahit olmustur, uzun uzadiya anlattiktan sonra “sitayis-i merhtim han
mersiyesidir” [merhum hanin vgiisiinde mersiyesidir] seklindeki bashigin altinda kaydetmistir.
Baslig1 miiteakiben sarfettigi birkag ciimlede evvela comertligi, kiiltiirii, asaleti ve sayginligindan
bahisle Ziyaeddin Han’1 6vmiis ve sonra yukarida alintilanan kismi yazmustir. Bu kayitlar,
Evliya Celebi’nin, 6len birinin ardindan 6zlem ve elemle séylenmis manzum yahut mensur
her tiirlii s6zii mersiye addettigini géstermenin yaninda; arkadas, dost, akraba, hoca, hami vb.
konumunda bulunan herhangi bir insanin, yani agk iligkisinin bir tarafi olan sevgiliden baska
birinin kisilik giizelliginden s6z eden metinleri de hiisniyydttan saydigina delalet etmektedir.
Buna mukabil alintida bahsi gegen sahsin {ist diizey bir yonetici/patron/hami oldugu ve klasik
siirde imeranin yaygin bir sekilde adeta sevgili gibi tavsif edildigi gdz oniinde bulundurularak
mezkir 6rnek sebebiyle Aiisniyyanin asikane konularla ilgisine halel gelmeyecegi de soylenebilir.
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Sozctigiin Seyahatname’de bir edebiyat terimi olarak kullanildigi, Manisali Lali Celebi (6.
XVIL yy.) hakkinda malumat vermek iizere yazilmis, ti¢iincii baglamda da diger eserlerden
¢ikardigimiz sonuglarla 6rtiisen bir durum vardir:

Amma kilk-i cevahirin ele alup ser-i kalemden bila-tashih nige beyt-i kasa’id ve
tarihler eder kim Hassan ve Imrii’l-kays misilli tasavvufane diirr-i mekniinlar tahrir
eder. Hala bir miidevven divani vardir ve hiisniyyat u hicviyyat: dahi memddhdur
(Dagli, Kahraman ve Dankoff, 2005, s. 44).

[Miicevher (sagan) kalemini eline alip onunla tashihe gerek olmayan dylesine
kaside ve tarih beyitleri sdyler ki (bu manzumeler) Hassan bin Sabit (6. 680?) ve
Imruiilkays (6. 540?) (siirleri) gibi tasavvufi essiz incilerdir.” Kitap haline getirilmis
bir divan1 mevcut olup hiisniyyat ve hicivleri éviilmektedir.]

Evliya Celebi, Lali’nin kasidelerini ve tarih manzumelerini dverken bu eserlerin 6zgiin
(diirr-1 mekniin) ve tasavvufi olduklarini sylemis ve saire ait siirlerin bir divanda toplandigin
belirtmistir. Siirlerinin bir kismini ise Aiisniyydt ve hicivler olmak tizere ikiye taksim edip her
iki tiirde olanlarin da begenildigini kaydetmistir. Bu ifadelerde, yukarida arz edilen 6rneklerle
mutabik olacak sekilde, Aiisniyydsin hicivden farkliligr teyit edilmektedir. Ayrica alintinin
son climlesinde gegen “dahi” sdzcligliniin, “de/bile” anlaminda ve dnce sdylenenlerle iliski
kurmak amaciyla tekit islevinde kullanilan bir edat oldugunu kabul edecek olursak metinden
“Ozgiin ve tasavvufi nitelikteki kaside ve tarihlerinin diginda hiisniyyat: ve hicivleri de
giizeldir.” manasi ¢ikarilabilir. Metnin bu sekilde anlasilmasi halinde hiisniyyat, hicivden baska
tasavvufi nitelikteki kaside ve tarih manzumelerinden de tefrik edilmis olur. Ayrimin bigimle
ilgili olmadig1 agiktir. Bu itibarla, ciimleler arasinda bir ilgi kurulmasi durumunda, tasavvufi
icerikli metinlerin Azisniyyattan sayilmadigi sonucu ¢ikarilabilir.

Sonug olarak tezkirelerde ve bu kapsamda degerlendirilebilecek eserlerde hiisniyydtin
herhangi bir nazim sekliyle yazilip ilahi, naat, hiciv, hezl ve fuhsiyyat ¢ergevesine girmeyen,
insan-insan agkini ve bilhassa sevgilinin 6zelliklerini konu alan siirler i¢in kullanilan bir terim
oldugu sonucuna ulasilabilir. S6zciigiin mesnevilerde ve divanlarda kullanildig1 baglamlar bu
cikarimi daha giiclii destekler mahiyettedir. Bu itibarla Aiisniyydtin anilan formdaki eserlerde
ne sekilde kullanildigini gérmekte fayda vardir.

1.2. Mesnevilerde ve Divanlarda Hiisniyyat

Hiisniyydt sdzcigiinii, Merdiimi’nin giriste sdz edilen eseri disinda, yalnizca iki mesnevide
taniklayabildik. Bunlardan ilki Seyhoglu Mustafa’nin (6. 1413/14) Hursid ii Ferahsad
mesnevisidir ki eser, saptayabildigimiz kadariyla, kanon i¢inde sézciigiin en eski tanigidir
ayn1 zamanda. Sozclk, Hursid ii Ferahsad’da terimsel anlamiyla kullanilmistir. Bu itibarla

7  Ciimledeki benzetme yonii essizlik/6zgiinliik olmali. Zira tasavvuf ve tasavvufi siir Hassan bin Sabit ve
Imruiilkays’tan ¢ok sonra ortaya ¢cikmustir. Evliya Celebi, Miisliiman olmas1 sebebiyle Hassan bin Sabit’i tasavvuf
cercevesine almis olsa bile imruiilkays’in Islam 6ncesinde yasay1p 6ldiigiinii bilmemesi pek olast degil.
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eserin taniklig1 ihmal edilemeyecek kadar 6nem tagimaktadir. Hursid ii Ferahsad’ i, Hursid
Bani’ya olan tutkunlugundan 6tiirii yerini yurdunu terk edip dizelere doktiigii askini diyar diyar
gezdiren bir hizmetkarin tasvirinin yapildigt bolimiinde Azisniyyat su sekilde kullantilmigtir:

Kilur Hursid diyii ah u feryad
Hig andan 6zge sozi eylemez yad

Gagzeller dir bedihi hiib u mevzin
Ozi derya vii sozi diirr-i mekntin

Kacan kim ola hiisniyyata mayil
Isidenleriin olur ‘akl1 zayil (Seyhoglu Mustafa, 882/1478, s. 68°)

[Hursid diyerek ah edip haykirir ve bundan bagka bir s6z sdylemez. Giizel ve olgiilii
gazeller soyler. Kendisi deniz, s6zii ise (denizdeki) essiz incidir. Hiisniyyata meyli
olanlar (onu) isitince akillar1 baglarindan gider.]

Ilk beyitte, Hursid Banti’nun askindan baska bir sey konusmayan, askini ise giizel, 6l¢iilii,
anlamca derin ve 6zgiin gazellerle ifade eden bir 4s1g1n tasviri yapilmistir. Sonraki beyitte de
bu as1g1n/sairin siirlerini igitenlerin ondan son derece etkilenmeleri durumu anlatilmistir. Ancak
beyitte sdylenene gore s6z konusu siirleri her isitenin degil, yalnizca hzisniyydata meyli olanlarin
etkilenmesi s6z konusudur. Burada bizi ilgilendiren husus, hiisniyydtin, konusu ask derdi ve
sevgilinin yadi olan gazellerle iligkilendirilmis olmasidir. Bu durumdan ¢ikarabilecegimiz en
kayda deger sonugsa, hiisniyyatin, taniklanabildigi en eski metinde, “ask ve sevgilinin tasviri
hakkinda sdylenen gazel veya siir” anlamina da gelecek bir islevde kullanilmis olmasidir.

Sozctigiin taniklandigi diger mesnevi Szl Celebi’nin (6. 1525) Gazavat-name-i Mihalogu Ali
Beg adli eseridir. Szl Celebi, eserin yazilma nedenini “hiisniyydt u ‘igkiyydt nevinden eserlerin
¢ok oldugu, ancak goniil geken gazavatnamelerin bulunmadig1” gerekgesiyle agiklamistir. Bu
ifade bi¢ciminden Aiisniyydt tabiri ile ‘zgkiyydtin birbirinin miiteradifi olmak tizere kullanildig:
ve haliyle askla ilgili siirlere ‘zskiyydttan baska hiisniyyat da denildigi anlasiimaktadir. S6z
konusu beyit asagidaki gibidir:

Ki hiisniyyat u ‘1skiyyat cokdur
Veli dilkes gazavat-name yokdur (Yiksel, 2010, s. 71)

[Hisniyyat ve askiyyat ¢oktur, ama gonlii cezbeden gazavatname yoktur.]

Bu noktadan sonra s6zciigiin divanlardaki serencamini takip edebiliriz. Hiisniyyat, divanlarda
yer alan siirlerde bazen terimsel veya lugavi anlamindan biriyle bazen de her iki anlamini
kapsayacak iglevde kullanilmistir. Bu yazi1 Aiisniyydatin terimsel anlamini belirlemeyi amagladigt
i¢in sdzciigiin yalnizca literal anlamiyla kullanildigi metinleri dikkate almayacagiz. Ancak
iki durum arasindaki fark: daha agik gorebilmek i¢in kelimenin yalnizca sozliik anlaminin
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kullanildig1 metinlerden drnek sunmak yararli olacaktir. Diyarbakirli Lebib’e (6. 1768/69) ait
asagidaki beyitte sozciik yalnizca lugavi anlamiyla kullanilmistir. Beyit, Bagdat Valisi Ahmed
Pasa’nin (6. 1747) 6vgiisiinde yazilan bir kasidede yer almaktadir. Sair, Ahmed Paga’y1 adalet,
cesaret, askeri yetenek, comertlik vb. bakimindan uzun uzadrya dvdiikten sonra siirde saydigi
“lyi” veya “giizel” hasletlerin ciimlesini ve fazlasini ifade meraminda Auisniyydt sdzcigiini
kullanmistir:

Nige kabil ki siimar oluna hiisniyyatin
Etdigin hidmet-i mebrire degildir mahstr (Kurtoglu, 2017, s. 86)

[Senin iyiliklerinin/giizel islerinin sayilmasi ne miimkiin! Yaptigin hayirli hizmetler
siirh degildir.]

Benzer sekilde Mesthi’ye (6. 1512) ait asagidaki beyitte de Aisniyydt, kisaca “giizellikler”
veya “glizeller” bigiminde ifade edilebilecek temel anlamiyla kullanilmistir:

Seyr-i bag-1 kityun iginde rakibi koma kim
Kafire olmaz temasagah hiisniyyat-1 ‘Adn (Mengi, 2014, s. 222)

[(Ey sevgili), rakibi mahallenin bahgesinde gezdirme. Zira kafir, Adn cennetinin
giizellerini/giizellikler (bahgesini) seyredemez. ]

Osmanli’da klasik siirin ilk yetkin temsilcilerinden biri olan Ahmed Pasa’dan (6. 1496/97)
itibaren divanlarda bulunan manzumelerde Aiisniyyadt sdzciigiiniin terimsel anlamiyla kullanildig:
metinler tespit edilebilmektedir. Ahmed Pasa, Fatih Sultan Mehmed’in (6. 1481) dvgiisiinde
sOyledigi bir kasidenin nesib bdliimiinde sozciigii su sekilde kullanmistir:

Taze hiisniyyat okir giil defterinden ‘andelib
Bad-1 subh ol defteriin geh geh varak-gerdanidur (Tarlan, 1992, s. 55)

[Biilbiil, giil defterinden yeni/orijinal hiisniyyat okur. Sabah riizgariysa o defterin
ara ara yaprak ¢eviricisidir.]

Hiisniyyat beyitte glil-biilbiil anlatisina telmihen kurulan sahnenin 6nemli bir unsuru olarak
tezahiir etmistir. Zira bu anlatida biilbiili degerli kilip asik veya sairle arasinda benzerlik
kurulmasina sebep olan baglica 6zelligi giile nazir vaziyette okudugu nagmeleridir. Beyitte ise
biilbiiliin sakidig1 bu nagmelere hiisniyydt adi verilmistir. Bilindigi izere anlatiya gore biilbiil,
nagmelerinde asikligin bir geregi olarak bir yandan masukunun giizelligini 6verken 6te yandan
umutsuz askinin kederini terenniim etmektedir. Divan siirindeki as1gin mutadi da tam olarak
budur. Bu itibarla beyitte Azisniyydtin biilbiil nagmelerinin istiaresi olarak yer almis olmast
asigmn/sairin biilbiile, asikane siirin ise biilbiil avazina benzetilmesinden otiirtidiir. Ayrica beyitte
bulunan defter, okumak ve sayfa ¢evirmek anlamindaki ifadelerin, okuyucunun zihninde ask
siirleriyle dolu bir divan imaj1 yarattig1 da agiktir. Benzer bir sekilde, II. Bayezid’in (6. 1512)
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ovgiisiinde yazdig bir kasidenin nesib boliimiinde, Necati Bey (6. 1509) de biilbiil avaziyla
hiisniyyadt arasinda iliski kurar:

Lahn okur ayat-1 hiisniyyat1 gordi ‘andelib
Sah-1 giil evrakini ¢ikardi koynindan hemin (Yilmaz, 2015, s. 103)

[Giil dali/fidani, bilbiili hiisniyyat ayetlerini ahenkle okur goriince koynundaki
yapraklari ¢ikariverdi.]

Biilbiil nagmesi ve hiisniyyat iliskisi hakkinda yukarida Ahmed Pasa’nin beyti dolayisiyla
yaptigimiz ¢ikarimlar Necatl Bey’in beyti i¢in de gecerlidir. Biilbiiliin giile niyaz1 asktan
otiiriidiir ve giili yapragini agmaya sevk eden hosnutluk, isittigi ask sdzlerinden kaynaklanir.
Yani beyitteki “dydat-1 hiisniyyat” terkibi, “ask s6zii” veya “agk siiri” anlamina gelecek bicimde
kullanilmistir denilebilir. Sdmi’nin (6. 1500°den sonra) asagiya kaydedilen beytinde ise
sevgilinin yiizi giile, yliziindeki ayva tiiyleri de hiisniyydta tesbih edilmistir:

Yazdi hattun taze hiisniyyat nesrin iistine
Kild1 ‘anber benleriin efsan miiskin {istine (Koksal, 2017, s. 1411)

[Ayva tiiylerin/hiisniihattin, giil (ylizlinlin) tizerine yeni/6zgiin hiisniyyat yazdi.
Benlerin, misk (kokulu tiiylerin) iizerine anber sagt1.]

Beyitte konu hig siiphesiz sevgilinin giizelligidir. Sevgilinin yiiziindeki yeni bitmis tiyler,
degerli bir kagittaki hiisniithatta benzetilmis. Ancak beyitten ¢ikarilacak tek anlam bu degildir.
Gilil tizerine yazilan “tdze hiisniyyat” imaji, giil yapragiyla aharlanmig/cilalanmis kagit tizerine
kaydedilen “yeni/0zgiin hiisniyyat siiri” anlamini da ¢agristirmaktadir. Zira o ¢aglarda tiretilen
kagitlarin aharlama islemi icin bagka malzemelerin yaninda giil yaprag: da kullanilmistir (Ersoy
0.,2001, s. 166). Bu gergeklik, “giil izerine yazma” hayalinin olgusal karsilig1 olabilir. Ayrica
Sami tipkt cagdasi Ahmed Pasa gibi Auisniyyat sdzciigiinii taze sifatiyla birlikte anmistir. Bu
durum bir rastlantidan ziyade hiisniyydt kavram ile sevgilinin giizelligi ve dolayisiyla agk
konulu siirler arasinda yaygin olarak bilinen bir baglantidan kaynaklanmis olmalidir. Nihayet
“taze hiisniyydt” tamlamasi, asagida kaydedilen baska orneklerde de benzer bigimde, yani
sevgiliye okunan/sdylenen soz/siir anlaminda kullanilmistir. Sonug olarak beyitte hzisniyydtin,
sevgilinin glizelligi ve ask hakkindaki s6z/siir anlamina gelecek sekilde de kullanildigi agiktir.

Tespit edebildigimiz kadariyla siir iginde Auisniyydn agik ve tartigmasiz sekilde bir edebiyat
terimi olarak kullanip 6rnegini de sunan ilk sair Tacizade Ca‘fer Celebi’dir (6. 1515). Sair, I1.
Bayezid’in ovgiisiinde sdyledigi bir kasidesinin tegazziil boliimiine baglamadan dnce su beyit
yardimiyla okuyucuyu gecisten haberdar eder:

Tarz-1 hiisniyyatda nazm itdiim anun sevkine
Diirc-i fikretden ¢ikarup bir nice diirr Ui le’al (Eriinsal, 2018, s. 119)
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[Onun sevkiyle fikrin miicevher kutusundan bir¢ok inci ¢ikarip hiisniyyat tarziyla
siir yazdim.]

Tacizade Ca‘fer Celebi miiteakip dizelerin “tarz-1 hiisniyydtda” oldugunu boylece haber
verdikten sonra, asagidaki matlayla baslayan ve bir yandan sevgilinin boyu, dudagi, ziilfii ve
ylizii vasitastyla giizelligini 6viip 6te yandan asigin halini terenniim eden bir gazel sdyler:

Kametiindiir Vadi-i Eymende bitmig bir nihal
Nar-1 Misa-ves lebiin {istinde eyler kil @ kal (Eriinsal, 2018, s. 119)

[Senin boyun Eymen Vadisi’nde bitmis bir fidandir ve onun/fidan boyunun tizerindeki
dudagin Musa’nin atesi gibi konusur. ]

Miiniri (6. 1521) de bir beytinde sézciigii, sevgilinin giizelligi vasfinda sdylenen siir
anlaminda ve yine tdze sifatiyla birlikte kullanmigtir. Bir gazel i¢cinde yer alan bu beyitte,
sevgilinin giizelligi vasfinda sdylenmis hiisniyyqt siirleriyle dolu bir divan hayali s6z konusu
edilmistir:

Lale-haddiin-¢iin dinilen taze hiisniyyat ile
Bunca al evrak ile benzer ki giil divan ider (Ersoy E. , 2017, s. 265)

[(Ey sevgili), 0yle anlasiliyor ki giil, lale (gibi kirmiz1) yanagin i¢in sdylenen taze/
yeni/6zgiin hiisniyyat (tarz: siirler) ve bunca kirmizi yaprakla bir divan meydana
getirmektedir. ]

Benzer sekilde Edirneli Nazmi’ye (6. 1585/86) ait agagidaki ilk beyitte sair, sevgilinin
giizelligi vasfinda sdylendigi i¢in siirlerinin Azsniyydt oldugunu sdylemistir. Ayni saire ait
miiteakip beyitte de hiisniyydtin giizeller vasfinda sdylenen siirler i¢in kullanilan bir terim
olmast durumu teyit edilmistir:

Nazmi hep cananesiniin vasf-1 hiisnin zikr ider
Ekser ol yiizden anun es’ar1 hiisniyyatmus (Ust, 2018, s. 1572)

[Nazmi ¢ogunlukla sevgilisinin glizelligini anlattig1 i¢in onun siirleri hiisniyyatmis. |
Hublar vasfinda Nazminiin latif es’arimni

‘Ask-1la okur o kim hazz ide hiisniyyatdan (Ust, 2018, s. 2652)

[Hiisniyyattan zevk alan kimse, Nazmi’nin giizeller vasfinda soyledigi latif siirlerini
askla okur.]

Kanaatimiz o ki buraya kadar inceledigimiz metinler ve 6zellikle son iki beyit yardimryla
hiisniyyatin terimsel anlami yeterince agiklik kazanmistir. Bu sebeple divanlarda hiisniyydt
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sOzcligiiniin terimsel anlamryla kullanildig: diger beyitleri, makalenin sonunda yer alan ek
kismina, dil i¢i aktarimi disinda herhangi bir yorum yazmadan, oldugu gibi kaydetmekle
yetindik. Caligmanin bundan sonraki boliimiinde ise ayn1 terimin baska bir ifade bigimi oldugu
degerlendirilen “hasen siir (tarz-1 hasen, nazm-1 hasen, si r-i hasen)” meselesini ele alacagiz.

2. Hasen Siir

Tezkirelerde drneklerine pek rastlanmamakla birlikte divanlarda birgok 6rnegi tespit edilen
tislib-1 hasen, nazm-1 hasen, si r-i hasen, tarz-1 hasen ve hasen i r terkiplerinin, tipki hiisniyyat
tabiri gibi, yalnizca sozliik anlamlariyla kullanilmayip terimsel bir karsiliklarinin oldugu
gorilmektedir. Kullanildiklar: baglamlardan hareketle, farkli sdzciiklerle kurulmus olsalar bile,
biitiin bu terkiplerin esasen ayni1 anlama matuf oldugu da miisahede edilmektedir. Bu itibarla
bunlarin tamamini bir baglik altinda ve “hasen siir” seklinde tek bir ifadede toplamanin daha
yararli olacagi degerlendirilmektedir.

Tabirin tezkirelerde tespit edilebilen 6rnegi Latifi’nin eserinde yer almaktadir. Latifi,
tezkiresinin Karaferyeli Hasan’dan (6. 1497/98?) s6z eden maddesinde terimi “zis/ith-1 hasen”
terkibiyle ifade etmistir. flgili ciimle su sekildedir: “Ismi Hasan ve tarz-1 si‘ri {islib-1 hasen
ve eda-i nazmi merglb u miistahsendiir” [Adi Hasan olup siirdeki tarzi hasen iisluptur. Siir
iislubu ilgi ve begeni kazanmustir.] (Canim, 2000, s. 227). Latifi, alintilanan ciimlesinde “zis/ith-1
hasen” terkibini yeterince agik bir ifadeyle 6zel bir siir tarzi (tarz-1 §i r) olarak takdim etmistir.
Zira ciimledeki “iisliib-1 hasen” terkibini 6zel bir terim saymak yerine sozliik manastyla
anlamlandirmaya ¢alistigimizda “siir tarzi giizel Gsluptur” benzeri muglak bir anlam ortaya
cikacaktir. Ancak tabirin siirlerde kullanildig1 baglamlara bakarak Latifi’nin yaygin olarak bilinen
bir terimi ve net bir manay1 kastettigini diigiiniiyoruz. Lami‘? Celebi’nin (6. 1532) asagidaki
beyti, tabirin bir edebiyat terimi olarak en belirgin sekilde kullanildig1 baglamlardan biridir:

Dilersen stiz-1 Husrevden dil ehlin Lami‘1 yakmak
Gizeller medhin itmekde sana tarz-1 hasen besdiir (Burmaoglu, 1983, s. 225)

[Ey Lami‘1, Hiisrev-i Perviz’in (6. 628) atesiyle goniil ehlini yakmak istersen giizeller
methinde (sOylenen) tarz-1 hasen/hasen siir sana yeter. |

Beyitte Lami‘1 Celebi, “tarz-1 hasen” terkibini “giizelleri 6vme” veya “giizeller dvgiisiinde
sOylenen siir” bigiminde takdim etmistir. Benzer bir takdim Necati Bey’in asagidaki beytinde de
vardir. Yukaridaki 6rnekte oldugu gibi asagidaki beyitte de, bu sefer “nazm-1 hasen” terkibiyle,
“giizeller Gvgilisiinde sdylenen siir” anlami kastedilmistir:

Ol hinduvane benleri 6gmek kolay midur
Virilmese idi lutf ile nazm-1 hasen bana (Yilmaz, 2015, s. 138)

[Eger bana (Tanr1’dan) bir liituf olarak nazm-1 hasen/hasen siir (yetenegi) verilmeseydi
o siyah benleri 6vmek kolayca (miimkiin) olabilir miydi?]
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Yine “nazm-1 hasen” terkibini kullanmak suretiyle Gelibolulu Mustafa Ali de terimi
“sevgilinin gilizelliklerini anlatan siir” manasinda kullanmistir:

Vassaf-1 hiisniin olali ‘Ali kulun seha
Nazm-1 hasende sani-i Selman olup gider (Aksoyak, 2018, s. 674)

[Ey sah/sevgili, Ali kulun senin giizelliklerinin anlaticis1 oldugundan beri nazm-1
hasende/hasen siirde ikinci Selman-1 Saveci (6. 1376) olup gider.]

Yetimi (6. 1553) ise tabirin anlamina dair ayrint1 vermeksizin “tarz-1 hasen”de seckin
oldugunu sdyleyerek bu terkibin yaygin bilinen bir terime karsilik geldigi izlenimini vermektedir:

Hiisrev seraresinden yakdun ¢erag-1 nazmi
Naz kilkiyile oldun tarz-1 hasende miimtaz (Aktas, 1996, s. 330)

[Siir atesini Hiisrev-i Dihlevi’nin (6. 1325)/Hiisrev-i Perviz’in kivilcimiyla yaktin
ve tarz-1 hasende/hasen siir tiiriinde/Hassan bin Sabit tarzinda naz kalemiyle seckin
(bir yer sahibi) oldun.]

Yukaridaki dizelere benzer bir sdyleyisle Stiheyli (6. 1633/34) de asagiya kaydedilen
beytinde “farz-1 hasen”deki hiineriyle 6viinerek terkibin terimsel bir anlama delalet ettigini
gostermektedir:

Ehl-i nazm icre Siiheyli sana hiisrev didiiren
Nazm-1 mevziinun ile tarz-1 hasendiir ba‘is (Harmanci, 2017, s. 179)

[Ey Siiheyli sana “sairler iginde hiikimdar” denilmesi, 6l¢iilivkurallara uygun
nazmin ve tarz-1 hasende (sdyledigin siirler) sebebiyledir.]

Hayali Bey (6. 1557) sevgilinin giizelligi vasfinda sdyledigi asikane bir gazelinin makta
beytinde, s6z konusu siirini tarif sadedinde “bu §i r-i hasen iisliib” ibaresini kullanmistir:

Ey Hayali yine bu si‘r-i hasen tisliba
Umarin Husrev-i Rimun sana tahsini ola (Tarlan, 1945, s. 105)

[Ey Hayali, umarim bu hasen iislupla yazilan siirinden dolay1r Anadolu’nun
hiikiimdari/Anadolu’nun Hiisrev-i Dihlevi’si olan (biiyiik sairler) seni takdir eder.]

Hayali Bey gibi gazelini “iisliib-1 hasen” terkibiyle niteleyen Celili (6. 1569/70), ilaveten
siirin bu sekilde adlandirilmasini sevgilinin giizelligi vasfinda sdylenmesine baglamistir:

Vasf-1 hiisniinde ¢iin tisliib-1 hasendiir gazeliim
Aferin itdi kalem ana vii tahsin kagid (Kazan Nas, 2018, s. 90)
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[(Ey sevgili), gazelim senin giizelliginin vasfinda (sdylenmis) hasen tislup oldugu
icin kalem ve kagit onu kutladilar.]

Nigari (6. 1886) de aymi anlamui “si 7-i hasen” terkibiyle ifade etmistir. ilaveten Nigari,
Hassan bin Sabit’ten ayrica s6z etmek suretiyle terkibe “Hassan’in eserleri benzeri siir”
biciminde verilebilecek muhtemel anlami elemeye de yardimci olmustur:

Firdevsi diiser hayrete Hassan ‘aceb eyler
Vasfinda senin ey peri si‘r-i hasenimden (Bilgin, 2017, s. 305)

[Ey peri (gibi giizel sevgili), senin (giizelliklerini) 6vdiiglim hasen siirim Firdevsi’yi
(6. 1020?) hayrete, Hassan bin Sabit’i (ise) sagskinliga diigiiriir.]

Benzer bir sekilde Acem Siirtri’nin (XVI. yilizy1l) asagidaki beytinde de Hasséan bin Sabit,
“si ‘r-i hasen” terkibinden bagimsiz olarak anilmistir:

Husreva sirin lebiin vasfinda bu si‘r-i hasen
Hiisn-i tab’1yla cihanda eyledi Hassan beni (Koéksal, 2017, s. 1634)

[Ey (glizeller) sahi, senin sirin dudaginin vasfindaki bu hasen siirim, giizelligiyle
beni alemde Hassan bin Sabit gibi (meshur) etti.]

Gazellerinde tarz-1 hasen, nazm-1 hasen ve si r-i hasen terkiplerinin her ii¢iine de yer veren
Muhibbi (6. 1566), asikane bir gazelinde yer alan asagidaki beytinde siirinin sasen olmasini,
s6zii sevgilinin dudagindan 6grenmesine baglayarak terimin giizeller ve ask konusunda yazilan
manzumeler i¢in kullanilmasi durumunu teyit etmigtir®:

Diyeler si‘riime si‘r-i hasendiir
S6zi ¢iin la‘l-1 dilberden amizum (Yavuz, 2016, s. 1151)

8  Muhibbi’nin konuyla alakali sair beyitlerinden de ayn1 sonug ¢ikarilabilir. lgili beyitler sunlardir:
Didiler si‘r-i hayal-engizine tarz-1 hasen
Ol da bu dehriin kemal-1 nazmila Selmanidur (Yavuz, 2016, s. 326)
[(Muhibbi’nin) hayalleri harekete geciren siirine tarz-1 hasen/hasen siir dediler. (Zira) o, siirdeki olgunluguyla
bu zamanin Selman-1 Saveci’sidir.]
[y Muhibbi bulinur si‘riinde ¢iin tarz-1 hasen
Yiridiir simden girti ger diyeler sana Kemal (Yavuz, 2016, s. 1009)
[Ey Muhibbi, siirinde tarz-1 hasen bulundugu i¢in sana bundan sonra Kemal-i Hucendi (6. 1401) deseler yeridir.]
Hisrev i Hafiz ider si‘r-i Muhibbiyi pesend
Cami tahsin ide ger gorse bu nazm-1 haseniim (Yavuz, 2016, s. 1195)
[Eger Hiisrev-i Dihlevi, Hafiz-1 Sirazi (6. 1390?) ve Molla Cami (6. 1492) bu nazm-1 hasenimi/hasen siirimi
gorse idiler Muhibbi nin siirini begenip 6verlerdi.]
Usbu si‘1-1 haseni ger iside ehl-i hired
Diye tahsin Muhibbi sana sabas olsun (Yavuz, 2016, s. 1340)
[Eger akilli kimseler bu hasen siiri isitirseler “Ey Muhibbi aferin, helal olsun sana!” derler.]
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[Benim nazmima hasen siir desinler. Ciinkii ben sdzii goniil ¢alan (sevgilinin) lal
(tas1 gibi kirmiz1 dudagindan) 6grendim. ]

Mezaki (6. 1676), tipkt hiisniyyati muhtevi orneklerde oldugu gibi, terkibi tdze sifatyla
birlikte andig1 asagidaki beytinde, bu tiirdeki basarisindan dolay1 dviiniirken farz-1 haseni
terimsel anlamda kullanmstir:

Taze hos tarz-1 hasen birle Mezaki hakka
Gayret-i hiisn-i beyan-1 kudemadur sithanum (Mermer, 1991, s. 466)

[Ey Mezaki, dogrusu taze/yeni/dzgiin ve hos tarz-1 hasen (siirlerimden &tiiril) benim
sOzlim eskinin s6z ustalarini kiskandirir.]

Mezaki’nin ¢agdasi ve tanist olan Siikkeri (6. 1686) ise, yukaridaki drnege benzer bir
sekilde, kendi nazminin tarz-1 hasen diye anilan eserler i¢cinde yeni bir edaya sahip oldugunu
sOylerken terkibi nev sifatiyla birlikte anmustir:

Cedid-i tislib-1 si‘r-i taze tarh-1 Stikkeridiir bu
Eda-y1 kdhne kanda boyle nev-tarz-1 hasen kanda (Erol, 1994, s. 228)

[Bu yeni iisluplu 6zgiin siir Siikkkeri’nin tanzimidir. Eski eda nerde, boyle yeni tarz-1
hasen/hasen siir nerde?]

Buraya kadar kaydettigimiz 6rneklerle teyit edildigi iizere dislith-1 hasen, nazm-1 hasen, i ‘r-i
hasen ve tarz-1 hasen terkiplerinin tamami ayn1 terimsel anlami ifade etmektedir. Bu itibarla
farkli sozciiklerle kurulmus bu terkipleri, yukarida da belirtildigi gibi ifade ve anlatimda kolaylik
olmasi i¢in, terimsel anlamla da mutabik olacak sekilde, hasen siir ibaresiyle standartlagtirmak
isabetli olacaktir. Hasen siirin terimsel anlami ise, yine mezkir drneklere istinaden, kisaca
“giizeller ve agk konulu siir” bi¢iminde agiklanabilir. Hatirlanacagi tizere hiisniyydt da ayni
tiirden siirleri ifade eden bir terimdi. Dolayistyla terimsel anlam ve iglevleri bakimimdan bu
iki ifade bigiminin arasinda, birinin tekil dtekinin ¢ogul ibare olmasi disinda, bir fark olmayip
aslinda ayn1t methumu ifade ettikleri agiktir.

Konu hakkinda dikkat ¢ekici ve bahse deger bagka bir durum ise klasik edebiyatta hiisniyydt
ve hasen siir seklinde adlandirilan agk konulu manzumelerin halk siirinde mezkir Arapga
sozciiklerin Tiirkce karsiligi olarak degerlendirilebilecek giizelleme adiyla tasnif edilmis
olmasidir. Ayni topluma ait iki farkli edebiyat geleneginde benzer konulu siirlerin, sozliik
anlamlar1 neredeyse ayni1 olan farkli sézciiklerle adlandirilmis olmasi durumunu bir rastlanti
olarak degerlendiremeyiz. Bu benzerlik bilingli bir uyarlama yahut en azindan kolektif bilincin
sevkiyle anonim olarak ortaya ¢ikmis bir modelleme olmalidir. Ancak bu uyarlamanin s6z
konusu edebiyat geleneklerinin hangisinden obiiriine dogru gergeklestigi meselesi simdilik
belirsizdir. Konu hakkinda bir hiikiimde bulunabilmek i¢in bu yazinin amag ve kapsaminin
diginda bagimsiz bir arastirma yapmak elzemdir. Bu itibarla mezkir sorunsali bagka ¢aligmalarin
ilgisine sevkle burada cevapsiz birakmak durumundayiz.
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Sonug¢

Klasik edebiyat metinlerinde kullanimina tesadiif edilen hiisniyydt s6zciigi ile iislib-1
hasen, nazm-1 hasen, i ‘r-i hasen, tarz-1 hasen ve hasen siir terkipleri donemin kaynaklari
tarafindan yaygin olarak bilinen bir methumdan s6z eder gibi kullanilmis ve bu kaynaklarda
mezkir ibarelerin tanimlarimi verme geregi duyulmamustir. Bu belirsizlikten hareketle séz
konusu ibarelerin gectigi baglamlarin incelenmesi neticesinde asagidaki sonuglara ulasilmistir.

Tezkirelerde hiisniyydt s6zcigii, anildigl hemen her baglamda 6zel bir siir tiiriinii ifade
etmek i¢in kullanilmistir. Siirlerde ise sozliik ve terim anlamlarindan birinde veya her ikisinde
anlasilmaya misait bir sekilde kullanilmistir.

Hiisniyydt sdzctigliniin terim anlamiyla kullanildig tezkire ve siir metinlerinde kelimeye
hangi anlamiyla yer verildigi belirtilmemekle birlikte ilahi, naat, hiciv, hezl ve fuhsiyyét
kapsaminda degerlendirilen metinlerin hzisniyydttan addedilmedigi agike¢a ifade edilmistir.

Tezkirelerde ve divanlarda hiisniyydt adiyla takdim edilen metinler, sevgilinin giizelligi
odaginda yazilan ask siirleridir.

Tezkirelerde ve siir 6rneklerinde sevgilinin giizelligi odaginda yazilan agk siirlerini igeren
divani veya bahse konu 6zellikteki manzumeleri igeren ilgili boliimii ifade sadedinde de
hiisniyydt tabiri kullanilmistir. Bu itibarla uygun nitelikteki divan, mecmua veya fasillara
hiisniyyat divani/mecmuasi/fasli denilebilir.

Metinlerde hiisniyydt drnegi olmak ilizere kaydedilen manzumelerden hareketle bu tiir igin
kesin bir form tahdidi yapilmadig1 anlasilmakla birlikte tanik metinlerin kahir ekseriyetini
olusturmasi bakimimdan gazel bi¢iminin 6ne ¢iktig1 tespit edilmistir.

Tezkirelerde 6rnegi yok denecek kadar az olan, ama siirlerde sikca rastlanan éisliib-1 hasen,
nazm-1 hasen, si ‘r-i hasen ve tarz-1 hasen terkipleri birgok beyitte agik¢a “giizelleri 6vme”
veya “glizeller 6vgiisiinde sdylenen siir”, yani giizellik mihrakli agk siiri anlaminda, 6zel bir
tiiriin ad1 olarak terimsel islevde kullanilmistir.

Tamaminin ayni anlama matuf bir edebiyat terimi olarak kullanildig1 goriilen iisliib-1 hasen,
nazm-1 hasen, §i ‘r-i hasen ve tarz-1 hasen terkiplerini hasen siir seklinde tek bir isim ve standart
bir terim olarak ifade etmenin miimkiin ve yararli olacagi degerlendirilmistir.

Sairler tekil bir ibare olan hasen siiri gogunlukla i¢inde gegtigi manzumeyi kasten kullanirken
tezkire yazarlari ayni tiirden metinlerin yekinunu ifade sadedinde ¢ogul yapili hiisniyydt
sozcligiinii kullanmistir. Bu itibarla hasen siir ve hiisniyydt tabirlerinin ayni siir tiirlini ifade
eden 6zdes terimler oldugu sonucuna ulagilmistir.

Giizeller ve ask konulu manzumeler divan siirinde hiisniyydt ve hasen giir bigiminde
adlandirilirken ayni tiirden siirlerin halk edebiyatinda giizel/leme adiyla tasnif edilmis olmasi,
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olas1 bir uyarlamanin sonucu olarak degerlendirilip konu hakkinda miistakil bir aragtirmanin
geregi vurgulanmistir.

Hasen siir ve hiisniyyat sozciikleri giizellik odaginda yazilan ask manzumelerini ifade
eden terim/terimler olmalar1 bakimindan “ladini siir” tasnifinin karsiladigi ¢esitliligi kusatma
yetkinliginden yoksundur. Zira “ladini siir” tasnifi, dindarca duygularla ve kutsal bir amag
dogrultusunda yazilan siirlerin disinda kalan, basta klasik siirde ¢ok yogun bir sekilde tesadiif
edilen sarap konulu rindane eserler olmak iizere hiciv, hezl, erotizm ve sair konularda yazilan
manzumelerin tamamini1 kapsayabilmektedir. Bu itibarla s6z konusu manzumelerde “oyle
veya boyle” inang evreninden iktibas edilen kavramlarin da yer bulmus olmasindan hareketle
bu metinlerin din-disiligin1 yadirgayip onlar1 bir sekilde dini alana dahil etmeye ¢aligmak,
insana ve yagama dair her seyle ilgili olmasi beklenen ve 6yle oldugu da gézlenen edebiyatin
gercekligine aykirt ve zorlama bir ¢aba olarak degerlendirilmektedir.
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EK/APPENDIX

Giil yliziin mecmi‘asindan taze hiisniyyatdur
S’ol nevaya kim bahar irdiik¢e biilbiil baslar (Burmaoglu, 1983, s. 224) Lami‘i Celebi

[Bahar gelince biilbiiliin okumaya basladigi nagme, senin giil yiizliniin kitabindaki taze
hiisniyyatdir.]

Dondi bostanda giilistan ey giil-i bag-1 cemal

Taze hiisniyyat ile piir Zatinlin divanina (Koksal, 2017, s. 1378) Zati (6. 1547)

[Ey cemal (giizellik) baginin giilii, bagdaki giil bahgesi, taze hiisniyyatla dolu Zati’nin
divanina benzedi.]

Savt-1 biilbil taze hiisniyyata virmisdiir ‘amel

Su terane bagladi irlar bu si‘re aferin (Yekbas, 2020, s. 122) Sehi Bey

[Biilbiil sesi taze hiisniyyat (okumaya) basladi. Su ise nagme diiziip bu siiri/hiisniyyati
takdir (i¢in) sark: soyler.]

Key sekavetden degiil mi Nazmiya ol sa‘ire

Koya hiisniyyat: ekser ola hicviyyatda (Ust, 2018, s. 3030) Edirneli Nazmi

[Ey Nazmi, hiisniyyat: birakip ¢ogunlukla hiciv sdylemesi, sairin kotiiliigiinden degil midir?]

Yazdi hattun giil ruhun mecmii‘asina dostum

Téze hiisniyyat: ter evrak-1 rengin iistine (Ust, 2018, s. 3066) Edirneli Nazmi

[Ey dostum, taze hiisniyyati renkli/giizel yapraklara yazar gibi, ayva tiiylerin giil yanaginin
defterini yazdi.]

Sanmagil kavl-i Muradiyi sakin hiisniyyat

Vazih eyledi kelamin sentin iz‘anun i¢iin (Kirkkilig, 2015) Muradi® (6. 1595)
[Muradi’nin sdziinii hiisniyyattan sanma sakin. O, sen anlayasin diye sdzlinii agik sdyledi.]
Giiliin mecmi‘asindan taze hiisniyyat okur biilbiil

Dontipdiir tekye-i giilsende bir rind-i nemed-plise (Harmanci, 2017, s. 267) Siiheyli
[Biilbiil, giilsen tekkesinin kege giyen bir rindine doniip giil kitabindan taze hiisniyyat okur.]
Eser manend-i hat divan-1 hiisniyyat-1 la‘liinde

Hos-ayende muhayyel sah-beyt-i nev-zemin olsa (Ari, 2018, s. 562) Sakib Dede (6. 1735/36)

[Eser, lal (renkli dudaginin) hiisniyyat divanindaki ayva tilyii gibi begenilen hayaller ve
yeni bir tarzla sdylenmis sah beyit olmali. ]

9 Tenkitli metin nesrinde belirtildigine gére Murddi Divdni’nda 1431 ve 1432 numarayla kayitl gazeller, divanin
bir yazmasinda “ve min-hiisniyyat” serlevhasiyla takdim edilmistir (Kirkkilig, 2015, s. 821). Her iki gazel de
sevgilinin vasfinda sdylenmis asikane siirlerdir. Siirlerinin kahir ekseriyeti dini muhtevali olan Muradi’nin bu
nitelikte olmayan bazi siirlerinin “Azisniyydttan” baghgiyla takdim edilmesi iki tarz arasindaki farka yonelik bir
dikkat olarak degerlendirilmeye de miisaittir.
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