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OZET

u calismanin amaci; izmir, Canakkale ve Balikesir illerinin kentsel alanindaki

hane halklarinin kegi siitii ve iiriinleri tiiketim yapisini analiz etmektir.
Arastirmada oransal 6rnekleme ile kent merkezlerinde yasayan 500 hane
halkindan anketle veriler derlenmistir. Kegi siitii ve urinleri tiketimini
etkileyen faktorlerin analizinde lojistik regresyon (logit model) kullaniimigtir.
95 hane halkinin kegi siitii, 166 hane halkinin kegi peyniri, 50 hane halkinin ise
keci yogurdu tiikettigi saptanmistir. Yillik ortalama kisi basina tiiketim; keci
stitli icin 2.98 kg, kegi peyniri icin 5.86 kg, keci yogurdu icin ise 2.16 kg olarak
hesaplanmistir. Logit model sonuglari, iiriine iliskin bilginin hem kegi peyniri,
hem de kegi siitii tiikketiminde onemli bir faktor oldugunu gostermektedir. Hane
halklari kegi siitii ve iiriinlerinin 6nemi ve yararlari konusunda bilgilendirilmeli,
iiriinlerin kalite standartlari konusunda bilinglendirilmeli, ambalajli ve markali
iiriinleri se¢meleri konusunda yonlendirilmelidir.

ABSTRACT

he main purpose of this study is to analyze goat milk and products

consumption structure of households in urban part of Izmir, Canakkale and
Balikesir Provinces. Data has been collected from 500 households residing in
the city centers through proportional sampling. Logistic regression (logit
model) was used for the analysis of factors which affect consumption of goat
milk and products. It was determined that 95 households consume goat milk,
166 households consume goat cheese and 50 households consume goat yogurt.
Annual mean consumption per person was calculated to be 2.98 kg for goat
milk, 5.86 kg for goat cheese and 2.16 kg for goat yogurt, respectively. Results
of logit model show that knowledge of the product is an important factor in
consumption of both goat cheese and goat milk. Consumers should be
informed on the importance and benefits of goat milk and products, their
awareness should be raised in regard to quality standards of products and they
should be guided into opting for packaged and branded products.

de iyi bir kalsiyum kaynagi olusturmaktadir. Dogal
homojenize olan siitiin, vitamin A, fosfor, magnezyum

gli¢clenmesi ve saghgin korunmasi icin gereken besin
ogelerini biinyesinde bulundurmaktadir (Artukoglu ve
Olgun, 2008). Son vyillarda tiketicilerin sagliga uygun
gidalar tercih etmeye baslamasi kec¢i sUti ve
driinlerinin lezzet, aroma ve kalitesiyle giderek dnemli
hale gelmesini saglamistir. Laktoz orani bakimindan
yuksek proteinlere sahip olan kegi sutl, degerli besin
ogelerini de icermektedir. Kegi sitl, organizmada
iltihaplanmayi 6nledigi gibi, dis ve kemik gelisimi icin

ve selenyum miktari agisindan anne siitiine en yakin siit
oldugu da savunulmaktadir (Ocak ve Giiney, 2008).
Keci sitlinin serum proteinlerinin  alerjik 6zelligi
olmamasindan dolayi sindirim sistemi rahatsizlan ile
bazi cilt hastaliklan icin tedavi edici oldugu da
vurgulanmaktadir (Coskun ve Ondiil, 2004). Dolayisiyla
kamuoyunda keci Urlinlerinin  6nemi ile saglikli
olarak nereden ve nasil temin edilebilecegi konusu
tartisilmaya baslanmistir.
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Son yillarda farkh firmalar tarafindan kegi siti
marketlerde satisa sunulmaktadir. Bazi firmalarin kegi
peyniri Ureterek pazarladiklar da gorilmektedir. Keci
peyniri 150, 220, 250, 500 ve 1000 gramlik vakumlu
plastik ambalajlar icerisinde satisa sunulmaktadir. Bazi
firmalarin ise organik kegi stitlinden tereyagi, lor peyniri,
dil peyniri, mihali¢ peyniri, 6rgl peyniri, hellim peyniri,
taze kasar peyniri ve tulum peyniri Urettigi de
gorilmektedir. Ayrica keci sttiinden kefir Uretilerek de
piyasaya sunulmaktadir. Son doénemde keci siti
dondurma yapiminda da kullanilmaya baslamistir.

Keci yetistiriciligi ve keci sitinin son dénemde
ekonomik deger kazanmasiyla birlikte bu konuya iliskin
yayinlarin ve aragtirmalarin da arttigi gorilmektedir.
GUnlmizde tiketiciler keci stitii ve Urlinlerine daha ¢ok
ilgi gostermekte ve bu yodndeki arastirmalar dikkate
almaktadir. Dolayisiyla tiiketicilerin tercih ve egilimlerini
belirleyen arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir. Bugiin
farkh Ulkelerde keci stiti ve Urinleri tiiketimi Gzerine
bircok arastirma yapildigi gorilmektedir (Mclean-
Meyinse and Cavalier, 2004; Szigeti, 2005; Ozawa
et al, 2009;2010; Santoso et al., 2012; Vietiez et al.,
2014; Ngoulma, 2015). Tirkiye'de ise bu konudaki
arastirmalarin sinirl oldugu goériilmektedir (Parkalay ve
ark., 2010; Savran ve ark., 2011; Gliney ve Ocak, 2013;
Ocak ve Onder, 2014; Tiimer ve Unal, 2015). Dolayisiyla
bu arastirmalarin zaman icerisinde strdurilmesi ve
arttinlmasi gerekmektedir.

Bu calismanin amaci; anketle derlenen veriler
isiginda izmir, Canakkale ve Balikesir illerinin kentsel
alanindaki hane halklarinin kegi siiti ve Griinleri tiketim
yapisini analiz etmektir.

MATERYAL ve YONTEM

Materyal

Arastirmanin ana materyalini hane halki Gyelerinden
anket yontemiyle derlenen veriler olusturmaktadir.
Ayrnica daha o0Once konuyla ilgili olarak vyapilan
arastirmalarin sonuglarindan da yararlaniimistir.

Cizelge 1. Hanelerin il ve ilcelere gre dagihmi

Yontem

Verilerin Toplanmasinda Kullanilan Yontemler

Arastirmada izmir, Canakkale ve Balikesir illerinin
merkezinde yasayan hanelerin toplami ana kitleyi
olusturmustur. Ana kitlenin hane halklar olarak
belirlenmesinin nedeni, arastirma kapsamina alinan
keci sttt ve Urlinleri aligverisinin genellikle o hanede
yasayan belli bir birey tarafindan yapilmasidir. izmir'de
merkez ilcelerden nilfusu en fazla olan ve farkl
konumda bulunan Konak, Karsiyaka, Bornova, Buca,
Karabaglar ve Balcova ilceleri; Canakkale’de Merkez ile;
Balikesirde ise merkezi olusturan Altieylil ve Karesi
ilceleri arastirma kapsamina alinmistir. Adi gegen il ve
ilcelerdeki toplam hane sayisi (ana kitle) 851.896 olarak
saptanmistir. Ana kitlenin %81.30'unu izmir, %13.40'ini
Balikesir, %5.30'unu da Canakkale olusturmustur
(Cizelge 1). Ornek hacminin saptanmasinda, éncelikle
ana kitle illere gore tabakalandiriimis, daha sonra her bir
tabaka icin asagidaki oransal ornekleme formiilliine
gore ayri ayri hesaplama yapilmistir (Newbold, 1995).

Np(1-p)

(N-1) o2px+ p(1-p)

Formdilde;
n: Ornek hacmi

N : Toplam hane sayisi

p= Kegi sitl ve urlnleri tiketme orani (maksimum
ornek hacmine ulagsmak icin 0.50 alinmistir)

62px = Varyansdir.

%99 olasilik ve %10 hata pay! esas alinarak yapilan
hesaplamalar sonucunda; izmirde 167, Canakkale’de
166 ve Balikesirde 167 olmak Uzere, toplam 500 hane
arastirma kapsamina alinmistir. Her ilde kapsama alinan
hane sayisinin ilcelere gore dagritiminda, her ilcenin
toplam hane sayisi igerisindeki payr esas alinmistir
(Cizelge 1).

Table 1. Distribution of households according to provinces and counties

Arastirma kapsamina

iller ilceler Toplam niifus  Toplam hane sayisi alinan hane sayis| %
Konak 385843 132592 32 6.40
Karsiyaka 321870 117901 28 5.60
izmir Bornova 426490 131228 32 6.40
Buca 454112 136781 33 6.60
Karabaglar 471676 146483 35 7.00
Balcova 77624 27624 7 1.40
Alt Toplam 2137615 692609 167 33.40
Canakkale Merkez 149881 45145 166 33.20
Altieylil 170260 56565 83 16.60
Balikesir Karesi 167549 57577 84 16.80
Alt Toplam 337809 114142 167 33.40
Toplam 2625305 851896 500 100.00

Kaynak: TUIK, 2014.
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Her mahallede Ui¢ sokakta goriisme yapacak sekilde,
izmirde 296 mahalleden 58, Balikesirde ise 163
mahalleden 56’si bilgisayar ortaminda yer alan mahalle
listesinden rassal olarak belirlenmistir. Canakkale’de ise
toplam 10 mahalle bulundugu icin tiim mahalleler
kapsama alinmistir. Mahallelerde goriisme yapilan
sokaklar, bilgisayar ortaminda yer alan sokaklar
listesinden yine rassal olarak secilmistir. Her sokakta
gorusiilen haneler ise, rassal hane secim tablosundan
hanelerin  kapt numaralarina gore belirlenmistir
(Kenanoglu Bektas ve ark, 2010). Arastirma verileri
Nisan-Agustos 2014 aylar arasinda derlenmistir.

Verilerin Analizinde Kullanilan Yontemler

Hane halklarindan toplanan verilerin analizinde
oncelikle hane halklarinin demografik 6zellikleri ortaya
konulmus, daha sonra kegi sttt ve Urinleri (yogurt ve
peynir) satin almaya ve tiiketmeye yonelik tutum ve
davranislar incelenmistir.

Hane halklarinin keci sttt ve drinleri tiketimini
etkileyen sosyo-ekonomik faktorlerin analizinde lojistik
regresyondan (logit model) yararlaniimistir. Logit
modelde bagiml degisken kesiklidir ve tahmin
edilen olasilik degerleri 0 ile 1 arasinda degismektedir.
Kumulatif lojistik olasilik fonksiyonuna bagh olan logit
modeli asagidaki gibi ifade edilmektedir (Gujarati, 1995).

1 1
P=F(z)=F(a+pX)= __
i ( |) ( ﬂxl) 1+e,(2|) 1+e,(a+ﬂxi)

Pi= i’ nci bireyin belirli bir secenegdi secme olasiligy,

F= Kumdlatif olasilik fonksiyonu,

z= o+pBXi,

a= Sabit katsay,

B= Her bir agiklayici (bagimsiz) degisken icin tahmin
edilecek parametre,

Xi= i’ nci bagimsiz degiskeni ifade etmektedir.

Yukaridaki denklemin yeniden diizenlenmesi ve
esitligin iki tarafinin dogal logaritmasinin alinmasiyla
asagidaki denklem elde edilmektedir;

R, _
L= In{(l—Pi)}zi =0+ B X+ Lo X+ B X g +06.X,

Logit modelde bazi bagimsiz degiskenlerin diizeyi
ikiden fazla olarak belirlenebilmektedir. Bu duruma
sahip olan degiskenlerin yorumlanmasinda ilk ya da
son diizey referans kategori olarak alinmakta ve diger
dizeylere iliskin parametre tahminleri bu referans
degiskenine gore yorumlanmaktadir (Alpar, 2011). Bu
arastirmada bireylerin egitim duzeyi ve yasadiklari il
yukarida bahsi gecen duruma sahiptir. Dolayisiyla bu

degiskenlerin agiklamalarinda bireyin egitim durumu
icin en alt egitim diizeyi, yasadig il icin ise izmir
referans olarak secilmistir.

Arastirmada iller arasinda farkhhk olup olmadigi
istatistiksel olarak test edilmistir. Sayim ile elde
edilen verilere iliskin karsilastirmalarda Ki-kare testi
uygulanmigtir. Surekli degiskenler icin ise, dncelikle
Kolmogorov-Simirnov testi ile normal dagilim testi
uygulanmis, degiskenler normal dagilm gostermedigi
icin Kruskal-Wallis testi kullaniimustir.

ARASTIRMA BULGULARI
Hane Halklarinin Demografik Ozellikleri
Arastirma kapsamina alinan hane halklarinin

demografik ozellikleri ile ilgili bilgiler Cizelge 2'de
sunulmustur. Gorusulen hane halki tyelerinin %60.00"
kadindir. Gorusilen hane halki Gyeleri icerisinde
kadinlarin oraninin Balikesirde %52.10, Canakkale’de
%52.41, izmirde ise %75.45' oldugu gérilmektedir.
Hane halki tyelerinin yasi 18-80 arasinda degismektedir.
%48.80'i 30-45 yas araligindadir. Hane halki Gyelerinin
Balikesirde %53.29'unun, Canakkale’de %46.99'unun,
izmirde ise %46.11'inin  30-45 yaslan arasinda
bulundugu goérilmektedir. Kruskal-Wallis testine gore;
hane halki Uyelerinin yaslari agisindan iller arasindaki
farkhhk istatistiksel acidan anlamhdir (x2:21 414; p<0.05).

Hane halki Uyelerinin %76.40"1 evlidir. Bekar hane
halki Uyesi oraninin Balikesirde %6.59, Canakkale’de
%28.31, izmirde ise %15.57 oldugu gériilmektedir.
Hane halki tyelerinin %27.20'si Universite mezunudur.
ilkokul mezunu hane halki tyesi oraninin Balikesir'de
%20.96, Canakkale’'de %12.65, izmirde ise %25.75
oldugu gorilmektedir. Hane halki Gyelerinin %65.00'i
herhangi bir iste calismaktadir. Canakkale'de hane halki
Uyelerinin calisma orani digerlerinden  yiksektir
(%74.70). Ki-kare testine gore; hane halki Uyelerinin
calisma durumu acisindan iller arasindaki farklihk
istatistiksel acidan anlamhdir (x*:12.973; p<0.05).

Hane halklarinin  nifusu  1-8 kisi arasinda
degismektedir ve ortalama 3.34 kisidir. Balikesir'de
ortalama hane halki nifusunun digerlerindenyiiksek
oldugu gorilmektedir (3.53 kisi). Kruskal-Wallis testine
gore; hane halki nifusu acisindan iller arasindaki
farkhlik istatistiksel acidan anlamhdir (x*13.406;
p<0.05). Hane halklar nifusunun %30.38'ini 15-29
yas grubundaki, %28.22'sini de 30-45 yas grubundaki
bireyler olusturmaktadir. 14 yasin altindaki nifusun
orani %16.72 olarak saptanmistir. 15-45 yas grubundaki
nifus oraninin  Balikesirde %61.86, Canakkale’de
%61.78, izmirde ise %52.46 oldugu gérilmektedir.
Hane halklarinin bulundugu sehirde oturma suresi 1-
79 yil arasinda degismektedir. Ortalama siire 23.22 yil
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olarak hesaplanmistir. illere gére incelendiginde
bulundugu sehirde ortalama oturma siresinin
izmir'de daha yiiksek oldugu gérilmektedir (25.06 yil).
Kruskal-Wallis testine gore; hane halklarinin bulundugu
sehirde oturma stiresi agisindan iller arasindaki farkhlik
istatistiksel acidan anlamlidir (x2:10.441; <0.05). Hane
halklarinin %59.60'1 kendisine ait konutta oturmaktadir.
iller diizeyinde incelendiginde; kendisine ait konutta
oturma oraninin Balikesirde %56.29, Canakkale'de
%59.64, izmir'de ise %62.87 oldugu goriilmektedir.
Hane halklarinda calisan birey sayisi 1-4 arasinda
degismektedir. Ortalama calisan sayisi 1.57 kisi olarak
hesaplanmistir. Ortalama calisan birey sayisinin izmir'de
daha yuksek oldugu goérilmektedir (1.69 kisi). Kruskal-
Wallis testine gore; hane halklarinda calisan birey sayisi
acisindan iller arasindaki farkhlik istatistiksel acidan
anlamlidir (x2:10.822; p<0.05). Hane halklarinin aylik

Cizelge 2. Hane halklarinin demografik 6zellikleri
Table 2. Demographic characteristics of households

geliri 500-20.000 TL arasinda degismektedir. Ortalama
aylik gelir 3225.29 TL olarak hesaplanmistir. illere gére
incelendiginde 3000 TL'nin {izerinde gelir elde
edenlerin oraninin Balikesirde %46.71, Canakkale’'de
%47.59, izmir'de ise %64.67 oldugu gérilmektedir.

Kegi Siitii Satin Almaya ve Tiiketmeye Yonelik
Tutum ve Davranislar

Hane halklarinin kegi siiti tiketmeye yonelik tutum
ve davranislar ile ilgili bilgiler Cizelge 3'de verilmistir.
Hane halklarinin  9%19.00'u  keci sitl tikettigini
belirtmistir. Kegi sitlu tiketme oraninin Balikesir'de
daha yiksek oldugu gorilmektedir (%27.54). Ki-kare
testine gore; keci suti tiiketimi agisindan iller arasindaki
farkhlk istatistiksel agidan anlamlidir (x2:1 7.634; p<0.05).
Adana’da yapilan bir arastirmada kapsama alinan 323
tiketicinin %39.10'unun kegi sutd tikettigi saptanmigtir
(Ocak ve Onder, 2014).

Demografik 6zellikler - I'Iler.
Balikesir Canakkale Izmir Genel %
Erkek 80 79 41 200 40.00
Cinsiyet Kadin 87 87 126 300 60.00
15-29 21 52 29 102 20.40
30-45 89 78 77 244 48.80
Yas 46-60 49 28 54 131 26.20
61+ 8 8 7 23 4.60
ilkokul 35 21 43 99 19.80
Ortaokul 22 17 19 58 11.60
Egitim duzeyi Lise 44 30 59 133 26.60
Yiiksekokul 35 21 18 74 14.80
Universite 31 77 28 136 27.20
Bekar 11 47 26 84 16.80
Evli 137 114 131 382 76.40
Medeni durum Esi vefat etmis 13 2 5 20 4.00
Esinden ayriimis 6 3 5 14 2.80
Calisiyor 106 124 95 325 65.00
Gahsma durumu Calismiyor 61 42 72 175 35.00
Hanede birey sayisi 3.53 3.04 3.44 3.34 -
0-14 29 76 104 279 16.72
15-29 208 154 145 507 30.38
Hane halki yas 30-45 157 158 156 471 28.22
dagilimi 46-60 108 98 146 352 21.09
61+ 18 19 23 60 3.59
Bulundugu sehirde oturma suresi (yil) 23.08 21.52 25.06 23.22 -
Kendisinin 94 29 105 298 59.60
Kiraci 69 65 58 192 38.40
Konut sahipligi Baskasinin ama kira ddemiyor 3 1 4 8 1.60
Lojman 1 1 - 2 0.40
Hanede calisan kisi sayisi 1.49 1.53 1.69 1.57 -
<1000 1 1 8 30 6.00
1000-1999 21 18 6 45 9.00
Hanenin aylik geliri (TL) 2000-2999 57 58 45 160 32.00
3000-3999 42 28 47 117 23.40
> 4000 36 51 61 148 29.60
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Cizelge 3. Hane halklarinin kegi sttl tiiketmeye yonelik tutum ve davraniglar
Table 3. Consumption attitudes and behaviours of households towards goat milk

iller

Kegi suti tiketim davraniglar

Balikesir Canakkale izmir Genel %
Kegi suti Tiketiyor 46 33 16 95 19.00
tiiketme durumu Tiketmiyor 121 133 151 405 81.00
Besleyici olmasi 20 14 12 46 48.42
insan siitiine yakin olmasi 18 17 1 36 37.89
Dogal yemlerle besleniyor olmasi 17 6 5 28 29.47
Saglikli olmasi 22 8 7 37 38.95
Kolay bulunmasi 4 - - 4 4.21
Keci sttl tiketme Protein kaynadi olmasi 13 1 - 14 14.74
nedenleri Tadinin ve kokusunun begenilmesi 1 - 1 2 2.10
Daha cok aliskanligin olmasi 1 1 3 5 5.26
Kalsiyum kaynagi olmasi 3 3 - 6 6.32
Doktor tavsiyesi - 1 3 4 4.21
Kuciik cocugun olmasi 14 4 - 18 18.95
Kendisi liretiyor olmasi - 4 1 5 5.26
Aliskanlik olmamasi 83 69 126 278 68.64
Tadi ve kokusunun begenilmemesi 24 54 18 96 23.70
Fiyatinin daha yiiksek olmasi 4 8 7 19 4.69
Marketlerde bulunmamasi 11 9 1 21 5.18
Keci siitii tiiketmeme Pazarlarda bulu.nmama5| 9 4 4 17 4.20
nedenleri Acik satilan yerin bulunmamasi 5 4 1 10 247
Rahatsizlik vermesi 5 3 3 11 2.72
Alerjik etki yapmasi 1 4 9 14 3.46
Besin degerinin bilinmemesi 2 - 28 30 741
inek siitiinden farkh olmasi 2 6 1 9 2.22
Daha sulu olmasi 2 - - 2 0.49
Kegi siit tatma durumu Tattl 80 95 49 224 55.31
Tatmadi 41 38 102 181 44.69
Hic bilgisi yok 60 53 80 193 47.65
Kegi siitiinin yararlan Az bilgili 21 34 47 102 25.19
konusundaki bilgi diizeyi Kararsiz 4 8 3 15 3.70
Bilgili 35 36 21 92 22.72
Cok bilgili 1 2 - 3 0.74

Hane halklari keci sitl tlketme nedeni olarak
besleyici (%48.42), saglikl (%38.95) ve insan sitiine
yakin olmasini (%37.89) gostermektedir. Bunun yaninda
baz hane halklarinda kiictik cocuk oldugu icin (%18.95)
keci sttu tiketilmektedir (%46.74). Hane halklan kegi
sitl tiiketmeme nedeni olarak ise aliskanlik olmamasini
(%68.64) gostermektedir. Kegi sitl tliketmeyen hane
halki Uyelerine daha 6nce kegi siiti tadip tatmadig
soruldugunda %55.31'i tattigini, %44.69'u ise tatmadigini
belirtmistir. Keci stitl tatma orani Canakkale’de (%71.43)
digerlerinden daha yuksektir. Keci suti tiketmeyen
hane halki Uyelerine kegi sttlinlin yararlari konusunda
bilgisi olup olmadigi soruldugunda %47.65'i hig bilgileri
olmadigini, %25.19'u az bilgileri oldugunu belirtmistir.
illere gére incelendiginde, bilgili (bilgili ve cok bilgili)
olma oraninin Balikesir'de (%29.75) daha yiiksek oldugu
gorilmektedir.

Kegi suti tuketen hane halklarinin %61.05'i agik kegi
sttlinG tercih etmektedir. Agik kegi stitii tercih etme orani
Canakkale’de (%90.91) daha yiksektir. Hane basina
disen aylik ortalama kegi siti tuketimi 0.83 kg'dir.
Kruskal-Wallis testine gore; hane halklarinin aylk kegi
st tiketimi acisindan iller arasindaki farklilik istatistiksel

olarak anlamli degildir (x%3.575; p>0.05). Aylik keci siitii
tketiminin %72.29'unu acik kegi sttl olusturmaktadir.
Hane blyuklikleri dikkate alinarak hesaplama
yapildiginda yillik kisi basina diisen kegi stiti tiketimi ise
2.98 kg olarak saptanmustir. Yillik kisi basina disen kegi
sttl tlketimi Canakkale’de (5.21 kg) diger illere gore
daha yiksektir. Hane halklarn kegi sutini ¢ogunlukla
icme sttt (%81.05) olarak tliketmektedir (Cizelge 4).

Tirkiye'de kisi basina vyillik ortalama keci siti
tiketimi 4.3 kg olarak bildirilmektedir (Anonim, 2014).
istanbul, Ankara ve Canakkale kent merkezlerinde
yapilan bir arastirmada kisi basina yillik ortalama kegi
stitli tlketimi 0.35 kg olarak saptanmistir (Savran ve ark..
2011). Tokat merkez ilcedeki hane halklar Uzerine
yapilan bir arastirmada kisi basina yillik ortalama sut
tiketimi 20.4 kg saptanmistir ve %0.02'sini kegi st
olusturmaktadir. Dolayisiyla kisi basina disen yillik keci
sUtl tuketimi 0.41 kg olarak belirlenmistir (Civi ve ark.,
1993). Sanliurfa merkez ilcede yapilan bir arastirmada ise
kisi basina yillik ortalama sit tiketimi 39.5 kg
saptanmistir ve %2.4'Unu kegi sitl olusturmaktadir.
Buradan kisi basina diisen yillik kegi stitt tiiketimi 0.95 kg
olarak hesaplanmaktadir (Celik ve ark., 2005).
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Cizelge 4. Hane halklarinin kegi sttt tiketim tercihle

ri

Table 4. Goat milk consumption preferences of households

Kegi sutl tiiketim tercihleri [Iler
Balikesir | Canakkale | Izmir Genel %
Tlketilen Sadece acik 17 28 13 58 61.05
keci sttl Sadece kapali 23 3 2 28 29.48
cesidi Her ikisi de 6 2 1 9 9.47
Aylik hane basina acik sit (kg) 0.35 1.13 0.30 0.60 72.29
Kegi sutd Aylik hane basina kapali sit (kg) 045 0.20 0.06 0.23 27.71
tiketimi Aylik hane basina toplam st (kg) 0.80 1.32 0.36 0.83 -
Yillik kisi basina (kg) 2.72 5.21 1.26 2.98 -
icme siiti 37 24 16 77 81.05
Yodurt yapimi 5 3 2 10 10.53
Kegi sutl Peynir yapimi 2 - - 2 2.10
tiketim Pasta-borek yapimi 5 - - 5 5.26
sekli Cocuk besleme 5 3 - 8 8.42
Diger - 1 - 1 1.05
Her sekilde 2 2 - 4 4.21

Hane halklarinin kegi sutu satin almaya yonelik
tutum ve davraniglarl ile ilgili bilgiler Cizelge 5'de
sunulmustur. Hane halklarinin %70.53'U acik keci suti
satin almaktadir. Aclk keci st satin alma orani
Canakkale’de (%90.91) daha yuksektir. Hane halklan
cogunlukla onbes glinde (%36.84) ya da haftada bir
(%32.63) keci suti satin almaktadir. Onbes giinde bir
keci stitii satin alma orani Canakkale’de (%51.51) daha
yuksektir. Acik keci sutl, daha ¢ok kecileri olan
komsulardan (%53.73) ya da mandiralardan (%32.84)
satin alinmaktadir. Komgulardan acik kegi siiti satin

alma orani Canakkale'de (%57.58), mandiralardan acik
keci siiti satin alma orani ise izmirde (%75.00) daha
yuksektir. Kapal (ambalajli) keci sutii daha ¢ok market
(%72.97) ya da super marketlerden (%43.24) satin
alinmaktadir. Marketlerden kapal kegi siitli satin alma
orani Balikesir'de (%52.17) daha yiksektir. Hane halklari
satin aldiklar kegi sUtli icin en uygun ambalaj olarak
cam siseyi gormektedir (%61.05). Adana’da yapilan bir
arastirmada kegi situ tlketen ailelerin %75'inin kegi
sitiinG hipermarketlerden satin aldiklar saptanmistir
(Ocak ve Onder, 2014).

Cizelge 5. Hane halklarinin kegi siiti satin almaya yonelik tutum ve davranislari
Table 5. Purchase attitudes and behaviours of households towards goat milk

Kegi sttl satin alma ozellikleri |I|e!f
Balikesir | Canakkale Ilzmir Genel %
Satin alinan Acik siit 23 30 14 67 70.53
keci siitii cesidi Kapali siit 29 5 3 37 38.95
Her giin - 3 2 5 5.26
Gun asin - 3 2 5 5.26
Kegi sttt satin | Haftada bir 16 6 9 31 32.63
alma sikhg Onbes giinde bir 16 17 2 35 36.84
Ayda bir 12 3 1 16 16.84
Diger 2 1 - 3 3.16
Mandira 8 2 12 22 32.84
Sarkuteri 3 2 2 7 10.45
Pazar 1 1 - 2 2.98
Acik  keci sutl | Kooperatif/Birlik 1 - - 1 1.49
satin alma yeri Hayvancilik isletmesi 1 2 2 5 7.46
Komsu 17 19 - 36 53.73
Kendisi Uiretiyor 4 4 - 8 11.94
Diger 2 1 4 7 10.45
Mandira - - 2 2 5.40
Kapali kegi Sarkuteri 2 - - 2 5.40
sGtd satin Market 24 2 1 27 72.97
alma yeri Stper market 11 3 2 16 43.24
Diger 1 - - 1 2.70
Cam sise 18 28 12 58 61.05
Kegi sttlinde Plastik sise 3 1 1 5 5.26
en uygun Karton kutu 28 4 2 34 35.78
ambalaj tercihi Pipetli karton kutu 1 - - 1 1.05
Diger - 1 2 3 3.16
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Hane halklarinin keci sutl satin alirken odedigi
fiyatlar Cizelge 6'da verilmistir. izmirde &denen
ortalama fiyatlarin daha yiksek oldugu goriilmektedir.
Bununla birlikte, acik kegi suti ile kapal kegi sttd fiyat
farki da yine izmirde daha fazladir (0.59 TL/kg). Keci
sitl satin alan hane halklarina kegi sttt fiyatlarini
degerlendirmesi  istendiginde = %52.63'U  yuksek
buldugunu belirtmistir. Kegi sutl fiyatlarini yiksek
bulma orani Canakkale’de (%69.70) daha yuksektir.

Keci Yogurdu Satin Almaya ve Tiiketmeye
Yo6nelik Tutum ve Davraniglar

Hane halklarinin keci yogurdu tiiketimine yonelik
tutum ve davranislan ile ilgili bilgiler Cizelge 7'de
verilmistir. Hane halklarinin %10.00'u kegi yogurdu
tiikettigini belirtmistir. Keci yogurdu tiikketme oraninin
Balikesirde daha yiksek oldugu gorilmektedir

Cizelge 6. Hane halklarinin kegi siitii icin 6dedigi fiyatlar
Table 6. Prices paid by the households for goat milk

(%22.79). Ki-kare testine gore; kegi yogurdu tuketimi
acgisindan iller arasindaki farklilik istatistiksel agidan
anlamhidir (x%:20.458; p<0.05). Hane basina diisen aylik
ortalama kegi yogurdu tiketimi 0.60 kg'dir. Kruskal-
Wallis testine gore; hane halklarinin aylik kegi yogurdu
tiiketimi acisindan iller arasindaki farklilik istatistiksel
acidan anlamlh degildir (x*:5.850; p>0.05). Hane
bulyuklikleri dikkate alinarak hesaplama yapildiginda
yillik kisi basina diisen keci yogurdu tiiketimi ise 2.16
kg olarak saptanmistir. Yillik kisi basina disen keci
yogurdu tiiketimi Balikesir'de (4.08 kg) daha yiksektir.

Hane halklari kegi yogurdunu daha ¢ok mandira
(%44.00) ve marketlerden (%32.00) satin almaktadir.
Marketten satin alma orani Balikesir'de (%48.39),
mandiradan satin alma orani ise izmir'de (%80.00)
daha yiksektir.

Kegi sttt fiyatlar Hler -
Balikesir Canakkale Ilzmir Genel
Kegi sutd icin Acik 2.36 2.51 2.53 247
6denen fiyat (TL/kg) Kapali 2.81 2.99 3.12 2.97
Cok dusuk - - - -
Dusik 2 - 1 3
Kegi siiti fiyatlarinin Uygun 9 9 11 29
degerlendirilmesi Yiiksek 24 23 3 50
Cok yuksek 11 1 - 12
Fikrim yok - - 1 1
Cizelge 7. Hane halklarinin kegi yogurdu satin almaya ve tiketmeye iliskin tutum ve davraniglari
Table 7. Purchase and consumption attitudes and behaviours of households towards goat yogurt
Kegi yogurdu tiiketimi - III'er -
Balikesir Canakkale Izmir Genel %
Kegi yogurdu Tuketiyor 31 9 10 50 10.00
tiketme durumu | Tuketmiyor 136 157 157 450 90.00
Keci yogurdu Aylik hane basina (kg) 1.20 0.33 0.27 0.60 -
tlketimi Yillik kisi basina (kg) 4.08 1.30 0.94 2.16 -
Mandira 9 5 8 22 44.00
Sarkteri 1 - - 1 2.00
Keciyogurdu Market 15 1 16| 32.00
satin alma yeri Stper market 1 - - 1 2.00
Komsu 2 1 - 3 6.00
Kendisi Uretiyor 2 3 3 8 16.00
Diger 1 - - 1 2.00

Keci Peyniri Satin Almaya ve Tiiketmeye Yonelik
Tutum ve Davranislar

Hane halklarinin keci peyniri tiiketimine yonelik
tutum ve davraniglan ile ilgili bilgiler Cizelge 8'de
verilmistir. Hane halklarinin  %33.20'si keci peyniri
tikettigini belirtmistir. Keci peyniri tiketme oraninin
Balikesirde daha yiksek oldugu gorilmektedir
(%41.31). Ki-kare testine gore; kegi peyniri tiketimi
acisindan iller arasindaki farklilik istatistiksel acidan
anlamlidir (x2:14.796; <0.05). Hane halklarinin %61.45'i

peynir tlketimlerinde karisik sttten (inek-koyun-keci)
yapilmis peyniri (Ezine peyniri) tercih etmektedir. Karigik
sitten yapilmis peyniri %40.96 ile saf keci peyniri
izlemektedir. Canakkale’deki hane halklarinin karisik
sitten yapilmis peynir tiketme orani (%75.00),
Balikesir'deki hane halklarinin ise saf keci peyniri
tiketme orani (%60.87) daha yuksektir. Kegi kasari
tiketen hane halkina rastlanmamistir. Hane basina
disen aylik ortalama keci peyniri tiiketimi 1.63 kg'dir.
Kruskal-Wallis testine gore; hane halklarinin aylk keci
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peyniri tlketimi acisindan iller arasindaki farklilik
istatistiksel acidan anlaml degildir ()(2:1.042; p>0.05).
Hane buyudklikleri dikkate alinarak hesaplama
yapildiginda yillik kisi basina disen keci peyniri
tiketimi ise 5.86 kg olarak saptanmistir. Yillik Kkisi
basina disen keci peyniri tiiketimi Canakkale’de (7.26
kg) daha yuksektir.

Ke¢i peyniri daha ¢ok market (%32.53), mandira
(%27.11) ve sarkiterilerden (%27.11) satin alinmaktadir.
Market (%43.24) ve mandiradan (%59.46) satin alma
orani izmir'de, sarkiiteriden satin alma orani ise (%34.78)

Balikesirde daha yuksektir. istanbul, Ankara ve
Canakkale kent merkezlerinde yapilan bir arastirmada
kisi basina yillik ortalama kegi peyniri tuketimi 6 kg
olarak saptanmistir (Savran ve ark., 2011).

Keci yogurdu ve peyniri icin hane halklarinin 6dedigi
ortalama fiyatlar Cizelge 9'da verilmistir. Gordldugu
gibi izmirdeki ortalama fiyatlar digerlerinden daha
yuksektir. Hane halki Uyesine keci sitl drdnleri
fiyatlarini nasil degerlendirdigi soruldugunda %47.73'l
yuksek, %16.36'si ¢cok yuksek buldugunu belirtirken,
%33.64'l uygun buldugunu ifade etmistir.

Cizelge 8. Hane halklarinin keci peyniri satin almaya ve tiiketmeye iliskin tutum ve davranislari
Table8. Purchase and consumption attitudes and behaviours of households towards goat cheese

iller

Keci peyniri taketimi Balikesir Canakkale izmir Genel %
Keci peyniri Tlketiyor 69 60 37 166 33.20
tlketme durumu Tuketmiyor 98 106 130 334 66.80
Saf keci peyniri 42 18 8 68 40.96
Karisik (inek-koyun-keci) 31 45 26 102 61.45
Tiketilen kegi peynirleri Keci tulumu - 2 2 4 2.41
Keci loru 1 1 2 4 2.41
Kegi ¢cokelegi - 1 - 1 0.60
Diger 2 - - 2 1.20
. e Aylik hane basina (kg) 1.69 1.84 1.36 1.63 -
Keci peyniri tuketimi Villik kisi basna (kg) 5.74 7.26 474 | 586 -
Mandira 13 10 22 45 27.11
Sarkuteri 24 10 11 45 27.11
Market 17 21 16 54 32.53
Keci peyniri satin Siiper market 7 8 14 29 17.47
alma yeri Hayvancilik isletmesi 2 2 2 6 3.61
Komsu 7 5 1 13 7.83
Kendisi Uretiyor 1 10 - 11 6.63
Diger 6 3 - 9 542

Cizelge 9. Hane halklarinin kegi siiti trlinleri icin 6dedigi fiyatlar (TL/kg)
Table9. Prices paid by the households for goat milk products (TL/kg)
o iller
Kegi sttd drdnleri - —

Balikesir Canakkale Ilzmir Genel
Saf keci peyniri 21.81 22.15 24.37 22.21
Ezine peyniri 2242 22.00 23.81 22.59
Kegi peyniri Keci tulumu - 23.50 25.50 24.50
Kegi loru 7.50 8.00 8.50 8.12
Keci ¢cokelegi - 7.50 - 7.50
Ke¢i yogurdu 3.87 3.00 4.25 3.79
Cok dusiik 1 - - 1
Diistik 2 - 1 3
Kegi sttd Grdnleri Uygun 37 24 13 74
fiyatlaninin Yiiksek 54 33 18 105
degerlendirilmesi Cok yiiksek 12 15 9 36
Fikrim yok - - 1 1

Kegi Siitii ve Uriinleri Tiiketimini Etkileyen
Faktorlerin Analizi

Arastirmada hane halklarinin kegi sttt ve Griinleri
tlketimini etkileyen faktorleri ortaya koymak amaciyla
logit modellerden yararlanilmistir. Logit modelde
bagimli degisken kesiklidir ve tahmin edilen olasilik

degerleri 0 ile 1 arasinda degismektedir. Arastirmada
keci sitl ve peyniri tiiketimini etkileyen faktorleri
ortaya koymak amaciyla iki ayri model olusturulmustur.
Modellerde keci siti ve peyniri tiketme durumu
bagimli  degisken olarak kullaniimistir. Modellerin
bagimsiz degiskenleri ise; hane halki Gyesinin cinsiyeti,
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yasl, egitim duzeyi, kegi sitli ve Urlnlerinin 6nemi
Uzerine bilgisi, hane halkinin yasadid il, hane halkinin
ayhk geliri ve aylik gida harcamasidir. Bagimh ve
bagimsiz degiskenlerin tanimlamalarn Cizelge 10'da
verilmistir.

Bu arastirma icin kurulan ilk modelin amaci hane
halklarinin  kegi sitlu tiketme olasiigini etkileyen
faktorlerin belirlenmesidir. Bu model icin dogrulayici
siniflama orani %81.0 olarak bulunmustur. Bagimli
degisken ile bagimsiz degiskenler arasinda yaklasik
%25’lik bir iliskinin varlhigindan s6z edilebilir. Elde
edilen model istatistiksel olarak anlamlidir. Cizelge
11'de model sonuclari sunulmustur. Buna gore,
erkeklerin kadinlara gore keci sutl tiketme olasiligi
daha dusuktir. Ancak bu bilgi istatistiksel olarak
anlamh degildir. Ailelerin gelir duzeyindeki artisin
onlarin  keci suti tiketme olasiligini  arttirdig

Cizelge 10. Logit modellerde kullanilan degiskenler
Table 10. Variables used for logit models

belirlenmistir. Benzer olarak keci situnin saghkl
olduguna dair bilgisi olan bireylerde olmayan
bireylere gore bu irini tliketme olasiligi daha
fazladir. Buna karsin bireyin yas diizeyinin artmasi kegi
sttli tiketme olasihgini azaltmaktadir. Ayrica izmir'e
kiyasla Balikesir'de ve Canakkale’'de kegi suitli tiketme
olasiigr daha fazladir. Buna gére, izmire kiyasla
Balikesir'de keci situ tiketme olasihgr 3.27; yine
izmir'e kiyasla Canakkale’de keci siitii tiiketme olasilig
4.92 kat fazladir. Bununla birlikte, ilkokul diizeyinde
egitim alan bireylerin kegi sutl tiiketme olasiligi lise
diizeyinde egitim alan bireylere gore 2.58; yliksekokul
diizeyinde egitim alan bireylere gore 4.50; Universite
diizeyinde egitim alan bireylere gore ise 5.37 kat daha
fazladir. ilkokul ve ortaokul diizeyinde egitim alan
bireylerin keci sitlu tiketme olasiliklari agisindan
istatistiksel bir farklihgi yoktur.

Bagimli degiskenler

Aciklama

Hane halkinin kegi stitd tiiketme durumu

1: Tuketiyor 0: Tuketmiyor

Hane halkinin kegi peyniri tiiketme durumu

1: Tiiketiyor 0: TUketmiyor

sosyo-ekonomik ozellikleri

Bagimsiz degiskenler Aciklama
Cinsiyet 1:Kadin  2: Erkek
Hane halki Yas Sfjlrekllven : _
{iyesinin Egitim 1:||I§oku| 2.0rjc§olful .3. Lise
szellikleri 4: Yiksekokul 5: Universite
Kegi siitl ve Urlnlerinin 6nemi lizerine bilgisi 1:Var 0:Yok
halk Yasadigi il 1: Canakkale 2:Balikesir 3:izmir
Hane halkinin Aylk Gelir Surekli veri

Aylik gida harcamasi

1:<750TL 2:>750TL

Cizelge 11. Kegi sttt tiketimine iliskin logit model sonuglari
Table 11. Results of logit model for goat milk consumption

Bagimli Degisken
Hane halkinin kegi st tiiketme durumu
Tlketiyor:1  Tiketmiyor: 0
Katsayi Standart Hata Wald Onem Olasilik Orani
Sabit -4.254 1.292 10.840 0.001* 0.014
Cinsiyet -0.125 0.282 0.197 0.657 0.882
Yas -0.046 0.016 8.624 0.003* 0.955
izmir 17.542 0.000*
Balikesir 1.186 0.396 8.967 0.003* 3.275
Canakkale 1.594 0.381 17.500 0.000* 4.925
ilkokul 16.366 0.003*
Ortaokul -0.102 0.463 0.049 0.826 0.903
Lise -0.950 0.421 5.076 0.024** 0.387
Yiksekokul -1.503 0.511 8.648 0.003* 0.222
Universite -1.681 0.475 12.504 0.000* 0.186
Gelir 0.000 0.000 8.568 0.003* 1.000
Uriin bilgisi 4.654 1.018 20.912 0.000* 104.992
log olasilik-LL: 342.071  R*=25.0 Hosmer-Lemeshow x?=24.599 p<0.10

*a:0.01 igin 6nemli  **a: 0.05 icin 6Gnemli
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Bu arastirma icin kurulan ikinci modelin amaci
hane halklarinin kegi peyniri tiiketme olasiligini
etkileyen faktorlerin ortaya konulmasidir. Elde edilen
veriler modelin istatistiksel olarak anlamli oldugunu
gostermektedir. Model icin dogrulayici siniflama orani
%79.4 olarak bulunmustur. Bagimh degisken ile
bagimsiz degiskenler arasinda yaklasik %37.5'lik bir
aciklayicilik diizeyinden séz edilebilir. Cizelge 12'de
model sonuclar sunulmustur. Buna gore, erkeklerin
kadinlara gore keci peyniri tilketme olasiigi daha
dusuktir. Ancak bu bilgi istatistiksel olarak anlamh
degildir. Ote yandan bireyin yasinin artmasi ile kegi
peyniri tiiketme olasiligi arasinda pozitif bir iliski

bulunmaktadir. Benzer olarak kegi peynirinin saglikli
olduguna dair bilgisi olan bireylerde, olmayan
bireylere goére bu Urini tliketme olasiligi daha
fazladir. Ayrica izmire kiyasla Balikesirde ve
Canakkale’de kegi peyniri tuketme olasihgi daha
fazladir. Buna gore, izmir'e kiyasla Balikesirde keci
peyniri tiiketme olasihgi 3.29; yine izmir'e kiyasla
Canakkale’de keci peyniri tiiketme olasihigl 3.44 kat
fazladir. Son olarak aylik gida harcamasi 750 TL'nin
Ustiinde olan hanelerin, aylik gida harcamasi 750
TL'nin altinda olan hanelere gore keci peyniri
tiketme olasiiginin 3.18 kat daha fazla oldugu ifade
edilebilir.

Cizelge 12. Kegi peyniri tiiketimine iliskin logit model sonuglari
Table 12. Results of logit model for goat cheese consumption

Bagimli Degisken
Hane halkinin kegi peyniri tiiketme durumu
Tlketiyor:1 Tiiketmiyor:0
Katsayi Standart Hata Wald Onem Olasilik Orani
Sabit -6.447 0.973 43.939 0.000* 0.002
Cinsiyet -0.406 0.261 2432 0.119 0.666
izmir 15.594 0.000*
Balikesir 1.193 0.350 11.624 0.001* 3.297
Canakkale 1.238 0.336 13.537 0.000* 3.447
ilkokul 5.245 0.263
Ortaokul 0.261 0.448 0.340 0.560 1.298
Lise 0.583 0.386 2.282 0.131 1.791
Yiksekokul -0.070 0.460 0.023 0.879 1.073
Universite -0.220 0.422 0.271 0.603 0.803
Gida harcamasi 1.160 0.306 14.335 0.000* 3.189
Yas 0.028 0.013 4.560 0.033** 1.028
Uriin bilgisi 4.516 0.543 69.183 0.000* 91.482
log olasilik-LL: 400.509 R?=37.5  Hosmer-Lemeshow x*=15.374 p<0.10

*a:0.01 igin 6nemli  **a: 0.05 icin 6nemli

SONUC ve ONERILER

Kirsal kesimde geleneksel olarak bircok ailenin
tikettigi keci siti ve Urlnleri, lezzeti, aromasi ve
kalitesiyle son donemde ekonomik ac¢idan ©nem
kazanmis, kentsel yogunlasma ve turizmin gelismesiyle
de giderek aranir hale gelmistir. Nitekim son yillarda
farkli firmalar tarafindan Uretilen kegi sttl ve Urunleri
marketlerde satisa sunulmaktadir. Onuncu Bes Yillik
Kalkinma Plani Hayvanclik OIK Raporuna gére; 2014-
2018 doneminde Turkiye'de kegi situ talebinin 414.245
tona, kisi basina yillik kegi sttt tiketiminin ise 4.3 kg'in
Uzerine ¢ikmasi beklenmektedir. Kegi sutu icin talebin
gelir esnekligi 0.6 olarak hesaplanmistir (Anonim, 2014).

Arastirma sonuclarina gore, Balikesir ve Canakkale
illerinde keci siitli ve Uriinlerine olan talebin izmir'den
daha yiiksek oldugu saptanmistir. izmir'de ise keci siiti
kullanilarak yapilan peynirlerin tiketici cekebilecegi

distinilmektedir. Hane halki Uyelerine gelecekte kegi
sitl ve dUrlnleri tlketimini arttinp arttirmayacadi
soruldugunda %36.40"1 evet, %63.60'I ise hayir yaniti
vermigtir. Balikesirde evet vyaniti verenlerin orani
(%62.87) diger illerden daha yuksektir. Gelecekte kegi
st ve Urlnleri tuketimini arttirmama nedenlerinin
basinda ise aliskanlik olmamasi (%29.87) ve damak
tadina uygun olmamasi (%22.33) gelmektedir. Hane
halki Uyelerine Turkiye'de keci siti ve Urlnleri
tiketimini arttirmak icin neler yapilmasi gerektigi
soruldugunda %31.20’si tanitim ve reklam calismalari
yapilmasini, %13.60'1 ise ¢esitli toplantilarla kamuoyu
bilgilendirmesi yapilmasini nermistir.

Bu arastirmanin sonuglari 1siginda, gerek arastirma
yoresinde ve gerekse (lke genelinde keci siiti ve
drtinlerinin tlketiminin arttinlmasi agisindan asagida
bazi 6neriler sunulmustur;
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e Genel olarak bakildiginda tlketicilerin hayvansal
Urln talebini etkileyen faktorlerden biri de halk
saghgi riskleridir. Bu nedenle keci siti ve
Urtnlerinde de kalite standartlarn belirlenmeli,
Urin  kalitesi arttinlmali ve gida guvenilirligi
saglanmalidir.

e Hayvansal protein tiiketimini 6zendirmek, hijyenik
kosullarda Uretilmis siiti ve Urlnlerinin tiketime
sunulmasini  saglamak  amaciyla  toplumun
bilgilendiriime  ve  bilin¢lendirilmesine  yonelik
calismalar (afis, brosiir, belgesel ve spot filmler vb.)
yapilmaldir. Kapali siit ve Grlinlerini tercih etmeleri
konusu tizerinde durulmalidir.

e Keci sutl drinleri Ureten isletmeler Urlinlerinde
belirli 6zellikleri 6n plana c¢ikararak ve cesitli
promosyonlar diizenleyerek tanitimda bulunmalidir.
Ayrica tlketicilere farkh Griin yelpazesi sunarak talep
dizeyini arttirmahdirlar.

e Keci stiti ve drlinlerinin fonksiyonlan tiketicilere
tam olarak aciklanmalidir. Bu amagla (lke
genelinde veya bolgesel capta kampanyalar
diizenlenmeli, reklam ve bilgilendirme yontemleri
uygulanmalidir. Ayrica okul sltl programlarinda
keci sttt de sunulmalidir.

e Tuketicilerin kegi sutli ve Urlinlerine yonelik kalite
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bilinci arttinimali, kalite-fiyat iliskisi tliketicilere
aciklanmalidir. Kegi sttt ve Urlnlerinin perakende
satisinda uygulanan KDV orani distriilmelidir.

e Gida Tanm ve Hayvanclik Bakanhgi tarafindan
“Yoresel Gidalar Tescil Birimi” olusturulmali, yoresel
keci Urlnlerinin ulusal ve uluslararasi dizeyde

cografi isaretleme, Urin ve marka tescili
yaptimalhdir.

e Keci sutl ve Urlinleri tuketicilere belirli bir marka
altnda ve ambalajli sunulmali. Ayrica icerigi
konusunda bilgilendirici etiket tagimalidir.

o Kegi sutd ve Urtinlerinin tiketicilere

ulastinlmasinda (Uretici orgutlerinin  (kooperatif,
birlik vb.) rol almasi desteklenmelidir. Bu sekilde
Ureticiden tlketiciye dogrudan satis olanagi elde
edilebilecektir. Market raflarinin uygun bir oranda

Uretici Orgutlerinin  Urlinlerine icretsiz olarak
tahsisini saglayacak yasal dizenlemeler
yapilmalidir.
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