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Sistematik Beldgat Ilminin Tesekkiilliinden Once Hakikat ve Mecaz Uzerine Dilbilimsel Yaklasimlar:
Bakara Suresi 74. Ayeti Ornegi

Oz

Arap dilinde beldgat ilminin temel kavramlarindan olan hakikat ve mecaz,
Kur’an’in anlasilmasi ve yorumlanmasinda biiyiik bir 6neme sahiptir. Ozellikle
Kur’an’daki bazi ayetlerde yer alan anlatimlar, erken dénem Islam alimleri ara-
sinda ciddi tefsir ve kelam tartismalarina yol agmustir. Bu tartismalarin basinda
hakiki anlam1 akil yoluyla agiklanamayan ifadelerin mecazi olarak mi1 yoksa
hakiki anlamiyla m1 anlasilmas: gerektigi gelmektedir. Bakara Suresi 74. aye-
tinde gecen “Taslardan kimi vardir ki Allah korkusundan yuvarlanir” ifadesi, bu tiir
tartismalarin 6nemli 6rneklerinden biridir. Ayette yer alan "taslarin Allah kor-
kusundan dolay1 hareket etmesi" ifadesi, erken donemden itibaren alimler ta-
rafindan cesitli sekillerde yorumlanmis olup bu yorumlar Islam diisiincesinde
mecaz-hakikat iliskisine dair daha genis tartismalarin bir pargas: olmustur. Bu
makale, Bakara Suresi 74. ayeti baglaminda erken donem tefsir ve kelam alim-
lerinin yaklagimini ele alarak bu ayetin hem dilsel hem de teolojik anlamda na-
sil yorumlandigini incelemeyi amaglamaktadir. Calismada, Mu'tezile kelamci-
larindan Cahiz ve Ebt Ali el-Ciibbai nin tabiat teorilerine dayali mecaz anlayis-
larindan baslayarak Taberi, Maturidi ve Bakillani gibi klasik tefsir otoritelerinin
hakikat-mecaz ekseninde gelistirdikleri yaklasimlar analiz edilecektir. Ayrica
[bn Cinni'nin edebi bir bakis acisiyla ortaya koydugu mecaz-1 miirsel yontemi ile
Bakillani'nin istiare-i mekniyye tevilini merkeze alan yaklagimlar ele alinacak ve
bunlarmn dilin isleyisine nasil yansidig1 degerlendirilecektir. S6z konusu tartis-
malar gercevesinde Arap dili beldgatinin hakikat ve mecaz algisinin nasil sekil-
lendigi, bu iki kavramin Kur’an tefsirindeki yeri ve etkileri derinlemesine ince-
lenecektir. Ayni zamanda bu tartismalarin Islam diistincesinin cesitli ilim dal-
larindaki yansimalar1 ve dilin tefsir tizerindeki rolti de gozler 6niine serilecek-
tir.

Anahtar Kelimeler: Arap Dili ve Belagati, Tefsir, Dil Bilimi, Hakikat, Me-
caz, Taslarmn Idraki.

Abstract

The concepts of hagigah (literal meaning) and majaz (figurative meaning),
which are central to the Arabic science of balagah (rhetoric), play a crucial role
in the interpretation and understanding of the Qur'an. These terms have been
examined in various disciplines such as language, Islamic jurisprudence (usu!
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al-figh), and theology (kalam), and over time, scholars have developed distinct
interpretations of these concepts. One of the key debates in early Islamic tho-
ught revolves around whether certain Qur'anic verses —those whose apparent
meanings defy rational explanation —should be understood literally or figura-
tively. An important example of this debate is found in Surah al-Bagarah (2/74),
where the verse describes "stones that roll down from fear of God." The notion
of stones moving due to fear of God raised significant theological and ontolo-
gical discussions among scholars from the earliest periods of Islam. This article
aims to explore the various approaches taken by early Islamic exegetes and the-
ologians concerning Surah al-Bagarah 2/74, examining how this verse has been
interpreted both linguistically and theologically. The study will analyze the fi-
gurative interpretation of Mu ‘tazilah theologians such as Jahiz and Abu ‘Ali al-
Jubbai, who based their views on theories of nature (tabi‘ah), as well as the lite-
ralist approaches of classical exegetes such as Tabari, Maturidi, and Bagillani. Ad-
ditionally, the work of linguists like Ibn Jinni, who utilized the literary technique
of metonymy (majaz mursal), and Bagillani focus on implied metaphor (isti'arah
makniyyah), will be critically examined to understand how these interpretative
strategies reflect broader linguistic theories. By contextualizing these interpre-
tations, this study seeks to shed light on how the perception of hagigah and
majaz evolved in early Arabic rhetoric and how these concepts influenced
Qur'anic exegesis. Moreover, the broader implications of these debates for Isla-
mic thought in fields such as theology, law, and the science of language will be
analyzed, demonstrating the intricate role of language in shaping Qur'anic in-
terpretation.

Keywords: Arabic Language and Rhetoric, Tafsir, Linguistics, Truth, Me-
taphor, Perception of Stones.

Giris

Islam diistincesinde belagat, yalnizca estetik bir dil unsuru olarak degil
Kur'an't anlama ve yorumlama acisindan da merkezi bir role sahiptir. Dilin ha-
kikat ve mecaz kavramlari, Kur’an'in ontolojik ve teolojik meselelerini anla-
mada kullanilan temel araglardan biri olarak 6ne ¢ikar. S6z konusu kavramlar,

dilin anlam tasima kapasitesini genisleterek 6zellikle Bakara Suresi 74. ayeti
gibi ayetlerin tefsirinde derinlemesine tartismalara konu olmustur. Kur’an'in
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bazi ayetlerinin hakiki anlamlari, ilk bakista akil veya gozlem ile celisiyor gibi
goriinse de erken donem Islam alimleri bu ayetleri hakikat ve mecaz kavramlar:
uzerinden tevil etmeye calismstir.

Ele alinan calismada, Abdiilkahir el-Ciircani (6. 471/1078-79) ve Sekkaki
(6. 626/1229) gibi alimlerin belagat ilmini sistematik hale getirmesinden 6nce
ozellikle Bakara Suresi 74. ayetinin hakikat ve mecaz baglaminda nasil yorum-
landig1 incelenecektir.! Ciircani ile belagatin sistematiklesmesinden 6nce erken
donem Islam alimlerinin bu ayeti nasil ele aldiklar1 ve teolojik ile dilsel yorum-
larinin nasil sekillendigi sorusu merkeze alinmaktadir.

1 Bu ifadelerimizden Ciircani'nin beladgatin kurucusu oldugu savunusu c¢ikarilmamalidir.
Tarihsel olarak belagat Ibnii'l-Mukaffa’, Cahiz, Kudame b. Ca’fer ve Rummani gibi isimler
tarafindan insanin dogustan sahip oldugu bir kabiliyet olarak ele alinmistir. ibnii’'l-Mukaffa’,
belagat1 herkesin sdyleyemeyecegi tarzda s6z sdyleme sanati olarak tanimlar. Cahiz, lafiz ve
mananin uyumunu Snemseyerek kelimenin manaya hizlica ulasmasmni ve anlamin zihne
kolayca girmesini hedefler. Rummani ise manay1 uygun ifadelerle en giizel sekilde iletmeyi
belagat olarak kabul eder. Belagat ilmi zamanla me’ani, beyan ve bedi’ olmak tizere iig alt
dala ayrilmustir ve bu ayrim, beldgatin Arap dili ve edebiyatinda bagimsiz bir disiplin haline
gelmesine katkida bulunmustur. Kur’an'in mucizevi yonlerini anlamaya yonelik calismalar
da belagatin bagimsiz bir ilim dali1 olmasina 6nemli 6l¢tide katki saglamistir. Eba Hilal el-
‘Askeri’nin Kitdbii’s-sind ‘ateyn’i, Ibn Resik’in el- Umde'si ve Abdiilkahir el-Ciircani’nin
Deld’ilii’l-i ‘cdz ve Esririi’l-beldga’s1 bu ilmin gelisimine biiytik katkilar saglamistir. Ciircani,
belagatin derinlemesine analizini yaparak lugavi (dilsel) ve akli (mantiksal) mecaz ayrimini
netlestiren ilk isim olmustur. Ayrica Ciircani'nin Deld’ilii’l-i ‘cdz adl1 eseri, me’ani ilminin
temel kavramlarint nazim teorisi ¢ercevesinde ele alarak bu alandaki en 6nemli eserlerden
biri olmustur. Cahiz'in el-Beyin ve't-tebyin adli eseriyle beyanin terim olarak ele alinist
baglamus, bu alanin sistematik hale gelmesi ise Abdiilkahir el-Ciircani'nin Esrdrii’l-beldga’styla
olmustur. Ciircani'nin lugavi ve akli mecaz ayrimi, mecazin anlami nakletme islevini
vurgulamus, tasrihi ve mekniyyi istiare tiirlerini netlestirerek miirsel mecazin tammlanmasina
onctiliik etmistir. Bedi’ ilmi de Fahreddin er-Razi ve Ebti Yakub es-Sekkaki gibi miiellifler
tarafindan daha sistematik bir hale getirilmistir. Bu bilgiler 1s1¢§1nda, belagat ilminin Ciircani
ile bagladigmni séylemek yanlis olsa da onun bu alana yaptig1 katkilar sistematik hale
getirilmesinde ve son seklini almasinda biiyiik bir 6neme sahiptir. Hulusi Kilig, “Belagat”,
TDV Islim Ansiklopedisi (istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 1992), 380-383; Ismail Durmus,
“Meani”, TDV Islim Ansiklopedisi (Ankara: Tiirkiye Diyanet Vakfi, 2003), 204-206; Nasrullah
Hacimiiftiioglu, “Beyan”, TDV Islam Ansiklopedisi (Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakf1, 1992), 22-
23; Nasrullah Hacimiifttioglu, “Bedi’”, TDV Islam Ansiklopedisi (1stanbu1: Ttirkiye Diyanet
Vakfi, 1992), 320-322.
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Bakara Suresi 74. ayetinde gecen "Taslardan kimi vardir ki Allah korkusundan
yuvarlamr" ifadesi, cansiz varliklarin Allah korkusu gibi insana 6zgti bir nite-
likle donatilmasini giindeme getirmistir. Bu durum, erken dénem Islam alim-
leri arasinda farkli yorumlarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Baz: alimler
ayeti hakiki anlamiyla ele alirken, digerleri mecazi bir yaklasim tercih etmis-
lerdir. Bu baglamda hakikat ve mecaz kavramlarmin Islam diistincesindeki yeri
ve bu tartismalarin keldm, tefsir ve dil bilimlerine etkileri 6nem arz etmektedir.
"Bakara Suresi 74. ayeti baglaminda erken dénem Islam alimlerinin hakikat-
mecaz algilar1 ve bu algilarmn kelam, dilbilim ve tefsir ilimlerine etkisi nasil se-
killenmistir?" sorusu bu galismanin temel arastirma sorunsalini sekillendirmek-
tedir.

Mevzu bahis galisma, Ciircani 6ncesi donemde belagat ilminin hentiz sis-
tematiklesmedigi bir ortamda Bakara Suresi 74. ayetinin tefsirinde hakikat ve
mecaz kavramlarma dair yaklasimlarin nasil sekillendigini incelemeyi amacla-
maktadir. Cahiz (6. 255), Taberi (6. 310/923), Zeccac (6. 311/924), Ebt Muslim
el-Isfahani (6. 322/934), Maturidi (6. 333/944), Ibn Cinni (5. 392/1002) ve
Bakallani (6. 403/1013) gibi alimlerin bu ayete getirdikleri yorumlar, islam dii-
stincesinde dil ve teoloji arasindaki iliskinin anlasilmasina katki saglamaktadur.
Dolayisiyla bu arastirma, erken dénem Islam diisiincesinde hakikat-mecaz kav-
ramlarinin gelisimini ve bu kavramlarin keldm ve tefsir ilimlerine olan etkisini
inceleyerek literatiire katki sunmay1 hedeflemektedir.

Erken dénem Islam alimlerinin eserlerine dayali bir metin analizi yéntemi
kullanilacak olan bu Calismada Bakara Suresi 74. ayetinin farkli alimler tarafin-
dan nasil yorumlandig ve hakikat-mecaz kavramlariin bu alimler nezdinde
nasil sekillendigi ortaya konulacaktir. Arastirma, erken donem tefsir, kelam ve
dil calismalarina odaklanarak bu dénemde beldgat ilminin hentiz sistematik-
lesmedigi bir donemde hakikat ve mecaz kavramlarinin nasil ele alindigini ana-
liz edecektir.

1. Cahiz’in Tabiat Teorisi ve Bakara Suresi 74. Ayetinin Mu’‘tezile Yo-
rumu

Cahiz, Mu'tezile diistince sisteminde tabiat kavramina dnemli bir yer ve-
ren ve bu kavramin agiklanmasi ve gelistirilmesi konusunda biiyiik gayret gos-
termis bir diisunurdiir. Muammer b. Abbad (6. 215/830) ve Nazzam (0.
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231/845) gibi Mu'tezili imamlardan sonra Cahiz, tabiat teorisini daha da ileri
tasimis ve Allah’m varliklar: yaratirken onlara sabit bir tabiat verdigini savun-
mustur. Ona gore bu tabiat, varliklarin kendi i¢ dinamikleriyle hareket etmele-
rine olanak tanir. Suyun akisi, atesin yanisi gibi olaylar, tamamen dogal bir di-
zen iginde cereyan eder. Cahiz, lemin isleyisini tamamen tabii sebeplerle agik-
lamaktadir.?

Cahiz, tabiatin isleyisine dair teorisini el-Hayevin adli eserinde detaylan-
dirmus zahiren bu teoriye karsit gibi gortinen Kur’an ve hadis naslarimi tevil
ederek bu ifadelerin mecazi anlamlarmi savunmustur. Allah’'in " Yeryiiziinde yii-
riiyen higbir canli ve kanatlariyla ugan hicbir kus yoktur ki sizin gibi timmetler olma-
sinlar. Kitap'ta hicbir seyi eksik birakmadik."® ayetini ele alarak, her varligin ken-
dine 6zgti bir tabiat1 ve bu tabiata uygun bir isleyisi oldugunu belirtir. Ayni
sekilde, "Biz emaneti goklere, yere ve daglara teklif ettik; onlar bunu yiiklenmekten
kagindilar, sorumluluktan korktular, fakat insan onu yiiklendi."* ayetini de tabiatin
bir unsuru olarak yorumlar ve bu emanetin yiiklenmesinin insanin tabiatimin
bir geregi oldugunu ileri siirer.> Bakara Suresi 74. ayetindeki "Taglardan kimi
vardir ki Allah korkusundan yuvarlanir." ifadesi, Cahiz"n tabiat teorisi ve akli me-
caz anlayisi cergevesinde 6zel bir 6nem tasimaktadir. Cahiz, bu ayeti tefsir eder-
ken taslarin Allah korkusuyla gercekten hareket ettigini savunan bazi gruplarin
goriislerine elestiriler yoneltmistir. Bu gruplar arasinda Cehmiyye ve Basrali
Mutezili Tbn Hait (6. 232/846) ve dgrencileri de yer almaktadir.6 Cahiz’a gore,
taslarin Allah korkusuyla hareket ettigini soylemek, onlarin biling ve akil sahibi
varliklar olduklarini iddia etmektir ki bu dogru bir yaklasim degildir. Ona gore,
taslarin davranislarmi dogal sebepler baglaminda ele almak ve bu tiir ifadeleri
mecaza hamletmek gerekmektedir.”

2 Osman Demir, Kelimda Nedensellik: Ilk Dénem Keldmcilarinda Tabiat ve Insan, ed. M. Ciineyt
Kaya (Istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 111-115.

3 En’am 6/38.

4 Ahzab 33/72.

5 Ebt Osman ‘Amr b. Bahr b. Mahbtb el-Céhiz el-Kinani el-Leysi, el-Hayevin (Beyrut: Darii’l-
kiitiibi'l- Ilmiyye, 2003), 4/401.

6 Cahiz, el-Hayevin, 4/402.

7 Cahiz, el-Hayevin, 4/402.
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Cahiz’a gore, taslarin Allah korkusuyla hareket ettigini iddia eden bu
gruplar, taslarin bilingli ve konusan varliklar oldugunu savunmus ancak za-
manla bu yetilerin taslardan alindigini iddia etmislerdir. Cahiz, bu tiir yakla-
simlarin kelami derinlikten yoksun oldugunu ve halk arasinda yanlis anlama-
lara yol acabilecegini vurgular. Bu tiir yanls anlamalarin yayilmasinin, kelam
ilminin yeterince anlasilmamasindan kaynaklandigini1 savunan Cahiz, eger ke-
lamcilar olmasaydi bu tiir yanlis inanglarmn halk arasinda daha fazla yayilabile-
cegini ve hakikatin bulunmasinin zorlasacagini ifade eder. Bu baglamda Mu'te-
zile mezhebi ve kelamcilarm, bu tiir yanhs anlamalar1 dtizeltmedeki roliinti
onemle vurgular.8 Ancak Cahiz'n, ayetteki " 33 (e by " Allah korkusundan
yuvarlanmir" ifadesinin nasil tevil edilmesi gerektigi konusunda net bir agiklama
yapmamustir.®

Ebt Ali el-Ctibbai (6. 303), Bakara Suresi 74. ayetindeki "taslardan kimi var-
dir ki Allah korkusundan yuvarlamr" ifadesini gokten inen dolu olarak yorumla-
mistir. Ona gore, ayette gecen "Allah'in korkusundan" ifadesi, Allah’in kullarin
korkutmasi anlamina gelmektedir. Ciibbai, burada "hasyet" ile "havf" kavram-
larinin ayn1 anlama geldigini ifade ederek dolunun inisini Allah’in kullarini
uyarmak amaciyla gerceklesen bir olay olarak aciklamistir. Taslarin cansiz var-
liklar olarak gercek anlamda korku hissetmelerinin miimkiin olmadigin belir-
ten Ciibbai, bu nedenle ayetin mecazi bir anlam tasidigini savunmustur.10 Razi,
Ciibbai'nin bu tevilini aktarmis ve Bakillani'nin bu yorumun ayetin hakiki an-
lamin1 gereksiz yere terk etmek oldugunu ifade ettigini belirtmistir.
Bakillani'ye gore, dolunun "taslar" olarak adlandirilmas: dogru degildir. Cinkii
dolu, her ne kadar inis sirasinda sertlesse de 6ziinde sudur ve tas olarak isim-
lendirilmesi dil acisindan uygun degildir. Ayrica, bu tiir bir isimlendirme, dilin
kurallarma da aykiridir. Dolayisiyla bu durum, Ciibbai'nin yorumunun, me-

8 Cahuz, el-Hayevin, 4/402.

9 Cahiz, el-Hayevin, 4/402.

10 Ebii'l-Kasim Hiiseyn b. Muhammed b. el-Mufaddal er-Ragib el-isfahani, et-Tefsir, (Mekke:
Cami‘atti Ummi'l-Kura, 2003), 1/233; Ebii'l-Fida’ Ismail b. Omer ed-Dimeski b. Kesir,
Tefsirii'l-Kur'ani'l- ‘azim, thk. Sami b. Muhammed Selame (Beyrut: Darii Tayyibe, 1999), 1/304.
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caza hamletme sart1 olan alakaya tam anlamiyla dayanmadigmi ortaya koy-
maktadir.1! Thsi (6. 460/1068) de bu tevili saz olarak nitelendirmistir.12 Basra
Mutezilesinde Ibn Hait (6. 232/846) ve dgrencileri arasinda, taglarin Allah kor-
kusuyla yuvarlanmasi nassinin hakiki anlaminin merkeze almmasi baskin bir
yaklasitmken Muammer, Nazzam ve Cahiz'in gelistirdigi tabiat teorisi, Ebt Ali
ve sonraki Mu'tezile alimleri tarafindan tam anlamiyla benimsenmemis olsa da
nassin hakiki anlamini tevil etme ¢abalar1 bu teorinin etkisinin ve sonuglarinin
devam ettigini gostermesi bakimmdan 6nemlidir.?3

2. Taberi ve Erken Donem Miifessirlerin Hakiki Anlam Merkezli Yakla-
simlar1

Ibn Cerir et-Taberi, Bakara Suresi 74. ayetini tefsir ederken "taslardan dylesi
vardir ki Allah korkusundan dolay: yuvarlanmir" ifadesini hakiki bir anlamda ele ala-
rak taslarin Allah’mn kudreti karsisinda hareket ettigini ve Israilogullari'nin kat:
kalpleriyle bu taglar1 mukayese ettigini vurgular.'* Ona gore, taslarin iclerinden
su figkirmasi, yarilmasi ve Allah korkusuyla yuvarlanmasi, taslarin bile haki-
kate ve Allah’in kudretine daha duyarl olduklarin1 gostermektedir. Bu yorum,
israilogullarl'mn Allah’mn ayetlerini inkar etmelerine kars1 gticlii bir elestiri ni-
teligi tasir. Cunki en sert varlik olan tas bile Allah’in emri karsisinda boyun
egmektedir.?

Taberi, bu goriisti desteklemek amaciyla Miicahid (6. 103/721) ve diger ilk
donem miifessirlerden nakiller getirir. Miicahid, Ibn Ebi Necih (6. 131/749) ve
Katade (6. 117/735) gibi alimlerin de benzer sekilde, taslarin Allah korkusuyla
hareket ettigini hakiki anlamda kabul ettiklerini aktarir. Taberi, bu nakillerin,

11 EbG Abdullah Muhammed b. Omer et-Teymi er-Razi, Mefitihu'l-gayb (Beyrut: Darii Thya’i't-
Turasi'l-Arabi, 1420), 3/121.

12 Ebti Ca’fer Muhammed b. el-Hasen et-Ttsi, et-Tibyan fi tefsiri'l-Kur’dn, thk. Ahmed Habib
(Beyrut: Darii Thya'i Tiirasi'l-Arabi), 1/306.

13 Cahuz, el-Hayevin, 4/402.

14 Eba Ca‘fer Muhammed b. Cerir b. Yezid el-Amili et-Taberi, Cimi‘u'l-beyin ‘an te'vili "dyi'l-
Kur’an, thk. Abdullah b. Abdiilmuhsin et-Turki (Darti Hicr, 2001), 2/135.

15 Taberi, Cami‘u'l-beyan, 2/135.
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erken donem miifessirlerin ayetteki ifadeleri hakiki anlamda degerlendirdikle-
rini ve taslarin Allah korkusuyla fiziksel bir tepki verdigini kabul ettiklerini
vurgular.16

Ancak Taberi, taslarin Allah korkusuyla diismesi konusunda farkl: dilsel

ve tevilci yaklasimlar1 da ele alir. Bu baglamda dil ve tefsir alimlerinin gelistir-
digi bes farkli yorumu 6zetler:

1. Kinaye Yolu: Baz1 dil alimlerine gore, taslarin Allah korkusuyla diis-
mesi ifadesi, taglarin fiziksel olarak degil golgelerinin egilmesi anlamina
gelir. dolayisiyla bu durum, taglarm Allah’in kudreti karsisinda boyun
egisini kinayeli bir dille anlatir. Tespitlerimize gore, bu tevil Tasi (6.
460/1067), Ibn Atiyye (6. 541/1147), ibn Abdiisselam (6. 660/1262) ve
Ibn Kesir (6. 774/1373) disinda tefsirlerde pek yer bulamamustir.1?

2. Hz. Musa’nin Kissasiyla Baglanti: Diger bir yorum, Hz. Musa’nin
Rabbi ile konustugu sirada dagin paramparca olmasi kissasina atifta bu-
lunur. S6z konusu yorum, taglarin Allah korkusuyla hareket ettigini ha-
kiki anlamda kabul eder ve Allah’in tecellisi karsisinda taslarin boyun

16

17

Taberi, Cami‘u'l-beyin, 2/137. Ayrica bk. Eba Abdullah Muhammed b. Ebi Zemenin, Tefsirii'l-
Kur’dni'l-‘aziz, thk. Hiiseyn b. “Ukkase - Muhammed b. Mustafa el-Kenz (Kahire: Fartku'l-
Hadjise, 2002), 1/152; Eba Muhammed Abdurrahman b. Muhammed b. Ebi Hatim er-Réazi,
Tefsirii'l-Kur'ani'l-"azim, thk. Es'ad Muhammed et-Tayyib (Suudi Arabistan: Mektebetii Nizar
Mustafa el-Baz, 1998), 1/147. llgili rivayetler soyledir: ce gu ¥ oo s o 0 o3 L 35, op plac
4l o (Taslarin Allah korkusundan yuvarlandigimi, ancak kat: kalpleri mazur gérmedigini
ifade eden rivayet); 3las e guni (ol 0l G sl e Aad W pluall G esa (g guall, (Her tasin Allah
korkusuyla hareket ettigini ve Kur'an'in bu anlamda indigini belirten rivayet); il «a (n 2ens
Glass] (2 dena e Al i gt il (Tbn Abbas'in taglarin kalplerden daha yumusak oldugunu ifade
eden rivayeti); slis 0 oSall W jlae 0 ol aa = (Taslarin Allah korkusuyla diismesini, gézyas1
dokmeyen bir kalbin aglamasina benzeten rivayet).

Tasi, et-Tibydn, 1/306; Ebt Muhammed Abdiilhak b. Galib b. Abdurrahman b. Temmam el-
Endeltsi b. ‘Atiyye, el-Muharrerii'l-veciz fi tefsiri'l-kitabi'l- ‘aziz, thk. Abdiisselam Abdtissafi
Muhammed (Beyrut: Dérl‘i‘l-Kl‘itl‘ibi'l—‘Hmiyye, 1422), 167; Ebt Muhammed Abdiilaziz ed-
Dimeski b. Abdiisselam, Tefsirii'l-Kur'dn, thk. Abdullah b. ibrahim el-Vehbi (Beyrut: Dart fbn
Hazm, 1996), 1/137; ibn Kesir, et-Tefsir, 1/305.
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egdigini vurgular. Kissa, Kur'an'da su sekilde aktarilir: "Musa belirledi-
gimiz vakitte gelince ve rabbi onunla konusunca dedi ki: 'Rabbim, bana
kendini goster, sana bakayim." Allah buyurdu: 'Beni asla goremezsin ama su
daga bak. Eger yerinde durabilirse sen de beni goreceksin.' Rabbi daga tecelli
edince onu paramparca etti ve Musa baygin diistii. Kendine gelince dedi ki:
'Seni tenzih ederim, sana tevbe ettim ve ben iman edenlerin ilkiyim.'"18 Bu
yorum, hakikat anlaminin baskin oldugu bir yaklasimi temsil etmekte
olup ileride agiklanacag: {izere Maturidi ve Ibn Hazm (6. 456/1064) ta-
rafindan da 6nemsenmistir.1°

3. Taslara Idrak Atfedilmesi: Bir grup alim, Allah’in baz1 taglara idrak
verdigini ve bu taslarin Allah’m emirlerini anlayip ona itaat ettiklerini
savunur. Bu gorts, taslarin bilingli varliklar oldugunu ima eden bir yak-
lasimdir ve bu idrak, Peygamber’in hutbe verdigi hurma kiittigtintin in-
lemesi gibi mucizelerle desteklenir. Bu yorum, hakiki anlami esas alarak
bunun mantiki sonuglar1 olan canlilik ve idrak emarelerini kabul eden
bir yaklagimdur. Ileride aciklanacag tizere Zeccac gibi dilciler, Kelabazi
(6. 380/990) gibi mutasavviflar, ibn Abdiilber (6. 463/1071) gibi hadis-
ciler ve Sem‘ani (6. 489/1096) gibi fakihler tarafindan desteklenmis,
hatta bizzat Sem’ani tarafindan Ehli Stinnete mal edilmeye ¢alisiimis-
tir.20

18 A'raf 7/143

19 Tasi, et-Tibydn, 1/306.

20 Tasi, et-Tibydn, 1/307. Tasi bu goriisti su sozlerle elestirir: "Bu goriiste zayiflik vardir. Ciinkii
eger dag cansiz bir varlik ise onun Allah’t bilmesi imkdnsizdir. Sayet dag, Allah't bilen ve canlilarin
yapisina sahip bir varlik olsaydi o zaman dag olarak nitelendirilemezdi." Peygamber'den gelen
rivayet hakkinda da "Bu rivayet tek bir kisiden nakledilmistir. Eger bu rivayet sahih olsaydi anlam
su olurdu: Allah tasi canlandirmus ve tag Peygamber’e selam vermistir. Bu da Peygamber icin bir
mucize olurdu." ifadesini kullanir. Huzeyfe rivayetiyle ilgili olarak ise "Allah o kiitiige hiiziin
duygusunu yaratmigtir. Boylece bu durum, Peygamber ona dayandiginda siikiinet bulan ancak ondan
ayrildiginda hiiziinlenen bir mucize haline gelmistir." seklinde bir agiklama getirir. Tasi, et-Tibydn,
1/307.
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4.

Istiare Yaklasimi: Bazi alimler, "Allah korkusuyla diigser" ifadesini mecazi
olarak ele alir. Onlara gore, bu ifade tasin Allah’in emrinin biytkligu
karsisinda diismeye meyilli ve korkulu bir durumda oldugunu ima
eder. Bu yorum, Kehf Suresinde gecen "Duvar yikilmak isterdi"?! ifade-
sine benzetilir. Yani taslar Allah’in kudreti karsisinda sanki korkudan
diistiyormus gibi algilanir. Bu tevil, daha sonraki donemlerde ortaya ¢1-
kacak olan "istiare" kavramuyla iliskilendirilebilir. Nitekim Bakillani de
bu yorumu benimsemistir.22

Sebebiyet Iligkisi (Mecaz-1 Miirsel): Bagka bir goriis ise taglarin Allah
korkusuyla diismesinin diger varliklar {izerinde hasyet uyandirma an-
laminda oldugunu savunur. Bu yoruma gore, taslar Allah’in kudretine
isaret ederek insanlara korku vermektedir. Buradan hareketle bu tevil,
ayette mecaz-1 miirsel oldugu iddiasimna dayanir ve burada sebebiyet
alakast kullanilir. Belirtilen bu yorum, ibn Cinni tarafindan gelistirilmis-
tir.

Taberi, tim bu goriisleri dikkate almakla birlikte, ayetin hakiki anlammin
korunmasi gerektigini savunur ve taglarin Allah korkusuyla gercekten diistii-
gini hakiki anlamda kabul eder. Ancak bu korkunun taslara insani bir idrak
veya biling kazandirdig1 anlamma gelmeyecegini vurgular. Taberi'nin bu yak-
lasimi, hakikat-mecaz tartismalar1 baglaminda degerlendirildiginde onun bu
ayeti hakiki anlamiyla ele aldigini ve bu ayette mecazi yorumlara bagvurmadi-
g1 gosterir. Ona gore, taslar Allah’in kudreti karsisinda fiziksel olarak hareket

21
22
23

Kehf 18/77.

Taberi, Cami‘u'l-beyin, 2/137-138.

Ebii'l-Feth Osman el-Mevsili b. Cinni, el-Hasdis, thk. Abdiilhamid el-Hindavi (Beyrut: Darii'l-
Kiitiibi'l- Timiyye, 1429), 2/16.
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ederler. Ancak bu durum onlarin idrak ve biling sahibi olduklar1 anlamina gel-
mez.2* Taberi’'nin bu konudaki takipgisi, meshur dilci alim Ezheri (6. 370/980)
olmustur.2

3. Zeccac’in Hakiki Anlam1 Merkeze Alan Taslarin Idrakine Dair Yakla-
simi1

Zeccac, Bakara Suresi 74. ayetini tefsir ederken bu ayetin insanlarin kalp-
lerinin taslardan daha sert ve kat1 oldugunu beyan ettigini 6zellikle vurgular.
Ona gore, taslar Allah korkusuyla catlayip iclerinden nehirler ve pinarlar gika-
rabilirken bazi taglar da Allah korkusuyla disttigii icin bu ayet, taslara hakikat
anlami1 veren bir bakis agisin1 yansitmaktadir. Zeccéc, Taberi tefsirinde nakle-
dilen bir goriise atifta bulunarak Allah korkusuyla diisen taslarin, Allah'm Hz.
Musa ile konustugu sirada tecelli ettigi daga isaret ettigi seklindeki yorumu ak-
tarmis ve yani sira bu ayete dair "yaratma sanatmin eseri" seklindeki yorumu
da zikretmistir.2> Ancak Zeccac, bu olaymn yalnizca yaratilis sanatinin bir eseri
olmadigini aksine Allah’in bu taslara bir tiir idrak verdigini savunur. Benzer
bir anlayisa dilci Ibn el-Enbari (6. 328/940),” mutasavvif Kelabazi (.

2 Taberi, Cami‘u'l-beyan, 2/137-138.

%5 Ezheri, Bakara Suresi 74. ayetindeki "Ve yine onlardan oylesi vardir ki Allah korkusundan
yuvarlamr" ifadesini tefsir ederken ilk dénem miifessirlerinin yaklagimlarini esas alarak bir
yontem benimsemistir. Dilbilimsel boyut tizerinde duran Ezheri, taglarin Allah korkusuyla
hareket ettigini hakiki anlamda kabul etmekle birlikte bu olaym nasil gerceklestigi
konusunda kesin bir bilgiye sahip olmadigimizi vurgular. Bu baglamda, Ezheri'nin yaklagimi,
akli mecazlarla tevilden kacinmak ve ayetin hakiki anlamina sadik kalmak tizerine
kuruludur. Ezheri, bu ayetin Allah'mn kudretini ve azametini yansitan bir ifade oldugunu
vurgular ve insanlarmn bu tiir olaylara iman etmesi gerektigini belirtir. Tefsirinde, nassin
hakiki anlamim esas almakla birlikte bu anlamin mahiyeti konusunda tefviz anlayisin
benimseyerek Taberi ve ilk donem miifessirlerin yolunu takip eder. Bu sekilde Ezheri,
dilbilimsel bir cercevede ayeti ele alarak hakiki anlami muhafaza eden bir tefsir anlayisini
siirdiiriir. Ik donem selef alimlerine dayanan bu yontem hem nassin verdigi mesaji
korumaya hem de metafizik boyutlartyla ilgili detayli agiklamalar yapmaktan kagmarak
insan aklinin smurlarini kabul etmeye dayanir. Eba Manstr Muhammed b. Ahmed b. el-
Herevi el-Ezheri, Tehzibu'l-luga, thk. Muhammed ‘Avd (Beyrut: Darii jhyéi't—Tl’irési'l—Arabi,
2001), 4/197-198.

26 Eb Ishak Ibrahim Zeccac b. es-Seri, Me'dni'l-Kur'dn ve i‘rdbuh, thk. Abdiilcelil Abduh Selebi
(Beyrut: ‘Alemii'l-Kiitiib, 1988), 1/157-158.

27 Vahidi, Ibn el-Enbari'den naklen, Allah’'in taslara bir akil verip onlara kendisinden korkma
yetenegi kazandirabilecegini belirtir. Tipki Hira Dagi'na da bir akil vererek Peygamber
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380/990),28 hadis alimi Ibn Abdiilber’in ve Safii usulcii ve fakih Sem’ani nin2
yorumlarinda da rastlamak miimkiindiir.?0 Zeccac, gortistinii desteklemek i¢in

28

29

30

hitabin1 anlamasimn sagladig: gibi o yillarda bu goriistin dilciler arasinda yaygin oldugunu
soylemeyi miimkiin kilan bir nakildir. Ebii'l-Hasen Ali b. Ahmed b. Muhammed en-Nisabiri
el-Vahidji, et-Tefsirii'l-basit, (Beyrut, 1430), 72.

Ebt Bekr Muhammed b. Ebi ishak b. Ibrahim el-Buhari el-Kelabazi, Bahrii' I-fevaidi'l-miisemma
bi me ‘ani'l-ahbdr, thk. Muhammed Hasen Ismail - Ahmed Ferid el-Mezidi (Beyrut: Darti'l-
Kiitiibi'l- Timiyye, 1999), 30. "Yiice Allah, taslardan bahsederek onlarn bazisindan nehirlerin
fiskirdigimi, bazilarimn yarilarak iclerinden su ¢iktigini ve bazilarinin da Allah korkusuyla diistiigiinii
haber vermistir. Bu ifadeler, taglarin yumugaklik ve nem gibi vasiflardan uzak olmalarina ragmen
kafirlerin kalplerinin katiigini vurgulamak icin yapilmistir. Benzer sekilde, Peygamber de bir dagin
kendisine olan sevgisinden bahsederek bu sevgiye vurgu yapmstir. Oyle ki Allah, o daga sevgisini
yerlestirmistir. Aym sekilde Allah, bir direge de sevgisini yerlestirmis ve o direk Peygamberden
ayrildiginda o'na olan 6zlem ve sevgisiyle inlemistir." Zeccac ile birbirine yakin bir dénemde
yasayan mutasavvif Kelabazi'nin de benzer bir anlayisa sahip oldugu goriilmektedir.
Sem’ani, Bakara Suresi 74. ayetinde gecen "Allah korkusundan dolay: asag1 iner" ifadesiyle ilgili
olarak taslarin cansiz varliklar olmasina ragmen Allah'tan korkmalarinin miimkiin oldugunu
belirtir. Ehl-i Stinnet alimlerinin bu durumu, Allah’in cansiz varliklara bile bilmedigimiz bir
sekilde bilgi ve korku ilham edebilecegi seklinde acikladigini ifade eder. Sem’ani, bu
goriistinti desteklemek icin Peygamber’in Mekke'de bir tasin kendisini selamladigin belirten
hadis gibi rivayetlere atifta bulunur. Ayrica Peygamber’in, mescitte hutbe verirken yaslandigt
hurma kiittigtintin minber yapildiktan sonra ondan ayrildig: icin inlemesi gibi olaylar1 da
aktarir. Bu olaylarin, cansiz varliklarin Allah'in iradesiyle duygu ve hareket kazanabilecegine
delil olarak kabul edilmesi gerektigini savunur. Sem’ani, hakikat anlaminin tercih edilmesi
gerektigini savunurken tespit edebildigimiz kadariyla Ehli Stinnet alimleri gibi bir otoriteye
atif yapan ilk miifessir olmustur. Ebii'l-Muzaffer Manstir b. Muhammed el-Mervezi es-
Sem’ani, Tefsirii'l-Kur'dn, thk. Yasir b. Ibrahim-Ganim b. ‘Abbas (Riyad: Darti'l-Vatan, 1997),
96.

Bir Hadis alimi olan Ibn Abdiilber, taslarin ve diger cansiz varliklarin Peygamber’e olan
sevgisi ve Allah korkusuyla hareket etmeleri gibi olaylar1 hakiki anlamda kabul eden bir
yaklasima sahiptir. O, bu tiir olaylarin gercek anlamda meydana geldigini ve insanlarin bu
tiir olaylar1 tam anlamyla idrak edemeyebilecegini savunur. fbn Abdiilber'e gore, Allah
cansiz varliklara bile Peygamber'e sevgi ve muhabbet gibi hisler yerlestirebilir. Bu durumu,
Kur'an'daki "Onlardan 6yleleri vardir ki Allah korkusundan dolayi asagi iner" Bakara 2/74
ayetiyle iliskilendirir. ibn Abdiilber, ayrica Peygamber’in hutbe verdigi kiittigiin minber
yapildiginda ondan ayrilmasindan dolay: hiiziinlenip ses ¢ikarmasimi da hakiki bir olay
olarak kabul eder ve bu olayin bir¢ok sahabe tarafindan rivayet edildigini belirtir. Ona gore,
bu gibi olaylar Allah’in kudretiyle gerceklesmis mucizelerdir ve bu tiir durumlar1 mecazi
olarak yorumlamak yerine onlarin gercek anlamda meydana geldigini kabul etmek gerekir.
Bk. Ebtt Omer Yusuf b. Abdullah b. Muhammed en-Nemeri b. Abdiilber, et-Temhid li md fi'l-
Muvattda mine'l-me ‘ani ve'l-esanid, thk. Mustafa b. Ahmed el-‘Alevi, Muhammed Abdiilkebir
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Hasr Suresindeki "Eger biz bu Kur'an't bir daga indirseydik, onu Allah korkusuyla
boyun egmis, paramparga olmug goriirdiin"3 ve Hac Suresindeki "Gérmedin mi ki
goklerde ve yerde kim varsa Allah’a secde eder"?? ayetlerini delil olarak sunar. Bu
ayetlerin, taslara da bir tiir biling ve idrak verildigini gosterdigini ifade eder.
Eger burada kastedilen sadece yaratilis sanatinin bir eseri olsayd: Allah'm,
"Cogu insan ve ¢oklar1 da azaba miistahaktir"® ayetini zikretmeyecegini belirtir.
Cunki yaratilis sanatinin eserleri hem miiminler hem de diger varliklar igin
gecerlidir.3

Zeccac, meseleyi daha da agikliga kavusturmak adina Allah’mn taslarin Al-
lah korkusuyla diistiigtinti belirttigi ayeti hatirlatir ve korku ile husunun sadece
insanlar icin bilinen bir sey oldugunu ancak Allah"mn bazi taslarin o'ndan kork-
tugunu bildirdigini vurgular. Ayrica Allah’in Hz. Davud ile daglar1 ve kuslar1
tesbih ettirdigini ifade eder. Sayet daglarin ve kuslarin tesbihi yalnizca yaratili-
sin izlerinden ibaret olsaydi "Biz daglart Davud ile tesbih ettirdik"3> ifadesinin kul-
lanilmayacagimi savunur. Zeccac’a gore, bu tesbih kesinlikle bir itaat secdesidir.
Ancak insanlarin bu tesbihin nasil gerceklestigini bilemeyeceklerini ve bu ko-
nuda yalnizca hadislerin bilgi verebilecegini belirtir. Son olarak Allah"m "Hicbir
sey yoktur ki o'na hamd ile tesbih etmesin fakat siz onlarin tesbihini anlamazsiniz'"36
ayetini zikrederek taslarin tesbihinin de bu kapsamda degerlendirilmesi gerek-
tigini ifade eder.?”

Zeccac, erken donem Basra Mu‘tezilesi alimlerinden Tbn Hait'in goristint
devam ettiren bir isim olmustur. Soyle ki bu goriis, nassmn hakiki anlaminin
taslara bir ttr idrak verildigini savunur. Zeccac ile erken donem miifessirler
arasidaki fark Zeccac'in, taslara bir tiir idrak verildigini savunmasidir. Zeccéac,

el-Bekri (Magrib: Vizarati ‘Umami'l-’Evkaf ve'&Su’ﬁni'l-islémiyye, 1967) 5/16; ibn
Abdiilber, Ebat Omer Yusuf b. Abdullah b. Muhammed en-Nemeri, el-Istizkdr, thk. Salim
Muhammed ‘Ata, Muhammed Ali Mu‘avvid (Beyrut: Dérii’l—kl’itl’ibi'l—’Hmiyye, 2000), 8/231.

31 Hagr 59/21.

32 Hac 22/18.

33 Hac 22/18.

34 Zeccac, Me'ani'l-Kur’dn, 3/418.

% Enbiya 21/79.

3% [sra17/44.

37 Zeccac, Me'dni'l-Kur’dn, 3/419.
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nassin hakiki anlamini esas alarak taslarin Allah'tan korktugunu ve bu korku-
nun gercek bir idrake dayandigini 6ne stirmiistiir. Buna karsilik erken donem
miifessirler, tefviz anlayisina sahip olup taslara yalnizca Allah'tan korkma vas-
fin1 nispet etmislerdir. Ancak bu korkunun mahiyetini Allah'in bilgisine havale
etmislerdir. Yani Zeccac, taslarin idrak sahibi oldugunu kabul ederken erken
donem miifessirler bu tiir bir idraki agikca belirtmemis sadece taslarin Allah
korkusuyla ilgili 6zelliklerini Allah'a havale etmislerdir. Bunun yaninda Zec-
cac’m hakikat anlamimi kabul edip mecaza gitmedigini sdyleyebiliriz.

4. Ebti Miislim el-Isfahani’nin Nahiv imkanlariyla Hakiki Anlama De-
gistirme Cabas1

Eba Miislim el-Isfahani, Bakara Suresi 74. ayetinde gegen " & Jm«-a Weke O3
4 453" jfadesindeki zamirin taglara degil kalplere doéndiigiinii savunur. Ona
gore, burada kastedilen Allah korkusuyla boyun egen kalplerdir. Bu goriis,
Ragib el-Isfahani tarafindan da benimsenmis ve Ragib, ayetteki ifadenin sert-
lesmis kalplerden farkli olarak Allah’a boyun egen kalpleri isaret ettlgml belirt-
mistir. Ragib, bu yorumunu Al -i Imran Suresi 199. ayetindeki " <GS Jal & &5
) Gaa SR 2g) dg—\\ Lo &0l 0330 ey dy (rad (il 'K tap ehlinden 6yleleri de vardir ki Allah’a,
size indirilene ve onlara indirilene inanirlar, Allah’a kars: derin bir sayg1 icinde boyun
egerler"3s ifadesiyle destekleyerek Bakara Suresindeki ayetin bu boyun egen
kalpleri kastettigini one stirer.3

Ebt Mislim, bir Mu'tezili olarak Bakara Suresi 74. ayetindeki " Wl e (3
& 3258 e g ifadesinin hakiki anlamin sorgularken dil bilgisini kullanarak
zamirin taslara degil kalplere dondugiinti iddia eder. Bu yaklasimiyla ayetin
Allah korkusuyla boyun egen kalpleri kastettigini savunur. Razi, Ebt Miis-
lim'in bu goriistinti aktarirken onun bu yorumunu, taslarin hasyet duymasinin
miimkiin olmadig1 gerekcesiyle destekledigini belirtir. Razi'ye gore, EbG Miis-
lim taslarin hasyete elverisli olmadigini vurgulayarak zamirin kalplere donme-
sini daha mantikli bulmustur.4 Ebti Miislim’in bu yaklasimi, Mu'tezili gelene-
gin akli tevil yontemine ragmen dilsel bir ¢c6ztimleme sunarak mecazdan uzak
durma cabasi olarak degerlendirilebilir. Bu tutum, onun Mu'tezililerin siklikla

38 Al-i Imran 3/199.
% Ragib el-isfahani, et-Tefsir, 1/233.
40 Razi, Mefatihu’l-gayb, 3/121.
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basvurdugu akli mecaz tevillerini bu baglamda kuvvetli bulmadigimni ve dil bil-
gisini kullanarak daha ikna edici bir agiklama yapmaya calistigin1 gostermek-
tedir. Boylece, ayetin hakiki anlamini1 koruyarak akil ve dil arasindaki dengeyi
saglamay1 hedeflemistir.4!

5. Maturidi’nin Hakikat Anlamini Hikmeti Merkezli Ele Alan Yorumu

Maturidi, kafirlerin kalplerini taslarla karsilastirirken onlarin kalplerini
taslardan bile daha sert ve kat1 olarak nitelendirir. Ona gore, kafirlerin kalpleri
taslarla ayni sertliktedir hatta taslardan daha da katidir. Taslar, anlama ve akil
yetilerinden yoksun olmalarina ve kendilerine yonelik bir hitap bulunmama-
sma ragmen Allah'in kudreti karsisinda boyun egip catlar ve yarilir. Bu durum,
Allah’m "Eger biz bu Kur'an't bir daga indirseydik, onu Allah korkusuyla boyun eg-
mis, paramparca olmus goriirdiin"42 ayetiyle ifade edilmistir. Ayni sekilde, "Rabbi
daga tecelli edince, onu paramparca etti..."® ayeti de bu durumu destekler nitelik-
tedir. Buna karsin, kéfirlerin kalpleri anlama ve akil sebeplerine sahip olmala-
rina ragmen Allah'in hitabr karsisinda boyun egmez ve yumusamaz. Allah,
daglarin bile biiytik gtintin dehseti karsisinda yumusadigini ve boyun egdigini
"Ve daglar yiin gibi atilir"# ayetiyle bildirirken kéafirlerin kalpleri hi¢bir zaman
yumusamaz. Allah, daglari sertliklerine ragmen insanlara faydal1 kilmis onlar-
dan nehirler ve sular fiskirtmistir. Ancak kafirlerin kalpleri, ayni potansiyele ve
imkana sahip olmalarina ragmen kimseye bir fayda saglamaz. Bu durum, Al-
lah'mn hikmeti geregince gerceklesmistir.

Maturidi, Allah'in kéfirlerin kalplerini taslarla mukayese etmesinin ve bu
benzetmeyi 6zellikle taslar tizerinden yapmasinin hikmetini vurgular. Diger
sert maddelerle degil de taslarla yapilmasimin sebebi, taslarin atesle veya baska
bir seyle yumusatilmayan bir yapiya sahip olmasidir. Demir ve bakir gibi mad-
deler atesle yumusatilip sekillendirilebilirken taslar bu sekilde yumusamaz. Bu
nedenle kéfirlerin kalpleri, yumusamaz ve degistirilemez bir sertlikle taslara
benzetilmistir. ifade dilen benzetme, Allah’m iman etmeyeceklerini bildigi bir

42 Hagr 59/21.
43 A'raf 7/143.
4 Me'aric 70/9.
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topluluk i¢in gecerlidir.#5 Maturidi'nin tevil yaklasimi, hakiki anlami esas ala-
rak bagka bir ayete atif yapilarak mahiyetini aciklamaya dayali bir yaklasimdr.
Kéfirlerin kalplerini taslarla mukayese ederken Zeccac’'in aksine akil, idrak ve
itaatten yoksun varliklar olduklarimi ifade eder. Maturidi'nin bu yaklasimi, ha-
kiki anlami belirli bir duruma 6zgii kabul ederek Allah'm kudreti ve azameti
karsisinda paramparca olan daglar ve taslar baglaminda degerlendirir. Hasr 21
ve A’raf 143. ayetlerini 6rnek vermesi onun Hz. Musa kissasinda oldugu gibi
Allah'in kudreti ve azameti karsisinda yerle bir olan daglar: isaret ettigini gos-
terir.4 Boylece Maturidi, tevilinde nassin hakiki anlamini kudret ve azamet te-
masmna odaklayarak hakiki anlama uygun sekilde bir tevil yapmustir.4”

6. Ibn Cinni’nin Mecaz-1 Miirseli Esas Alan Edebi Yorumu

Ibn Cinni, Bakara Suresi 74. ayetini agiklarken sebebiyet iliskisine dayali
mecaz-1 miirsel yontemini kullanir ve bu yaklasimini edebi bir farkindalikla gtig-
lendirir. Ona gore, ayette taslarin Allah korkusuyla yuvarlanmasi aslinda bu
taslara bakan insanin Allah’m hasyetinden kibrini kaybedip alcak gonllii ol-
mast anlaminda yorumlanmalidir. Bu yorum, ibn Cinni'nin kelami ve ontolojik
bir kaygidan ziyade dilin kendi dinamikleri ve edebi inceliklerinden yararlana-
rak yaptig1 bir agiklamadir. ibn Cinni, insanin bu biiyiik yaratiliglar: diistindi-
gtunde kiictilecegini, tevazuya kapilacagini ve gordiigu seylerin buyuklugi

45 Ebt Manstr Muhammed el-Maturidi, Te vildtii ehli's-sunne, thk. Mecdi Baselldm (Beyrut:
Darii'l-Kiitiibi'l- [lmiyye, 2005), 1/496.

46 Ayrica bk. Ebt Muhammed Mekki b. Ebi Talib el-Kaysi, el-Hiddye ild buliigi'n-nihdye, thk. es-
Sahid el-Btigihi (Beyrut: Mecmt‘atii Buhiisi'l-Kitab ve's-Siinne, 2008). Ote yandan Mekki'nin
de aymi goriiste oldugu gorulmistiir.

47 Ebii'l-Leys Nasr b. Muhammed es-Semerkandi, Bahrii'l-‘uliim, thk. Mahmud Matarac
(Beyrut: Darti'l-Fikr, ts.), 1/92. Allah'in, " Ve muhakkak ki onlardan éylesi vardir ki yarilir da ondan
su cikar' ayeti, taglarin catlayarak suyun ortaya ¢ikmasini ifade eder. ' Ve muhakkak ki onlardan oylesi
vardir ki Allah korkusuyla yuvarlanir" ifadesiyle ise Allah korkusuyla dagdan yuvarlanan her
tasin kastedildigini belirtir. Ayrica baska bir goriise gore, bu ayetin Allah'mn Musa Peygamber
ile konustugu sirada dagin diimdiiz olmas: hadisesine isaret ettigini ifade eder. Bu hususta,
genel olarak bu ayetin yerinden oynayan biitiin taglar: ifade ettigini soyler. Baz1 alimlerin bu
ifadeyi bir temsil olarak kabul ettiklerini ve "Eger bu taglarin akli olsaydi, Allah korkusuyla
yuvarlamirlard:" dediklerini aktarir. Ancak Ebti'l-Leys, bu gortisiin Mutezile'ye ait oldugunu
ve miifessirlerin genel yorumlariyla uyusmadigmi belirtir. Ebii'l-Leys’in bu yorumu,
Hanefilerin o dénemde Mutezile'nin vakiaya aykir1 goriilen hususlarda temele aldig: akli
mecaz anlayisinin karsisinda durduklarini gosterir niteliktedir.
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karsisinda kendisini asagida hissedecegini belirtir. Bu durumda, "diisme" ve
"hust icinde olma" fiilleri bu taslarin gozlemlenmesinden kaynaklanan bir etki
olarak degerlendirilir. Dolayisiyla bu fiiller, taslara nispet edilir. Ctinkti bu di-
stis ve husti onlara bakmanin sebep oldugu bir durumdur. Bu durumu destek-
lemek icin Ibn Cinni, Yiice Allah’in " Ve sen atmadin, fakat Allah att1"48 ayetiyle
mukayese yapar. Ayni1 zamanda bir baska sairin su beytini zikreder:

Yol daull Jejlus J L Al sl 1) 68 5a 5 S3

"Hatirla o durumumu ki atlar bulustugunda ve erkeklere dogru ilerleyip onlari
karsisinda diz ¢oktiirdiigiinde."* Bu beyit, savas aninda atlarin bir araya geldigi
ve erkeklerin erkeklere kars: ytirtidiigti zamani hatirlatir. Sair burada savasmn
dehseti ve buytikliigii karsisinda duyulan korku ve hustiyu ifade etmektedir.
[bn Cinni, bu beyti insanin biiyiik ve korkutucu olaylar karsisinda kibrini kay-
bedip algak goniillii olma tepkisiyle iligkilendirir. Bu baglamda Ibn Cinni'nin
edebi yaklasimi, mecaz-1 miirseli dilsel ve edebi bir cercevede ele alarak sebebi-
yetiliskisine dayal1 bir anlam kaymasin giiglii bir istishad ile destekler. Boylece
ayetin tevilini derinlestirip akli mecazdan ziyade edebi mecazi 6n plana gikar-
tir.50

6.1. Bakillani’nin Istiare-i Mekniyye Temelli Mecazi Yorumu

Es’ari 6gretinin kurucularindan olan Békillani, Yiice Allah'm yarattig1 var-
liklarin secde ve tesbihi tizerine yaptig1 yorumlarinda bu ifadelerin mecazi an-
lamlar tasidigini ve bu varliklarin yaraticilarina olan ihtiyaglarin ifade ettigini
vurgulamustir. Bakillani, Bakara Suresi 74. ayetindeki " Ve muhakkak ki onlardan
dylesi vardir ki Allah korkusuyla yuvarlamr" ifadesi ile Nur Suresi 41. ayetindeki
"Kuslar kanatlarini agmus, her biri kendi duasini ve tesbihini bilir" ve diger bazi ayet-
ler hakkinda yapilan yorumlarin dogru bir delil tegkil etmedigini belirtir. Ona
gore, bu ayetlerde herhangi bir zorluk veya muhal anlam bulunmamaktadir.

48 Enfal 8/17.

49 ibn Cinni, el-Hasdis, 2/16. Ibn Cinni'nin verdigi beyitte gecen "diz ¢oktiirdiigiinde" ifadesi,
Arapca beyitteki "Vl Ja)ll" kismuna karsilik gelir. Beytin bu kismu, savasin dehseti ve
erkeklerin birbirlerine kars1 gti¢stizlesmesi, alcak gondilliiliik ya da hust icinde diz ¢okmeleri
anlamini tasir. Yani burada kullanilan mecaz, savasin ve korkunun biiyiikligii karsisinda
insanlarin kibirlerini kaybedip, mecazi olarak diz ¢ckmeleriyle iliskilendirilmistir.

5 {bn Cinni, el-Hasdis, 2 /15-16
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Bakillani, Hasr Suresi 21. ayetindeki "Eger biz bu Kur'an'1 bir daga indirsey-
dik, onu Allah korkusuyla husu iginde paramparca oldugunu goriirdiin" ifadesini
aciklarken dagin akleden bir varlik olsayd: Kur'an'1 isittiginde Allah korkusun-
dan dolay1 husu i¢inde parcalanacagini ifade eder. Ona gore, dag gibi buyiik ve
sert bir varlik bile Allah’mn kelamini duydugunda korku i¢inde olurdu. Bu yo-
rum, dagin akil sahibi bir varlik olmadig1 halde temsili bir anlatimla onun
korku icinde pargalanacagina dair bir mecaz olarak anlasiimalidir.

Glines, ay, daglar, agaclar ve diger varliklarin secde etmesi ve tesbihi ile
ilgili olarak Bakillani bu ifadelerin mecazi anlamlar tasidigini vurgular. Ona
gore, bu varliklarin secde etmeleri ve tesbihleri, yaraticilarina olan zillet ve te-
vazularini yani mutlak bir muhtaclik icerisinde olduklarini gosterir. Bu varlik-
larin, kendi baslarma var olmalarinin miimkiin olmadig: gibi varliklarm stir-
dtirebilmeleri de tamamen Allah’in yaratmasina ve idaresine baghdir.5!

6.2. Arap Siirlerinden Istishatlar

Bakillani, bu ayetlerdeki ifadeleri aciklarken Cahiliye doneminin sairlerin-
den Cerir'in (6. 569 veya 580) su beyitini 6rnek verir:

S NENPEE RTINS Py = b

"Ziibeyr'in 6liim haberi gelince Medine surlar ve heybetli daglar sarsildi."52 Yu-
karidaki beyitte, Medine surlar1 ve daglarin Ziibeyr'in (6. 36/656) 6liim habe-
riyle sarsildig1 mecazi olarak ifade edilmistir. Bakillani, bu tiir ifadelerin olay-
larin biiytikliigiinti ve ciddiyetini vurgulamak amacryla kullanildigini aciklar.

Ay sekilde, Ibn Ahmer (6. 75/694 civari) adindaki bir sairin:
panll Lagale JUa (oA L Waslia Gla s (e e
"Mescidinin bur¢larindan iki tas tamdim asirlar gecti ve bu taglar bos kald: onlara
bakarak 'Bu taslarin ardindan sabir gelmez' dedim."% beytini de bu baglamda de-

gerlendirir. Burada taslarin aglamasinin temsili bir anlatim oldugunu ve olayin
btytikluguini ifade ettigini vurgular. Bir baska sairin:

51 Ebti Bekr Muhammed b. et-Tayyib el-Basri el-Bakillani, el-Intisdr li'l-Kurdn, thk. Muhammed
‘Isam el-Kudat (‘Amman: Dartii ibn Hazm, 2001),2/709.

52 Bakillani, el-Intisdr li'l-Kurin, 2/709.

53 Bakillani, el-Intisar 1i'l-Kurdn, 2,/ 709.
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el Al Ca k) fila | 4xdln Y AL Aal
"Burun secde eder baskaldirmaz, gozler husu icinde, kulak ise sagirdir."5* beytini

de ayn sekilde yorumlar. Bu ifadede kastedilenin alnin yere konmasiyla yapi-
lan gergek bir secde olmadigin1 aksine mecazi bir anlatim oldugunu belirtir.

Bakillani, Ummiyye'nin (6. 8/630 [?]) su beytini de drnek olarak sunar:
560 5 Al 5 Bl 2 Ny L Al B3 ke i (4 Gl

"Coldeki kuslar, riizgdr, gok giiriiltiisii, hayvanlar ve kesislerin yasadigr manas-
tirlar, hepsi Allah"1 tesbih eder.">> Burada gecen "kesislerin yasadig1 manastirlar"
ifadesinin onlarin ibadet yerlerini ifade ettigini belirtir. Ayni sairin:

il 5 cpan U Aail) Ay s W B #15,Y1 HA ) s

"O, ruhlar serbest birakir ve yildizlar ile ay Allah'a secde eder." beyti hakkinda
ise bu ifadenin muhtaglik ve ihtiya¢ anlaminda kullanildigin: ifade eder.5¢ So-
nug olarak Bakillani, bu ayetlerdeki Allah korkusuyla yuvarlanir ve Yildizlar
ve agaclar secde eder gibi ifadelerin, bu varliklarin kendi durumlarin: ve yara-
ticilarma olan muhtagliklarini ifade eden mecazi anlatimlar oldugunu belirtir.
Ona gore, bu varliklarin her biri yaraticilarin varligina ve kudretine isaret
eden en agik deliller ve kanitlarla doludur.

Bakillani, Bakara Suresi 74. ayetinde gecen "taglardan kimi vardir ki Allah
korkusuyla yuvarlanir" ifadesini, istiare-i mekniyye yoluyla yorumlamustir. Istiare-
i mekniyye, bir edebi sanat olarak bir kelimenin veya ifadenin asli anlamindan
farkl bir anlamda kullanildig1 ancak bu anlamin benzerlik veya iliski yoluyla
asil anlami ima ettigi bir mecaz tiirtidiir. Bu tiirde, benzetme unsurlarindan sa-
dece biri zikredilir digeri ise ortiik olarak birakilir. Belirttilen bu durumda, tasin
Allah’tan korkmasi ve yuvarlanmasi aslinda onun Allah’in kudreti karsisinda
boyun egmesi ve tabiatina uygun olarak hareket etmesini ifade eder. irdelenen
ayette gecen ifade, taslarin gercekten korku duyduklari anlamina gelmez. Ak-
sine taglarin Allah'in kudreti karsisinda boyun egmeleri ve tabiatlarma uygun

54 Bakillani, el-Intisar li'l-Kurdn, 2/ 710.
55 Bakillani, el-Intisar li'l-Kurin, 2/710.
56 Bakillani, el-Intisar li'l-Kurdn, 2/ 710.
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olarak hareket etmeleri anlatilmak istenmistir. Burada taslarin Allah korku-
suyla yuvarlanmasi, onlarin Allah’in kudretine uygun sekilde gosterdikleri do-
gal tepkinin, insanin korku karsisindaki tepkisine benzetilmesi yoluyla ifade
edilmistir. Bu baglamda tasin "korku" ile yuvarlanmasi, insanin korku karsisin-
daki tepkisiyle benzestirilerek bir istiare-i mekniyye olarak ortaya konmustur.

Istiare-i mekniyyede tasin hareketi, insanm Allah korkusu karsisinda duy-
dugu husu ve boyun egme haliyle ortiik bir benzetme yapilmak suretiyle me-
cazi bir anlam kazanir. Bakillani, bu tiir ifadeleri agiklarken dilin mecaz ve teg-
bih giictinii kullanarak varliklarin Allah’m kudretine karsi nasil bir tavir takin-
diklarmni ifade etmeye calisir. Tasin hareketi, burada sadece fiziksel bir olay de-
gil ayn1 zamanda Allah'in yiiceligine kars1 gosterilen bir itaat ve teslimiyetin
semboliidiir.5”

6.3. Taberi’'nin Zikrettigi Istiare Yorumunu Gelistirmesi

Bakillani, Bakara Suresi 74. ayetinde gecen "taglardan kimi vardir ki Allah
korkusuyla yuvarlanir" ifadesini ele alirken, Taberi'nin tefsirinde yer alan istiare
tevili tizerinde 6nemli katkilarda bulunmustur. Taberi'nin, bu tiir ayetlerde me-
cazi anlamlar kullanarak taslarin Allah’in kudreti karsisindaki tepkilerini ifade
ettigini belirttigi yorumunu, Bakillani daha da gelistirerek bu tevili derinlestir-
mis ve sistematik hale getirmistir.

Taberi'nin, "Allah korkusuyla diiser" ifadesini mecazi olarak yorumlayan ve
taslarin Allah’in emrinin biiytikliigii karsisinda diismeye meyilli oldugunu ima
ederek naklettigi tevil, Bakillani tarafindan daha ileri bir seviyeye taginmustir.
Bakillani, bu tiir mecazi anlatimlarin istiare-i mekniyye kavramu altinda daha iyi
anlagilabilecegini savunarak bu tiir ifadelerin yalnizca dilsel bir siisleme degil
ayni zamanda derin bir teolojik ve metafizik anlam tasidigini ortaya koymus-
tur.

57 Ayrica bk. Ebii'l-Hasen Ali b. Muhammed el-Maverdji, en-Nuket ve'l-‘uyiin, thk. es-Seyyid b.
Abdiilmakstd b. Abdiirrahim (Beyrut: Darti’l-kiittibi'l- [lmiyye, ts.), 1/146-147. Bakillani'nin
goriistiniin Maverdi'de yer aldig1 goriilmektedir.
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7. Kad1 Abdiilcebbar’in Temsile Dayal1 Mu’tezili Yorum

Kadi Abdiilcebbar (6.415/1025), Bakara Suresi 74. ayetinde yer alan "Sonra
bunun ardindan kalpleriniz katilast 6yle ki tas gibi hatta daha da kat: oldu" ifadesini
incelerken kalplerin katiliginin taslardan daha siddetli bir katilikla nitelendiril-
mesinin nasil anlasilmasi gerektigini sorgular. Ona gore, taslar tabiatlar1 geregi
herhangi bir katiliga sahip degildir. Bu nedenle kalplerin taslardan daha kat:
olarak nitelendirilmesi ytizeysel bir bakis acisiyla celigkili goriinebilir. Ayn se-
kilde " Ve muhakkak ki onlardan oylesi vardir ki Allah korkusuyla yuvarlanir" ifadesi
de taslar icin hakiki anlamda gegerli olamaz. Zira vakiada gozlemlendigi tizere
taslarin Allah korkusuyla hareket etmesi mumkiin degildir. Bu noktada Kadi
Abdiilcebbar, ayetteki ifadelerin mecazi bir misal olarak anlasilmasi gerektigini
vurgular. Allah, Israilogullar’’nin kalplerindeki katilig1 aciklamak igin taglari
bir misal olarak zikretmistir. Nitekim zahirde kalplerin katilig1, sertlik ile 6z-
deslestirilen bir durumdur. Bu baglamda taslarin Allah korkusuyla yuvarlan-
masi da mecazi bir anlatim olarak degerlendirilmelidir. Ragib el-isfehani “tem-
sil” goristniin Ka'bi'ye (6. 319/931) ait oldugunu sdylemistir.5® Kadi Abdiil-
cebbar’'m bu goriisti kendisinden etkilenerek ortaya koymus olmas1 muhtemel-
dir. Ayrica Kadi Abdiilcebbar, bazi alimlerin bu nassin tevilinde, eger taslar diri
kilinsaydu Israilogullar’'nin kalplerinden daha fazla bir Allah korkusuna sahip
olacaklarmi savunduklarmna atifta bulunur. Fakat Kadi Abdtilcebbar, bu gortis-
ten ziyade taslarin diri kilnmasi durumunda artik tas olmaktan ¢ikacaklarmi
belirterek ilk yaklasimin daha giiclii ve tutarli oldugunu savunur. ifade edilen
degerlendirme, ayetteki ifadelerin hakiki anlamdan ziyade temsili bir anlam ta-
sidigina isaret eder ve bu dogrultuda yorumlanmasi gerektigini gosterir.5 Kadi
Abdiilcebbar’in taslarin canli olma varsaymmina kars: ¢ikmasi Bakillani'nin go-
risiine karsi ¢tkmasi anlamina gelir. Zira bu anlatim Bakillani tarafindan ilgili
ayetin istiare-i mekniyye oldugu anlatilirken ortaya konmustur.

Réazi, Kadi Abdiilcebbér ve onun gibi diistinen diger Mu'tezile alimlerinin,
taslarin diri kiinmasi durumunda Israilogullari’nin kalplerinden daha fazla bir

% Ragib el-Isfahani, et-Tefsir, 1/233.
59 Ebii'l-Hasen b. Ahmed el-Hemedani KAadi Abdiilcebbar, Tenzihii'l-Kur‘dn ‘ani'l-metd ‘in
(Beyrut: Darii'n-Nehdati'l-Hadjisiyye, 2005), 26.
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Allah korkusuna sahip olacaklar: tevilini kabul etmemelerinin gerekgesini ha-
yat ve akil sahibi olmanin sarti, uygun bir yapiya (btinye) ve mizacin dengeli
olmasina baglidir seklinde aciklar. Mu’tezile alimleri, hayat ve aklin ancak bu
sartlar altinda miimkiin olabilecegini savunurlar. Dolayisiyla bu yapiya ve mi-
zaca sahip olmayan bir varligin hayat ve akil sahibi olmas1 onlarin nazarmnda
miimkin degildir. Ancak Razi, Mu'tezile'nin bu sart1 kabul etmesinin yalnizca
uzak bir ihtimal {izerine kurulu oldugunu ifade eder ve bu nedenle onlarin bu
gortsiine itibar edilmemesi gerektigini savunur.®® Nitekim bir Mu‘tezili olan
Zemahserinin (6. 538/1144),¢! Bakillani'nin goriistinii esas aldigin1 hesaba ka-
tarsak miiteahhir donemde kelami kaygilardan cok edebi dinamiklerin etkili
oldugu soylenebilir.

8. Ibn Hazm’in Tefkifi Dil Teorisi ve Tabiat Teorisi

Ibn Hazm (6.456/1064), el-Fasl isimli eserinde Bakara Suresinin 74. ayetini
yorumlarken taslarin ne seriata tabi oldugunu ne de akla sahip olduklarini be-
lirterek bu varliklarin bir peygamberle muhatap olmadigini acikca ifade eder.
[bn Hazm, bu goriisiinii Isra Suresinin 15. ayetinde gegen "Biz, bir peygamber
gondermedikge azap edici degiliz"2 ifadesiyle destekler ve bu konuda herhangi bir
stiphenin olmadigini vurgular.

Ibn Hazm’a gore, Allah’in bu ayetteki sozleri ti¢ farkli sekilde anlasilabilir:

1. Ibn Hazm, Allah’'mn "Onlardan éyleleri vardir ki Allah korkusundan dolay:
asagt iner" ifadesindeki zamirin, Ebt Miislim el-Isfehani'nin ifade ettigi tizere
ayetin basinda gecen "kalpler'e donebilecegini ileri siirer. Belirtilen bu yo-
rumda ayetin anlami su sekilde olur: "Sonra kalpleriniz katilasti, artik onlar tag
qibi, hatta daha da katidir." Ibn Hazm, burada bahsedilen kati kalplerin, Allah
korkusuyla bir giin yumusayip katiiktan yumusakliga gececegini savunur.
Ona gore, bu durum gozle gortilebilir bir olaydir. Allah’in liitfuyla kat1 kalple-
rin yumusamasi, giinahkar bir kimsenin Allah korkusuyla tirperip tovbe etmesi
olarak anlagilabilir. Ote yandan Allah’in kitap ehlinin bazilarinin Allah’a ve
bize indirilene iman edecegini bildirdigini ve baz1 Araplarin da iman edecegini

60 Razi, Mefatihu’l-gayb, 3/120.

61 Ebii'l-Kasim Mahmud b. ‘Amr ez-Zemahseri, el-Kessif ‘an hakd 'iki gavamizi’t-tenzil ve ‘uyiini’l-
ekavil fi viicithi’t-te vil, (Beyrut: Darti'l-Kitabi'l-Arabi, 1407), 1/156.

& fsra17/15.
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ifade ederek bu durumun dogrulugunu pekistirir. Bu yaklasim, ibn Hazm'in
ayeti hakiki anlamda alarak manevi bir gerceklikle bagdastirdigini gosterir.

2. ibn Hazm, ayette gegen "hasyet" ifadesinin, Allah’in hitkmiiyle ve takdir
ettigi seylerin gerceklesmesi anlamina geldigini one stirer. Bu goriis, Fussilet
Suresinde gegen "Dediler ki: ‘Isteyerek (kendi irademizle) geldik."® ayetiyle para-
lellik arz eder. ibn Hazm’a gore, goklerin ve yerlerin itaatinin anlami, Allah'm
onlara hitkmetmesi ve onlar1 yedi gok olarak yaratip her birine emrini vah yet-
mesi anlaminda degerlendirilmelidir. Bu baglamda taslarin Allah’tan korkma-
lar1, onlarm hakiki anlamda bir korku yasamalarindan ziyade Allah’in hitkmii
altindaki bir itaat olarak anlagilmalidir. ibn Hazm, burada goklerin, yerin ve
daglarin seriatle veya akilla donatilmamuis oldugunu vurgulayarak bu tiir var-
liklarin emirlere ve yasaklara tabi olmasmin imkansiz oldugunu savunur. Bu
nedenle ayetteki "hasyet" ifadesi, Allah’in kudreti altinda gerceklesen bir olayin
mecazi bir anlatimi olarak kabul edilmelidir. Bu anlatim Bakillani'nin istiare-i
mekniyye yorumuna atifta bulunur.

3. ibn Hazm, Allah’in " Ve siiphesiz, onlardan Allah korkusundan dolay: asag
inenler vardir" ifadesiyle Musa Peygamber’in Allah’tan kendisini gérmesini ta-
lep ettigi gtin Allah’in kendisine tecelli ettigi ve diimdiiz hale gelen dag: kas-
tetmis olabilecegini 6ne siirer. Bu dagin, hi¢ stiphesiz taslar arasinda yer aldi-
gin1 ve Allah korkusundan dolay1 yerinden asagiya indigini ifade eder. Ibn
Hazm’a gore bu olay, o daga mahsus bir mucize ve Allah’m kudretinin bir te-
zahtirudiir. "Asag1 iner" ifadesi, burada "asag1 indi" anlaminda kullanilmstir.
Tipki Enfal Suresinde gecen "inkdr edenler sana tuzak kurarken"®* ayetinde ol-
dugu gibi gegmis bir olaymn mecazi bir anlatimidir. ibn Hazm, bu yaklagimiyla
ayetin anlammmi hakiki diizlemde tutarken ayni1 zamanda belirli bir olaya dayal1
olarak mecazi bir anlam kazandirir.6>

Ibn Hazm, Bakara Suresi 74. ayetinin tefsirinde Mu’tezile gibi tevil edil-
mesi gerektigini savunur ancak hareket noktas1 Mu'tezile’den farkhidir. Cahiz

63 Fusssilet 41/11.

64 Enfal 18/30.

6 Ebtt Muhammed Ali b. Ahmed el-Endelusi b. Hazm, el-Fasl fi'l-milel ve'l-’ehvd’ ve'n-nihal
(Kahire: Mektebetii'l-Handi, ts.), 74-75.
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sonrasi Mu'tezile bu ayetin tevil edilmesi gerektigi hususunda méani karine ola-
rak akl1 esas alirken ibn Hazm naslar1 yani manevi karineyi esas almistir. Ozel-
likle taslarin ne akla ne de seriata tabi olmadigimni belirterek bu taslarin Allah
korkusuyla asag1 inmelerinin belirli bir olaya dayali olarak anlasiimas: gerekti-
gini savunur. ibn Hazm, boylece ayeti diger naslarla iligkilendirir ve metinler
arasi bir biittinliik saglamay1 amaglar.6¢

8.1. Tabiat Teorisi ve Dillerin Kokeni Teorisini Merkeze Alan Yorum

[bn Hazm’in tabiat teorisi, onun Bakara Suresi 74. ayetine yaklasimini da
sekillendirir. Ibn Hazm’a gore, tabiat esyada bulunan ve onun niteligini belir-
leyen bir 6zelliktir ki bu 6zellik degismeyen ve sabit bir yaprya sahiptir. Allah,
varliklar1 belirli bir diizen ve stireklilik icinde yaratmis her sey tabiatina uygun
olarak hareket eder hale gelmistir. ibn Hazm, bu baglamda taglarm akil sahibi
olamayacagini ve dolayisiyla Allah korkusuyla asag1 inemeyecegini savunur.
Bu olay, ancak Allah’m iradesi ve kudreti altinda gerceklesen bir mucize olarak
anlasiimalidir.¢” Ibn Hazm, dillerin kdkenine dair goriislerinde ise "tevkifi" bir
anlay1s benimser. Ona gore, diller Allah tarafindan Hz. Adem’e 6gretilmistir ve
bu diller insanlar arasindaki uzlasiya dayali degil dogrudan ilahi bir 6gretinin
sonucudur. Ibn Hazm, dillerin tabiatin etkisiyle degil Allah'in 6gretisiyle var
oldugunu savunur. Bu teoriye dayanarak ibn Hazm, taglarm Allah korkusuyla
hareket etmesi gibi canlilik emareleri tasiyan 6zelliklere sahip olamayacaginm
ve bu tiir ifadelerin mecazi olarak anlasilmasi gerektigini ileri stirer.68

Ibn Hazm, el-Ihkém fi Usilli'l-Ahkdm adli eserinde Bakara Suresi 74. ayetinin
tefsirinde taslarin akla veya konusma yetisine sahip olamayacagini savunurken
bu goriistinti tabiat ve dil teorileri ile destekler. Ona gore, taslarin akla sahip
olmadiklar1 gercegi tabiatlarma uygun bir sekilde hareket ettiklerini gosterir.
[bn Hazm'in tabiat teorisi, her varligin kendi 6zelligiyle tanimlandigim ve bu
ozelliklerin Allah tarafindan belirlenen sabit yasalar cercevesinde isledigini 6ne

66 [bn Hazm, el-Fasl, 74-75.

67 Osman Demir, Keldmda Nedensellik: Ilk Dénem Keldmcilarnda Tabiat ve Insan, ed. M. Ciineyt
Kaya (istanbul: Klasik Yayinlari, 2015), 119-123.

68  Ebti Muhammed Ali b. Ahmed el-Endelusi b. Hazm, el-ihkdm fiusili'l-Ahkam (Kahire: Darii'l-
Hadjis, 1404), 32-37.
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stirer. Dolayisiyla taslarin idrakten yoksun olmasi onlarin tabiatlarmin bir so-
nucudur ve bu nedenle hakikat anlaminda bir korku duymalar1 veya konusma-
lart miimkiin degildir. Ayrica Ibn Hazm'in dil teorisi, Allah’m yarattig1 varlik-
lara isimler vererek onlar1 nitelendirmesinin insanlarin bu varliklar: tanimasi
ve anlamasi i¢in bir diizen sagladigini belirtir. Taslara izafe edilen korkunun
mecazi bir ifade olmas1 bu isimlendirme diizeninin bir pargas: olarak anlasil-
malidir. Allah, varliklar1 nitelendirdigi isimlerle insanlar arasinda bir anlasma
dili kurmus bdylece insanlar taslarin akla sahip olmadan da Allah’in iradesi
altinda hareket ettigini mecazi olarak anlayabilmislerdir. ¢

Sonug

Bakara Suresi 74. ayeti, taslara Allah korkusuyla yuvarlanma niteligi atfet-
mesi sebebiyle alimler arasinda hakikat-mecaz tartismalarini meydana getir-
mistir. Erken dénemden itibaren aklin kesin hiikmiine aykir1 gibi gortinen nas-
larin hakiki anlamlarindan ziyade mecaza hamledilmesi gerektigi gortisii savu-
nulmus ve bu gortis Hasan b. Muhammed b. Hanefiyye’den baslayarak Mu'te-
zile ekoliiniin temel bir argimani haline gelmistir. Irdelenen bu tartismalar,
Ciircani oncesi hakikat-mecaz algis1 ve ontoloji, edebi yorum ve teolojinin bu-
radaki roliinii anlamak i¢cin énemli bir cerceve sunmaktadir.

Mu'tezile 6zellikle Cahiz, ayeti mecazi bir anlatim olarak degerlendirip
taslarin Allah korkusuyla hareket etmesinin kendisinin gelistirdigi tabiat teorisi
baglaminda anlasilmasi gerektigini savunmustur. Ayetin doluyu temsil ettigini
iddia eden Ebti Ali Ciibba"i'nin mecaz yorumu mecaz kurallarina aykir: oldugu
gerekgesiyle elestirilmistir. Ancak Taberi ve Zeccac gibi alimlerin hakiki anla-
min savunulmasi gerektigi ve Allah’m kudretinin dogrudan bir tezahiirii ola-
rak goriilmesi gerektigi seklinde bir goriis benimsemislerdir. Zeccac’in taglara
biling ve idrak atfeden yaklasimi, hakikat anlamin1 biitiin mantiki sonuglari ile
kabul etmistir. Ebt Miislim el-Isfahani’nin dilbilgisel ¢oztimlemeleri ve zamir
yorumu hakiki anlami degistirmeye yonelik bir tesebbiisttir. Bu durum, ayetin
tevilinde nahivsel ¢oziimlemelerin nasil belirleyici olabilecegini ortaya koy-
maktadir. Ibn Cinni, Bakara Suresi 74. ayetine yonelik yorumunda mecaz-1 miir-

6 Tbn Hazm, el-Ihkim, 4/442.
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sel yontemini kullanarak ayetteki taglarin Allah korkusuyla yuvarlanmasini se-
bebiyet iliskisi tizerinden agiklamistir. Ona gore, taslarin Allah korkusuyla ha-
reket etmesi aslinda bu taslara bakan insanlarin hasyet duymas: ve tevazuya
kapilmasi anlaminda yorumlanmalidir. Ibn Cinni, bu yorumunda dilin edebi
inceliklerinden yararlanarak ayetin tefsirini kelami kaygilardan ziyade dilin
kendi dinamikleri icinde ele almis ve boylece edebi bir farkindalikla yaklasmis-
tir. Bu yaklagim, Ibn Cinni'nin dilin mahiyetine ne kadar hakim oldugunu gos-
terirken dini naslarmn yorumlanmasinda mecaz-1 miirselin énemli bir yer tuttu-
gunu vurgulamaktadir. Ozellikle belagatta mecazin kullanimi, ibn Cinni ve
Bakillani gibi alimler tarafindan derinlemesine ele alinmistir. Bakillani, Bakara
Suresi 74. ayetini istiare-i mekniyye yoluyla yorumlayarak taslarin Allah korku-
suyla yuvarlanmasimi mecazi bir anlatim olarak degerlendirmis ve bunu Al-
lah’in kudretinin tecellisi olarak agiklamistir. Bu yorum, mecazin sadece estetik
bir dil kullanim1 degil ayn1 zamanda teolojik bir gereklilik olarak anlasilabile-
cegini gostermistir. Ibn Hazm, bu ayeti yorumlarken dillerin kékeni ve tabiat
teorileri baglaminda degerlendirmelerde bulunmus taslarin akil ve idrak sahibi
olmadigini vurgulayarak ayetin mecazi bir anlam tasidigini savunmus ve bu
sekilde mecazin, ilahi iradenin anlasilmasinda dilin 6nemli bir arac1 oldugunu
belirtmistir. Onun bu yaklasimi, Mu'tezile'nin akilci tevil yontemlerinden farkl
olarak manevi karineleri esas alarak naslarin biittinltigtinti koruma gabasi ola-
rak one ¢ikmistir. ibn Hazm'1n tabiat teorisi, her varligin kendi 6zelligiyle ta-
nimlandig1 ve bu 6zelliklerin Allah tarafindan belirlenen sabit yasalar cerceve-
sinde isledigi goriistine dayanmaktadir.

Ele alinan calismada Ciircani oncesinde, belagat miiessesesi hentiz tam
olarak kurulmamisken bir ayet {izerinden alimlerin hakikat ve mecaza nasil
yaklastiklar1 miitevazi bir bigimde ortaya konmustur. Bu siirecte, alimlerin tevil
yontemleri ile hakikat ve mecaz kavramlarini nasil iliskilendirdikleri ve bu ilis-
kinin belagat ilminde nasil bir yer buldugu detaylandirilmistir.

Sonug olarak Bakara Suresi 74. ayetinin tefsiri, Islam diisiincesinde hakikat
ve mecaz kavramlarmin tefsir, kelam ve dil bilimlerindeki yerini anlamak igin
onemli bir 6rnek teskil etmektedir. Calismamizda ele alinan farkl yaklasimlar,
Kur'an'm yorumlanmasinda dilsel ¢oztimlemeler ile kelami bakis agilarmnin na-
sil bir arada kullanildigini agikca ortaya koymustur. Bu tartismalar, yalnizca bu
ayet dzelinde degil Islam diisiincesinin genel tarihsel gelisiminde de merkezi
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bir rol oynamistir. Gelecekte yapilacak aragtirmalar, bu kavramlarim Islam diin-
yasindaki etkilerini daha kapsamli bir ¢cercevede ele alarak belagat, tefsir ve ke-
lam ilimlerinin nasil sekillendigini daha derinlikli inceleme imkéani sunacaktur.
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