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2014’te Kirim'in ilhakiyla baslayan ve 2022’de Rus gii¢lerinin Ukrayna’ya yo6nelik harekati ile tirmanan Rusya’nin
Ukrayna’ya yonelik isgal girisimi tarihsel anlamda derin bir gecmise sahiptir. Prenslikler donemine kadar giden iki
tilkenin iliskilerinde son perde Rusya’nin ortaya koydugu tezlerle Ukrayna topraklari iizerindeki hak iddia etmesi
sonucu II. Diinya Savasi’'ndan sonra Avrupa’da yasanan en somut krize doniismesidir. Bu baglamda iki tilkeyi de
merkezi bir imparatorluk siirlari icerisinde tahayyiil eden Avrasyacilik goriisiiniin incelenmesi 6nem tasimaktadir.
Bu ¢alismanin amaci, Avrasyacilik goriisiiniin {izerine insa edildigi toplumsal ve dini mitleri ortaya koyarak, Avras-
yaciligin, Rusya Devlet Bagkani Vladimir Putin’in Ukrayna konusundaki sdylemlerin geri planindaki politik zihniye-
tine etkisini incelemek ve son dénemde Rus yayilmaciliginin ve Avrasyaciligin en popiiler temsilcilerinden olan Alek-
sandr Dugin’in basini ¢ektigi muhafazakar Yeni Avrasyacilarin, Ukrayna savasina giden siirecte ortaya koydugu ta-
rihi, dini ve cografi tezlerin kokleriyle Putin’in politikalarina agtig1 alani incelemektir. Bu ¢ercevede, Putin dénemi
Rusya’nin yeniden kiiresel giic olma hedefi dogrultusunda Avrasyaci goriisiin Ukrayna politikalarinda ve séylemle-
rinde son derece etkili bir unsur oldugu sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Avrasyacilik, Putin, Rusya, Ukrayna, Isgal

ANALYSIS OF RUSSIA'S INVASION ATTEMPT ON UKRAINE DURING
PUTIN'S ERA FROM THE PERSPECTIVE OF EURASIANISM

ABSTRACT
The invasion attempt by Russia towards Ukraine, which began with the annexation of Crimea in 2014 and peaked
with the military operations launched by Russian forces against Ukraine in 2022, has deep historical roots. The latest
chapter in the relations between the two countries, dating back to the era of the principalities, has evolved into the
most tangible crisis in Europe since World War II. This crisis stems from Russia's claims over Ukrainian territories,
based on the theses put forward by Russia regarding Ukraine. In this context, it is important to examine the concept
of Eurasianism, which envisions both countries within the borders of a central empire, The aim of this study is to
examine the impact of Eurasianism on Russian President Vladimir Putin's political mentality behind the discourses
on Ukraine by revealing the social and religious myths on which the Eurasianist view is built, and to examine the
roots of the historical, religious and geographical theses put forward by the conservative Neo-Eurasianists led by
Aleksandr Dugin, one of the most popular representatives of Russian expansionism and Eurasianism in the recent
period, in the process leading up to the Ukrainian war and the space it opened for Putin's policies. In this framework,
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it is concluded that the Eurasianist view is influential in Putin-era Russia's Ukrainian policies and discourses in line
with its goal of becoming a global power again.

Keywords: Eurasianism, Putin, Russia, Ukraine, Invasion

Giris

Avrasyacilik, I. Petro’'nun Rusya’da Bati kaynakl reformlar gerceklestirmesiyle temelleri
atilan, Carlik Rusya’nin yikilisinda siyasi bir zemin kazanan, Rusya’nin ne Avrupa ne Asya kendi
basina ayr1 bir kita ve medeniyet oldugunu savunan bir goriistiir. Bu goriisiin cekirdeginde Av-
rasya bolgesini kutsayarak Ortodoks temelli Rus milliyetciligini 6nceleyen mesihgi bir impara-
torluk tahayyiilii ve Bat1 karsithigi vardir. Bu baglamda Sovyetler Birligi'nin yikilis1 sonrasi olu-
san emperyalist ideoloji boslugunda Avrasyacilik 6nemli bir cazibe merkezine doniismiistiir.
Bu donemde Aleksandr Dugin basta olmak iizere Yeni Avrasyacilar, Rusya’ya Batinin etkisinden
tamamen soyutlanmis, kendine 6zgii milli bir politika olusturmak ve post Sovyet donemde ha-
kimiyetin kaybedildigi topraklarda yeniden s6z sahibi olabilmek i¢cin teorik ¢alismalar gergek-
lestirmistir. Ukrayna konusu ise Avrasyacilik baglaminda en sicak nokta olarak one ¢ikmakta-
dir. Zira, Avrasya iImparatorlugu i¢cin Ukrayna hayati énem tasimaktadir. Bu agidan Avrasyacilar
tarafindan Ukrayna’nin tarihsel, cografi ve dini yapisi lizerinden ortaya konan Avrasya’nin bir
parcasi1 oldugu iddias1 6ne ¢ikmaktadir. Ote yandan Dugin mesihgi devlet anlayis1 dogrultu-
sunda Atlantikgi giiclerin kiiresellesme ile geleneksel medeniyetleri yok etmeye calistigini sa-
vunmaktadir. Putin’in de politik zihniyetinde gittikce belirgin hale gelen Bati karsithg ve
Rusya’nin koruyucu-kurtarici misyonuna deginmesi, Avrasyaci gorus ile olan baginin incelen-
mesini dnemli hale getirmistir. Ozellikle de Putin’in Ukrayna’ya yonelik isgal girisimi éncesinde
kaleme aldig1 makalesinde ve bu stirecte gelistirdigi sdylemlerde Avrasyaci tezlerle paralel go-
riisler ilgi cekmektedir. 2004’te yasanan Turuncu Devrim, 2014’ten itibaren iyice belirgin hale
gelen Ukrayna’'nin AB ve NATO ile yakinlasmasi, Putin’in Ukrayna’ya yonelik tedirginliklerini
arttirmis ve bu konudaki hareket istegini giiclendirmistir.

Bu ¢alisma, Putin donemi Rusya’nin Ukrayna politikalarinin Avrasyacilik perspektifi bag-
laminda incelenmesini amaglamaktadir. Avrasyaciligin secilmesinin temel sebebi Avrasyacili-
gin Rusya’da gittikge giiclenen Bat1 karsitligini temel bir unsur olarak barindiran, mesihgi anla-
yisla bir Avrasya Imparatorlugu tahayyiil eden bir gériis olarak én plana ¢ikmasidir. Putin’in
Ukrayna konusundaki sdylemlerinin incelenmesinin, Rus liderin politik zihniyetinin irdelenme-
sini saglayarak, kamuoyunda siklikla tartisilan Rusya’nin ge¢mis 6zlemiyle hareket ettigine yo-
nelik iddialarin dogrulugunun sinanmasi agisindan faydali olacagi degerlendirilmektedir. Bu
baglamda ¢alismada, klasik Avrasyacilik goriisiintin tarihi ve teorik temelleri, Sovyetler Bir-
ligi'nin yikilisinin ardindan Rusya i¢in yeni bir biiyiik gii¢c olma girisimi hedefi dogrultusunda
sekillenen ve radikallesen yeni Avrasyacilik goriisii, Ukrayna’nin Avrasyacilik zihniyetindeki ta-
rihsel gelisimi ve temelleri 2004 Turuncu Devrim olaylarina dayanan Rusya-Ukrayna catisma-
sinin Rus hiikiimeti tarafindan gerekcelendirmesi ele alinmaktadir. Bu gerekcelendirmelerin
Rus politik zihniyetindeki yeriyle birlikte tarihsel, dini, mitolojik baglamlar1 da ortaya konul-
maktadir. Ayni zamanda Putin’in iktidara gelmesinden bu yana ulusal/uluslararasi alanda soy-
lemlerinden yola ¢ikarak, Avrasyaci goriis ile olan organik iliskisi tasvir edilmektedir.

Klasik Avrasyacilik

Tarihte ortaya ¢ikan ¢esitli siyasi gorusler, belirli cografi bolgeleri kapsayan, bolge temelli
bir nitelige sahiptir. Bu goriisler, cografi anlamda bir biittinliigii teskil eden yapilar iizerinden
insa edilmistir. Nitekim bu goriisler temel argiimanlarini ortaya koyarken saf bir cografi biitiin-
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liigli irdelemekten ziyade determinist bir yaklasimla toplumlar iizerinde gesitli muhakeme-
lerde bulunurlar. Avrasyaci goriis de bu agidan 6nemli bir 6rnek olarak ortaya ¢ikmaktadir. Eti-
molojik anlamda Avrupa ve Asya Kkelimelerinin birlesiminden tiireyen Avrasya kelimesini ilk
olarak Alexander Von Humboldt kullanmis (Aktas, 2013), Avusturyali jeolog Eduard Suess ise
Avrasya’nin jeolojik anlamda bir biitiinliik teskil ettigini belirterek, Avrupa ve Asya’nin bu kita-
dan boliinmiis oldugunu belirtmistir (Lukin, 2018). Bu bolge tanimu ilerleyen stirecte farkl se-
killerde yapilsa da temel itibariyle cografi anlamda iki ana kitay: ifade eden bir terim olarak
yayginlasmistir. Glinlimiizde Avrasya, Kafkasya’'nin bati sinirindan Cin’e kadar giden, Belarus,
Ermenistan, Giircistan, Kirgizistan, Moldova, Kazakistan, Ozbekistan, Rusya, Ukrayna, Tacikis-
tan, Tirkmenistan ve Azerbaycan’in olusturdugu bir bolge olarak bilinmektedir (Armagan,
2011).

Rusya’da Avrasyaci goriisiin ortaya ¢ikisi, I. Petro’nun Istanbul ve Hindistan’a yaklagma-
nin Rusya’nin menfaatine yonelik oldugu goriisi ile bagdastirilmaktadir (Yilmaz, 2015). Av-
rasya bolgesi lizerine ¢alismalarin yogunlastigi donem ise 20.yiizyilin baslar olarak éne ¢ik-
maktadir. Zira bu dénemde cografyanin alt disiplinleri gelisim géstermis, 6zellikle Avrupa’da
baslayan jeopolitik calismalar bolgeler lizerindeki stratejik derinligin sorgulanmasina neden
olmustur. Bu dénemde ingiliz cografyaci Halford J. Mackinder’in ortaya koydugu “Kara Hakimi-
yet” ve “Heartland /Kalpgah” teorileri Avrasya bdlgesinin tanimlanmasinda ve Avrasyaci gori-
stin olusumunda 6nemli bir gelisme olarak 6ne ¢ikmistir. Mackinder 1. Diinya Savasi’'ndan he-
men sonra 1919 yilinda kaleme aldi81 Democratic Ideals and Reality - Demokratik Idealler ve
Gergekler makalesinde “Heartland-Kalpgah” isimli yeni bir bolge tahayyiil etmis ve bu bélgenin
diinya adasina hakim olabilmek i¢in hayati bir 6nem tasidigini belirtmistir (Robbins, 1993). Bu
teorinin ¢cekirdegini olusturan Kalpgah, doguda Sibirya, batida Volga Nehri ve giineyde Himala-
yalar bulunan bir bolge olarak tasvir edilmistir (Mackinder, 1942, s. 53-82).

Kalpgah teorisi dogrudan Avrasya'nin stratejik 6énemini ortaya koyarken, Mackinder
(1942, s. 106) sikca tizerinde durdugu diinya hakimiyetiyle ilgili tanimi su sekilde yapmistir:
“Dogu Avrupa’ya kim hiitkmederse Kalpgah’a hdkim olur; Kalpgdh’a kim hakim olursa Diinya
Adasr’'na hiikmeder; Diinya Adasi’'na kim hiikmederse Diinya’ya hakim olur.”. Kalpgah Teori-
sinde gii¢c dengesinin Kalpgah’a hiikmeden devlet lehine bozulmasi, bu devletin Avrasya bolge-
sinin kenarlarina yayilmasina imkan verecektir. Halihazirda niifuz edilemez bir kara giicline
sahip olan devletin, kenar bélgelerin kaynaklariyla yeni bir donanma kurmasi, Diinya impara-
torlugu’na giden yolda biiyiik bir adim olacaktir. Bu senaryo ancak Almanya ve Rusya’nin bir-
lesmesi ya da iki devletten birinin digerini isgal etmesi durumunda gerceklesecektir (Mackin-
der, 1904, s. 436). Teorisiyle ilgili kaleme aldig1 son eser olan “The Round World and the Winning
of the Peace” makalesinde Mackinder (1943, s. 597-598), Kalpgah'in cografi konumunu Av-
rasya’nin kuzeyi ve i¢ kismi olarak belirtmis ve 1943 itibariyle Kalpgah bolgesinin SSSCB top-
raklariyla es deger bir durumda oldugunu ifade etmistir.

Rusya’nin icinde bulundugu topraklara yonelik olarak gelistirilen stratejik yaklasim
Rusya’daki siyasal diistincelerin gelisimi icin de 6nemli bir dayanak olmustur. Zira, bu dénemde
Avrasyaci goriisiin bir doktrin olarak ortaya ¢ikmasi i¢in gerekli bir ortam mevcuttu. Carlik
Rusya’nin yikilmasi ve Bolsevik Devrimi ile birlikte Rusya’dan go¢ eden bir grup Rus entelektii-
elin I. Diinya Savasi sonrasi Rusya’nin yeniden yapilanmasi ve mevcut siyasi konumunu ele al-
masl iizerine Avrasyaci goriisiin temel argiimanlar1 ortaya konmustur. Avrasyacilik hakkinda
arastirma yapan tarihgiler, Avrasyacihigin, I. Diinya Savasi, Bolsevik Devrimi ve Rus I¢ Savagi'min
getirdigi toplumsal ve siyasi bozulmalara karsi bir tepki olarak nitelendirmektedir (Engel,
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2015, s.5). Bunedenle Avrasyaciligin Rus muhafazakarhginin giiclii bir tezahiirii oldugu sonucu
ortaya ¢cikmaktadir.

Avrasyacilara gore Avrasya/Rus kiltiirii, Bat1 ve Dogu kiiltiirlerinin 6zelliklerini ‘hi¢ go-
rilmemis’ bir sekilde tasiyan, essiz bir kiiltiirdiir. Bu sebeple, Avrasyacilar, Rus kiiltiiriiniin hem
Bati hem de Dogu olmakla birlikte, gercek manada ise ne Bati ne de Dogu kiiltiiriine ait oldu-
gunu savunmaktadir (Dugin, 2021, s. 19). Avrasyacilik her seyden 6nce jeopolitik bir tahayytil-
diir (Isayev, 1991). Zira Avrasyacilik, yapisi geregi mekanin ve buna bagh olarak tarihin ‘kut-
salligr’ lizerine insa edilmis bir teoridir (Laruelle, 2015b, s. 71-72). Bu ¢ercevede Avrasyacilarin
tarihsel, ideolojik soylemleri aslinda “Rusya kendi basina ne Asya ne de Avrupa’dir” seklindeki
temel jeopolitik tezini olusturmayi1 ve ‘bilimsel’ bir sekilde gerekcelendirmeyi hedeflemektedir.
S6z konusu yaklasim, aslinda hem kiiltiirel odaga hem de Avrasya’nin ‘6zel’ bir cografi diinya
olduguna yonelik diisiincenin temeline 6nemli bir atiftir.

Avrasyaci goriise gore mekan, kiiltiir ve kimlik karsilikli bir etkilesim halindedir, bu fikrin
15181nda Avrasyacilarin yaptigi tiim detaylandirmalar temel ger¢eklik mekani Avrasya’nin “essiz
ve kapali bir kita olmasini saglayan cografi kosullarin, bolgeyi yurt edinmis halklarin kader bir-
ligi ile dogal bir baga sahip oldugunu” ve uluslarin kimliklerinin de ayni sartlar dahilinde geli-
sim gosterdigini kanitlamaya yoneliktir (Laruelle, 2015b, s. 68). Avrasyacilar, reform hareket-
lerinden sonra yeniden yapilandirilan Hristiyanlik ile Roma-Germen kaynakl “bireysellik, ben-
cillik” gibi degerlerin evrensel olarak diger kiiltiirlere dayatildig fikri karsisinda “senfonik ki-
silik” tasvirini dnceleyen, devletin birligini savunan, Ortodoks kaynakli Sobornost gorisiinii
Rus toplumunun ana unsuru olarak ortaya koymustur (Wehrschiitz, 1998). Sobornost her ne
kadar Ortodoks cemaatinin ruhunu yansitan bir kavram olarak ortaya ¢iksa da genel yapisi iti-
bariyle Rus toplum yasaminin genetik zihniyetini ortaya koyan, kiiresel bir fenomendir. Rus
diisiiniir E.S. Troitsky (2010, s. 39-41), Sobornost’u dini baglamindan ziyade Rus halkinin genel
aile ve ekonomik yasam tarzinda bulunan, ruhsallikla birlesmis kolektivizm olarak ele almak-
tadir.

Avrasyaciligin siyasi bir boyut kazanmasindaki ilk érnekler, Sovyetler Birligi'nin kurulus
doneminde Rusya’nin hak ettigi gibi yonetilmedigine yonelik diisiincenin etrafinda birlesen dil-
bilimci Nikolay Trubetzkoy, cografyaci Petr Savitsky gibi bircok farkh disiplinden gelen ve Av-
rasyaciligin ilk temsilcileri olarak bilinen yazarlar tarafindan kaleme alinmistir. “Avrasyaci Ki-
tabevi” blinyesinde, N. Trubetzkoy, P. Savitsky ve George Vernadsky'nin yazilarinin bulundugu
“Ishod k Vostoku (Doguya Hareket)” isimli derlemenin Sofya’da yayimlanmasi Avrasyacilik ha-
reketinin baslangici olarak goriilmektedir (Suboli¢, 1996).

Avrasyacilarin ilk eserlerinde Avrasya’da tek bir devletin tahayyiil edildigi ve Ruslarin
hiyerarsik bir diizende Avrasya halklarinin eksen unsuru oldugu iddias1 goriilmektedir. Bu du-
rum, Avrasyaciligin Rus milliyetciligine dayali bir imparatorlugu tahayyiil eden Rus emperya-
lizminin bir tonu olduguna dair goriis icin 6nemli bir referanstir. Nitekim Sergey Glebov (2015,
s. 49)’a gore Rusya, Avrasyacilik goriisii ile Rus Imparatorlugu bélgesinin birligini devam ettir-
meyi, bélgesel milliyetcilikleri pasifize etmeyi ve belki de en 6nemli husus olarak Rus impara-
torlugu bolgesinin Avrupa’dan ayr1 bir alan oldugunu dile getirerek kendi ¢ikarlarini tanimla-
may1 amaclamaktadir. Hedefe hizmet amaciyla Avrasyaci diisiiniirler, determinist bir bakis agi-
styla cesitli calismalar gerceklestirmis ve Avrasya'nin birlestirici dogasina, iizerinde yasayan
toplumlarin yakinligina vurgu yaparak, tarihin ve cografyanin Rusya’ya yiikledigi misyonu
mesru kilmaya ¢calismistir (Entin & Entine, 2016).
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Yeni (Neo) Avrasyacilik

Sovyetler Birligi'nde Avrasyacilik ortaya cikis donemindeki ivmeyi fazla stirdiirememis-
tir. II. Dlinya Savasi sonrasi Sovyetler Birligi'nde jeopolitik disiplini yasaklanmis (Lacoste, 2007,
s. 17-23), Avrasyacilik da hem bu sebeple hem de Sovyetler Birligi'nin giiclii ideolojik hakimi-
yeti nedeniyle bu donemde fazla ilgi géren bir goriis olamamistir. Lev Gumilev gibi kendisini
‘son Avrasyacl’ olarak tanimlayan ve Avrasyaci literatiiriine ciddi katkilar sunan Kisiler bu do-
nemde Sovyet politikalarin1 Avrasyacilik iizerinden irdelemistir. 26 Aralik 1991’e gelindiginde
ise Sovyetler Birligi'nin kendine yeten, kapali sisteminin bozulmasi ve birligin dagilmasi, Rus
toplumunda ulusal bir ‘yerinden edinme’ duygusunu pekistirmis, Rus biirokratlarinda ve jeo-
politikcilerinde Sovyet sonrasi donem icin Rus tistiinliigiine dayali yeni bir jeopolitik goriis ara-
yisinin baslamasina neden olmustur. Nitekim, jeopolitik gelisimlerin en hizli gelisim gosterdigi
ortamlar, ulusal ¢6kiis, yenilgi veya yerinden edinilmenin oldugu zaman dilimleridir. Rusya’da
da bolgesel ve kuresel rekabette geri kalma hali ve Derzhava statiisiiniin ani kaybi, tGizlintii ve
kizginlik duygulariyla birlikte Rus biirokrasinde eski giicii tekrar kazanabilmek icin yeni bir yol
haritasi olusturma konusunda bir tiir saplantiya yol agmistir (Bassin vd. 2008). Ayni zamanda
bu donemde diger belirleyici husus ise Boris Yeltsin doneminde gergeklesen Rusya'nin liberal
diizene eklemlenme ¢alismalari olmustur. Avrasyacilara gore Rus toplumu bu asamada liberal
demokrasinin, Rusya’nin tarihsel kimligine ve medeniyetine yabanci oldugu gercegiyle karsila-
sarak, Batililasma modeliyle, kendi kiiltiirel degerlerinden olusan bir model arasinda kalmistir.
Toplumdaki bu durum, klasik Avrasyaci diistincenin dogdugu I. Petro donemindeki reformlar
ile benzerlik gostermekteydi, Moskova Devlet Diplomasi Enstitiisii Rektér Yardimcis1 Andrey
Zagorski (1995), bu donemde Rus toplumunda yasanan degisimi, Bati ile is birligi konusunda
gittikce tereddiitlii bir hal alan, evrensel degerler yerine Rus ulusal ¢ikarlarini 6nceleyen ve Bati
cikarlari ile catisan bir yapida degerlendiriyordu. Keza SSCB’nin dagilmasindan sonra Rusya’da
iktidara gelen Boris Yeltsin déneminden beri Vladimir Putin de Biiyiik Rus Imparatorlugu’nun
ruhani ve fiziksel biitiinligiinii korumay1 6nceleyen, Batiya karsi net bir sinir ¢izen birlestirici
bir fikrin Rusya’nin kurtulusu olacagini savunmaktadir (Pryce, 2013). Sovyet sonrasi donemde
Yeni Avrasyacilik, Batililasma karsisinda kendine has Rus medeniyetini koruma giidiisiiyle bir-
likte Rus vatanseverliginin ve bilincinin odak noktasi oldugu iddiasinda olan ideolojik bir olgu
olarak ortaya ¢ikmistir (Dugin, 2014, s. 19-25). Hiilasa Yeni Avrasyacilik, gecmisin aksine 6zel-
likle Putin déneminde bir teori olmasinin yanisira bir uygulama sahasi da elde etmistir (Kurt,
2019). Avrasyaciligin buldugu karsilik dogrudan ABD hegemonyasina karsi bir platform olus-
turma isteginin bir sonucudur (Korkmaz, 2022).

Yeni Avrasyacilik, klasik Avrasyaci teori gibi uluslararasi alanda yasanan gelismelerin
devlet yapisinda yarattif1 degisiklikler ve siyasal sistemin bozulmasi sonucunda ortaya ¢ikan
reaktif bir goriistiir (V. Riasanovsky, 1967). Bu perspektiften Rusya icin uluslararasi sisteme
yeni bir entegrasyon plani sunan Yeni Avrasyacilik, Sovyet sonrasi donemi Rusya i¢in yeni bir
biiytik gii¢ rolii olma girisimidir. Ayn1 zamanda Yeni Avrasyacilar i¢in Avrasya, Mackinder’'in
tasvir ettigi diinya adasidir ve Rusya’nin diinya adasinda lider olmamasi, kiiresel rekabette
giiclii bir aktoér olmasini da imkansiz kilmaktadir (Ovinnikov, 1994). Diger taraftan klasik Av-
rasyacilik fikrinde giiglii sekilde bulunan Anglosakson/Roma-Germen karsitligl, Yeni Avrasyaci
goriiste Atlantikei diizene ve kiiresellesmeye dogru evrilmistir. Nitekim Yeni Avrasyacilar icin
Rusya tarihi, zamansal-tek dogrultulu Bati tarihine karsi koyan bir mekansal dongii sistemi ola-
rak ele alinmaktadir (Shlapentokh, 2012).
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Aleksandr Dugin, Gennadii Zyuganov gibi yazarlar bu donemde Yeni Avrasyacilik tizerine
o6nemli calismalar yapmistir. A. Dugin’in hem klasik Avrasyacilarin eserlerini yeniden kurgula-
yarak bu mirasi temsil etmesi, hem de Rusya’nin giintimiizdeki konumunu degerlendirerek yeni
goriisler ortaya koymasi, Yeni Avrasyaci goriisiin 6nctsii olarak ortaya ¢cikmasini saglamistir.
Dugin’in bu dénem ¢alismalarinda, Rusya’y1 jeopolitik bir temelde yeniden kurma amaci hakim-
dir (Bassin, 2008).

Mark Bassin (2008), Eurasianism Classical and Neo: The Lines Of Continuty makalesinde
Dugin’in Yeni Avrasyaci gorisiiniin, Klasik Avrasyaciligin disinda farkl diisiince ve geleneklerin
de etkisinde oldugunu belirtmektedir. Bu da aslinda Yeni Avrasyaciligin neden ‘yeni’ oldugunu
kanitlar niteliktedir. Bassin’e gore Dugin, Klasik Avrasyaciligin dgretilerini yineleyerek bu mi-
rastan gii¢ alirken, ayn1 zamanda bazi tanimlamalara yeni anlamlar atfetmektedir. Ilk 6nemli
husus Avrasya’nin sinirlari ve 6ziiyle alakalidir. Klasik Avrasyacilara gére Avrasya’nin sinirlari,
cografi sinirlar dahilinde birbirleriyle mozaik olusturan toplumlarin uygarlik alanidir. Dugin ise
bu tanimi kabul etmekle birlikte ideolojik bir yaklasimla, Avrasya’'nin sinirlarini ve misyonunu
Atlantik¢i hegemonya karsisina insa etmektedir. Bu insanin temelinde Atlantikgei giiclerin kar-
sisinda duran toplumlarin Avrasyacilik cercevesinde birleserek tiim diinyay1 Atlantisizm’e
kars1 korumasi yer almaktadir. Bu durum, Avrasyaciligin kiiresel bir goérus olarak sunulmasina
olanak saglamaktadir (Dugin, 2024, s. 316).

Dugin (2004, s.100), modernitenin, geleneksel toplumun yerini aldigini ve modern éncesi
kimlikleri yok etmeyi amacladigini savunmaktadir. Dugin bu kimlik degisimlerinin bireyde ve
toplumda biiytik ¢okiislere sebebiyet verdigini savunarak, kiiresellesmenin devletleri yok etti-
gini, evrensel vatandaslik kavraminin uluslar1 pargaladigini savunmaktadir. Bu hususta Dugin
(20244, s.314-315) icin kiiresel bir diktator olan ABD hem bir kural yazicidir hem de bir infaz-
cidir. Dugin, Avrasya tahayyiilii icin kabul edilemez olarak gordiigu bu yap1 karsisinda Ameri-
kan imparatorlugu’'nun yok edilmesi gerektigini savunmaktadir.

Dugin’in goruslerinin merkezinde Rus halki yer almaktadir. Dugin’e gore Rus toplumu
6zel bir diinya, halk ve jeopolitik olusumdur. Bu olusum; medeniyetler, kiiltiirler, dinler, halk-
larin genel dengesi i¢cinde yer alan tamamen bagimsiz bir sistemdir (Partiya Yevraziya, 2001).
Bu durum, temel anlamiyla Dugin’in, Rus halkinin ve Rusya’nin siyasi yapisinin tarihte oldugu
gibi glinlimiizde de yeni bir yayilmaci ideoloji arayisinda oldugunu, bunun da Avrasyacilik ile
doldurulacagi varsayimi iizerinden ilerlemektedir. Zira Dugin (2021, s. 27-29)’e gore Rusya'nin
tarihsel misyonunun 6zii Avrasya kimligidir. Rusya’nin tarihsel misyonunun diinyanin gergegi
hakkinda kendi bir arayisi ve anlayisi vardir ve siire¢ Rus ulusal tarihini olusturmaktadir. Dugin
bu perspektiften Rus yayilmaciliginin yalnizca Rus hayat alanini genisletmek olarak gormemek-
tedir. Keza Dugin, Rus yayilmaciligini son sozii sdyleme iddiasinda olan Rus halkinin “hakikat,
maneviyat ve adaletin nihai zaferini” saglamak i¢in sahip oldugu bir goérev olarak nitelemekte-
dir.

Dugin (2021, s. 27, 28-33)’e gore Rus halkini diger halklardan ayiran en biiytik nitelik,
6zel bir medeniyet tasiyicisi misyonuna sahip, kadim ve mesihgi (kurtarici) bir yapida olmasi-
dir. Dugin kendisinin kurucusu oldugu Yevraziya Partiya (Avrasya Partisi)’nin programinda ana
gorevlerinin, partinin ¢ok boyutlu 6zgiinligi korumak ve saglamlastirmak oldugunu belirtmis-
tir (Partiya Yevraziya, 2001). Bu acidan Rus halki, bu gorevi tarih boyunca iistlenerek, devlet-
lerin yalnizca etnik anlamda ana unsuru olmamis ayni zamanda kendine has medeniyet iilkii-
stiyle istikrarin sembolii olmustur. Dugin, bu tasviriyle ayn1 zamanda Rus yayilmaciligini kutsal
bir misyon olarak tanimlayarak, Rus politikalarina 6énemli bir hareket serbestisi agma gayretin-
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dedir. Nihayetinde bu dénemde Dugin’in ¢alismalar1 Rusya’y1 ve Rus halkini yeni dénemde ha-
rekete gecirebilecek yeni bir imparatorluk mitolojisi olusturmay1 hedeflemektedir (Engstrém,
2014).

Rusya’nin kiiresel bir misyona sahip oldugu diistincesi, Rusya’da radikal muhafazakarlar
arasinda gittikce giiclenen “Katechon” kavramiyla dogrudan ilgilidir. Ortodoks inancinda Ka-
techon, Deccal’in ve kot giiclerin diinyaya tesir etmesini engelleyen, insanligi koruyan bir un-
surdur ve Pavlus’un Selaniklilere olan mektubundan dogmustur. Bu gériise goére Deccal tarafin-
dan gonderilen diisman, tarihin farkli dénemlerinde Tiirkler, Masonlar, Napolyon, Hitler, Ame-
rikan ajanlari, Ukraynali fasistler ve Kiev yonetimi gibi farkli kimliklerle yikimi getirmek icin
ugrasirken, Rusya ise her zaman saldiriyor gibi goziikse bile savunmada olan, diinyay1 koruyan
kutsal giic konumundadir (Engstrém, 2014; Kholmogorov, 2005, s. 280). Dugin’e (20244, s.
315) gore glinlimiizdeki ‘Deccal’ kiiresellesmedir ve ABD’'nin yayilmaci hali de bu durumun
merkezidir. Genelde Rusya’daki muhafazakarlarin teorisi de Dugin ile ayni noktada bulusurken,
muhafazakarlarin temel savi, Rusya’nin ikinci Diinya Savasi’nda Avrupa’y: kétiiliikten ve Dec-
cal’den kurtardigl ve simdiki misyonunun ise Avrupa’y: kiiresellesme, liberalizm ve post-mo-
dernizmin kiltiirel yikimindan kurtarmak oldugudur (Robinson, 2019).

Avrasyacilik ve Ukrayna

Ukrayna tarih boyunca; Ukraynalilara, Ruslara, Yahudilere, Ruslara, Polonyalilara, Bul-
garlara, Macarlara, Kirim Tatarlarina, Belaruslulara ve Almanlara ev sahipligi yapmis bir tilke-
dir (Lower, 2005, s. 1). Avrupa kitasinin en biiytik iilkesi olan Ukrayna’nin batisinda Polonya,
Macaristan, Moldova, Slovakya ve Romanya yer alirken, kuzeyinde Belarus, dogusunda Rusya
giineyinde ise Karadeniz bulunmaktadir (Zasenko vd. 2023). Ukrayna’nin batisindan dogusuna
genisligi yaklasik 1.300 km iken, kuzeyden gilineye uzunlugu yaklasik 900 km'’dir. Toplam ara-
zisi 603.700 km2’dir (2022 Rusya - Ukrayna savasindan dnce, Rusya’nin 2014’te Kirim'1 ilhak
etmesi ve Donetsk ile Luhansk’in mevcut konumlari sebebiyle Rusya, Ukrayna topraklarinin
yaklasik 42.000 km2’sini isgal etmistir) (Croker vd. 2022). Ukrayna arazisinin biiyiik bir cogun-
lugu agagsiz, diiz bozkir seklindeki acik steplerdir. Ukrayna yalnizca tek bir daga sahiptir, Uk-
raynali cografyaci Stepan Rudnytskyi (1918, s. 25)’ye gore “on Ukraynalidan dokuzu hayatinda
dag gébrmemistir ve bir dagin nasil gériindiigi hakkinda bir fikre sahip degildir”. Bu gibi cografi
ozellikleri sebebiyle Ukrayna’'nin dogal bir savunmaya sahip olmadig1 goriist yaygindir (Kubi-
cek, 2008, s.1).

Ukrayna’yi iki parcaya ayiran Dinyeper Nehri, Rusya ve Polonya/Litvanya arasinda bir
sinir olusturarak, dogu Ukrayna ve bati Ukrayna seklindeki ayrima yol agmistir (Magocsi, 2010,
s. 3). Cografyanin getirdigi bu fiziksel boliinmiisliik, yeni krizlerin ve anlasmazliklarin da hazir-
layicisi olmustur. Zira tarih boyunca dogu Ukrayna, Rus etkisi altinda kalirken, bat1 Ukrayna ise
Avrupa’nin etkisi altinda kalmistir. Ruslarin etkisi altina alamadig1 bat1 Ukrayna, fiziksel an-
lamda daha kii¢iik olmasina ragmen siyasi ve kiiltiirel gelisim a¢isindan daha olgun sartlara sa-
hiptir (Conquest, 1986, s. 27). Glintimuzde Rusya icin tartisilan énemli hususlardan biri olan
‘Avrupali m1 yoksa Asyali mi1?’ sorusu benzer ama farkl bir sekilde Ukrayna icin de sorulmak-
tadir: Ukrayna, Rusya’nin bir pargasi mi yoksa Avrupali bir devlet midir?

Rusya ve Ukrayna arasindaki sorun, Ukrayna eski Cumhurbaskani Leonid Kravguk’un de-
yimiyle Rusya’'nin “emperyal hastalig1” yliztinden kaynaklanmaktadir (Kohut, 2015, s. 243). Ni-
tekim bu sorun ¢ok daha derin bir nitelige sahiptir, zira sorunun temeli Rus kimligi ve Ukrayna
kimliginin ne oldugu ve nasil tanimlandig ile dogrudan ilgilidir. Avrasyacilik 6zelinde Rusya-
Ukrayna krizinin incelemesi yapilirken, iki devlet arasindaki tarihsel iliski ve karsilikli yonelti-
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len iddialarin gegerliligi incelenmelidir. Ozellikle de Avrasyaci goriisiin Ukrayna’ya atfettigi je-
opolitik mana ve ABD ile Avrupa Birligi'nin siirece olan etkisinin Putin’in politikalarindaki iz-
diistimi 6nemlidir.

Rusya’nin Ukrayna ile arasinda uzun bir sinir bulunurken, Ukrayna ve Moskova arasinda
engebesiz ovalardan olusan yaklasik 480 km’lik bir mesafe vardir. Bu cografi 6zellik, Rusya’nin
Ukrayna tlizerinden gelebilecek saldirilar karsisinda savunma direncini kirmaktadir (Cabbarl,
2016). Bu konum, 6zellikle Yeni Avrasyacilarin 6nem verdigi Mackinder’in Avrasya tasvirli
Kalpgah tanimlamasiyla da dogrudan paralellik gostermektedir. Mackinder icin bir kara giicii
olan Rusya-Avrasya, kara yoluyla erisilemez bir nitelige sahiptir (Tezkan vd. 2013). S6z konusu
erisilmez ve isgal edilemez 6zelligin en kirilgan noktas1 Ukrayna hattindan diiz bir ova {lizerin-
den gerceklesebilecek bir harekettir ve Ukrayna da bu baglamda Kalpgah icerisinde yer almak-
tadir. Dugin, (2021, s. 176) Ukrayna-Rusya sinir1 ve Kiev-Moskova hattinin Rusya kontroliinde
olmamasi durumunda Rusya topraklarinda askeri bir ¢catismanin kolaylikla cereyan edebilece-
gini ve kiiciik bir Karadeniz kiyisina sahip olma durumunda kalan Rusya’nin bagimsizliginin
tehlikeye girebileceginden s6z etmektedir. Benzer sekilde Zbigniew Brzezinski (2005, s. 66)’ye
gore Avrasya’daki miicadele alaninda Ukrayna 6nemli bir jeopolitik eksen roliine sahiptir.

Bu denli 6nemsenen bir bélgenin Avrasyacilik zihniyetindeki tarihsel gelisimi de 6nem
tasimaktadir. Nitekim Ukrayna iizerindeki klasik Avrasyaci perspektifinden dogan diisiinceler
hala giincelligini korumaktadir. Harvardl tarihci Richard Pipes (2006)'in séylemiyle 1991’de
Sovyetler Birligi'nin yikilmasiyla “Rusya’da komiinizmden kurtulunmasindan beri bir tiir Ver-
nadsky kiiltii ortaya cikmistir”. Vernadsky’e artan bu ilgi, 1991’de bagimsizligini kazanan eski
Sovyet tlilkelerin konumlar1 hakkindaki goriislerin de yeniden tartisilmasiyla birlikte gercekles-
migstir. Vernadsky Avrasya’y1 “kendi basina miistakil bir diinya ve halklarin toplulugunun va-
tan1” olarak tanimlarken, Avrasya diizliiklerinde yasayan biitiin halklarin tarihini kapsayan ge-
nel bir tarih yazimi yapmaya c¢alismis, bunu yaparken de Ukraynalilarin tarihine 6zel bir ilgi
gostermistir (Torbakov, 2006, s. 62-64). Avrasyacilar her husustan 6nce Rusya-Ukrayna iliski-
sinin Avrasya’nin birlik ve beraberligi cercevesinde tesis edilmesi gerektigini, bu sebeple Uk-
rayna’nin Avrasya ahenginden koparak Batinin bir parcasi olmasina yol acabilecek her hareke-
tin engellenmesi gerektigini savunmustur.

1991’de Sovyetler Birligi'nin yikilmasi ve Ukrayna’nin bagimsiz bir devlet olmasi genel
manada Avrasyacilarin tahayyiil ettikleri yapi i¢in biiyiik bir tehlikeyi beraberinde getirmistir.
Rusya, yaklasik 52 milyonluk Slav’in kontroliinii kaybederek “hayati bir jeopolitik gerileme”
dénemine girmistir. Nitekim, Rusya’nin Ukrayna’y1 kaybetmesi, hem Rus Imparatorlugu fikriyle
Rus kimligi hakkinda belirsizliklere sebep olurken hem de Rusya'nin bolgedeki zengin tarim ve
sanayi imkanlarin1 kaybetmesi, Slav olmayan Avrasya toplumlari Gizerindeki liderlik iddiasim
giicli bir sekilde siirdiirmesine engel olusturmustur (Brzezinski, 2005, s. 148). Bu gerilemeyi
Dugin (2021, s. 175), Avrasyaci diisiince yapisi ve Rus jeopolitigi icin biiytlik bir tehlike olarak
nitelemistir.

Dugin (2021, s. 204-206)’e gore bir bolgenin jeopolitik anlamda bir manasinin olmasi icin
evrensel bir boyuta sahip olmalidir ve Ukrayna bu evrensellikten yoksundur. Dugin ayni za-
manda bagimsiz Ukrayna devletinin; herhangi bir tlkiiye, evrensellige, kiiltiirel bir mesaja, cog-
rafi anlamda essizlige veya etnik 6zgiinliige sahip olmadigini belirtmektedir. Ukrayna’nin ba-
gimsiz mevcudiyetiyle, yalnizca belirli planlara hizmet eden bir “tampon kordonu” olmaktan
Oteye gidemeyecegini belirtmektedir. Dugin (2021, s. 171-206), Ukrayna’nin bir ulus devlet ola-
rak tarihin herhangi bir déneminde var olmadigini belirtirken, ayni zamanda Ukrayna’nin etnik,
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ulusal veya kiiltiirel bir halkinin olmadigini savunmaktadir. Dugin, Rusya’nin kitasal ve ulusla-
rarasi jeopolitik giice sahip olmasinin sarti1 olarak bagimsiz bir Ukrayna devletinin var olmama-
sinin gerekligini belirtmektedir. Bu acidan Ukrayna'nin bagimsiz bir devlet olmasini, yalnizca
Rusya’ya degil tiim Avrasya’ya tehlike olusturan bir gelisme olarak gérmektedir. Boyle bir teh-
like sona erdirilmeden de herhangi bir kitasal jeopolitikten bahsedebilmek Dugin’e gore
imkansizdir. Hatta Dugin i¢in Bat1 Rus topraklarindan ibaret olan Ukrayna'nin egemen bir dev-
let olarak o6rgiitlenmesi Rusya'nin jeopolitik anlamda gilivenligine yapilan bir saldiri, toprakla-
rina dogrudan yapilan bir miidahale anlamina gelmektedir. Bu miidahale karsisinda miicadele
veren Rusya’y1 Avrasya medeniyetini korumaya c¢alisan bir gii¢ olarak nitelendiren Dugin, Uk-
rayna’nin Avrasya dahilinde olmamasi halinde essiz Avrasya medeniyetinin eksik kalacagini
belirtmektedir (Dugin, 2024).

Putin Dénemi Ukrayna Politikasi ve Avrasyacilik

Konrad Swider (2015)’a gore Putin dénemi, Sovyetler Birligi'nin yikilisindan sonra
Rusya’da olusan ideolojik boslukta, Rusya’nin tarihi siire¢lerinin (Carlik Rusya, Sovyetler Bir-
ligi) ve bu siireclerde ortaya ¢ikan Avrasyacilik, Slavofili gibi goriislerin sentezlenerek politika
olusturuldugu bir yapiya sahiptir. Sovyet sonrasi donemin bu girift yapisinin yaninda 6zellikle
Bat1 kamuoyunda Putin’in emperyalist Rusya’y1 yeniden canlandirabilmek amaciyla Avrasyaci
gorisiin etkisinde politika tirettigi iddia edilirken, mevcut politik zihniyetin mimarlarindan biri
olarak Aleksandr Dugin’in ismi siklikla isaret edilmektedir (Walker, 2014; Donath, 2014). Genel
itibariyle de Dugin, kimi zamanlarda Rus lideri elestirse de Putin’in politik zihniyetini olumlama
cabasindadir. Keza bu olumlamayi Dugin (2022, s. 36) mitolojik bir kutsama ile 31 Aralik 1999
giinli Arctogaia derneginin ac¢ilis konusmasinda, Fransiz kdhin Nostradamus'un “1999 yilinin
yedinci ayi, gelecek gokyliziinden biiylik dehset krali Mogollarin biiyiik kralini diriltmek icin
Mars iyi sansla hiikiim siirdiikten 6nce ve sonra” kehaneti ile Putin’in baskanliga gelisini bag-
dastirarak, Putin’i “biiylik dehset krali yerine 11 Agustos 1999’da gelen baskan” seklinde ta-
nimlayarak baslatmistir.

Dugin (2022, s. 22), Putin’i Atlantikc¢i’den ziyade bir Avrasyaci olarak nitelemektedir. Ka-
muoyunda da Putin’in gercekten bir Avrasyaci olup olmadigiyla ilgili bircok tartisma mevcut-
tur. Bu durumla ilgili Santiago Zabala ve Claudio Gallo (2022), Dugin’in, Rusya’nin, Atlantikgi
giicleri Avrasya’dan uzaklastirmasi ve kiiresel gliciinlii yeniden kazanmasina yonelik ortaya
koydugu “ABD’dekKi ig siyasi siireglerin istikrarsizlastirilmasi, ingiltere’nin Avrupa Birligi’'nden
cikisinin tesvik edilmesi ve Ukrayna’nin ilhakinin baslatilmasi” yol haritasi karsisinda yasanan
gelismelerin Dugin’in tasvirine paralel bir sekilde ilerlediginin altini ¢cizmektedir. Nitekim 2016
yilinda gerceklestirilen ABD Baskanlik seciminde Donald Trump’in se¢imi kazanma sansini art-
tirmak icin Hillary Clinton’un secim kampanyasini karalamak ve neticesinde Amerika demok-
rasisine karsi duyulan gliveni zedelemek amaciyla cesitli engelleme ve sizma faaliyetlerinde bu-
lunduguna yénelik bulgular elde edilmistir (Abrams, 2019). Diger yandan 2016 yilinda Ingil-
tere’nin Avrupa Birligi'nden ¢ikmasina yonelik yapilan Brexit referandum sonucunda da Rus
hiikiimetinin ve Putin’in etkisi oldugu iddia edilmektedir. Bu konu hakkinda Ingiliz hiikiimeti
tarafindan hazirlanan elli bes sayfalik rapora gore, Birlesik Krallik'ta Rus etkisi, yeni normal
olarak nitelendirilerek, Birlesik Krallik'in Rus dezenformasyonunun agik bir hedefi oldugunu
belirtilmistir. Raporda sayet Rusya'nin Brexit referandumunda bir etkisi var ise bunun se¢im
esnasinda yapilan bir hileden ziyade sosyal medya, Sputnik, RT gibi finanse ettikleri kuruluslar
araciligiyla cesitli bilgi operasyonlar1 ve dezenformasyonlar olusturarak gerceklestirdigini be-
lirtmistir (Ruy, 2020).
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Dugin (2024b), “benim savasim” olarak isimlendirdigi Ukrayna’y1 isgal girisimine giden
slireci cesitli asamalar iizerinden siralamistir. Bu asamalar sirasiyla; Meydan Olaylarinin yasan-
masi, Kirim'in ilhaki ile Rus Bahari olarak isimlendirdigi siirecin baslamasi ve son olarak Don-
bass Savasi ile Novorossiya'nin yeniden giin yiiziine ¢ikmasidir. Bu gelismelerin yani sira Sovyet
sonrasi donemde Ukrayna’'nin Bati ve Rusya arasinda kalmasini giiclii bir sekilde hissettiren
onciil mevzu 2004 yilinda ger¢eklesen Turuncu Devrim’dir.

Turuncu Devrim

Sovyetler Birligi'nin yikilis1 sonrasi bagimsiz olan Ukrayna, tarihte daha 6nce yasadigi iki-
lemin bir benzerini yasamayi siirdiirmiistiir. Ozellikle Sovyetler sonrasi Ukrayna ekonomisinde
yasanan olumsuzluklar, Ukrayna’nin dogusu ve batisi arasindaki goriis farklarinin yeniden be-
lirginlesmesine sebep olmustur. Bu donemde Ukrayna’nin batisinda Avrupa ile entegrasyon
fikri gliclii konumda iken, dogusunda ise Rusya ile is birliginin arttirilmasina yonelik talep 6ne
cikmustir. Ozellikle de bati Ukrayna’daki aktivist ve politikacilar, iilkenin Avrupa Birligi ile daha
yakin iligkiler gelistirmesi icin ¢caba gosterirken, bunun ancak Rusya’dan tamamen bagimsiz
olunmasi ile gercgeklestirilebilecegini savunmaktaydi (Khodunov, 2022, s. 501). Bu siyasi ik-
limde ise Rusya’yla yakin politikalar yiiriitmesi sebebiyle Ukraynalilar tarafindan Rus yanlisi
bir baskan olarak nitelendirilmis eski bir komiinist Leonid Ku¢ma iktidardaydi. Kugma'nin dev-
let bagkanlig1 yaptig1 ikinci donemde adi bir¢ok yolsuzluk iddiasiyla glindeme gelirken,
1998’den 2004’e kadar olan stlirede Ukrayna’da yolsuzluk endeksi 69’dan 122’ye kadar ¢ikmis-
tir. Ukrayna, 2003 yilinda 133 iilke arasinda yapilan yolsuzluk endeksi listesinde 106. siraya
kadar gerilemistir (Transparency, 2003).

2004 secimleri ise Kugma'nin halefi olarak gosterilen Viktor Yanukovig ile Bati yanlisi
olarak bilinen Viktor Yus¢enko arasinda ge¢mistir (Khodunov, 2022, s. 509). Yanukovig, istikrar
vurgusuyla se¢ime giderken, Rus lideri Putin ile yakin iliskisini saklamamistir. Zira Putin, Ya-
nukovi¢'e destegini gosterebilmek i¢in birka¢ defa Ukrayna’y1 ziyaret etmis ve kimi iddialara
gore Rus kaynaklarini Yanukovi¢'in secim kampanyasina aktarmisti (Mitchell, 2012, s. 49). Ya-
nukovi¢ de bu ‘jestlerin’ karsiliginda Rusya ile daha siki iligkiler gelistirilecegini vaat etmisti.
Yuscenko ise bu durumun tam karsisinda, Avrupa ve ABD ile daha yakin iligkiler yiiriiterek,
insan haklari, demokrasi ve ekonomik anlamda biiylimenin saglanmasini vaat etmekteydi (Wil-
son, 2005, s. 126).

Secimin ilk turunda Yusgenko, %39.90 oraninda oy alirken, Yanukovig, %39.26 oraninda
oy almustir. Ikinci turda ise Yanukovig, %49.46 oraninda oy alirken, ilk turun birincisi Yusgenko,
% 46.61 oraninda oy alabilmistir (European Parliament, 2005). Bu sonuglar Yanukovi¢'in se-
¢imde hile yaptigina dair toplumda gii¢li bir kani olusturmustur. Secim sonuclar1 agiklandigi
andan itibaren Kiev’'deki Bagimsizlik Meydani’'ni1 (Maidan) yasananlari protesto etmek isteyen
yuzbinlerce insan doldurmustur (protestolarin zirve yaptig1 dénemde katilimci sayisinin bir
milyonu gectigi tahmin edilmektedir) (Mitchell, 2012, s. 48-59). Maidan’da giinlerce siiren pro-
testolar nihayetinde Yanukovig ve Yus¢enko arasindaki se¢imin tekrarlanmasi karari ile sonug-
lanmistir. Bu karar, ABD’nin eski Ukrayna Biiyiikelcisi William Green Miller'in “parlak, biiytik
Olclide spontane gerceklesen” ve “dogrudan halk iradesinin renkli bir ifadesi olarak” belirttigi
Turuncu Devrim’in gergeklesmesini saglamistir (Kennan Institute, 2005). 26 Aralik 2004 tari-
hinde yapilan se¢cimde Yuscenko, ilk secimin aksine ikinci se¢imi 6nemli bir farkla kazanarak,
2005 yilinda goreve baslamistir.

Turuncu Devrim, dogrudan Rus siyasetini ve Putin’i etkilemistir. Umland (2012)’e gore
Turuncu Devrim, Putin rejiminin siyasi sistemini klasik otoriterlikten para totaliter 6zelliklerle
donatilmis yeni bir otoriterlige dogru giden siirecin fitilini ateslemistir. Bu yeni otoriterligin
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temelinde ise gittik¢e ortaya ¢ikan Putin’in Bat1 karsitligi yer almaktadir. Nitekim Putin (2004),
Ukrayna’da yasanan protestolari, Bati karsithginin giiclii sekilde hissedildigi bir tonla degerlen-
dirmis, Bati'nin Ukrayna toplumunu bélme tehlikesinin altini ¢izerek, politik normlarin top-
luma dayatildigini belirtmistir. Putin, diger tiim tilkelerde oldugu gibi Ukrayna’nin kaderini de
yalnizca o iilkenin insanlarinin belirleyebilecegini vurgulayarak Bati'nin tilkelerin kaderlerine
disaridan miidahale ettigini savunmustur.

Turuncu Devrim sonrasi Ukrayna’daki politik iklim istikrardan uzak seyretmistir. Devri-
min ‘fazla renkli’ olmasi aktorler arasindaki anlasmazliklari beraberinde getirirken, devrimin
temel itirazlarindan olan yolsuzluk konusunda herhangi bir gelisme yasanmamasi toplumda
hayal kirikligi ile karsilanmistir (Khodunov, 2022, s. 510-511), (Spirova, 2008). Bu durum Tu-
runcu Devrim sonrasi Ukrayna’da siyasi hayatini stirdiiren Yanukovi¢ icin uygun bir alan olus-
turmustur. 2010 senesinde Yanukovig, lilkeyi ekonomik durgunluktan cikarmak i¢in yiiksek
vergi oranlarini diisiirmeyi, Rusya ve Avrupa Birligi ile olan iliskileri denge esas alinarak iyiles-
tirmeyi vaat ederek cumhurbaskan sec¢ilmistir. Yanukovic, secim sonuglarini Ukrayna’nin “bir-
ligine ve istikrarina yonelik atilan ilk adim” oldugunu belirtmis ve diismanin Ukrayna toplu-
mundaki farkl fikirdeki insanlar olmadigini, “yoksulluk, yolsuzluk ve tarim geri kalmishgi gibi
gercek diismanlarla savasmak istedigini” belirtmistir (Krasnolutska vd. 2010), (Goanec vd.
2010). Buna karsin Yanukovic'in baskanlik donemi vaat ettigi birlik ve beraberlikten ¢ok uzakta
olmustur. European Social Survey verilerine gére bu donemde Ukrayna’da hiikiimete ve hiikii-
mete bagh kurumlara duyulan giiven Avrupa genelinde son sirada yer almistir (Ukrainska
Pravda, 2013).

Meydan Olaylari

Nasil ki Turuncu Devrim, Ukrayna’nin Rus otoritesinden kopusu i¢in énemli bir gelis-
meyse, 2010°da Yanukovi¢'in devlet baskani olmasi da Rus otoritesinin yeniden Ukrayna tze-
rindeki etkisinin tartisilmaya ac¢ilmasi a¢isindan énemli bir gelismedir. Yasanan denge degisik-
ligi bolgede hem Rusya icin hem de Bat1 i¢in yeni bir denklem olusturmustur. Ozellikle Putin,
Yuscenko’nun iktidarinda dahi Ukrayna’y1 Avrasya Imparatorlugu yaratma tahayyiilliinde mer-
kez olarak gérmiis ve bu dogrultuda Batinin bélgedeki etkisini kirabilmek amaciyla Serbest Ti-
caret Anlasmasi i¢in Ukrayna basta olmak tizere Belarus, Moldova, Glircistan ve Azerbaycan ile
onemli goriismeler yiiriitmiistiir. Diger taraftan ise Avrupa Birligi, Dogu Avrupa tilkelerinin bir-
lige dahil olma siireglerini hizlandiracak gesitli ortaklik anlasmalar1 imzalamaya baslamistir.
Ukrayna hiikiimeti de Avrupa Birligi'ne giris icin 6énemli bir adim olan ortaklik anlasmasi icin
goriismeler ylrtterek, 28-29 Kasim 2013 tarihinde imzalanmasi planlanan bir anlasma olustu-
rulmustur. 21 Kasim 2013’te ise Yanukovig, Ukrayna’nin yasadigl ekonomik zorluklarin ancak
Rusya ile is birliginin daha da gelistirilmesi ile ¢6ziilebilecegi iddiasiyla, AB ile Ortaklik Anlas-
mast'nin hazirlik siirecini durdurdugunu agiklamistir (Diuk, 2014). Bu karara karsi1 Ukrayna’'nin
ortaklik antlagsmasini imzalayarak Avrupa Birligi'ne dahil olmasini talep eden birgok {iniversi-
teli ve aktivist Bagimsizlik Meydani'nda toplanmistir. Gece boyunca siiren protestolar gittikce
siddetini arttirmis, muhalefet partisi ve milliyetci kanaat énderleri de protestolara katilmistir
(Shveda vd. 2016).

Maidan’da baslayan protestolar Avrupa Birligi'ne dahil olma isteginin bir gostergesiyken
ayni zamanda ylizyillardir siiren Rusya ve Dogu odakli dis politikanin sonlandirilmasina yone-
likti. Bat1 yanlilarina gére Ukrayna’daki sorunlarin temel sebebi; Sovyetlerin son, Ukrayna'nin
ise en yeni siyasi elitlerinin devlet olusturma ¢abalarinin basarisiz olusu ile bagimsizlik sonrasi
Ukrayna’nin eski Sovyet/Yeni Rusya devletinin basarisiz bir karisimi olmaktan 6teye gideme-
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mesiydi. Kalabaligin gittik¢ce artmasi ve Yanukovi¢'in protestolara karsi orantisiz siddet kulla-
nim1 olaylarin bir protestodan rejim karsiti bir harekete dénlismesine sebep olmus ve top-
lumda uzun siiredir beklenen kivilcimin yanmasini saglamistir (Shveda vd. 2016). 21 Subat’ta
Yanukovic, AB ve Rusya yetkilerinin gozlemcilerinin katilimiyla muhalefet liderleriyle bir an-
lasma yapsa da gostericiler yapilan anlasmayi reddederek, Ukrayna Baskanlik Sarayi'ni basmis-
tir. Bu gelismelerin iizerine Yanukovig, Ukrayna’y terk ederek Rusya’ya kagmis ve ertesi giin
Oleksandr Turchynov, Rada tarafindan gegici baskan olarak goéreve baslamistir (The Guardian,
2014; Shevsky, 2022, s. 858).

Yanukovic¢'in tilkeyi terk etmesinden sonra olusturulan hiikiimetin en biiytik hedefi Uk-
rayna’'nin AB entegrasyonunu tamamlamakti. Bu hedef Rusya icin iki 6nemli durumu berabe-
rinde getirmistir. i1k olarak Rusya, Yanukovic¢'in ‘darbe’ ile gérevden el ¢cektirilmesiyle, bir ‘dost’
hiikiimeti kaybetmisti. Ikinci olarak ise bu ‘dost’ hiikiimetin yerine ideolojik olarak tamamen
Rus karsithigindan beslendigini diistindiikleri ve Batili devletlerin kuklasi olarak tanimladiklari
bir hiikiimet yapisi olusturulmustu. AB ve ABD tarafindan yeni kurulan Ukrayna hiikiimetini
destekleme vaadi de Ruslarin bu goriisiinii pekistiriyordu. Putin’e gére Euromaidan olaylari
sonrasl tesis edilen rejimde atilan her adim dogrudan Ukrayna’nin Rusya’dan koparilmasini he-
deflemekteydi. Bu durumun en 6nemli miisebbibi olarak da ABD tarafindan organize edildigine
inandig1 neo-Nazi gruplar1 gormekteydi (Person vd. 2022). Kisacasi Rusya i¢in, Ukrayna’da hii-
kiimet erkinin bir kismi Rus karsit1 “fasist cuntaya” teslim edilmisti (Biersacka vd. 2014). Dugin
(2024b) de benzer bir perspektiften Maidan olaylarini, bir protesto olmaktan ziyade pro-Ame-
rikan milliyetci diktatorliigiin bir senaryosu olarak nitelemektedir.

Kirim'in Ilhaki

Yanukovic yonetiminin diismesi ve AB yanlisi yeni bir hiikiimetin tesis edilmesi Putin’in
on yilda ikinci defa Ukrayna’y1 kaybetmesi anlamina gelmekteydi (Person vd. 2022). Bu kayip
da Putin’in Kirim’in ilhakina kadar ilerleyen ve giintimiize dek siiren savasin fitilini ateslemistir
(Biersacka vd. 2014). Brzezinski (2005, s. 32), bu durumun Avrasyacilik satrang tahtasi tize-
rinde 6nemli eksenlerden biri olan Ukrayna’da ABD ile Rusya arasinda siirecek jeopolitik sava-
sin sicak baslangici oldugunu belirtmistir. Ayni1 zamanda Ukrayna’nin NATO ve AB’ye entegras-
yonu, Rus ulusal giivenligine dogrudan bir tehdit unsuru olarak goriilmekteydi (Friedman,
2015, s. 169). Putin yasananlar1 Ukrayna’nin Rusya’dan koparilmasina yonelik girisimler olarak
nitelerken, bu durum Avrasyacilarin Ukrayna konusundaki endiseleriyle dogrudan benzerlik
gostermekteydi. Putin’e gore Ukrayna’daki neo-Nazi iktidar, Ukrayna'y1 Rusya’dan koparmak
icin etnik Ruslar ve Rus¢a konusan topluma baski ve siddet uygulamayi planliyordu (Biersacka
vd. 2014). Ukrayna hiikiimetinin Rusc¢a yayin yapan kimi kanallar1 sansiirlemeye baslamasi Pu-
tin'in kendine gore endiseleri icin somut bir 6rnek olmustur (Ennis, 2014). Akabinde 8 Agustos
2012’de ise Ukrayna hiikiimeti, bircok tartismaya yol acan, Ukrayna oblastlarinda konusulan
dilin bolge niifusun en az %10’u olmasi halinde resmi olarak kullanilmasina izin veren yasay1
yuriirlikten kaldirmistir (Pifer vd. 2012), (Synadinos, 2014). Bu hamle, Rusya’nin, Kirim’da ya-
sayan etnik Ruslar ve Rusca konusan vatandaslarla alakali hareket istegini arttirmistir. Bu ge-
lismeler karsisinda Rus yetkilileri, Ukrayna hiikiimetinin bolgedeki Ruslara karsi “etnik temiz-
lik” yuriittiigiine dair ¢ok ciddi suglamalarda bulunurken, Rus propagandacilari ise bu durumu
Kirim’in ilhakinda ve Donbass’taki ayrilik¢l hareketlerin mesrulastirilmasinda kullanilmistir
(Pakhomenko, 2015). Trubetzkoy (1991, s. 72-74), bir ulusun tiimiiyle yabanci1 bir giiciin ruhani
ve ekonomik iistiinliige girmesi sonucunda kendisinin sahip oldugu essiz ulusal kiiltiirtinii ge-
listirmesi ve yasamasi engelleniyorsa o ulus i¢in ulusal bagimsiz hareketi hem mantikli hem de
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ahlaki oldugunu savunmaktaydi. Temel manasiyla Ukrayna konusunda Putin’in anlayisi da bu
yaklasim ile dogrudan benzerlik gostermektedir.

Alexei Yurchak (2014)'1n “isgal olmayan siyaset teknolojisi” kullanan gii¢ler kavrami, Pu-
tin (2014a)’in ise “yerel 6z savunma birlikleri” olarak niteledigi fakat herkes tarafindan Rus
kuvveti oldugu bilinen gii¢ler, 27 Subat 2014 tarihinde Kirim’t kontrol altina almis ve 16 Mart
2014’te Kirim'1 referanduma gotiirmiistiir. Referanduma katilanlarin %95,5’i Kirim’in Rusya’ya
katilmasi yoniinde oy vermistir. Donemin ABD Bagkani Barrack Obama, Kirim’daki referan-
dumu yasadisi olarak niteleyerek, sonucun hi¢bir zaman kabul edilmeyecegini belirtirken, Pu-
tin, sandiktan c¢ikan sonuca ve segmenin iradesine miimkiin mertebe saygi duyulmasi gerekti-
gini vurgulamistir (BBC, 2014). Putin bu kararin tarihi bir ger¢egin hatirlatilmasi olarak gor-
mektedir.

Putin (2014a)’e gore 1954 yilinda Nikita Kruscev, Sovyet anayasasini hice sayarak Kirim’t
Ukrayna’ya devredilmistir. Putin, bu toprak devrinin iizerinden uzun bir siire gegse ve 1991°de
Sovyetler Birligi'nin ¢okiisiiyle Kirim’in nereye ait oldugu bazi kimseler tarafindan unutulsa da
kalplerinde ve ruhlarinda Kirim'in dogal bir Rus topragi oldugunu hissettiklerini belirtmistir.
Bu aslinda Rusya’nin Kirim’in ilhaki konusunda resmi tezinin biiyiik bir karsigelim icerdigini
gostermektedir. Zira Rusya’ya gore, kendileri Kirim’1 ilhak etmiyor aksine Sergei Naryshkin
(2014)’in deyimiyle; 1991’de Ukrayna tarafindan ilhak edilen topraklarini geri aliyordu. Mar-
lene Laruelle (2012)’ye gore; Putin’in Yeni Avrasyaci tonu, duydugu Sovyet 6zleminin bir teza-
hiirtiydii. Putin, biiyiik bir niifusun yasadigi Sovyet nostaljisini gergeklestirmeyi, rejiminin mes-
ruiyetini saglamak icin benimsemisti.

Novorossiya ve Ukrayna Isgal Girigimi

Putin (2021) Ukrayna'nin Sovyetler Birligi ile birlestigi topraklar ile Sovyetler Bir-
ligi'nden ayrildig1 topraklar kiyaslayarak Kirim topraklarinin Rusya’ya ait oldugu sonucuna
varmaktaydi. Bu konuda Putin ayni1 zamanda Kirim’in Rusya ile olan ruhsal bagini ortaya koy-
dugu temel tizerinden son déonemin gozde kavramlarindan olan “Novorossiya-Yeni Rusya” si-
nirlarina da deginmisti (Biersacka vd. 2014). Novorossiya, ilk olarak, II. Katerina'nin 1768-
1774 Osmanli-Rus savasi sirasinda ele gecirdigi Karadeniz'in kuzeyindeki bolgeleri ifade etmek
icin kullamilmistir. Daha sonralar1 Odessa’daki valiligin ismine ddéniisen Novorossiya, Uk-
rayna’nin bagimsizligindan sonra Rusya ile birlesme talebini hakl ¢cikarmak isteyen Transdin-
yester ayrilik¢ilar tarafindan yeniden popiiler hale getirilmistir. Putin (2014b) tarafindan ise
Novorossiya, Biiylik Katerina tarafindan kazanilan, 1920’lerde sebebi bilinmeyen bir sekilde
Ukrayna’ya verilen, Harkov, Lugansk, Donetsk, Herson, Nikolayev ve Odessa bolgelerini iceren
bir bolge olarak tanimlanmistir. Putin’e gore Rusya, buradaki topraklarini kimi nedenlerle kay-
betse de Rus halki Novorossiya'da kalmayi stirdiirmiis ve bu durum Rusya’nin ¢6ziim bulmasi
gereken bir sorun haline dontismiistiir. Bu stirecten sonraki sdylemlerinde Putin, Novorossiya
kavramini dogrudan kullanilmasa da Kremlin’e bagh kuruluslar bu tanimin kullanimini tesvik
etmistir (Laruelle, 2015a). Dugin (2024b)’e gore ise ‘Novorossiya davast’ ile ilgili atilan her
adim Rusya’nin yasadigi icsel sapmadan uyanmasini ve kendini yeniden bulmasini saglamakta-
dir.

Laruelle (2015a)’e gore bu donemde Novorossiya baglaminda olusturulan mitlerdeki te-
mel vurgu, giiclii biiyilik bir birlesik toprak, Batiya karsi kuvvetli bir muhalefet olusturma
(Batr’'nin dayatmalarina karsi tiim medeniyetler icin koruyucu bir glic konumunda olmak) ve
Sovyetler Birligi nostaljisini canlandirma iizerinedir. Novorossiya'nin elde edilmesi Rusya’nin
1991’de haksiz sekilde kaybettigi topraklarin tekrar kazanmasini ve mesru biiytik bir giice do-
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niisliniin mijdesi olarak goriilmekteydi. Bu tanimlama Yeni Avrasyaci goriisiin temel bilesen-
leri olan Bat1 karsitligl, medeniyet koruyucu misyon ve birlesik bir Avrasya imparatorlugu go-
rlisleriyle dogrudan paralellik gdstermektedir.

Kirim’in ilhakindan sonra ikinci kriz Donbass’ta patlak vermistir. Donbass, Don Nehri
havzasi ile Donetsk ve Luhansk oblastlarinin %85’ini iceren bolgeyi kapsamaktadir. Bu bolge,
Sovyetler Birligi'nin yikilmasi ardindan Kirim ile benzer siirecleri yasasa da niifus ve tarihsel
slire¢ bakimindan Kirim’dan farkl bir yapiya sahiptir. Zira Donbass, tarih boyunca Ukrayna’ya
ait olmus ve bircok etnik Ukraynaliya ev sahipligi yapmistir (Cavandoli, 2016). Yaygin Rus soy-
lemine gore Donbass, etnik Rus niifusunun ¢ogunlugu olusturdugu bir bolge olarak nitelendi-
rilse de tarihin hi¢bir boliimiinde etnik Ruslar, sayisal bakimdan bdlgede yasayan en yogun
grup olamamis, genelde en biiyiik cogunluga sahip ‘azinlik’ konumunda yer almistir (Kuromiya,
2019). Niifus durumunun aksine ise Donbass bolgesinde bulunan Luhansk ve Donetsk oblast-
larinda Rusga en yaygin konusulan dil konumundadir. Bu durum Rusya'nin politikalarinda
o6nemli bir mesruiyet unsuru olarak 6ne ¢ikmaktadir.

Donbass’ta uzun siiredir etkin olan Rus yanlisi gruplar 6 Nisan 2014’te yerel hiikiimet
binalarini ele gecirmis, akabinde 11 Mayis 2014 tarihinde Ukrayna hiikiimetince “Rusya tara-
findan tertip edilen kriminal bir sacmalik” olarak nitelendirilen bir referandum gergeklestiril-
mistir (BBC, 2014). Referandum sonuglarina gére Donetsk bolgesindeki segmenlerin %89y,
Luhansk bolgesindeki segmenlerin ise %96’s1 6zyonetim kararini desteklemistir (Walker vd.
2014). Bu sonug, Kirnm’'in ilhakindan sonra Ukrayna’nin dogusunda iki bagimsiz cumhuriyet
olusmasina ve bolgedeki etnik boliinmelerin gittikce kuvvetlenmesine sebep olmustur (Kasia-
nenko, 2019). Bu durum Ukrayna ordusu ile Rus destekli giiclerin arasindaki catismalarin sid-
detini arttirmistir. Rusya, bolgede askeri bir miidahale gergeklestirdigine yonelik iddialari red-
detse de NATO, Donetsk yakinlarinda Rus gii¢lerinin toplandigini ve Rusya’'nin sinir 6tesi bom-
bardiman gerceklestirdigini bildirmistir (Global Conflict Tracker, 2024).

Ote yandan Rusya’nin Ukrayna’ya yénelik miidahaleci tutumu Ukrayna’nin gittikce Bati
ile yakinlasmasina neden olmustur. 19 Subat 2019 tarihinde Ukrayna Devlet Baskani Petro Po-
rosenko, Ukrayna’nin stratejik misyonu olarak isimlendirdigi NATO ve AB tyeligini taahhtit al-
tina alan anayasa kararini imzalamis, Ukrayna’nin politik ve medeni yoniiniin Bat1 oldugunu
anayasal bir diizeyde ortaya koymustur (RFE/RL, 2019). Ayni yil yeni Ukrayna Devlet Baskani
olarak secilen Volodymyr Zelensky de benzer bir dogrultuda NATO ve AB entegrasyonunu ger-
ceklestirmeyi Ukrayna’nin resmi politikasi olarak slirdiirmiistiir. 4 Haziran 2019 tarihinde
NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg ile ortak basin toplantisi diizenleyen Zelensky (2019),
AB ve NATQO’ya tam iiyeliginin Ukrayna’'nin dis politikasinin 6nceligi oldugunu belirterek, bu
durumun refahi arttirabilmek, yolsuzlukla miicadele etmek ve devleti modernlestirmek ama-
ciyla Ukrayna toplumu tarafindan bizzat talep edildigini vurgulamistir. Agciklamasinin deva-
minda Zelensky, Rus saldirganliginin yalnizca Ukrayna 6zelinde degil, tim Avrupa-Atlantik gii-
venligi agisindan bir tehlike yarattigini belirtmistir.

Ukrayna’nin Bati entegrasyonuyla ilgili kararlh tavri ve Rus gii¢lerini uluslararasi alanda
saldirganlikla su¢layan ifadeleri Rusya-Ukrayna arasindaki gerilimin iyice tirmanmasina neden
olmustur. 21 Subat 2022’de Putin, Donetsk ve Luhansk Halk Cumhuriyeti'ni resmen taniyarak,
Ukrayna'ya asker gonderebilmek icin mesru bir alan olusturmaya ¢alismistir. 24 Subat 2022
tarihinde ise Putin (2022), Donbass’a yonelik “2014’ten bugiine kadar Kiev rejimi tarafindan
istismara ve soykirima maruz kalan insanlar1 korumak amaciyla 6zel bir askeri operasyon” bas-
latildigini, “Rusya’y1 durdurmaya ¢alisan ve Rus halkina tehdit olma hedefiyle hareket edenlerin
tarihlerinde hi¢ karsilasmadiklari sonuclari yasayacagini” belirtmistir. BM Giivenlik Konseyi ise
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ivedilikle operasyonun durdurulmasi ¢agrisinda bulunurken, Zelensky, “Ukrayna topraklarini
ve ozgiirliiklerini yasamlarini ellerinden almak isteyen giiclere karsi savunacaklarini” belirt-
mistir (Hankin, 2023).

Yeni Avrasyacilik, Manevi Giivenlik ve Ukrayna Isgali

Putin’in 2014’te baslayan miidahaleci tavrinin 2022’de tam bir isgale doniismesinin se-
beplerine yonelik Avrasyacilik baglaminda bir degerlendirme gergeklestirilmistir. Kuzio
(2023), s6z konusu sekiz senelik stirecte Putin’in politik zihniyetini Dugin basta olmak tlizere
Rusya’da biiyiik bir imparatorluk tahayytil eden kisiler giiclii bir sekilde etkilemistir. Nitekim
Kuzio (2021), COVID-19 pandemisinin getirdigi izolasyon uygulamalari sirasinda Putin’in im-
paratorluk tahayytil eden goriislerle ilgili bircok kitap okudugunu, 2021’de kaleme aldig1 “Rus-
larin ve Ukraynalilarin Tarihsel Birligi Uzerine” makalesindeki tezlerin de bu okumalar sonu-
cunda ortaya ciktigini savunmaktadir. Nitekim Putin’in isgalden hemen 6nce kaleme aldig1 ma-
kale dogrudan Avrasyaci tezlerle paralellik gdsterirken, Rusya’nin Ukrayna’ya miidahalesi i¢in
mesru teorik bir zemin olusturma ¢abasinin bir iiriiniidiir. Putin (2021) makalesinde Rus Im-
paratorlugu’nun topraklarina dogrudan bir atifta bulunurken, Ruslar ve Ukraynalilar1 “tek bir
tarihi ve manevi alanin pargasi olan tek bir halk” olarak belirtmistir. Putin, Ukraynali kelimesi-
nin kullaniminin etimolojik kdkeninin Rusya’da kenar bdlgede yasayanlar oldugunu yani her-
hangi bir ulus manasi icermedigini belirterek, Ukrayna’y1 “Kii¢iik Rusya” olarak isimlendirmek-
tedir. Putin’e gore Kiigciik Rusya’nin kiilttirel haznesi ise Bliyiik Rus ulusunun bilesenleri (Biiytik
Ruslar, Kiiciik Ruslar, Belaruslular) ¢ercevesinde gelisim gostermistir. Putin ayni zamanda Kii-
ciik Rusya’yy; Ukrayna, Tatarlar, Ermeniler, Yahudiler, Sirplar, Almanlar, Bulgarlar, Lehler,
Grekler gibi birgok farkli halka gruba ev sahipligi yapan, etnik bir mozaik olarak tanimlamistir.
Putin, bu mozaikte bulunan tiim halklarin, kendi kiiltiirlerini koruyarak bir mozaik icinde yasa-
yabildigini savunurken, Avrasya’nin biitiinlestirici yapisi ile dogrudan paralel bir tanimda bu-
lunmustur. Putin makalesinde bu biitiinlestirici yapiy1 tehdit eden bir Bati portresi ¢izmistir.

Ayni zamanda Putin (2021), Sovyetler Birligi donemindeki politikalar sert bir dille eles-
tirmis, Sovyetler Birligi'nin Rus topraklarin1 Ukrayna’ya ‘hediye’ ederek’ Rus halkini sosyal bir
deneye tabi tuttugunu, bu durumun da dogrudan Rusya’nin imparatorluk topraklarini bélme
girisimi oldugunu belirtmistir. Sovyetler Birligi Anayasasi’'nda bulunan, birligi olusturan cum-
huriyetlerin kendi talepleriyle ayrilma hakkinm “devlet yapisina konulmus bir bomba olarak”
goren Putin, 1991°'de Sovyetler Birligi otoritesinin sona ermesiyle bu bombanin patladigini
ifade etmistir. Bu perspektiften Putin, Sovyetler Birligi'nin kimlik ve milli siyasetini elestirirken,
bu politikalarin Batinin “béliicii” arglimanlarina hizmet ettigini savunmustur. Zira Putin, Sov-
yetler doneminde uygulanan Ukraynalilastirma politikasinin, Ukrayna kimliginin gelisiminden
ziyade Ruslara yonelik kimlik dayatilmasinin bir unsuru olarak gérmektedir. Ukrayna’daki kim-
lik dayatmasinin ikinci halkasi olarak ise Putin, 2014 Maidan olaylar1 sonrasi Yanukovi¢'in go-
revden el cektirilmesi sonrasi ortaya ¢ikan ‘neo-Nazi’ iktidarin, Rusgaya ve bolgede yasayan et-
nik Ruslar1 hige sayan yerel halk ve yerel dil politikalarini gormektedir. Bu ¢ikarimlar, Dugin
(2022, s. 22)’in de sikg¢a vurguladig1 Putin’in politik zihniyetinde her zaman var oldugunu iddia
ettigi Atlantik karsithigini teyit eder niteliktedir. Bununla birlikte Putin (2021), Atlantikgiler ta-
rafindan ortaya konan, Ukrayna’nin Rusya’nin bir parcasi olmadigi tezinin de Rusya karsit1 bir
teze dogru evrilerek, Ukrayna’nin son derece tehlikeli jeopolitik bir oyuna ¢ekildigini belirtmis-
tir. Dugin (2024b) de Bat1 ve Atlantikei giiclerin taktigini benzer bir perspektiften “ABD, senar-
yosu dahilinde neo-Nazileri destekler, baski olusturur ve Rusya’y1 kanl bir catismaya striikler”
seklinde acikliyordu. Michael S. Gorham (2014) Putin’in tezlerinin Soguk Savas etkisinde, tipki
Rus ¢arlarinin roliinii yerine getirir sekilde, Rus topraklarini ve halkini birlestiren, kiiltiirel ve
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ruhsal bir altyapiya dayandiran, boylelikle de insanlarin isteklerini yerine getirdigini iddia ede-
rek eylemlerini mesrulastiran bir yapiya sahip oldugunu belirtmistir.

Ukrayna’nin isgal girisiminde Avrasyaci bilincin rasyonalize edilmesinde ve isgalin mesru
bir zemine oturtulmasinda Avrasyacilarin tezleri 6nemli bir katki saglamistir. 2009 yilinda
Rusya’da kurulan daha sonralari icerisinde Dugin’in de aralarinda oldugu Izborsky Kuliibii is-
mini alacak olan Dinamik Muhafazakarlar Enstitiist, yayinladig1 Rus Doktrini ile Sovyetler Bir-
ligi’nin olusturdugu uygarlik projesinin sonlanmasinin ardindan Rusya’da yeni bir uygarlik
projesinin ortaya konulmadig fikriyle, kendilerini “asirlik Rus medeniyetinin” temsilcileri ola-
rak nitelendirerek muhafazakarliktan ve tarihten beslenen yeni bir uygarlik projesi ortaya koy-
may1 ve “esasen kiiresel ancak 6nceligi Rusya” olan bir yol haritasi olusturmay1 hedeflemistir
(Dinamik Muhafazakarlar Enstitiisi, t.y.).

Rusya’da Avrasyaci yazarlarin da 6nemli bir parcasi oldugu muhafazakar gelisim, Manevi
Guvenlik kavraminin daha da popiilerlesmesine zemin hazirlamistir. Ukrayna konusunda Rus
yetkililer tarafindan siklikla dile getirilen kavramlardan olan Manevi Giivenlik, Rus devletinin
ve Rus toplumunun giivenliginin ve istikrarinin saglanmasinda, belirli dini, kiiltiirel ve ahlaki
degerlerin savunulmasini énceleyen bir kavramdir. Bu agidan muhafazakarlar tarafindan Rus
ulusu icin hayati 6nem tasiyan bir kavram olarak degerlendirilmektedir. Zira Rus manevi de-
gerlerinin; Bati, Bat1 kaynakl sivil toplum kuruluslari, geleneksel olmayan dini gruplar, inter-
net, liberalizm tehdidi ile kars1 karsiya oldugu, Rusya’nin da bu unsurlar dahilinde bir kusatma
altinda oldugu diisiiniilmektedir (Stoeckl, 2022).

Putin’in s6ylemlerinde “Manevi Giivenlik” ile birlikte geleneksel degerlerin Rus devlet ve
toplum yapisindaki 6nemini ortaya koymasi, Rus lideri gittikce Avrasyaci bir tona dogru yakin-
lastirmigtir. Putin (2013)’e gore Bati yozlasmis hali ve ahlaki ilkeleri bir kenara birakmasiyla,
Tanrr’'ya olan kutsal inanci satanizm ile es deger goren bir politika izlemeye baslamistir. Bat1 bu
modeli saldirgan bir sekilde dayatmayi siirdiirmektedir. Putin, Hristiyanlik ve binlerce y1l ice-
risinde olusan ahlak kurallariyla geleneksel degerler olmadan insanlarin haysiyetlerini kaybe-
deceklerini, Rusya’nin ise dogal ve dogru bir sekilde bu degerleri savundugunu belirtmistir. Bu
baglamda Manevi Giivenlik kavraminin Ukrayna konusunda siklikla dile getirildigi gériilmekte-
dir. Zira Ukrayna, Avrasya tahayyiili icin de vazgecilmez bir konumda iken bu bélgenin kont-
rolii, ruhsal dolayisiyla da ulusal giivenligin tesisi icin hayati 6nem tasimaktadir. Bu siire¢te Ma-
nevi Glivenlik, Rusya’nin Ukrayna'ya yonelik miidahalesinin, daha genis bir perspektiften de
Bat1 ile olan miicadelesinin temel gerekcesi haline gelmistir (Stoeckl, 2022). Putin (2022),
Rusya’nin Ukrayna’ya yonelik isgal girisiminin basinda Bati'nin Rusya’y1 kendi ¢ikarlar1 dahi-
linde kullanabilmek i¢in geleneksel degerlerini yok etmeye calistiklarini, kendi sahte degerleri
ve tavirlarini Rus toplumunu yipratmak icin dayattigini belirtmistir. Ayni zamanda Putin, insan
dogasina aykiri degerlerle tilkeleri yozlastirmaya ¢alisan bu davranislarin Rusya'ya yayilmasini
kimsenin basaramayacagini vurgulamistir.

Sonug

Yeni Avrasyacilik, Sovyet sonrasi donemde Rusya’nin kiiresel gii¢ iddiasinin 6nemli bir
tezahtridiir. Avrasyacilik temeli itibariyle; cekirdeginde gii¢lii bir Bat1 karsitli1 barindiran, bu
karsitlik tizerinden koruyucu-kurtarici misyon olusturan, mesihgi bir Avrasya imparatorlugu
tahayyiil eden milliyetci bir gortstiir. Bu sebeple, Sovyetler Birligi'nin dagilisi sonrasi ortaya
cikan bagimsiz devletler Avrasyacilarin tahayyiil ettigi imparatorluk fikrinin darbe almasina
neden olmustur. Putin’in iktidarinda, 6zellikle de baskanliginin ikinci doneminde, eski Sovyet
iilkelerine yonelik daha agresif ve miidahaleci bir dis politika yuriittigu gorilmektedir. Paralel
bir sekilde Rusya’da muhafazakarlikla birlikte Dugin’in 6nderliginde gittik¢e popiilerlesen Yeni
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Avrasyacilik goriisiiniin Putin’in politik zihniyetinde ve Rus dis politikasinin radikallesmesinde
etki ettigi goriilmektedir. S6z konusu etki, Avrasyaci goriisiin temelini olusturan tarihi, dini, mi-
tolojik ve cografi tezlerinden olusan soylemlerin Rus lider tarafindan siklikla tercih etmesinde
goriiniir hale gelmektedir. Bu dogrultuda, Rusya'nin Ukrayna’y1 isgal girisiminin dnciil olaylar:
da incelendiginde Putin’in Ukrayna’ya yonelik politikalarini rasyonalize edebilmek, Rusya’ya
mesru bir hareket alani olusturabilmek i¢in Avrasyaci tezleri kullandig1 sonucuna varilmistir.
Ozellikle Batili giiclerin Ukrayna iizerindeki etkisini arttirmasi, Putin ve Avrasyacilardaki Bati
karsithg goriisii gliclendirmis, Ukraynali kimligini dogrudan reddeden bir anlayis dahilinde ya-
sanan gelismelerin Ukrayna’'nin Rusya’dan ve Avrasya’dan koparilmasina yonelik olarak yo-
rumlanmistir. Boyle bir ortamda Bati’ya olumsuz 6zellikler atfedilmesi ve Rusya’nin medeniyet
koruyucu misyonunun kutsal bir zorunluluk olarak sunulmasi anlayisi Putin basta olmak tizere
Rus yetkililer tarafindan siklikla dile getirilmistir. Nitekim Yeni Avrasyacilik, Rusya’nin kiiresel
bir gli¢c olma talebini, Carlik Rusya ve Sovyetler Birligi nostaljisi lizerinden bir sentez insa ede-
rek karsilayan bir goriis olarak Putin dénemi Rusya’sinin dis politikasinda 6nemli bir etkileyici
unsur olarak dne ¢ikmaktadir.
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EXTENDED ABSTRACT

Russia and Ukraine, in addition to being neighboring countries, have a historically comp-
lex relationship. This complexity is primarily rooted in the Dnieper River, which divides Ukra-
ine into western and eastern regions, leading to various political and historical developments.
These developments are directly related to the concepts of nationhood and identity. Eurasia-
nism, with its emphasis on a Eurasian identity, offers a unified framework for both countries
amidst this complexity.

The origins of Eurasianism are often linked to the conservative movement that opposed
the Western reforms implemented by Peter the Great, fearing that these reforms would corrupt
or destroy Russia's civilization, culture, and spiritual strength. Eurasianism became a more
comprehensive doctrine during the period when Tsarist Russia collapsed and the Soviet Union
was established. The movement, known as Classical Eurasianism, argued that Eurasia was a
unique civilization, neither East nor West, and aimed to create a new political paradigm for
Russia. This movement was built on strong elements of conservatism, Orthodoxy, and Russian
nationalism. Eurasianists, therefore, put forth various historical, geographical, religious, and
mythological arguments to assert that Eurasia is a distinct entity and sought to preserve this
structure. Consequently, Eurasianism provided an important ideological foundation for main-
taining the integrity of the disintegrating imperial territories, offering an alternative to Russian
nationalism.

The collapse of the Soviet Union marked the disappearance of the Soviet identity, which
had enabled control over a multi-ethnic region, and the loss of its dominant position in the in-
ternational system was seen by Eurasianists as a recurrence of history. In this context, the Neo-
Eurasianism movement, led by Aleksandr Dugin, emerged as a new focal point for Russian
expansionism. Neo-Eurasianism was brought to the forefront as a way for Russia to reestablish
its presence in the territories it once controlled during the Soviet era. Dugin, while reiterating
the theses of Classical Eurasianism, also constructed an opposition to Atlantism/the West by
emphasizing the post-modern era and the threat of globalization to traditional civilizations. Du-
gin transformed Eurasianism within his doctrine into a structure directly opposing the U.S. and
Atlantism, presenting a broader spectrum on a more political basis. He also characterized the
structure of Russia's state organization as inherently imperial, claiming that Russia, with its
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Third Rome ambition, holds the concept of Katechon, acting as a force that restrains powers
threatening humanity.

Ukraine holds vital importance for the envisioned Eurasian Empire due to its geographi-
cal position. As a result, Eurasianists have always sought to strengthen Ukraine's ties with Rus-
sia and Eurasia, working to prevent separatist movements. Following the collapse of the Soviet
Union, Ukraine's independence was seen as a direct blow to the Eurasianist view. Dugin consi-
ders anindependent Ukrainian state a direct threat to the Eurasian idea and to Russia's national
security. The events of the 2004 Orange Revolution, where the presence of Russians in Ukraine
was contested, and the Euromaidan protests in 2014, sparked by the suspension of Ukraine's
accession to the EU, were significant developments for Russia, reinforcing the belief that Ukra-
ine was being drawn into the West's sphere of influence. In Russia, there is a strong belief that
the events in Ukraine were orchestrated by neo-Nazis and directly organized by the United Sta-
tes. In response to these developments, under Putin's leadership, Russia initiated what Dugin
calls the "Russian Spring," beginning with the first phase of its invasion of Ukraine. The sub-
sequent conflicts in Donbass continued with a large-scale invasion in 2022.

During this period, it is observed that Eurasianist theses are frequently reiterated in Pu-
tin's foreign policy, building a significant Soviet nostalgia. Indeed, Putin approached the annexa-
tion of Crimea, the Donbass War, and Russia's 2022 invasion of Ukraine in a similar manner.
Putin describes Ukraine as "Little Russia," one of the components that make up Greater Russia,
asserting that its cultural and historical development is an extension of Russia. From this stand-
point, Putin denies the Ukrainian identity and emphasizes a unified Russian Empire. Putin also
frequently compares Ukraine's borders before and after it became part of the Soviet Union,
emphasizing that these lands historically belong to Russia. In this regard, he claims that Russia
is coming to the aid of people in Ukraine who wish to live according to their own culture, port-
raying Russia as having a mission of civilizational preservation. Dugin shares a similar perspec-
tive, arguing that the Atlantic powers are attempting to erase Ukraine's true historical and na-
tional identity, creating a structure that operates according to their values. Russia, in contrast,
is fighting against this.
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