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Sultan izzeddin Mesud’un Emir Gazi’nin Cocuklari ile Miicadelesi

Sultan Izzeddin Mesut's Struggle with Emir Gazi's Children
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Oz

Ortagag’a damga vuran devletlerden biri olan Selguklular, hiikiim siirdiikleri yillarda bir¢ok saltanat kavgasina
sahne olmustur. Yasanan bu i¢ ¢ekismelerde devletin izledigi hakimiyet anlayisindan kaynakli etkenler olmakla
beraber, hiikiimdar olacak kisiyi belirleyen kistaslarin olmamasi iktidar miicadelelerini koriikleyen ana
nedenlerden biri ortaya ¢ikmistir. Bunun sonucunda da bir sultan déneminde bir veya birkag saltanat kavgasi
yasanmustir. Hakimiyeti siiresince birgok devlet ile dis miicadeleler veren ve bir¢ok basarilar kazanan Selguklu
gibi biiyiik bir gii¢, zaman zaman i¢ sorunlariyla ugrasmak zorunda kalmustir. Igerdeki meseleler genelde
donemin halifesi veya ordu komutanlarinin bozgunculugu seklinde zuhur etmistir. igerdeki karigikliklar cogu
zaman diger devletlerin entrika ve kigkirtmalariyla alevlenmistir.yasanan bu i¢c meseleler devletin Omriiniin
kisalmasimi 6nemli derecede etkilemistir. Ele alinan konuda Selguklu devleti sultanlarindan |. Mesud donemi
(1116-1155) incelenmistir. Ozellikle Sultan Mesud’un saltanat1 elinde tutmak i¢in Emir Gazinin ¢ocuklari ile
giristigi miicadeleler dikkat ¢ekicidir ki bu da ¢alismanin ana temasini olusturmaktadir.
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Abstract

The State of Seljuks, which left her mark on Middle Ages, had been a stage to lots of Sultanate fights during her
reign. These conflicts which were not only bounded to the sovereignty policy of the state but also the lack of
rules for royalty caused one or more Sultanate fights during each sultan's era. During her reign the State which
had to get in the outer struggles with other states, she had to deal with her own internal problems as well. These
problems, which she lived in her own right, had occured by the endeavours of the caliph of the period, and by
army commanders and by the plots of the other countries. Unfortunately, these internal problems affected the
lifespan of the State significantly. In the covered subject, the period of Mesud, who was one of the Seljuk State
sultans,was investigated. Nominately, to keep control of the sultanate Sultan Mesud's struggle with Emir Gazi's
children is remarkable and this struggle constitutes the centerboard of the study.
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Giris
Yabgu Devleti ile arasi agilan Selguk Bey’in Cend Bdlgesi’ne gelmesi ile baglayan
stire¢ Anadolu’nun bat1 sinirlarina kadar uzanmistir. Kurulusundan yikilisina kadar alt1 biiyiik

sultan donemi geciren devlet, kurulus yillarin1 Sultan Tugrul Bey ve kardesi Cagr1 Bey’in
faaliyetleriyle tamamlamistir.

Bu sultanar1 Miitakiben Cagr1 Bey’in oglu Alparslan devrinde (1063-1072) de
genisleme faaliyetlerine devam etmistir. Tarihe yon veren en 6nemli hadiselerden biri olarak
kabul edilen Malazgirt Meydan Muharebesi’nin kazanilmasi Tiirklerin, Anadolu
cografyasinda ebediyen kalmalarinin anahtari olmustur. Yasanan bu zafer akabindeTilirkmen
kitlelerinin Anadolu cografyasina akin etmesi, burada uzun yillardir hiikiim siiren Bizans
Imparatorlugu’nu da yerinden etmistir. Oyle ki, koklii bir devlet yapisina sahip olan ve
Selguklu Devleti’ne kars1 yenik diisen Bizans Imparatorlugu aldig1 bu agir darbe ile yavas
yavas Anadolu topraklarini terk etmeye baglamistir. Bu durum, Kutalmisoglu Siileyman-
Sah’in Anadolu’ya kardesleri ile beraber fetih politikalart mucibince bir daha bu topraklardan
asla c¢ikarilamayacak bir Tiirk devletinin de temellerini attirmistir.

Tiirk-Islam Tarihinde ilk kez sinirlarim Cin’den Marmara Denizi’ne, Kafkasya’dan
Misir’a kadar (Tiirkistan, Harezm, Afganistan, iran, Azerbaycan, Irak, Arap Yarimadas,
Suriye ve Anadolu topraklarini i¢ine alarak) genisleten Selguklu Devleti, 120 y1l gibi ¢ok kisa
bir siirede genis bir cografyaya hakim olmustur. Bu durumun en 6nemli nedeni Selguklu
Devleti’nin  kurulusundan yikilisina kadar hanedan tiyeleri arasinda yasanan taht
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miicadelesidir. Ardi arkasi kesilmeyen miicadeleler devletin yipranip dagilmasina sebep
olmustur. Ele alinan konuda da yine Tiirkiye Selcuklu sultanlarindan izzeddin Mesud
doneminde yasanmis Saltanat davalari islenmistir. Emir Gazinin g¢ocuklari ile yasanan bu
miicadelelerde Sultan Mesud, bir¢ok farkli sorun ile kars1 karsiya kalmistir. Sultan Mesud
donenminde son bulmayan Saltanat miicadeleleri onun 6liimiinden sonra da devam etmistir.

Selguklu Devleti donemi boyunca bir¢ok saltanat kavgasina sahne olmustur. Yasanan
saltanat kavgalar1 devletin izlemis oldugu yonetim politikasi ile yakindan alakalidir. Yine bu
durum Selguklu Devletinin benimsemis oldugu hakimiyet anlayisi ile yakindan alakalidir.

Selcuklularin Hakimiyet Anlayisina Dair

Eski Tiirk hakimiyet anlayisinda, hiikiimdar vasiflarinin Tanr tarafindan verildigine
inanilan bir sistem vardi. Yani hakim olan sistem “kut” (yonetme kudreti, iyi talih, baht,
yonetme yetkisi)inancinin etrafinda sekillenmisti. Bu anlayisa gore Tiirk hiikiimdarlarina,
devleti yonetme yetkisi Tanr tarafindan bir Lituf olarak verilmistir. Bagka bir sdylemle;
hiikiimdar kendisine Tanr1 tarafindan Kut verildigi i¢in hiikiimdardir ve siyasi iktidar hakkina
sahiptir. Buradan su sonucu ¢ikarmak gayet tabidir; hitkiimdarin devleti idare etme hakkinin
ve yonetme kudretinin kaynagi Tanridir ve hakimiyetinin mutlak mensei ilahi koékenlidir
(Geng, 2002, s.33; Mircea, 1991: 5.97; Giingor, 2002: s.261-263).

Bu baglamda Asya Hun Devleti’nin unvant Gék-Tanri'min, Giinesin, Ayin tahta
¢ctkardigi Tanrt Kut’u Tanhu, Avrupa Hun Devleti lideri Attila’nin Tanri 'nin Kilict unvanini
tasimas1 ve adeta yeryliziinde birer yansimasi olarak kabul goriilmesi ve yine Gok-Tirk
hakanlarinin:

Tanrtya benzer tanridan olmus Tirk Bilge Kagan babam Kagan ile anam hatunu Tanr tahta oturttu.
Tanri irade ettigi i¢in, kutum oldugu i¢in Kagan oldum. Ote yandan milletleri nizama soktuk. Tanr1 gii¢
verdigi i¢in Tiirk askerleri kurt gibi, diismanlar koyun gibi idi (Onat, 1978: 5.25-27).

ifadeleri kut inanicinin Tirkler arasindaki yayginlik derecesini ve hiikiimdarlik
gelenegi ile ne kadar baglantili oldugunu gostermektedir (Nevin, 2001: s.133-137).

Ayn1 anlayis ¢ercevesinde Uygur hakanlarinin unvanlarina baktigimizda da Kut’un
etkisini gérmekteyiz. Ayrica, Tuna Bulgarlari, Itil Bulgarlar1, Hazar Hakanlarmin unvanlarina
ve basa gelis sekillerine bakildiginda da tanrinin miidahalesi manasinda kutun etkisini
gormek miimkiindiir. Soyle ki Bozkir Tiirk hiikiimdar1 Tanr tarafindan kismet ile donatildig
icin is basina gelebilmektedir. Biitiin bunlardan anlagildig1 iizere eski Tiirk devletlerinde
siyasi iktidar kavrami Kut kavrami ile ifade edilmektedir. Diger taraftan Kut’un kan
vasitasiyla da babadan ogula gectigi kabul goriilmektedir. Kabul gérmiis bu anlayis
hiikiimdarin 6liimiinden sonra evlatlar1 arasinda devam ettigi icin tag ve taht kavgalarinin da
sebebi olarak bilinmektedir (Kafesoglu, 2000: s.249).

Bu inanis ve anlayis, halk inanglarinda geliserek yiiksek bir devlet diislincesi ve
felsefesi olmus, ondan sonra da olgunlasarak biiyiikk devlet kurmus olan Tirklerde, halk
kitlelerinin ruhlarina kadar inmis ve onlarin giinliik hayatin1 diizene sokmustur (Koca, 1990:
S. 25-33).788. Bu baglamda Tanr1 tarafindan “il” (devlet) ve “kut” verilen hiikiimdarlar ve
tebaas1 eger Tanr1 yolundan ¢ikarsa, kut ve ili elinden alinarak cezalandirilmaktadir. Bu
cezalandirmaya 6rnek olarak 716 yilinda Goktiirk Kagani Inel’in tahttan indirilmesi verilebilir
(Tasagil, 2014: s.180).

Konuyla ilgili, eger hiikimdar veya millet igerisinden birileri devlete kars1 isyan eder
ya da buna yonelik girisimlerde bulunurlarsa, Tiirk yonetim anlayisina gore; bilmedigi i¢in,
yanildig1 veya kandirildigi i¢in isyan ettigi kabul goriiliiyordu ki bu konu ile ilgili Kiil Tigin
yazitinda; Bilmedigi i¢in, yanildig: icin, sug isledigi icin Kagan oldii. Veziri ve Beyleri 6ldii.
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On Ok Milleti (Tiirgisler) ¢ok zahmet ve acit gordii, seklinde ifadeler yer almistir (Arslan,
2014: 5.25-37; Kafesoglu, 2000: s.252).

Tiirkler, Tanrmin cihan hakimiyetini kendilerine emanet ettigine yiirekten
inanmiglardir. Tiirk devlet anlayisina gore iktidar, gokten (Tanri’dan) asagiya dogru intikal
ettigi icin, devlet icindeki mevkiler de yukaridan asagiya, saga, sola dogru yayilmaktadir.
Giines ve aya verilen ehemmiyetten anlasildigi kadariyla; eski Tiirk inancina da bu sag ve sol
istikametleri umumiyetle Dogu ve Bati cihetleri teskil etmektedir. Giinesin dogdugu taraf
Tirklerce kutsal yon sayildigindan, hiikiimdar otagimin doguya agilmasi, hakanlarin tahtta
doguya yonelik oturmalart bu sebepten otiiridiir (Kafesoglu, 2000: s.253; Karakas, 2009:
5.29-44).

Selguklulara kadar kurulan biitiin Tiirk devletlerinde, her defasinda biraz daha
geliserek devlet anlayis1 sekline doniisen bu uygulamalar, Selguklular icin de vazgecilmez
uygulamalar olmustur. Nitekim devletin bu uygulamalar1 ona basarilar getirdigi gibi her
sultan degisikligi doneminde de taht kavgalarinin fitilini ateslemistir. Ciinkii Selguklu
hakimiyet anlayisina gore devlet hanedanin ortak malidir. Bu anlayisa dayanarak hanedan
mensuplar1 kendi aralarinda bir¢ok kez uzun siiren miicadelelere girismistir. Haliyle diger
etkenlerle birlestigi zaman bu durum devletin yipranmasina ve zarar gormesine sebep
olmustur.

Ele alinan konuda da yine bu sebepleri temel olusturan hanedan mensuplar1 arasinda
yasanan miicadele anlatilmaya ¢alisilmistir. Nitekim burada dikkat ¢eken bir nokta vardir ki
yasanan miicadele taraflarinin ikisi de hanedan mensubu degildir. Sultan Mesud déneminde
emirlik gdrevini yiirliten Danismendli emir Gazinin ¢ocuklari kendi saltanatlarini kurmak i¢in
Sultan Mesud ile miicadeleye girismistir.

Sultan Izzeddin Mesud Dénemi (1116-1155)

Sultan Mesud, 1. Kiligarslan’in dort oglundan ikincisidir (Demirkent, 1996: s.58-60). I.
Kiligarslan’in vefatindan sonra veliaht olarak tayin ettigi biiylik oglu Sahinsah (II. Meliksah)
babasindan sonra devlet yonetimini ele almistir. Fakat hakimiyet anlayisina dayanarak kardesi
Mesud’un saltanat istemi ile karsilasmistir. Mesud, agabeyine karsi saltanat miicadelesine
giriserek devlet yonetimini ele gecirmek istemis fakat bu ilk kalkismasinda basarili
olamamistir. Mesud’un giristigi bu hamle neticesinde agabeyi tarafindan cezalandirilarak
hapsedilmistir. Bir miiddet burada kalan Mesud esirlik hayatindan bir yolunu bulup kurtulur
kurtulmaz tekrar saltanat miicadelesine girigmistir. Agabeyi Sahingah’in Bizanslarla olan
miicadelesini de firsat bilerek harekete gecen Mesud, ayn1 zamanda Sahinsah’a muhalif
durumda bulunan Danismendli Emir Gazi’nin kiziyla evlenmis ve bu sayede
Danismendlilerin de destegini saglamistir. Sahingah’a karsi olduk¢a giliclenen Mesud,
kardesinin tizerine yiiriiyerek onu bertaraf etmek istemistir (Komnena, 2012: 5.497-498).

Ikinci kez harekete gecen Mesud, Emir Gazinin de destekleri ile hazirliksiz durumda
olan agabeyinin iizerine yiiriimiistiir. O esnada yolda olan ve Mesud’a dogru hareket eden
Sultan Sahinsah, Konya yorelerinde bulunmaktadir. Adamlarinin da ihaneti {izerine 1116
tarihinde Konya yakinlarinda Mesud’un ordusu ile karsilasan Sahingah, kurtulmak i¢in Bizans
Imparatorun yanina siginmak istemisse de Mesud’un adamlari tarafindan yakalanmis ve
gozlerine mil ¢ekilerek cezalandirilmistir. Aradan gecen bir yillik siire zarfinda da gézlerinin
hala gordiigii dedikodusu ¢ikinca Mesud tekrar saltanat miicadelesine girismesinden korktugu
kardesi Sahinsah’1 bogdurarak hayatina son vermistir (Cahen, 2014: s.104-105).

Boylelikle saltanat miicadelesine girisen kardeslerden Mesud Konya’da bulunan tahtin
da sahibi olmustur. Nitekim Sultan olan Mesud, bir bakima amatdrce davranarak diger
kardesleri Arap ve Tugrul Arslan’a karsi bir 6nlem almamustir. Ne yazik ki bu amatorce




374 GAUN JSS

tutumu Saltanati siiresince onun basina bir¢ok sorun a¢mistir. Nitekim dylede olmustur.
Sultan Mesud daha hiikiimdarliginin ilk zamanlarinda kardesi Arap’in saltanat iddiasiyla
kargilasmistir. Sultan Mesud’un Emir Gaziye karsi ilimli tavir igerisinde olmast ve
Malatya’nin Emir Gazi kontroliine gegmesinde ona destek vermesi kardesi Arap tarafindan
siddetle kargilanmistir. Bunun iizerine 1125 tarihinde Melik Arap yaklasik 30 bin kisilik bir
kuvvetle sultan Mesud’un iizerine yiiriimiistiir (Ongiil, 2014: s.47; Sevim-Mergil, 2014: s.
541). Yapilan ilk savasta Mesud’un yenilgiye ugramast Melik Arap’i heyecanlandirmis ve
tahtin artik kendisinde olduguna inandirmistir. Nitekim Sultan Mesud kayinbabasi Emir
Gazi’'nin de desteklerini alarak kisa siirede toparlanip kardesine saldirmistir. Neticede Arap
yenilgiye ugramis ve ¢ekilmek durumunda kalmistir. Kilikya Ermeni hiikiimdar1 Toros’a
sigman Melik Arap bir siire burada kaldiktan sonra Ermeni hiikiimdarindan aldigi bir miktar
destekle tekrar Anadolu’ya donerek kardesi Sultan Mesud’a tekrar saldirmistir 1127 (Cahen,
2014: 5.223-225).

Neticede Emir Gazi’nin kuvvetleri ile miicadeleye girisen Arap bir nevi
Danismendliler’in savunmasiyla karsilagmigtir. Bu durum sahislar arasinda birgok irili ufakl
catismaya sebep olmustur. Neticede maglup olarak emellerinden vaz gecen melik Arap
Bizans siirlarma sigmmustir (Keskin, 2003: s.35-38; Ongiil, 2014: 5.47).

Kaynaklara gore kardesi Mesud ile {i¢ defa kars1 karsiya gelen melik Arap amacina
ulagsamayacagini anlamig ve bir daha saltanat iddiasinda bulunmamuistir.

Izzeddin Mesud ve Emir Gazi’nin Cocuklar1 Arasindaki Cekismeler

Mesud, kardeslerinin taht iddialarindan kurtulduktan sonra hakimiyet alanini
genisletmek i¢in faaliyetlerine devam etmistir. Nitekim miittefiki ve stirekli yardimlarini
aldig1 kaymnbabasi Danigmendli Emir Gazi’nin, 1134 yilinda hayatini kaybetmesi, islerin
farkl1 bir boyuta taginmasina sebep olmustur. Emir Gazi’nin: Muhammed, Yagibasan, Yagan
ve Ayniiddevle adlarinda dort oglu vardir (Ongiil, 2014: s.48; Ymang, 1979,
“Danigmendliler”: s.468-469).

Emir Gazi 6liince yerine biiylik oglu Muhammed ge¢mistir. Nitekim diger yandan
ailenin damadi Sultan Mesud, miras hakki gozeterek islere karismistir. Bu durum
Muhammed’in hosuna gitmemis ve bundan sonraki siire¢ boyunca; gah barisik giinler, gah
catigsmali glinler yasamislardir. Netice de Mesud 1143 yilina kadar Muhammed ile miicadele
etmistir. 6 Aralik 1143 tarihinde Muhammed’in 6liimii iizerine bir nebze de olsa rahatlayan
Mesud, bu sefer de Muhammed’in ogullar1 ve kardeslerinin siyasi sikintilar ile ugragmak
zorunda kalmistir (Stimer, 1978, “Mesud”: s. 339-342).

Bu baglamda Danigsmendli Hiikiimdar1 Melik Muhammed’in 6liimiinden sonra
kardesleri ve ogullar1 arasinda taht kavgalari bas gostermistir (Kafesoglu, 2014: s. 58-59;
Ozaydin, 1993, “Danismendliler”: 5.469-474). Buna gore Melik Muhammed’in oglu Zennun,
Kayseri’ye hakim olurken, kardeslerinden Yagibasan Sivas’a, Ayniiddevle de Malatya’ya
hakim olmustur. Danismendliler’in {ige bdliinmesinden istifade etmek isteyen Sultan Mesud,
Melik Muhammed’in oglu Zennun’u desteklemeye kalkinca, Ayniiddevle ve Yagibasan

kardesler durumdan rahatsiz olmus ve ona karsi birleserek hareket etmeye baslamislardir
(Turan, 2014: s5.204; Sevim, 1987: s. 123-124).

Sultan Mesud, Sivas’ta bulunan Yagibasan iizerine yliriiylip sehri zapt ettikten sonra
Ayniiddevle’ye yonelmis ve kendisine itaat etmesi halinde hakimiyet alanin1 genisletecegi
vaadinde bulunmustur. Ayniiddevle ise durumu iktidar kaybi olarak gormiis ve karst ¢ikmuistir.
Kars1 bir taktik gelistirerek Sultan Mesud’u ikna etmesi i¢in onun kardesi olan esini, bu
fikrinden vazgecirmek i¢in yanina gondermistir. Sultan Mesud, kiz kardesini dinlemeyerek
enistesi Ayniiddevle Tlizerine bir sefer baglatma karar1 alarak uygulamaya ge¢mistir.




SULTAN iZZEDDIN MESUD’'UN EMIR GAZI"NiN COCUKLARI iLE MUCADELESI 375

Boylelikle, 17 Haziran 1143 tarihinde ii¢ ay siirecek olan Malatya kusatmasi baslamistir
(Sevim-Mergil, 2014: s. 543). Fakat Sultan, bu siire zarfinda sehri ele gegirecek diizeyde bir
saldirtya girismemistir. Bu esnada Ayniiddevle’yi kurtaracak olan haber, Bizans
Imparatorlugundan gelmistir, Imparator Ioannes’in Kilikya’da &lmiistiir. Zira yerine gegen
kiigiik oglu Manuel Komnenos, Selguklu topraklarina saldirilar baslatinca Sultan Mesud
kusatmay1 kaldirmak zorunda kalmistir (Ibnii’l-Esir, XI, s. 85-89; Kesik, 2002: s. 45-47).
Bunun yani sira oldukga tecriibesiz olan, Bizans imparatorunun zaaflarindan da faydalanmayi
ihmal etmeyen Sultan Mesud, Ayniiddevle’nin hiikiim siirdiigii topraklar olan Elbistan ve
Ceyhan’1 alarak oglu II. Kiligarslan’1 da buraya Melik tayin etmistir (Turan, 2014: s. 204-205;
Turan, 2003: s. 289-290).

Biitlin bu gelismelerden sonra Sultan Mesud 1144 yilinda Malatya’yr ikinci kez
kusatmistir. Bu kusatma da ilki gibi li¢ ay siirmiis ve kusatma devam ettigi esnada Sultana,
Bizans Imparatoru Manuel Komnenos’un biiyiik bir orduyla Selcuklu iizerine yiiriidiigii
haberi ulasmistir. Bu sebeple kusatma, herhangi bir netice alinamadan 15 Agustos 1144°te
kaldirilarak son bulmustur (Ongiil, 2014: s. 51).

Sultan Mesud, artan Bizans ve Hagli saldirilart ile ugrasirken Sivas’ta hiikiim siiren
Yagibasan 1151 tarihinde Karadeniz kiyilarini ele gecirmistir. Ayn1 zamanda Ayniiddevle nin
12 Haziran 1152’de 6liimiiyle birlikte yerine oglu Ziilkarneyn gecince, yeni Danismendli
hiikiimdart yegeni Ziilkarneyn ile de Mesud’a karsi bir antlasma yapmistir. Bu minvalde
hareket eden Yagibasan yegenine ve yengesine, sehri Sultan Mesud’a vermeyerek ellerinde
tutmalart gerektigini sdylemis, anne ve yegen de bu tavsiyeye uyarak, Mesud’dan gelecek
saldir1 ihtimaline kars1 ellerindeki hayvan siiriilerini Yagibasan’a gondermislerdir. Sultan
Mesud, Ziilkarneyn’in kendisine tabi olmayacagini ve buna da Yagibasan’in yol actifimi
ogrendigi zaman oldukg¢a oOfkelenerek, biiyiik bir orduyu Yagibasan iizerine gondermistir.
Yagibasan bu durum karsisinda panige kapilmis, Sultana biat etti§ini ve yegenine higbir
surette destek ¢ikmayacagini bildirerek af dilemistir. Bunun iizerine Yagibasan’1 affeden
Sultan 24 Temmuz 1152 tarihinde yonilinii Malatya’ya c¢evirmis ve sehri iiglincii defa
kusatmustir (Sevim, 1987: 5.125-126; Sevim-Mergil, 2014: s. 545).

Muhasara uzadik¢a halkin tizerindeki baski da gittikce artmis ve halk sikintili giinler
icerinse girmistir. Bunun iizerine egemenligini tamamen yitirmek {izere oldugunu anlayan
Zilkarneyn ve annesi ¢areyi Sultan a biat etmekte bulmus ve huzuruna ¢ikarak itaatlerini arz
etmiglerdir. Sultan Mesud tarafindan bagislanan anne-ogula sehrin yoOnetimi yeniden
bahsedilmis ve Sultan tarafindan canlar1 affedilmistir.

Uzun ugraslar sonunda Sultan Mesud, Malatya’y1r almayr basarmistir (15 Agustos
1152). Ote yandan Kayseri’de hiikiim siiren Ziinnun, Sultanin damad1 ve miittefiki oldugu igin
ondan gelebilecek bir tehlike de kalmamistir. Boylece i{ic kola ayrilan Danismendlileri
emirleri ile beraber kendine baglayan Sultan Mesud, hakimiyet alaninda bulunan yerlerin
sayisini arttirmig ve Anadolu'daki en giiclii devlet konumuna gelmistir (Kesik, 2002: s. 541-
542; Sevim, 1987: 5.126; Ongiil, 2014: s. 59).

Yogun ve miicadeleci bir yasam sonunda Sultan izzeddin Mesud, Mayis-Haziran 1154
tarthinde Kilikya’daki (Cukurova) Ermeniler {izerine yaptig1 son seferden sonra hastalanmis
ve yataga diismiistiir. Agir bir hastalik evresi geciren Sultan Mesud 10 ay sonra hayatini
kaybetmistir (1155). Onun geride biraktigi II. Kilicarslan, Devlet (Dolat) ve II. Sahinsah
adlarinda ii¢ oglu ve kaynaklarin dedigine gore de dort tane de kiz1 vardir. O Sliimiiniin yakin
oldugunu hissederek yerini biiyiik oglu Elbistan Meliki II. Kilicarslan’a birakmustir (Ibnii’l-
Esir, X1, s. 178-179; Sevim, 1987: s. 126; Turan, 2014: s. 291).
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Sonu¢

Selcuklularda saltanat kavgalarmin ardi arkasi kesilememistir. Sultan izzeddin
Mesud’un 6liimiinden sonra da Anadolu’da bulunan Sel¢uklular uzun yillar daha hakimiyet
miicadeleleri ile ugrasmislardir. Ele alinan bu konu Selguklularin sadece kiigiik bir donemini
anlatmaktadir. Yalnizca bu doneme bakarak bile Selguklularin ne denli ¢etin siirecler
gecirdigini sdylenebilir. Ortaya ¢ikan siyasi g¢ekismelere bakildiginda sadece saltanat
mensuplarinin taht icin harekete ge¢medigi goriilmektedir. Selguklu sultanlari saltanatinin
devamu igin bir¢ok farkli cenahla miicadele etmislerdir.

Sultan Mesud’un 1155 yilinda 6lmesinin ardindan Tiirkiye Selguklular tahtina oglu II.
Izzeddin Kiligarslan geg¢mistir (Ongiil, 2014: s. 64). Ote yandan Ankara, Kastamonu ve
civarina melik olarak tayin edilen kardesi II. Sahinsah ve Devlet ile enisteleri Danigsmendli,
Sivas ve Amasya Emiri Yagibasan, Kayseri Emiri yegeni Melik Zennun da ona tabi
bulunmaktadirlar. Bu bdliistiirme isini Sultan Mesud 6lmeden once Tiirk feodal ananesine
gore ve iilkenin hanedan {iyelerinin ortak mali oldugu 6rfiine uygun olarak yapmistir. Kendi
yerine veliaht tayin ettigi II. Kiligarslan’1 devletin merkezi Konya’ya digerlerini de yukarda
bahsedilen gibi ona tabi konumlarda vazifelendirmistir (Turan, 2014: s. 223). Nitekim
devletin hanedan iiyelerinin miisterek malidir anlayisina dayanarak ¢ok gegmeden kardesler
arasinda saltanat i¢in miicadeleler bas gdstermistir. II. Kilicarslan dénemi de taht kavgalarina
sahne olan devirlerden ge¢mistir. Gerek kardesleri gerekse yegenlerinin baskaldirisi ile karsi
karsiya kalan II. Kiligarslan bir yandan da Bizans saldirilari ile miicadele etmek durumunda
kalmugtir.
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