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1979-89 SSCB’nin Afganistan Politikasi: Sovyet-Pestu Ittifak

Yaren Yiice Sentiirk?
Oz

Birinci Diinya Savasi sirasinda gergeklesen Ekim Devrimi ile Rusya'da iktidar ele gegiren Bolseviklerin
kurdugu geng SSCB, seleflerinin izinden giderek giineydeki komsulariyla, kadim Rus-Afgan iliskilerini
surdiirmiistiiv. Afganistan’da Marksist-Leninist ideolojiyi benimseyen Afgan Halk¢t Demokratik Partisi
(AHDP), 1978 deki Savr Devrimi ile yonetimi ele gegirmis ve boylelikle Sovyet niifuzu altina girmigtir.
Partiye karst ic muhalefetin artmasi iizerine Sovyetler, Brejnev Doktrini cercevesinde Afganistan’a
miidahalede bulunarak sosyalist rejimi korumak istemistiv. Miidahale oJncesinde ve sonrasinda
Sovyetlerin, Afganistan'in hakim etnik grubu ve yonetici elitini olugturan Pestu milletiyle yakin temasi,
bu ¢alismamn sorusuna kaynaklik etmistir. Sovyetler Afganistan’da nigin Pestu merkezli bir dis politika
izledi? Calisma, Tacik ve Hazaralarin nicin miittefik olarak segilmedigi, komiinist ideolojinin Pestular
tizerindeki etkisi, Pestu liderlerin Kabil deki mesruiyeti ve Pestu agiretlerinin destegi ve Pestunistan
Tezinin stratejik onemi gibi faktorleri inceleyerek Sovyet-Pestu ittifakimin sebeplerini agiklamayr
amaclamaktadir.
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1979-89 USSR’s Policy in Afghanistan: The Soviet-Pashtun Alliance

Abstract

During World War 1, the Bolsheviks who seized power through the October Revolution established the
Soviet Union, which maintained traditional Russian-Afghan relations with its southern neighbors. In
Afghanistan, the Marxist-Leninist Afghan People's Democratic Party (APDP) gained control following
the 1978 Saur Revolution, placing the country under Soviet influence. As internal opposition to the
APDP intensified, the Soviets intervened in Afghanistan under the Brezhnev Doctrine to safeguard the
socialist regime. This study explores why the Soviets adopted a Pashtun-centered foreign policy in
Afghanistan. It examines why Tajiks and Hazaras were not selected as allies, the impact of communist
ideology on the Pashtuns, the legitimacy of Pashtun leaders in Kabul, the support from Pashtun tribes,
and the strategic significance of the Pashtunistan Theory, providing insights into the factors driving the
Soviet-Pashtun alliance.
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1. Giris

Afganistan, kiiltiirel ve cografi konumu itibariyla stratejik bir 6neme sahiptir. Orta Asya,
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birbirine baglayan énemli bir gecis hattidir.2 Afganistan’n Cin, Iran, Pakistan ve Sovyetler
Birligi’nin dagilmasindan sonra bagimsizligini ilan eden Orta Asya Tiirk Cumbhuriyetleriyle
siir komsusu olmasi, onu uluslararasi ticaret yollar1 ve enerji boru hatlar1 agisindan kritik bir
kavsak haline getirmektedir. Afganistan’in sahip oldugu bu stratejik konum, hem ekonomik
hem de siyasi agidan biiyiik devletlerin ilgisini gekmekte ve bolgenin enerji kaynaklarina ulagim
acisindan onemli bir rol oynamaktadir.3 Bu sebeple tarihi boyunca donemin degisen siiper
giicleriyle gerek savas, gerek baris iliskileri gelistirmek durumunda kalarak denge politikasi
izlemistir.

19. ylizy1l ve erken 20. yiizy1l boyunca Afganistan, Britanya ve Carlik Rusya arasinda
verilen niifuz miicadelesinin sahasi olarak énemli bir rol oynamistir.4 Cografi konumu geregi
her iki giice de sinirdas olan Afganistan, bu iki biiyiik giiciin arasinda tampon bélge olarak yer
almistir. Boylelikle Afganistan'in tarihi, Rusya ve Britanya ile kurulan ve bozulan sayisiz
ittifaklarla sekillenmistir. Britanya’nin Afganistan ile ittifak kurma girisimleri, Rus
yayllmaciligina karst Britanya Raji’nin 5 giivenligini saglama ¢abalart dogrultusunda
sekillenirken Rusya’nin Afganistan ile ittifak kurma ¢abalari, Orta Asya’ya erisim saglamak ve
Britanya’y1 dengelemek amaci giidiiyordu. Ancak bu ittifaklar, Afganistan’in i¢ politikadaki
istikrarsizig1 ve bolgesel gii¢ dengesizlikleri nedeniyle basarisiz olmustur.e

Carlik Rusya’nin iktidar 6mrii 1917 Ekim Devrimi ile son bulmustur. Ardindan iktidara
gelen Bolsevikler, devrimin hizla Avrupa'ya yayilacagi ongoriisiinde bulunmuslardir ancak
tarihsel gergeklik bu Ongériiniin dogru olmadigini gostermektedir. Bolsevikler devrimin
yayllma alanmin Bati degil, Dogu oldugunu fark etmis ve Sovyet ilgisi, somiirge ve yar1
sOmiirge statiisiindeki Dogu devletlerine yonelmistir. Bu devletlerden biri siiphesiz etnik
cesitliligi icinde barindiran ve hakim irki1 Pestular olan Afganistan'dir.7

Bu calisma, Sovyetler Birligi ile Afganistan'daki ¢ogunlugu olusturan etnik grup

Pestular arasindaki iliskiyi ele almakta ve Sovyetlerin ni¢in Pestu merkezli bir dis politika

2 Thomas Barfield, Afganistan Politik ve Kiiltiirel Bir Tarih, ¢ev. Burhan Yiiksekkas (Istanbul: Kiiltiir Yaynlar,

2021), 13.

3 Miguel Angel Ballesteros Martin, “Geopolitical Analysis of Afghanistan,” Spanish Institute for Strategic Studies
(IEEE) 12, April (2011): 1-16.

4 David Gillard, The Struggle for Asia, 1828-1914: A Study in British and Russian Imperialism (London:

Methuen& CoLTd, 1977), 5-6.

5 ‘Raj’, Hint dilinde ‘saltanat’- ‘hiikiimdarlik’ anlamlarina gelmektedir. Ingiliz veya Britanya Raji soylemi 1858-
1947 yillar arasinda bugiinkii Hindistan, Pakistan ve Banglades’de somiirge yonetimi kuran Birlesik Krallik’in
Hindistan Kolonisine verile isimdir.

b Gillard, The Struggle for Asia, 1828-1914: A Study in British and Russian Imperialism, 48-49.

"U.T Sivrioglu ve A.J. Tiirkoglu, Afganistan 1978-1992: Soguk Savasin Sicak Cephesi (Canakkale: Paradigma

Akademi, 2021), 18-19.
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izledigi sorusuna cevap aramaktadir. Bu sorunun cevabi, SSCB’nin Afganistan’daki stratejik
cikarlaria ulagsmada izledigi politikalarin ve ideolojik iliskilerin anlagilmasi agisindan énem
tagimaktadir. Ayrica stratejik hedeflere ulagsmak i¢in kurulan ittifaklarin, bu hedeflere nasil
katkida bulundugu da incelenmektedir. Bununla birlikte mevcut literatiirde Sovyetler ve
Pestular arasindaki ittifakin sebeplerine dair 6zellikli bir galigmaya rastlanilmamasi, bu konuda
yapilacak arastirmalarin literatiire nemli katkilar saglayabilecegini gdstermektedir.

Aragtirmada, Sovyetler Birligi ve Pestular arasindaki ittifak iligkilerini anlamak icin
icerik analizi yontemi kullanilmustir. ilk olarak ittifakin tarihsel ve politik temellerini inceleyen
cesitli kaynaklar toplanmis, ardindan bu veriler stratejik hedefler, ideolojik faktorler ve politik
cikarlar gibi ana temalar dogrultusunda kodlanmistir. Kodlama siirecinde belirgin temalar ve
bu temalar arasindaki iliskiler saptanmus, ittifakin altinda yatan ¢ikar ¢atismalar1 ve ideolojik
kaygilar incelenmistir. Sonuglar, tarihsel baglam ve literatiir 15181nda degerlendirilerek ittifakin
nedenleri yorumlanmustir.

Makale ii¢ boliimden olusmaktadir. Ilk boliim, Sovyet-Pestu ittifakinin tarihsel gelisimi
baglaminda 1979 6ncesi SSCB-Afganistan iliskilerini ele almaktadir. ikinci boliimde, Afgan
Halk¢i Demokrat Partisimin (AHDP) Afganistan'daki sosyalist hareket i¢indeki rolii ve
Sovyetlerle olan iligkisi incelenmektedir. Son boliimde ise Sovyetlerin Hazara veya Taciklerle
ni¢in miittefiklik iliskisi kuramadigi, bagkent Kabil'in Pestulara ait olmasinin ve Sovyetlerin
thrag etmeye calistig1 ideolojinin Pestular tarafindan benimsenmesinin yami sira, Hint
Okyanusu'na acilabilecek Pestunistan tezine dayanarak Sovyet-Pestu iligkisinin nedenlerine
aciklik getirilmeye caligilmistir.

2. 1979 Oncesi SSCB-Afganistan Iliskileri

Ekim Devrimi sonrast Sovyet riiyasinin gerceklestigi alan Dogu devletleri olmustu. Bu
baglamda 1919°da iigiincii Ingiliz isgalini savusturmaya calisan Afganistan’in verdigi anti-
emperyal savasta Sovyetlerden destek talebi, birtakim tereddiitler olmakla beraber, Lenin
tarafindan kabul edilmistir. Bolseviklerin devrimi ve Emanullah Han’in Ingilizlere kars: tek
tarafli bagimsizlik ilaniyla bu iki genc devlet arasindaki ilk resmi temas uluslararasi arenada
birbirlerini tanima yoluyla gergeklesmistir.s Bu gelismeler 1s18inda Birinci Afgan-Sovyet

Dostluk ve lyi Komsuluk iliskileri Antlasmas1 Eyliil 1920°de imzalanarak 1921 Subat ve

8 Ulas Tore Sivrioglu, “Sovyet Askeri Miidahalesinden Once Sovyetler Birligi-Afganistan iliskileri (1919-
1979),” Uluslararasi Iliskiler ve Diplomasi Dergisi 3, sy. 1 (2020): 60-63.
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Agustos aylarinda iki iilke tarafindan onaylanmistir. Comert mali yardimlar ve siyasi-bolgesel
imtiyazlar i¢ceren bu antlagsma emperyal diismani karsisinda Afganlarin elini giiclendirmistir.o

Sonraki yillarda Stalin de selefi Lenin gibi Afgan Emiri Emanullah Han’1n bagimsizlik
miicadelesini desteklemistir. Emanullah’in yiiriittiigii monarsik politikalar, Bolsevik devriminin
ruhuna aykir1 olmasina ragmen emperyalizmi zayiflattig gerekcesiyle destek gormiistiir.10

Carlik Rusya'sinin yikilmasiyla Tiirkistan milletlerii1, Bolsevik devriminin 6ziinde yer
alan ‘milletlerin kendi kaderlerini tayin etme’ ilkesine dayanarak bagimsizliklarini ilan etmistir.
Sovyetler baglangicta bu bagimsizlik hareketlerini desteklemistir. Bununla birlikte Afgan Emiri
Emanullah, 1921'deki Sovyet-Afgan Dostluk Antlasmasi'nin 8. maddesi uyarinca Buhara ve
Hive Hanliklarinin bagimsizliginin teminat altina alinmasini saglamistir. Ancak Sovyetler,
bagimsizligini ilan eden Tiirk milletlerinin, Orta Asya'daki kontrolii i¢in ciddi bir tehdit
olusturdugunu fark ederek, hava destegi ve Kizil Ordu birlikleri gondererek hanliklara
miidahalede bulunmustur.12 Bu durum karsisinda Emanullah, baslangigta iki taraf arasinda
denge siyaseti izlemeye calismistir. Sovyetlerin bu hanliklarda iktidar ele gecirmeye yonelik
eylemleri, Sovyet karsit1 Basmac1 Hareketi'nin Afgan sinirinda orgiitlenmesine yol agmis ve iki
dost devlet arasinda kisa siiren sorunlara neden olmugstur. Agustos 1926'da SSCB ile Afganistan
arasinda imzalanan Tarafsizlik ve Saldirmazlik Pakti, Orta Asya'daki Sovyet kazanimlarini
pekistirirken, Emanullah’in Basmacilar1 engelleme sozii vermesi ve modernlesme adimlarinin
yarattig1 rahatsizlik, onun ulema goziinde ‘zayif ve giinahkar’ Miisliiman olarak goériilmesine
neden olmustur. Sonug olarak Emanullah Han 1929'da patlak veren i¢ isyan sonucunda tahtini
birakarak tilkeyi terk etmek zorunda kalmistir.13

1929-1978 yillar1 arasinda hiikiim stirecek Musahiban Hanedanin ilk krali olan Nadir Sah

ile Kabil sokaklar1 yeniden istikrara kavusmustur. Sovyetlere, ingilizlere ve Basmacilara karsi

ilimli bir siyaset izleyen ve mutlak tarafsizligini koruma gayretinde olan Nadir Sah, 1931°de

® Amin Saikal, Modern Afghanistan: A Struggle A History And Survival (London, 2004), 69.

10 Joseph Stalin, “The Foundation of Leninizm” in J. Stalin Works Volume 6 (Moscow: Foreign Language
Publishing House, 1953), 148.

1 Tiirk Diinyas1’ kavrami altinda tasnifi yapilan dort Tiirk bélgesinden biri Tiirkistan’dir. Tarihi seyirde ‘Tiirkistan’
adinda bir devlet kurulmamissa da I¢ Asya’da yasayan Tiirk milletleri -Kazak, Kirgiz, Uygur, Ozbek, Tiirkmen-
bolgenin ‘Tiirklerin yurdu’ anlamina gelen ‘Tiirkistan’ adiyla anilmasinda etkili olmustur. SSC’nin tarih sahnesine
¢ikisiyla Tiirkistan adi tek basina kullanilmamis, Sovyet terminolojisi olan ‘Orta Asya’ cografi sinirlandirmasinin
icine dahil edilmistir. Alaaddin Yalginkaya, Sémiirgecilik-Panislamizm Isiginda Tiirkistan (1856-1922) (Istanbul:
Timas Yayinlari, 1997).

12 Geoffrey Hosking, A History of the Soviet Union 1917-1991 (London: Fontana Press, 1992), 113.

13 Amin Saikal, Modern Afghanistan : A Struggle A History And Survival, 87-88.

171



1JPS, 2024: 6(2):168-183

International Journal of Politics and Security, 2024: 6(2):168-183

Sovyetler ile yeni bir dostluk antlasmas1 imzalamistir. Ancak antlagmadan iki yi1l sonra suikasta
kurban gitmesi nedeniyle yerini 40 yil hiikiim siirecek oglu Zahir Sah’a birakmuistir.14

ABD ve SSCB’nin dnderlik ettigi iki kutuplu diinya diizeninin hiikiim siirdiigii ikinci
Diinya Savasi sonrasi donem, Afgan-Sovyet iligkilerinin duraganlastigir yillardir. Savas
sirasinda ve sonrasinda Afganistan'in Almanya ile yakinlagsmasi ise Sovyetleri, Afganistan ile
iliskilerini yeniden giiclendirmeye yonlendirmistiris 1947°de Ingilizlerin Hindistan’dan
cekilmesiyle, Afganistan’in kuzey komsusu Ruslar ve giiney komsusu Ingilizler arasindaki
rekabeti lehine ¢evirme politikasi rakip bir giicii kaybetmistir. Bir bagka ifadeyle Afganistan,
iizerinde baskisini hissedebilecegi veya destegine ihtiya¢ duyacagi bolgenin tek hakim giicii
haline gelen Sovyetlerle bas basa kalmistir. Nadir Sah, Soguk Savas atmosferinde her ne kadar
Rus baskisin1 dengelemek amaciyla yeni rakip giiciin Amerika olabilecegini diisiinmiigse de
Afganlarin 1956 yilinda ABD tarafindan reddedilen askeri yardim talepleri bir kez daha
Sovyetlerin tereddiitsiiz mali ve askeri yardimlariyla karsilanmustir.16 Ote yandan Hindistan’dan
ayrilarak bagimsizlagan Pakistan, Afganistan’in giineydogu sinir komsusu olmustur. Boylelikle
Afganistan ve Pakistan arasinda siiregelen siir anlasmazliklari merkeze oturtulmadan iki
devlet arasindaki iligkilerden bahis agmak imkansiz hale gelmistir.1z Smir degisikligi
talepleriyle uluslararasi alanda yalnizlasmis Afganlar ise yanlarinda her zamanki gibi kadim
miittefiki olan Ruslar1 bulacaktir.

Soguk Savas atmosferinin hakim oldugu bu yillarda Sovyetlerin Afganistan destegi
niifuz miicadelesinin diger tarafi olan ABD’nin ilgisini celp etmistir. Bu tarihten sonra bolge
kadim tarihine referansla yeniden iki kiiresel giiciin niifuz miicadelesinin yasandigi saha
olmustur. Bu donem, ABD ve Sovyetlerin kar-zarar perspektifiyle girisimde bulundugu ayni
zamanda Afganlarin uzun yillardir edindikleri iki giic arasindaki rekabeti kendi lehlerine
cevirebilme becerisiyle lilke tarihindeki en koklii yatirimlarin yapildigi donem olmustur.1s

Zahir Sah doneminde zayiflayan Sovyet-Afgan iliskileri 1953-1963 yillar1 arasinda
basbakanlik yapan Davut Han doneminde yeniden yiikselise ge¢mistir. Ancak 1963°te Zahir

Sah, yegeni Davut Han’in Sovyetlerle yakin iligkisini ve Pestunistan 19 siyasetini {ilkenin

¥ Sivrioglu, “Sovyet Askeri Miidahalesinden Once Sovyetler Birligi-Afganistan Iliskileri (1919-1979)”, 65.

15 Jonathan L. Lee, Afghanistan: A History from 1260 to the Present (London: Reacktion Books, 2018), 531.

16 Barnett R. Rubin, The Fragmentation of Afghanistan: State Formation and Collapse in the International System,
(USA: Yale University Press, 2002), 65.

7 Tbid, 62.

18 Peter Marsden, Afghanistan Aid, Armies and Empires (I.B Tauris, 2009), 31-32.

19 1893 te Afganistan ve Britanya Raj1 arasinda imzalanan ‘Durand Hatt1’ ad1 verilen sinir anlagmasi Afganistan’mn
glineyinde yagayan Pestu etnik unsurunu ikiye bolmiistiir. Kuzey Bati Sinir Eyaleti adiyla anilan Pestu agiretlerinin
yasadig1 daglik bolge bugiin hala Afganistan ve Pakistan arasinda ¢oziilemeyen baglica ¢atigma problemlerinden
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ekonomik sorunlarinin sebebi olarak gérmiis ve yegeni Davut’u istifaya zorlamistir. Davut
Han’in 1973’teki yonetimi tekrar ele gecirip cumhuriyeti ilan etmesine kadar gegen on yillik
stireg, Sovyet yanlis1 Afgan solunun gelismesine zemin hazirlamistir. Bu baglamda Aralik
1965°te kurulan Afgan Halk¢i Demokrat Parti i¢indeki hiziplerden biri olan Pergem hizbi
Sovyet egitimi gormiis subaylarla birlikte Davut Han’in darbesinin bagariya ulasmasini
saglamistir2o0  Ancak Davut Han, iktidarimin son yillarinda Sovyet yanlist i¢ ve dis
politikasindan vazgeg¢mis, Bat1 Blogu ile iliskilerini gelistirmek istemistir. Bu ¢ark edis, Savr
Devrimi adi verilen ve 1978’de AHDP’y1 iktidara getiren bir darbede Davut Han’in
oldiirtilmesiyle sonuclanmistir. Devrimin iizerinden bir yil gegmeden Sovyetler Birligi ne siki
sikiya baglt AHDP reformlarina karsi ulusal direnis bag gostermistir.21

Sonug olarak Sovyet-Afgan iliskilerinde kahir ekseriyetle izlenen bu olumlu seyir, 1979
Aralik’inda AHDP’nin rejime karsi ayaklanmalari bastirmasi iimidiyle davet ettikleri
Sovyetlerin, Afganistan’a dost ve miittefik bir iilkeye yardima gittikleri diislincesinde de
kendini gostermektedir.22 Bu baglamda, Sovyetler Birligi'nin Afganistan'1 isgali, esas olarak
Brejnev Doktrini g¢ercevesinde sekillenen bir stratejik politika olarak degerlendirilebilir.
Brejnev Doktrini, Sovyetler Birligi'nin, varolugsal veya ciddi tehditlerle kars1 karsiya kalan her
Marksist rejimi, ideolojik ve stratejik c¢ikarlarii savunma yilikiimliiliigli ¢ergevesinde
destekleme zorunlulugunu ongdrmektedir. Ayrica Afganistan’in kontrolii, Orta Asya’daki
Sovyet Cumbhuriyetleri {izerindeki radikal Islami hareketlerin yayilmasin1 énlemek agisindan
da kritik bir adim olarak goriilmiistiir.23
3. Afganistan’da Sosyalizmin Yiikselisi: AHDP

1965’te Afgan komdtinistler tarafindan Nur Muhammed Tereki ve Babrak Karmal
onderliginde kurulan parti 1967°da iki hizbe ayrilmistir. Tereki ve Hafizullah Emin
liderligindeki ‘Halk hizbi’ ¢ogunlukla Pestuca konusan, sosyalizme radikal ve hizli gegisten
yana olan Galzay Pestularindan olusuyordu. Karmal 6nderligindeki Dari Fars¢as1 24 konusan

icerisinde etnik ¢esitlilik barindiran ‘Pergem hizbi’ ise sosyalizme tedrici gecisi Ongoriiyordu.2s

biridir. 1960'larda Bagbakan Davud Han, kaybedilen topraklari geri almak gayesiyle Kuzey Bat1 Siir Eyaletinin
Pakistan'dan koparilmasini ve Afganistan’da mutlak Pestu hakimiyeti anlamina gelecek tiim Pestularin bir arada
yasayacag1 ‘Pestunistan’in kurulmasi tezini desteklemistir. Robert Johnson, The Afghan Way Of War: How and
Why They Fight (New York: Oxford University Press, 2012), 206.

2 Oguz Hamsioglu, “Afgan Modernlesmesi ve Tiirkiye” (Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, 2006), 358.

2l Thomas Barfield, “Problems in Establishing Legitimacy in Afghanistan,” Iranian Studies 37, sy. 2 (June 2004):
281-282.

22 U.T Sivrioglu, Afganistan 1978-1992: Soguk Savasin Sicak Cephesi, 43.

23 T.H. Johnson and L.W. Adamec, The Historical Dictionary of Afghanistan, 5th ed. (Lanham, 2021), 8.

24 Farsganin bir lehgesi olan Darice, etnik cesitliligin fazla oldugu Afganistan’in lingua francasidir.

%5 Amin Saikal, Modern Afghanistan : A Struggle A History And Survival, 163.
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1973’te Percem hizbinin destegiyle Davut Han, yonetimi ele gegirip Cumhuriyeti ilan
etmigtir. Bu tarihe kadar monarsi ile yonetilen Afgan toplumu i¢in bu son derece yeni bir
gelismedir. Cumhuriyetin kurulmasinda aktif rol oynayan Sovyet destekli AHDP nin Per¢gem1
kanad1 hizmetleri karsiliginda Davut Han tarafindan hiikiimette yliksek mevkilere getirilmistir.
Bu durum halk nezdinde Hanlarinin komiinist olduguna dair kuvvetli siipheler uyandirmigtir.26
Ancak bu siipheler, Davut Han’in hiikiimetteki komiinist etkiyi azaltmak i¢in AHDP’li sol
gruplar1 tasfiye etmesiyle ortadan kalkmistir. Han’in bu tutumu 1978’de Savr adi verilen
hiikiimet darbesine ve sonrasinda kendisinin 6liimiine sebebiyet vermis boylelikle AHDP nin
iktidar stireci baslamistir.27

Sosyalist diizenin kurulmasinda iki hizip arasindaki politika farklili§i, Savr
Devrimi’nden sonra iktidar1 ele geciren AHDP’nin radikal ‘Halki’ lerinin reformist
‘Percemi’leri partiden ihraglartyla sonuglanmistir. Bu durum Afgan toplumunda ani radikal
degisikler yapilmasinin devrimi tehlikeye atacagmi diisiinen Sovyetler tarafindan da hos
kargilanmamistir.28

Halk hizbi lideri Nur Muhammed Tereki, Davut Han sonrasi Afganistan’in ilk devlet
baskanidir. Tereki’nin yonetimi ¢ok siirmemis Halkc¢ilarin kendi aralarinda da boliindiigi
gosterir sekilde Hafizullah Emin 1979 Eyliil’linde iktidara el koymus cok ge¢meden de
kendisine yoOnelik darbe girisiminde bulundugu gerekgesiyle Tereki’yi Oldiirmiistiir. Bu
hareketiyle Sovyet tepkisini ve dikkatine {istiine ¢ceken Emin, “solculuktan saptig1”
gerekgesiyle Sovyet politblirosunun higmina ugramis ve yoldast Tereki ile ayni sonu
paylagsmistir.291979°da Rus miidahalesinin baslamasinin akabinde AHDP nin {igiincii lideri,
Halkiler tarafindan siirgiin edilmis ve Sovyetlerle yakin iliskiler gelistirmis Percem hizbinin
onderi Babrak Karmal olmustur. Bu tarihten itibaren Afganistan’da Sovyet etkisini kendini
dogrudan gostermistir :

“Sovyetler, Afganistan Demokratik Cumbhuriyeti (DRA) kurumlarini modellemeye
calisti. Moskova'ya rapor veren Sovyet subaylar1 ve danigmanlari, Karmal'in konusmalarini

yazmaktan siyasi mahkumlar1 sorgulamaya kadar tiim 6nemli kararlar1 ald1 ve uyguladi. Sovyet

%6 Qari feriaghun Batoor, “Afganistan’da Cumhuriyetin Kurulusu,” Anasay Dergisi 2, sy. 5 (2018): 20.

27 J. Bruce Amstutz, The First Five Year Of Soviet Occupation (Washington D.C: National Defense University
Press, 1986), 37.

28 Gregory Feifer, The Great Gamble: The Soviet War in Afghanistan (Harper Collins, 2009).

2 Abdullah Yegin, Afganistan Siyasetini Anlama Kilavuzu (istanbul: Seta Yayinlari, 2015), 24.
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danigmanlariin isgalin basinda AHDP {iyelerinden sayica fazla oldugu ve 1984 yilina kadar on
binden fazla olabilecegi bildirildi.””30

Sovyet miidahalesi hali hazirdaki kaotik ortami koriiklemis ve bas gosteren sicak
catigmalar 10 y1l siirecek bir isgale zemin hazirlamistir. Sovyetler, isgali sonlandirmadan 6nce
istikrar1 saglamak amaciyla son bir hamleyle 1986’da Afgan gizli polis teskilati sefi
Necibullah’1, Karmal yerine iktidara getirmistir. Necibullah diizeni yeniden saglamak gayesiyle
partiyi son kez yenileyerek partinin sol gegmisini silmeye ¢alismistir.31 AHDP, Davut Han’1n
1978’de devrilmesinden sonra Sovyet destegi ile 1992’ye kadar kontrolii elinde tuttuysa da
1990°da “Vatan’ olarak degisen parti adiyla birlikte komiinist ¢izgiden ayrilmistir.32
4. Sovyet-Pestu Ittifakinin Sebepleri

Bu boliim, Sovyetler Birligi'nin Pestu etnik grubuyla kurdugu ittifakin gerekcelerini ele
almaktadir. Boliimde, Sovyetler Birligi'nin Afganistan’daki etnik gruplarla iliski kurma
stirecindeki zorluklar ve bu siiregte Pestu grubunun tercih edilme nedenleri agiklanmaktadir.
Ayrica, Marksist-Leninist ideolojiyi benimseyen Pestu gruplariyla kurulan ideolojik iliskiler,
Pestu gruplarinin Sovyetler Birligi i¢in nasil bir rol oynadig1 ve Sovyetlerin bu gruplarla olan
iligkilerinin O6nemi ele alinmaktadir. Boliim, Afganistan’in baskenti Kabil’deki Pestu
asiretlerinin tarihsel ve yonetsel mesruiyeti lizerindeki etkileri ve Sovyetler Birligi’nin bu
mesruiyeti nasil degerlendirdigini de tartismaktadir. Son olarak, Pestunistan Tezi’nin stratejik
onemi ve Sovyetler Birligi'nin bu tezle nasil bir niifuz genisletme stratejisi izledigi
aciklanmaktadir.
4.1. Tacik ve Hazaralar: Sovyet Ittifak Secimlerinde Hari¢ Tutulanlar

Etnik, dilsel, dinsel ¢esitlilik bakimindan zengin olan Afganistan’in ikinci biiyiik etnik
grubu toplam niifus i¢inde %30 dolaylarindaki oraniyla Taciklerdir. Farsca konusan Siinni
Miisliimanlardan olusan Tacik grup ekseriyetle lilkenin kuzeydogusunda yerlesiktir.33

Komiinizmin, Afganistan’daki Tacik gruplar arasinda hemen hi¢ alicisinin olmamasi
Sovyetlere ve Kabil hiikiimetine karsi en etkili direnisin Tacikler tarafindan verilmesini

destekler niteliktedir. AHDP nin Pergem hizbinde Tacik asilli partililer olmakla beraber onlar

30 A H. Sinno, Organizations At War In Afghanistan And Beyond (London: Cornell University Press, 2011), 123.
31 Marsden, Afghanistan Aid, Armies and Empires, 52.

32 M. Hassan Kakar, The Soviet Invasion and the Afghan Response, 1979-1982 (Berkeley: University of California
Press, 1995), 214.

33 Barfield, Afganistan Politik ve Kiiltiirel Bir Tarih, 47-48.
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da Halkilerin marifetiyle yonetimden uzaklastirilmistir. Sovyetlere karsi cihadin en atesli
miicahidi ise siiphesiz Tacik lider Ahmet Sah Mesut’tur.34

Afganistan’da siiregiden c¢atismalar, Afganlarla kiiltiirel, tarihsel ve cografi baglar
yadsimmamayacak Orta Asya Cumhuriyetlerini etkilemistir.35 Sovyet ve AHDP karsit1 radikal
Islami hareketlerin yiikselmesi, Sovyetler tarafindan cihadin kendi kontrolii altindaki Orta Asya
Cumhuriyetlerine sigrayabilecegi ¢ekincesiyle karsilanmigtir. Tacik Sovyet Sosyalist
Cumbhuriyeti’nin gliney kesimlerinin Afgan direnisine sempatiyle yaklagmalar1 ve yerel destek
saglamalar1 hatta Orta Asya devletleri igerisinde kagak yayinlar yoluyla direnise direkt destek
vermeleri de Sovyetlerin bu cekincesinin yersiz olmadigini kanitlar niteliktedir.36 Oz itibarryla
Sovyetlerin Tacik merkezli bir siyaset glitmemesi bu ger¢ekler dogrultusunda agiklanabilir.

Afganistan’in ti¢lincii biiyiik etnik grubu, niifus i¢indeki oran1 %10-%15 dolaylarinda
degisen Hazaralardir. Farscanin bir lehgesi olan Hazaregi dilini konusan Sii etnik grubun Tiirk-
Mogol kokenli oldugunu savunan diistiniirler mevcuttur. Hazaralar ekseriyetle Afganistan’in
ortasinda konumlanan ‘Hazaracat’ ad1 verilen daglik bolgede yasamaktadir.37

Sovyet giidiimiindeki hiikiimete ilk bagkaldiran gruplardan biri olan Hazaralar, tarihin
farkli dilimlerinde {izerlerindeki baski siddetinin degistigi ancak baskinin kendisinin baki
kaldig1 etnik azinliklardan biridir. Sovyet-Afgan milliyet semasi lizerine calisan Kabil’deki
Sovyet danismanlar1 Hazaralari, hafifletilmeyen baskilar nedeniyle 6z kimliklerini yitirmis bir
etnik grup olarak nitelemistir.38

Tarihsel gercekligin sonucu olarak 1ideolojik iktidar devirleriyle akibetlerinin
degismeyeceginin farkinda olan Hazaralar, Sovyetlere karsi harekette iki gruba boliinmiistiir:
Sosyalist rejimi destekleyen kentli orta siif ve Sovyetlere ve glidiimiindeki hiikiimete karsi
direnis saflarinda boy gosteren, kirsalda yasayan Iran destegiyle orgiitlenen alt smif.

Hazaracat’in savasmay1 zorlastiran engebeli arazisi ve bdlgenin stratejik Oneminin

34 Sovyetlere karsi savasan miicahid gruplar arasinda karizmatik otoritesi en kuvvetli olan, Pengsir Vadisi
savunmastyla {inlenen ve ‘Pengsir Aslani’ lakabiyla anilan Ahmet Sah Mesut idi. Askeri becerileri, Sovyet rakipleri
tarafindan dahi takdir edilen Tacik lider, savas sona erene kadar miicahid gruplar arasindaki i¢ catismalardan uzak
durmay1 basarmistir. Mesut'un nihai hedefi ise Kabil'de iktidar1 ele gegirmek olmustur. R. Braithwaite, Afgantsy:
The Russians in Afghanistan 1979-89 (Oxford University Press, 2011), 184-185.

% Maya Latynski and S. Enders Wimbush, “The Mujahideen and the Russian Empire,” The National Interest 11
(1988): 30-42.

3 Leslie Holmes, “Afghanistan Sino-Soviet Relations,” in The Soviet Withdraval From Afghanistan, ed. Amin
Saikal ve William Maley (New York: Cambridge University Press, 1989), 131.

37 Rahimullah Farzam, “Tarihsel ve Giincel Boyutlariyla Hazara Toplumu,” fram Yaymnlari, 2020, 1-61.

3 Eden Naby, “The Ethnic Factor in Soviet-Afghan Relations,” Asian Survey 20, no. 3 (1980): 237-56.

176



1JPS, 2024: 6(2):168-183

International Journal of Politics and Security, 2024: 6(2):168-183

vazgecilemeyecek mahiyette olmamasi Sovyetlerin bolgeden kolaylikla ¢ekilmesindeki esas
faktorler olmustur.39

Hazaralarin Sovyetler tarafindan goz ardi edilmesindeki diger bir sebep ise Iran Islam
Devrimi sonucu yiikselen Sii basarisinin, Hazaralara Kabil’den bagimsiz hareket edebilme
ozgiirliigiinii tanimis olmasidir.40 Dis siyasetinde miicadele verdigi cephelere Radikal Islam’1
uyandiran Iran’1 eklemek, son yillarin1 yasayan SSCB’nin arzu etmeyecegi bir durum olarak
degerlendirilmistir.

4.2. Komiinist Vekil Olarak Pestular

1977 Afgan Anayasa’sinda diizenlenene kadar Afgan kelimesi Pestu etnik kimligini
ifade etmekteydi. Uzun zaman birbiri yerine kullanilan bu iki terim Afganistan’in hakim etnik
grubunun tarihin her evresinde Pestular oldugunu gozler 6niine sermektedir. Ulkede toplam
niifusun %40’1n1 olusturan Pestularin en genis asiret gruplar1 Abdall (Diirrani)ve Galzay
Pestularidir.41 1747 Afgan Kralligi’nin kurulusundan 1978 Savr Devrimi’ne kadar iktidar,
Abdali Pestular1 arasinda yer degistirirken devrim sonrast ezeli rakipleri Galzay Pestularina
geemistir.

Sosyalist diisiinceler Pestular icinde uyanmis ve hayata ge¢mistir. Hulasa AHDP’li
Pestular komiinizm lafzin1 kullanmaktan 6zenle kaginsa da komiinizm diisiincesi entelektiiel
birikime sahip partiyle gelisme gostermistir.42

Bu nedenle Gorbagov ve selefleri Pestu idaresindeki Afganistan’1 ‘sosyalist diinyanin’
parcast olarak kabul etmislerdir. Bu kabulden sonra Sovyet-Pestu ittifaki anlasilir hale
gelmistir.43 Ancak Sovyetlerin Afgan niifusunun yaklasik yiizde 40'in1 olusturan Pestularin
tamamiyla ittifak halinde olabilecegi diislincesi gercegi yansitmamaktadir. Zira Sovyet isgaline
zemin hazirlayan etnik grup ekseriyetle Diirrani asiretine bagli Pestular iken, Sovyet isgalini
ortadan kaldiran grup yine biiyiik dl¢lide Galzay asiretine ve diger Pestu asiretlerine mensup
Pestulardan olusmustur.

4.3. Kabil’in Hdkimi Pestular
Gecmisten bugiine Kabil, Horasan’in ticari merkezlerinden biri olmustur. 16. yiizyil

baslarinda Kabil hakimi olan Babiir Sah, ‘Babiirndme’ adl1 eserinde, Kabil vilayetinde on bir

39 H.S. Bradsher, Afghan Communism and Soviet Intervention (Karachi: Oxford University Press, 1999), 211.

40 Naby, “The Ethnic Factor in Soviet-Afghan Relations.”, 244.

4l Hopkins B. D., The Making of Modern Afghanistan (Palgrave Macmillan, 2008).

42 Sivrioglu ve Tiirkoglu, Afganistan 1978-1992: Soguk Savasin Sicak Cephesi, 57.

43 Robert F. Miller, “Afghanistan and Soviet Alliances,” in The Soviet Withdraval From Afghanistan, ed. Amin
Saikal ve William Maley (New York: Cambridge University Press, 1989), 104.
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veya on iki farkli dilin konusuldugunu ve baska higbir vilayette bu kadar genis etnik ve dil
cesitliligi bulunmadigini belirtir.44

Tim etnik gruplarin temsil edildigi Kabil 1776’dan beri iilkenin baskenti olarak
muhafaza edilmektedir. Kabil’ e hakim olan ve iktidar1 elinde bulunduran etnik grup aym
zamanda ulusal mesruiyetin de sahibidir. Afgan topraklarinda gii¢ iddiasinda bulunan tiim
gruplar oncelikle Kabil’i ele gegirmekle ilgilenmistir. Bu ilgi Sovyet iggali sonrasinda
Miicahitler arasindaki Kabil’e hakim olma yarisinda da kendini géstermistir.45

Kabil'in yaklasik 230 yil Pestularin egemenliginde kalmistir. Yonetim asiret gruplari
arasinda degismis olsa da Pestularin iktidar1 kesintisiz bir sekilde devam etmistir. iktidar
sirastyla Sadozay ve Barakzay silsilesinden gelen Diirraniler, Musahibanlar, Galzay Pestulari
olarak bilinen AHDP yoneticileri ve halihazirda Afganistan Islam Emirligi'ni ilan eden Taliban
gibi ¢esitli gruplar tarafindan temsil edilmistir. Bu baglamda, bolgedeki Pestu iktidarinin siyasi
mesruiyeti tartismasizdir.46 Pestu asiretlerinin  kitlesel destegi, Kabil’deki liderlerin
konumlarin1 pekistirmekte ve bu durum Sovyetlerin bolgede siirdiiriilebilir bir varlik
gostermeleri agisindan biiyiilk 6nem arz etmektedir.
4.4. Hint Okyanusu’na Acilan Pestunistan

1893 yilinda, Afganistan'm Pestu niifusu, Ingilizler tarafindan Britanya Hindistan1 ve
Afganistan arasinda Durand Hatti olarak bilinen bir sinir anlagmasiyla ikiye boliinmiistiir.
Ancak Afgan halki ve yoneticileri, ideolojik goriis farkliliklarina ragmen, bu siir dayatmasini
reddetme konusunda ortak bir goriis birligi saglamislardir. Daha sonra Kuzeybati Siir Eyaleti
(Hayber Paktun) adi verilen bu bdlge, Britanya'nin Hindistan'dan ¢ekilmesinin ardindan
kurulan geng¢ Pakistan devletinin sinirlart i¢inde kalmistir. Afganlarin bu bolgeyi kendi dogal
siirlar iginde gormeleri ve Pakistan'in bu bolgede hak iddia etmesi, sinir komsusu iki tilke
arasinda stirekli olarak sinir anlagmazliklarina yol agmistir.47

Afganistan’in Hayber Paktun boélgesini kendi sinirlarina dahil etme ¢abalar1 Durand
Hatt1 Anlasmasimi 6ne siiren Ingilizler tarafindan kabul gérmemistir. Afganlar sonug elde
edemedikleri bu durum karsisinda ‘bizim degilse kimsenin degil’ mantigiyla ‘Pestunistan’ tezini

tiretmistir. Bu teze gore Kuzeybati Sinir Eyaleti , Asiretler Bolgesi ve Belucistan’1 i¢ine alan

4 Baburndme, haz. Resit Rahmeti Arat, (Ankara: T.C. Kiiltiir Bakanhig:i Yaywnlari, 2000), 201.

45 Michael Barry, Kabul’s Long Shadows Historical Perspectives (New Jersey: Liechtenstein Institute on Self-
Determination, 2011), 46.

46 Ahmed Rashid, Taliban: The Power of Militant Islam in Afghanistan and Beyond (I.B. Tauris, 2010), 22-34.

47 M. Hassan Kakar, The Soviet Invasion and the Afghan Response, 1979-1982.
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bolgeye iki devletin egemenliginden bagimsiz 6zerk bir statii taninacaktir.48 Ancak Pakistan’in
Durand Hatti’'ndan taviz vermemesi ve Soguk Savas aktorlerinden ABD ile yakin iligkisi
Afganistan’1 bir kez daha bolgede yalnizlastirmistir. Bu yalnizlasmaya son veren ise Soguk
Savas’in dogu kutbu, Afganlarin kadim miittefiki Sovyetler olmustur.

Sovyetler, Pestunistan tezini desteklemis ve hatta bahsi gegen bolgelerin
bagimsizligindan ziyade Afganistan siirlarina dahil olmas1 gerektigini uluslararasi arenada
savunmustur. Bu asamada, Sovyet devlet aklinin aktif bir sekilde isledigi gézlemlenmektedir.
Sovyet iggalinin basarili olmasi durumunda, Afganistan’in Sovyetler Birligi’nin 16. Birlik
Cumbhuriyeti haline gelmesi ve Pestunistan’in, Ruslarin Afgan topraklari iizerindeki Hint
Okyanusu'na acilan kapist olarak islev gormesi beklenmistir. Bu iliski, Sovyetlerin Pestu ve
Pestunistan merkezli siyaset gilitmesindeki en Onemli baglantilardan biri olarak
degerlendirilmektedir.

5. Sonu¢

Bu ¢alismada Sovyetler Birligi’nin Pestu etnik grubu ile kurdugu ittifakin gerekgeleri
ve bu ittifakin tarihsel, ideolojik, siyasi ve stratejik temelleri ele alinmaktadir. Sovyetlerin
Afganistan’daki farkli etnik gruplarla iliskilerinin incelendigi bu baglamda, Pestularla
gelistirilen ittifakin diger gruplarla olan iliskilerden ni¢in ve nasil farkli oldugu analiz
edilmektedir. Pestularla kurulan ittifak, sadece etnik ve siyasi ¢ikarlar dogrultusunda degil,
ideolojik ve stratejik hedeflerin de bir parcasi olarak degerlendirilmektedir.

Sovyetler Birligi, Afganistan’daki etnik ¢esitlilik i¢inde, niifus bliyilikliigli ve tarihsel
rolii itibartyla Pestular1 dogal bir miittefik olarak gormiistiir. Tacikler ve Hazaralar gibi diger
biiyiik etnik gruplarla karsilagtirildiginda, Pestularla ittifak kurma siirecinin daha az karmasik
oldugu vurgulanmaktadir. Bu baglamda, Sovyetlerin bolgedeki etnik dinamikleri derinlemesine
degerlendirdigi ve Pestular stratejik agidan oncelikli bir ortak olarak sectigi anlasilmaktadir.
Sovyetler, Pestular1 hem Afganistan’daki i¢ siyasi dengelerde hem de bolgedeki genis ¢apl
stratejik hedeflerinde merkezi bir aktor olarak degerlendirmistir.

Sovyetler Birligi ile Pestu gruplar1 arasindaki iliski, ideolojik baglarla da giiglenmistir.
Ozellikle Marksist-Leninist ideolojiyi benimseyen Pestu gruplar, Sovyetler ile ideolojik bir
uyum yakalamis ve bu uyum, iliskilerin daha saglam temellere oturmasina zemin hazirlamistir.
Sovyetler, bu gruplarla kurduklar1 ideolojik bagin, siyasi ve askeri iligkileri pekistirecegine

inanmis ve Pestular1 yalnizca askeri bir miittefik degil, ayn1 zamanda ideolojik bir partner olarak

8 Louis Dupree, Afghanistan (Princeton University Press, 1980), 489.
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konumlandirmistir. Bu baglamda Pestu gruplari, Sovyetler Birligi’nin hem bolgedeki siyasi
niifuzunu artirma hem de ideolojik yayilim stratejilerinin bir parcasi haline gelmistir.

Sovyetler Birligi, Pestu asiretlerinin Afganistan’in yonetiminde tarihsel bir mesruiyete
sahip oldugunun farkindadir. Kabil’i {i¢ yiizy1l boyunca ydnetmis olan Pestu asiretleri,
Afganistan’in siyasi istikrarin1 saglayabilecek ve Sovyetlerin stratejik hedeflerine
ulagmalarinda kilit bir rol oynayabilecek bir gii¢ olarak goriilmiistiir. Pestular, Sovyetler i¢in
yalnizca bir etnik grup olmanin 6tesinde, yonetimsel mesruiyete sahip bir iktidar odagidir.
Sovyetlerin Afganistan lizerindeki stratejik hedeflerine ulagsmasinda Pestularin bu tarihsel
mesruiyet ve yonetsel giicii kritik bir unsur olarak degerlendirilmistir.

Sovyet-Pestu ittifakinin en 6nemli stratejik unsurlarindan biri, "Pestunistan Tezi" olarak
bilinen, Afganistan ile Pakistan arasindaki Pestu niifusunun yogun yasadigi bolgede bagimsiz
bir Pestu devleti kurma fikridir. Sovyetler Birligi, bu tezi destekleyerek bolgedeki Pestular
iizerindeki niifuzunu artirmayr amaglamis ve bu sayede Hint Okyanusu’na erisim saglamayi
hedeflemistir. Bu stratejik hamle, Sovyetler Birligi’nin bolgedeki jeopolitik dengeleri
degistirme ve bdlgesel giic projeksiyonunu genisletme c¢abalarinin bir parcasi olarak
degerlendirilmistir.

Sonug olarak bu analiz, Sovyetler Birligi'nin Pestularla kurdugu ittifaki hem etnik ve
tarthsel dinamikler hem de ideolojik ve stratejik ¢ikarlar ¢cercevesinde kapsamli bir bigimde ele
almaktadir. Sovyetlerin Pestularla gelistirdigi bu ¢ok katmanl ittifak, bolgesel glic dengesini
degistirme ve Afganistan iizerindeki niifuzunu giiclendirme cabasinin temel taslarindan biri
olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Sovyetlerin bu stratejik hamlesi, ideolojik, siyasi ve askeri

hedeflerin uyumlu bir bileseni olarak 6nemli bir 6rnek teskil etmektedir.

Extended Summary

Afghanistan is strategically positioned at the intersection of Central Asia, Iran, and the
Indian subcontinent and has been influenced by major powers throughout its history. During
the 19th and early 20th centuries, it served as a buffer zone in the rivalry between Britain and
Tsarist Russia, playing a significant role in their struggle for influence. After the collapse of
Tsarist Russia in 1917, the foreign policy strategies of the Soviet Union were shaped by
Afghanistan's ethnic composition and strategic position.

Following the October Revolution, the Soviets began to expand their sphere of influence
in the East. In 1919, they supported Afghanistan in its struggle against the British occupation
and signed the Treaty of Friendship and Good Neighborliness in 1920, providing financial and
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political support. However, the modernization efforts of Amanullah Khan and Soviet
interventions in Central Asia's independence movements led to tensions between the two
countries. After Amanullah Khan's deposition in a 1929 internal revolt, the Soviets had to limit
their influence in Afghanistan.

Under the reign of Nadir Shah, Soviet-Afghan relations were revitalized. With the
withdrawal of the British from India in 1947, the Soviets emerged as the sole major power over
Afghanistan. During this period, the Soviets increased their regional influence through military
and financial assistance, and the Cold War competition heightened Afghanistan’s strategic
significance. Relations weakened during the Zahir Shah era but were reinvigorated under
Dawood Khan. Dawood Khan's severance of ties with the Soviets led to the emergence of a
Soviet-friendly leftist movement, and with the Saur Revolution, the Soviets established a more
direct influence in Afghanistan.

The People's Democratic Party of Afghanistan (PDPA), founded in 1965, represented a
socialist movement supported by the Soviets. There were ideological divisions within the party
between the Khalq and Parcham factions, with Khalq advocating for a radical transition to
socialism and Parcham favoring a more gradual approach. The impact of the PDPA increased
with Dawood Khan's declaration of the Republic in 1973, but changes in Dawood Khan's
Soviet-friendly policies rendered the influence of the PDPA and the Soviets in Afghanistan
contentious. By the Saur Revolution in 1978, the Soviets managed to establish a socialist regime
in Afghanistan through the PDPA and entered a direct control phase, leading to a decade-long
occupation in the 1980s.

The close relationship between the Soviets and the Pashtun ethnic group stemmed from
the inability to form effective alliances with the Tajiks and Hazaras. The resistance of Tajik
leader Ahmad Shah Durrani against the Soviets and the Hazara's Shiite sect affiliation caused
the Soviets to be cautious toward these groups. The Soviets avoided supporting the Hazaras due
to their proximity to Iran and sectarian differences, especially as the Soviet Union, nearing its
end, sought to avoid confronting revolutionary Iran.

The Soviets believed that the PDPA, representing the Afghan left, could be influential
among the Pashtuns. Given that the majority of the PDPA members were Pashtuns, this ethnic
group was seen as most likely to support Soviet ideals effectively. The long-term Pashtun
control of Kabul led the Soviets to naturally engage with this ethnic group. The Soviets
continued to bolster the legitimacy of Pashtun leaders and supported the Pashtunistan cause,

which advocated for the independence of Pashtun-majority regions in southern Afghanistan.
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This support was part of the Soviet strategy to potentially incorporate Afghanistan as a 16th
Soviet Republic and gain access to the Indian Ocean.

In conclusion, the reasons for the Soviets' development of a Pashtun-centered policy in
Afghanistan can be explained under four main headings: ethnic and strategic factors, the

Pashtun administration of Kabul, and support for the Pashtunistan cause.
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