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oz

Hisameddin Ali el-Bitlist (6. 909/1504) 15. yy. alimlerindendir. Nurbahsiyye
tarikatina mensuptur. Tasavvuf, felsefe ve tefsir alanlarinda gesitli eserler yazmistir.
Eserlerinde varlik mertebeleri (meratibu’l-viicud) ve insan-1 kdmil olma slirecine dair
meseleleri tartigmistir. Hayatinin son dénemlerinde yazdigi Cdmi‘u’t-tenzil ve’t-tevil adli
tefsir eseri onun en oOnemli eseridir. Eserin tam bir nushasi Sileymaniye
Kutlphanesi'nde, eksik bir nishasi ise Bitlis-Ohin’de Seyh Alaaddin’in Ozel
kitiiphanesinde bulunmaktadir.

Bu arastirma Cdmi‘u’t-tenzil ve’t-tevil adli tefsir eserinin mukaddimesini sekil ve
muhteva agisindan incelemekte; ayrica mukaddimenin tahkikli metnini de sunmaktadir.

Anahtar kelimeler: Hisameddin Ali el-Bitlisi, Cami‘u’t-tenzil ve’t-tevil, Mukaddime,
Tahkik, Nazari-safi tefsir

The Mugaddimah of Husameddin Ali al-Bitlisi's Tafseer Called Jamiu't- Tanzeel wa't-
Ta'wil: Critical Edition and Analysis

Husamaddin Ali el- Bitlisi is a religion scholar from 15 th century. He belonged to the
Noorbakhshia tariga. He had literary works about philosophy, tafseer, sufism. He
discussed the levels of being (ontology) and the process of being insan-1 kadmil (the
perfect human) (psychology). His most significant work was Jamiu't-tanzeel wa't-ta'wil
which he wrote in his late life. It has two copies. One in Suleymaniye Library, Sehit Ali
Pasha. The older manuscript is in Bitlis- Ohin Molla Alaaddin special library.

This study analyzes the mugaddimah of tafseer called Jamiu't-tanzeel wa't-ta'wil in
terms of structure and content and it introduces ascertained text of mugaddimah.

Keywords: Husameddin Ali al-Bitlisi, Jamiu't-Tanzeel wa't-Ta'wil, the Mugaddimah,
Critical Edition, Doctrinairian-mystical interpretation
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GIRIS
Hiisameddin Ali el-Bitlisi’nin Hayati:

Hisameddin Ali el-Bitlisi, Akkoyunlular Devleti’'nin tebaasi olarak
yasamis, Kirt asilli bir lim ve arif olarak bilinmektedir.! Kaynaklarda dogum
tarihine dair bilgi bulunmamakla beraber 909/1504 tarihinde vefat ettigi?
Sultan Il. Bayezid (6. 918/1512) dénemine ait bir saray defterindeki taziye
kaydi ile ortaya ¢ikmaktadir.? Bitlisi, Yavuz Sultan Selim déneminde Osmanl
sarayindaki siyasi gorevleri ile bilinen, Hest behist'in muellifi idris-i Bitlis’nin
(6. 926/1520) babasi* ve Osmanl saray defterdari olarak gérev yapmis olan
Ebu’l-Fazl el-Bitlisi’nin® (6. 982/1574) dedesidir.

Zahiri ve batini ilimlerde st bir makam sahibi oldugu séylenen® Bitlisi,
Kibreviyye’nin” kollarindan biri olan Nurbahsiyye tarikatina mensuptur® ve
bizzat Nurbahsiyye'nin kurucusu olan Seyyid Muhammed Nurbahs’in (6.
869/1464) sohbetinde vyetismis® ve tarikatta hilafet makamina kadar
yikselmistir.’® Kendi beyanlarindan hareketle, Tebriz’de insa ettirdigi

t Seref Han, Serefuddin b. Semseddin el-Bitlisi, Serefnédme, Arapga’ya ¢ev. Muhammed Ali Avni, Daru
ihyai’l-Kitiibi’l-Arabiyye, [yy.-ty.], |, 351; Zeki, Muhammed Emin, Mesahirii’l-Kiird ve Kiirdistan fi’d-
Devri’l-Islami, Matbaatii't-Tefeyyiiz el-Ehliyye, Bagdad 1945/1364, |, 171-172; Ruhani, Baba Merduh,
Tarih-i Mesahir-i Kiird: Urefd, Ulemd, Udebd ve Suard, Surus, 2. bs. Tahran 1382, |, 139.

2 Gokbilgin, M. Tayyib, XV-XVI Asirlarda Edirne ve Pasa Livasi: Vakiflar-Miilkler-Miikataalar, istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi, istanbul 1952, No: 508, s. 480.

3 Taziye kaydina gore idris-i Bitlisi’nin babasi 909 yili Saban ayinin 13. giinii vildyet-i Acem’de vefat etmistir.
Bu bilgi igiginda Hisameddin Bitlisi’nin 909/1504 tarihinde vefat ettigi ortaya gikmaktadir.

4 Hoca Sadeddin Efendi, Tdcii't-Tevdrih, haz. ismet Parmaksizoglu, Kiiltiir Bakanhgi, Ankara 1992, V, 238;
Serdar, M. Térehan, Mevldnd Hakimiiddin idris-i Bitlisi, Otiiken, istanbul 2008, ss. 18-23; Bayraktar,
Mehmet, Kutlu Miiderris dris-i Bitlisi, Biyografi, istanbul 2006, s. 13.

5 Basaran, Orhan, idris-i Bitlisi’nin Hest Bihist’inin Hatimesi (Metin-inceleme-Ceviri), Basiimamis Doktora
tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Erzurum 2000), ss. 22-24. Serdar, idris-i Bitlisi, ss. 24-
51.

6 Bursali, Mehmet Tahir, Osmanli Miiellifleri (1299-1915), Haz. Ali Fikri Yavuz, ismail Ozen, Meral, istanbul
ty, 1, 105.

7 Necmeddin-i Kiibrd’ya (6. 618/1221) nispet edilen tarikat.

8 Nitekim Bitlis’nin yazma halinde bulunan Serh-i Gllsen-i Raz, Etvar-1 Seb’a ve Serhu Hutbeti’l-Beyan adli
eserlerinde, onun Nurbahsi oldugu kaydi mevcuttur. Bkz. Bitlisi, Hisameddin Ali, Serh-i Giilsen-i Réz,
Pertev Pasa nr. 606/14, vr. 137b; Serhu Hutbeti’l-Beydn, Sileymaniye Kutiiphanesi Ayasofya nr. 1777,
vr. 2a; Etvdr-1 Seb’a, Beyazid Devlet Kitlphanesi Veliyuddin Efendi nr. 1795/3, vr. 137b. Bu bilgi, ayni
eserin Konya Bolge Yazma Eserler Kutiiphanesinde 07 Ak 164/5 arsiv numarasi ile bulunan diger
nishasinda da gegmektedir. Fakat eser katalog kayitlarina “Kelimat ve Makalat” adi ile kaydedilmistir.
(Etvédr-1 Seb’a, Konya Bolge Yazma Eserler Kiittiphanesi nr. 07 Ak 164/5, vr. 238b).

9 Bashir, Shahzad, “The Risalat al-Huda of Muhammad Nurbakhsh (d. 869/1464): Critical Edition with
Introduction”, Rivista Degli Studi Orientali, Roma, vol. LXXV, fasc. (1-4), (2001), s. 133.

10 Bashir, Shahzad Messianic Hopes and Mystical Visions —The Nurbakhshiya Between Medieval and
Modern islam-, University of South Carolina Press, USA 2003, s. 168.


http://www.academia.edu/4492911/The_Risalat_al-huda_of_Muhammad_Nurbakhsh_d._869_1464_Critical_Edition_with_Introduction
http://www.academia.edu/4492911/The_Risalat_al-huda_of_Muhammad_Nurbakhsh_d._869_1464_Critical_Edition_with_Introduction
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zaviyesinde ilim ve irsat faaliyetlerini surdirdigiu séylenebilir.! Bazi
kaynaklarda Bitlisi’nin intisap ettigi tarikatin seceresinin Seyh Ammar Yasir'e
(6. 581/1186) kadar ulastigi*? da ifade edilmektedir.’?

Muhyiddin ibn-i Arabi (6. 638/1240) mektebinin bilinmeyen fakat
onemli bir takipgisi sayabilecegimiz Bitlisi’nin eserleri Ekberilik geleneginin
yani sira mensubu oldugu Nurbahs tarikatinin, Messai ve israki gelenegin ve
12 imam disuncesinin de izlerini tagimaktadir. Onun eserleri farkh distince
geleneklerinin birbiri ile irtibatini géstermesi agisindan ¢cok 6nemlidir.

Bitlisi, eserlerinde varlik mertebeleri ve insan-1 kdmil olma siireci
(etvar-1 seb‘ayi kalbiyye) basta olmak tizere kozmoloji ve epistemoloji ile ilgili
de bircok meseleyi tartisir. Bitlisi’de oncelikli olarak dikkat ¢eken, onun,
Messal ve Israki gelenege ait argiimanlarla ve -6zellikle de- bu geleneklerin
dilini kullanarak son derece felsefi ve agdal bir Gslup ile metafizik meseleleri
yorumlamasidir. Buradan hareketle Bitlisi’nin irfani yorum metodunun son
derece nazari oldugu soylenebilir. Onun, bir mifessir ve mutasavvif olarak
tevarus ettigi ilmi gelenegi hangi zaviyeden yorumladig, felsefi ve tasavvufi
birikimi nasil mezcettigi doneminin ilim diline isaret etmesi agisindan da
onemlidir. Bu meyanda Kasani'nin (6. 736/1335) Istildhdt-1 sufiyye’sine
yazdigi Serhu istiléhdti’s-sufiyye’si, bazi metafizik konulari tartistig1 Kenzu’l-
hafd ve Serhu hutbetu’l-beydn adli eserleri, kemal yolunda kalbin gecirdigi
yedi safhayi isledigi Etvdr-1 sebd’si ile nazari-sufi tefsirin bir 6rnegi olan ve
m{ellifin en 6nemli eseri diyebilecegimiz Cadmi‘u’t-tenzil ve’t-tevil adli eserleri
oncelikli olarak dikkatimizi cekmektedir.

Bitlist'nin, Tlrkiye vyazma eser kiitiphanelerinde nishalari
bulundugunu tespit ettigimiz eserleri sunlardir: Cdmi‘u’t-tenzil ve’t-te'vil, el-
Kenzii’l-hafi fi beydni makdmati’s-safi (Kitdbu’n-nusds), Serhu istilGhdti’s-
sufiyye Ii’l-Késéni, Serh-i giilsen-i réz, Risale der Tenezziildt, Etvdr-1 seb‘a,
Serhu hutbeti’l-beydn, Risale fT istilGhdti’s-sufiyye. Bitlisi’nin, isimlerine bizzat
atifta bulundugu halde nishalari henlz giin yizine ¢ikmamis eserleri de

11 Bkz. Bitlisi, Hisameddin Ali, Cdmiu’t-Tenzil ve’t-Tevil, Stileymaniye Kitlphanesi Sehit Ali Pasa nr. 110,
vr. 85b-86a.

12 seref Han, Serefndme, 1, 351. Serefndme’de Bitlisli Ammar Yasir'in, Seyh Ebu Necibuddin es-
Sthreverdi’nin (6. 563/1168) muridi ve Seyh Necmeddun-i Kiibra’nin (6. 618/1221) da seyhi oldugu
yazilidir.

13 Bitlis?’nin hayati hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Cetin, Esma, “Nazari-Sufi Tefsir Alaninda Bilinmeyen Bir
Alim: Hisameddin Ali el-Bitlis?”, Turkish Studies, Ankara, 11/5 Winter 2016, DOl Number:
http://dx.doi.org/10.7827/TurkishStudies.8815, ss. 159-184.
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vardir. Bu eserler ise sunlardir: Serhu hakki’l-yakin, Hasir risalesi, Nuru’l-hak,
Risale (kesfl hadiselere dair).*

1. Bitlisi’nin Cami‘u’t-Tenzil ve’t-Te’vil Adli Eseri:

Bitlist’nin en 6nemli eseri, hayatinin son dénemlerinde telif ettigi
Cémi‘u’t-tenzil ve’t-tevil adli tefsiridir. Bu eser, onun, omriini kendisine
adadigi ilmf ve irfani birikiminin zirve Grinlidar. Kur’an-1 Kerim’i bastan sona
tefsir eden Hisameddin Ali el-Bitlisi, Razi (6.606/1210) sonrasi muhakkikler
doéneminin 6nemli bir halkasidir. Fakat kendisinden bahseden kaynaklarda
onun bu degerli eseri ile ilgili cok kisa bilgiler verilmekle yetinilmistir. Eserin
varligindan bahseden kitaplar da eserin, sadece irfani bir tefsir oldugunu
séylemekle yetinmektedir.®

Bitlist’nin, tefsirindeki telif usullini su sekilde 6zetleyebiliriz:

Eserde ayetlerin zahiri ve batiniyond, ikili bir tasnif ile mistakil pasajlar
icerisinde ele alinmaktadir. Bu meyanda ayet veya ayet gruplari, 6ncelikle
nakiller ile beyani ve belagi acidan yapilan yorumlarla zahiri boyutu merkeze
alinarak tefsir edilmektedir. Bitlisi, ayet ile ilgili seleflerinden tevaris ettigi
rivayet ve yorumlari yeterli gérdigl miktarda aktarmaktadir. O, tefsir
faaliyetini yer yer ihtisar ve serhler yapmak suretiyle de zenginlestirerek
genellikle ayetin mefhum ve mesajina odaklanarak gerceklestirmektedir.
Bitlis'nin tefsir faaliyetinde 6ne c¢ikan yoni devraldigl ilmT mirasi kendi
donemine tahkik ederek tasimasi ve Ozellikle, yorumlarini farkh ilmi
disiplinlerin dil ve arglimanlarini kullanarak temellendirmesidir. Rivayet
muktesebatini edindigi kanallar Salebi (6. 427/1035) ve Begavi’'dir (6.
516/1122). AKIi teviller agisindan ise Razi (6. 606/1210) ve Beydavi (0.
685/1286) cizgisini izlemekte; Zemahseri’den (6. 538/1144) de istifade
etmektedir.

Eserin en dikkat ceken yéni ise zahiri agidan yorumlanan dyet ve/veya
ayet gruplari hakkinda yapilan isarf tevillerdir. Bitlisi, bu yorumlarini “tevil ve
isaret”!® bagligl altinda vermekte ve eserinin hemen hemen yarisini bu
yorumlara ayirmaktadir. Bitlisi’nin bu bollimlerdeki tevilleri, nazar ve kesfin
birlesiminden olusan irfani bilgi sistemi ile Giretilmistir. Eserde genis yer tutan
nazari-tasavvufi yorumlar, Bitlisi'nin, Messailik, israkilik, Ekberilik gibi

14 Bitlisi’nin eserleri hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Cetin, Esma, “Hisameddin Ali el-Bitlisi'nin Turkiye
Kuttuphanelerinde Yazma Halinde Bulunan Eserlerinin Tanitimi”, Dinbilimleri Dergisi, 15/3 (2015), ss.
149-177.

15 Bagdath ismail Pasa, Hediyyetii’l-Arifin, MEB, Ankara 1951, |, 738; Bursali, Osmanli Miiellifleri, |, 106.
Bursall Mehmet Tahir bu tefsiri, hataen isaretu menzili’l-kitap adi ile miellife isnat etmektedir.

16 Eserde bu basliklandirmalar anlama etki etmeyecek sekilde lafiz farklariyla verilmistir. Ornegin:

bols Blal dylinls Jugb ecuhlinls Lot
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metafizik duslince geleneklerini ayet yorumlarina nasil aksettirdigini
gostermesi agisindan 6nemli oldugu kadar XV. yizyil ilim dilini ve tartisilan
meseleleri géstermesi agisindan da 6nemlidir. Eser, ayrica nazari-sufi tefsir
ekolinln, sistemlerini Kur’an’a nasil arz ettiginin orijinal bir 6rnegini
sunmasi; farkh distince geleneklerinin tarihsel slirecte birbiri ile nasil irtibat
kurdugunu gostermesi ve ikinci klasik donemin karakteristik 6zelliklerinden
olan tahkiki bir yontem takip etmesi gibi acilardan da dikkat ¢cekmektedir.
Eserin isari bolimlerinde Bitlisi’'nin ismini zikrederek en sik istifade ettigi
kaynak, R(zbihan Bakli'nin (6. 606/1209) ‘Ardisu’l-beydn’idir; fakat Bitlisf,
‘Arais’ten aldig bilgiyi yer yer serhler ve ziyadeler yapmak suretiyle kendi
perspektifi ile butinlestirerek aktarmaktadir.'’

1.1. Eserin nushalari:

Eserin, bir tam bir de eksik olmak tizere iki niishasi vardir.*® Bunlardan
resmi kayitlara ge¢mis ve yakin zamana kadar eserin tek niishasi olarak
bilinen niisha, dort cilt halinde Sileymaniye Kitliphanesi’'nin Sehit Ali Pasa
boliminde 109, 110, 111, 112 numaralariyla kayitlidir. Her bir sahifesi 29
satirdan olusan eserin birinci cildi, 293; ikinci cildi, 229; Ucinci cildi, 241;
dordiincli cildi, 243 varaktir. Nishalarda istinsah tarihi verilmedigi gibi
temellik kaydi temmet kaydi yer almamaktadir. Eserin daha kadim bir
nishasi Bitlis'in Mutki ilgesi Ohin kasabasinda Molla Alaaddin’e ait 6zel
kiitiphanede bulunmaktadir. Bu niisha tek cilttir ve tefsirin, Kur'an-1 Kerim’in
basindan Enfal 40’inc1 dyete kadar olan kisminiigerir. 381 varaktir ve sahifeler
25 satirdir. Tespit ettigimiz bu son niishanin, miellif henliz hayattayken h.
906 / m. 1500-1501 tarihinde istinsah edildigi eserdeki bir mustensih
notundan anlasiimaktadir (vr. 252b).*®

1.2. Eserin Bitlis’ye aidiyeti:

17 Ayrintili bilgi icin bkz. Cetin, Esma “Hiisémeddin Ali el-Bitlisinin (6. 909/1504) Cdmi‘u’t-Tenzil vet-Te'vil
isimli Eserinden Al-i imrdn Stresinin Tahkik ve Tahlili”, Basiimamis Doktora Tezi, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Universitesi, Sakarya, 2016.

18 Bu makalede kaynak olarak kullanilan iki niisha disinda istanbul Molla Murad Kiitiiphanesi 108
numarada ayni eserin bir cildi daha gozikmektedir. Yaptigimiz inceleme sonucu gorilmustir ki
katalogda Bitlisi'ye ait olarak kaydedilen bu eser, Cdmi‘u’t-Tenzil vet-Te’vil'den bir bolim olmadig gibi
eserin BitlisT'ye ait oldugunu ispatlayacak bir delil de bulunmamaktadir.

19 Nishalarin ayrintili tavsifi ve Siileymaniye niishasi ile Bitlis nishasinin karsilastirmasi icin bkz. Cetin,
“Husameddin Ali el-Bitlis’nin Turkiye Kittphanelerinde Yazma Halinde Bulunan Eserlerinin Tanitimi”,
ss. 152-165.
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Cami‘u’t-tenzil ve’t-tevilin hem Sileymaniye hem de Bitlis
nishalarinin mukaddimelerinde miuellif ismi acik¢a yazilmistir.2° Ayrica Bitlis
nlshasinin zahriyesindeki temellik kaydinda (vr. 1a) verilen bilgiler, zikri
gecen nlshanin bizzat Bitlisi’nin 6zel milkiyetinde bulundugunu, vefatinda
oglu idris’e ondan da torunu Ebu’l-Fazl Bitlisi’ye intikal ettigini net bir sekilde
ortaya koymaktadir. Ebu’l-Fazl da elindeki bu nlshayi babasinin Bitlis'te insa
ettirdigi zaviyeye bagislamistir.?! Farsca yazilmis bu temelliik kaydi, eserin
vakfedilme sartlari ve vakfiye mihirlerini de icermektedir. Sehit Ali Pasa
nlshasinin zahriyesinde ise temellik kaydi bulunmamaktadir. Dolayisiyla
eserin Bitlisi’ye aidiyetini slipheye mahal birakmayacak sekilde gosteren
niisha Bitlis-Ohin nishasidir.

Bitlis-Ohin nlishasi, Mukaddime boélimuinden, vr. 2b-3a.

20 Bitlisi, Cdmiu’t-Tenzil ve’t-Tevil, Stileymaniye Kutuphanesi Sehit Ali Paga nr. 109, vr. 1b; Bitlis-Ohin, vr.
1b.
21 Bitlisi, Cdmiu’t-Tenzil ve’t-Tevil, Bitlis-Ohin, vr. 1a.
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Stleymaniye Kitlphanesi Sehit Ali Pasa nlishasi, Mukaddime bolimiinden,

vr. 2b-3a.

2. Eserin Mukaddimesi ve Muhtevasi:

Eserin mukaddimesi -Sileymaniye nilshasina goére- yaklasik 2,5
varaktir. ilk 1,5 varaklik kisim son derece agdali bir dille kaleme alinmistir ve
genel olarak eserin tanitimi mahiyetindedir. Bu ilk kisim hamdele, salvele ve
Efendimiz’in (s.a.s.) al ve ashabina dua ile baslamakta; devaminda muellif bu
eseri nicin kaleme aldigini su ifadeler ile anlatmaktadir:

“Fakirlerin en 6nemsizi (kligigl) Hisameddin Ali el-BitlisT -Allah onu affetsin-
der ki: “Ben g¢ocukluk dénemlerinden orta yasllik dénemlerine kadar Furkan’in
sekillerine ait (mebanit) hakikatlerin sirlarini ortaya ¢ikarmayi arzu ederek, ayetlerin
mana inceliklerindeki nurlarini bilmeyi ve onun ibarelerindeki rumuzlarini ve
isaretlerindeki hazinelerini anlamayi isteyerek Kur’an tilavetini stirdirdim. Bu nurlar
¢akan bir simsek gibi gonlimde parliyordu. Bu asarin giillerinden kalbimde
muhtesem kokular ve acik bir nefes yayiliyordu. ibare ve rusimun sinirlari igerisinde
bir boslugu doldurmayi, isaret ve rakamlarin kayitlariyla onu yok olmaktan
uzaklastirmayi istedim. Onu kesf ve suhud sahibi olan ehlullah muhakkiklerin kalpleri

dirilten kelamindan tiiretmeye (bir araya getirmeye) ahdettim.”??

Muellif, bu ifadelerinden sonra Kur’an-i1 Kerim’de yer alan batini sir ve
manalari bizzat Allah Tedld’ya izafe ederek irfani tevillerin epistemik
temellerine isaret etmekte; mesayih-1 1zam’in kitaplarindan istifade ettigini
beyan etmek suretiyle isari tevil geleneginin bir halkasi oldugunu zimnen
ifade etmektedir.

BitlisT, ayni pasajda eseri telifinde —zahiri ilimler agisindan- temel
olarak hangi kaynaklara miracaat ettigini de acikca ifade etmektedir. Bu
kaynaklar Salebi ve Begavi tefsirleri ile Razi ve Beydavi tefsirleridir. Ayrica
glvenilir goérdigli konularda Zemahseri’den de istifade ettigini
belirtmektedir. Her ne kadar eserin geneline bakildiginda zikri gecen
kaynaklarin disindaki bircok eser ve alimin gorislerine miracaat edildigi
anlasilsa da Bitlisi, mukaddimesinde diger kaynaklarin isimlerine atifta
bulunmamustir.

BitlisT, giriste vermis oldugu bu bilgilerle zahirl yorumlarina kaynaklik
eden eserlerin isimlerini acgik¢a zikretmekte; fakat batini yorumlarina
kaynaklik eden eserlerin isimlerine dogrudan bir atif yapmamaktadir. Miellif,
eserini, Kitab’'i (Kur’an-1 Kerim) indirenin isaret ve emriyle Cdmi‘u’t-tenzil ve’t-

22 Bitlisi, Cdmiu’t-Tenzil ve’t-Te’vil, Sileymaniye Kittphanesi Sehit Ali Pasa nr. 109, vr. 1b.



Hisameddin Ali el-Bitlist’nin Cami‘u’t-Tenzil ve’t-Tevil Adli Tefsirinin Mukaddimesi: 69
Tahkik ve inceleme

tevil diye isimlendirdigini ve her bir surenin basindaki besmeleyi o surenin
muhteva ve mesajina uygun bir sekilde tevil etmeye calistigini hassaten
belirtmektedir. Zira ona gore lafiz ve manada tekrar abestir ve abes olan bir
durum Allah’in kelami igin s6z konusu olamaz.

Bitlis’nin mukaddimesinde yer alan bazi s6zleri, hem kendisine yapilan
israrlarin hem de kisisel gayretinin, Allah’in sevk ve takdiri sonucu olduguna
isaret etmekte, bu surette eserin manevi 6nemini de vurgulamaktadir.
Sozlerinin devaminda bu isi basarmasinda maneviyat ikliminden gelen feyiz
ve teveccihlerin ¢cok 6nemli bir etken oldugunu da 6zellikle belirtmektedir.
BitlisT, bu sirecte Allah’a dayandigini, kudsi alemden feyizler gelmesini
gozledigini de sozlerine eklemektedir. Bitlisi, eseri telifinde kesf ve ilhamin
destekledigi bilgileri eserine kaydettigini; hem misahede hem de dirayet
yoluna miracaat ettigini de ifade etmektedir.

Mukaddimede belirtilen bu hususu tefsirde de acik bir sekilde
gormekteyiz. Ornegin eserdeki “ben bu makami yaziyorken, Allah benim
sirrima hitap etti”, “bu makamiyaziyorken ... haline sahit oldum” gibi ifadeleri
ile Bitlisi, ayetin mefhumuna bizzat sahit oldugunu ve misahede yoluyla
konuya muttali oldugunu ifade eder.?® Buna mukabil, genel olarak ayetlerin
zahirf yorum boélimlerinde ise mantik, dil ve kelam gibi farkh disiplinlerden
de yardim alarak ayetleri aciklar.?*

Mukaddimede verilen bilgilere gore Bitlisi, Kur’an’daki batinf isaret ve
remizleri ortaya koymak arzusunu, uzun yillar sonunda gergeklestirebilmistir.
Onun bu eseri telif serliveni dncelikle yakin gevresinin israri, son olarak
Akkoyunlu Hiukimdari Yakup Bayenderhani’nin (6. 895-896/1490) onu ikna
ederek bu tefsiri kaleme almaya karar vermesi ile baslamistir.

Yakup Bayenderhant’ye karsi 6zel bir baghhgi oldugu anlasilan Bitlisi,
mukaddimede bu degerli sultana methiyeler dizmekte; onun vefatindan
sonra Ulkenin yasanmaz hale geldigini ifade etmektedir. Bu donemde
Omrinin 90l yaslara yaklastigini ve Mekke-i Miikerreme’ye gitmek arzusu
duydugunu; fakat vyasi nedeniyle cevresi tarafindan engellendigini
belirtmektedir.

BitlisT, her ne kadar eserini Sultan Yakup’un etkisi ile yazmaya
basladiysa da tefsirini tamamladiktan sonra onu, kendisine hayranlik

3 (rnek olarak bkz. Bitlis, Cdmiu’t-tenzil ve’l-te’vil, Sehit Ali Pasa nr. 109, vr. 103-a, 174-a; Sehit Ali Pasa
nr. 111, vr. 97-a; Sehit Ali Pasa nr. 112, vr. 141-b; 185-a; 194-a.

24 Ayrintili bilgi icin bkz. Cetin, Hiisdmeddin Ali el-Bitlisinin (6. 909/1504) Cadmi‘u’t-Tenzil vet-Te'vil isimli
Eserinden Al-i imrdn Siresinin Tahkik ve Tahlili.
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duydugu bir diger sultan olan II. Bayezid’e (6. 918/1512) sunmak arzusunu
duymus ve bunu mukaddimesinde acgikca ifade etmistir. Bitlisi’nin
mukaddimede —tipki Sultan Yakup gibi- Il. Bayezid hakkinda kaleme aldigi
methiyeler dikkat ¢ekmektedir. Eseri Il. Bayezid’e ithaf etme arzusuna
ragmen Bitlisi’nin Osmanli sarayina giderek eseri padisaha sunabildigine dair
bir veri elimizde mevcut degildir.

Bitlisi, yukarida ana hatlari ile verdigimiz bu genel girisinden sonra
kirmizi mirekkeple kiigik bir “mukaddime (=:.:.)” bashigr acarak tefsir usulline
dair bazi kavramlari tartisir. Bu kisim, bir varaktan daha az bir hacme sahiptir
ve mukaddimenin butlinG icerisinde bir alt bashgl andirmaktadir. Pasajin
devaminda yer alan ve yine kirmizi miirekkeple yazilmis “ben diyorum ki (Jsf)”
ile “tenbih ()" kelimeleri de ayni sekilde kiigclk alt basliklari andiracak
sekilde metne yerlestirilmistir.

Bitlisi, bu kisimda tefsir usuliine dair bazi kavramlar {izerinde
durmaktadir. Oncelikle inzdl ve tenzilin keyfiyeti hakkindaki iki temel goriisii
ortaya koymakta; felsefi kavramlari da kullanarak Kur’an’in def‘aten ve
tedricen indiriime sirecini degerlendirmektedir. Bu goruslerden ilki,
Kur'an’in tamaminin levh-i mahfuzdan diinya semasina ve bu semanin
melegine -ki o da levh-i mahfuzdur- tek seferde indirilmesi (inzal), sonrasinda
cesitli maslahatlara goére buradan Cibril (a.s.) vasitasi ile Peygamber
Efendimiz’in (s.a.s.) kalbine 20 veya 23 yil ierisinde parca parga indirilmesidir
(tenzil). Bu gorise gore Peygamber Efendimizin (s.a.v.) “Salih riya
nubivvetin 46 cliziinden biridir.” s6zi de tenzilin varligini teyit eder.?

ikinci goriise gore ise ilahi bilgi, ilmiyye mertesinden?® levh-i mahfuza
indirilmistir. Bitlisi, levh-i mahfuz kavraminin hem felsefi hem de dini
literatlirde hangi kavramlara karsilik geldigi ile ilgili kisa bilgiler vererek bu
kategorinin ortaya ¢ikisini Allah’in emrine baglamakta; Hz. Peygamber’e
(s.a.v.) izharinin ise Cibril (a.s.) vasitasi ile oldugunu ifade etmektedir. Ona
gore bu da iki sekilde gerceklesebilir: Birincisi Hz. Peygamber’in (s.a.v.) beseri
suretten ayrilmasi ve ilahi hazret/mertebe ile ittisal veya ittihat etmesidir.
Peygamber’in yasadigl bu mistik halde ona zahir olan her sey, hadis-i kudsi
diye tanimlanir. Bitlisi, bu duruma “Benimle Allah arasinda hi¢cbir melegin ve

25 Bu ornek ile muhtemelen, sadik riiya aracihigi ile kisinin muttali oldugu bazi bilgilerin, hadd-i zatinda
levh-i mahfuzda yazili bulunan gaybi bilgiler oldugu, dolayisiyla kisinin, -tipki Kitab’in tenzilinde oldugu
gibi- pargaci bir usulle bu bilgilerin bir kismina ilaht yardim ile ulasabildigi vurgusu kastedilmektedir.

26 Bitlisi, ilmiyye mertebesi ile Cenab-1 Hakk’in alim ismi ile tecelli ettigi ontolojik olarak taayyiin
surecindeki ilk mertebeyi kastetmektedir.
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peygamberin ulasamadig dzel bir vakit vardir.”?’ hadisini delil getirir. Zikri
gecen bu ilahi bilginin, ilmiyye mertebesinde —ki bu mertebeye kalem, akil ve
Cebrail de denmektedir- tek defada icmalen meydana gelmesi Kur’an; bu
bilginin, levh-i mahfuzda mufassal bir sekilde ortaya ¢ikmasini ise Furkan diye
isimlendirilir. ikinci yol ise sudur: Melek kendi suretinden beser suretine
gecer ve vahyi ona gétirir.?®

Bitlist, bu sekillerden hangisi olursa olsun niizdl, inzél ve tenzilin aklt
oldugunu ifade etmektedir. Ona gére bunlardan tenzil, parca parca ve tedrici,
inzdl ise tek seferde ve bitin olarak gerceklesir. Bununla birlikte BitlisT,
onemli olan bir baska noktaya daha vurgu yapmaktadir ki ona gére Levh-i
mahfuzdan gelen ve mufassal bir hilviyet kazanmis olan bilginin yani
Furkan’in, nebinin kalbinde zuhuru, bir tir kuvveden fiile gecistir ve bir
mahalden digerine her hangi bir intikal sonucu gerceklesmez. Bitlisi, verdigi
bu bilgilerden sonra “Tenzil, Cebrail’in (a.s.) temessiil ederek gékten yere
gelmesi ve nebiye égretmesi” yorumunu stpheli buldugunu da sozlerine
eklemektedir. Bitlisi, bu pasajda vahiy ve lafiz iliskisine deginmez. Dolayisiyla
-bu gorise gore- kuvveden fiile gecis durumu sadece mana olarak mi yoksa
hem mana hem de lafiz olarak mi gergeklesmektedir, sorusunu
tartismamaktadir. Mifessir, konu ile ilgili ¢izdigi bu genel ¢cergeveden sonra
“Ben diyorum ki” sozleri ile kendi gorislerini mukaddimeye kaydetmektedir.

“Ben diyorum ki: Stiphesiz ki mushaflarimizda yazili, kalplerimizde mahfuz,
dillerimizde okunup kulaklarimiz ile isitiliyor olmakla beraber Kur’an, mahldk
olmayan, kadim ve Allah’in zati ile kdim olan bir kelamdir. Allah Teala onu hem inzal
hem de tenzil ettigini kendisi haber vermektedir. inzal ve tenzil ise ancak ulvi olandan
suflt olana (dogru gergeklesen bir olay olarak) tasavvur edilir ve anlasilir. Bu da
sadece nakil ve intikal ile gergeklesir. Bu ise Allah Teala hakkinda muhaldir. Oyleyse
bu kelimelerin, (bir seyin icinden) ¢cikarmak/secmek ve (bir seyin yapisinda) bulunmak
anlamlarinda veya (bir seyi) kabil ve hdmil bir mahalde icat etmek anlaminda tevil
edilmesi zorunludur. Bunlarin hangisi olursa olsun suni ve zorlama (bir yon)
icermektedir. Bu durum gayet aciktir.”

BitlisT, bu sozleri ile inzal ve tenzilin keyfiyetini tenzihi bir bakis agisi ile
sorgulamaktadir. Ona goére her iki kelime kavramsal olarak ulvi olandan suflt

27 Acl(in, Ebu’l-Fida ismail b. Muhammed, Kesfu’l-hafé ve miizilii'l-ilbas amma istehere mine'l-ehddis ala

elsineti’n-nas, Daru ihyai't-Tirasi'l-Arabi, 2. bs, Beyrut 1352, I, 173 (hadis no: 2159).

28 Kur'an-1 Kerim’in inzali ile ilgili farkli gérisler olmakla beraber bu konuda en meshur ve dogru kabul
edilen goris sudur: Kur'an, kadir gecesi gok semaya butin olarak indirilmis; daha sonra risalet streci
boyunca Cibril (a.s.) araciligi ile parca parga Rasul’e vahyedilmistir. Bkz. Suyti, Celaleddin Abdurrahman,
Daru’l-Kitabi’l-Arabf, Beyrut 2011, ss. 110-112.
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olana dogru gerceklesen bir fiili ifade etmekte, bu anlam da zorunlu olarak
zihne nakil ve intikal durumunu getirmektedir. Cenab-1 Hakk’in kendine izafe
ettigi bu iki kelimeyi boylesi bir cercevede anlamak ise yanlis olacaktir; zira
hem nakil hem de intikal durumu, Cenab-i1 Hakk’a —dolayl olarak- mekan ve
hareketin nispetinin meydana getirecegi kelami agmazlar nedeniyle Allah
Tedld icin muhaldir. Oyleyse bu kavramlarin (bir seyin iginden)
citkarmak/se¢cmek ve (bir seyin yapisinda) bulunmak anlamlarinda veya (bir
seyi) kabil ve hémil bir mahalde icat etmek anlaminda tevil edilmesi
gerekmekte; fakat bunlardan hangisi olursa olsun zorlama bir yorum olmaya
mahkdm kalmaktadir.

Bitlisi bu so6zlerinin ardindan Allah’in kendisine bu konu ile ilgili, sadece
sarih zevk ve sahih zevk ile segtigi kullarinin anlayabilecegi seyleri ilham
ettigini soyler. Kendisine ilham edilen bu bilgiye gére Kur’an, nefisler igin
iman ve islam gibi fitridir ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Her dogan, fitrat
tzerine dogmustur.”?® hadisi de bunun delilidir.

BitlisT, insani ruhun ve ondaki rabbani nefsin aslinda Allah’in ruhu
oldugunu “Ona sekil verdigim ve ona ruhumdan iifledigim zaman...”3° ayetini
delil getirerek ifade eder. Ona gore Kur’an’in ruha nispeti, onun Cenab-i
Hakk’a nispeti gibi, onun (insandaki) ruha nispeti ise imanin ona (insana)
nispeti gibidir. Nitekim “Ey iman edenler! Allah’a ve resuliine iman edin.”3!
ayeti de buna isaret etmektedir. Ruhlar bu emri, fitratu’l-uld’da3? Allah’tan
“Ben sizin Rabbiniz degil miyim?” hitabinin yasandigi makamda isitmislerdir.
Dolayisiyla ontolojik agidan fitratinda iman yazili olan insan, diinya hayatinda
da fiilen imana davet edilmekte; bu da ayni baglamda Kur’an’in nefislerde ve
ruhlarda -tipki iman gibi- yerlesik ve yazili oldugunu bize géstermektedir. Bu
konuda Bitlist’nin sundugu bir baska delil ise “Onlarin kalplerine imani
yazdi.”®? ayetidir. Bitlisi'ye gére Allah onu (fitratta mahfuz olan kelam-i ilahi
/Kur’an) bir kimsede ortaya cikarmayi istediginde onun icin ya melek gibi
manevi ya da nebi gibi hissi bir sebep hazirlamaktadir. iste aslinda inzal ve
tenzil denen seyler, bu izhar durumudur. Bu sirecte gerceklesen manevi
sebep Cibril; bu sebep ile Kur’an’in zuhuru ise vahiy diye isimlendirilir.

29 Buhari, Cenaiz 93; Miislim, Kader 6.

30 Hicr 15/29.

31 Nis 4/136.

32 Bitlisi, fitratu’l-ula ifadesi ile varligin en asil/kok halinin zahir oldugu ilk mertebeyi kastetmektedir.
33 Micadele 58/22.
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Bitlisi, bu bahisteki sozlerini, levh-i mahfuz, melek, faal akil ve killT nefis
konularinda soylenecek sozlerin de boyle oldugunu ifade ederek nihayete
erdirir. Tefsirin mukaddimesi bu tartismanin ardindan “tenbih” basligi altinda
tefsir ve tevil kavramlari Gzerinde cesitli degerlendirmelerin yapilmasi ise
tamamlanir.3*

3. Tahkikte izlenen Metot

Mukaddime tahkik edilirken, eserin elimizde mevcut olan her iki
nishasi da kullaniimistir. Siileymaniye niishasi () remzi ile Bitlis-Ohin
nishasi ile (&) remzi ile isimlendirilmistir. Siileymaniye nishasi, Bitlis
nushasindan istinsah edildigi icin®® daha eski olan Bitlis niishasi esas
alinmistir.  Metin tahkikinde iSAM’In  benimsedigi tahkik esaslari
uygulanmistir. Tahkikli metinde varak numaralari belirtilirken Bitlist niishasi
esas alinmis ve varak numaralari her sayfa icin sayfanin basinda bulunan ilk

kelimenin 6nlne yazilmistir. Sahifelerin 6n yuzlerine “,” (vech), arka ylzleri
ise “5” (zahr) harfleri ile isaret edilmistir. Ornegin [1%], [2,] gibi...

Bitlis ntishasinin rutubetten fazlaca tahribat gormus olmasi nedeniyle
eserin mukaddimesinde okunamayan yerler mevcuttur. Muhtemelen Bitlis
nishasi 500 yil igerisinde gitgide tahribata ugramaya devam etmis ve su anki
hali Stileymaniye niishasinin kendisinden istinsah edildigi zamankinden bile
daha fazla zarar gormis vaziyettedir. Stleymaniye nishasinin mistensihi,
Bitlis niishasindan istinsah ederken ilk tahribat nedeniyle okunmayan yerleri
bir veya birkag kelimelik bosluklar seklinde birakmistir. Dolayisiyla niishanin
birinde tahribat digerinde ise bosluklar nedeniyle bazi pasajlar anlamli bir
bitin olusturacak sekilde tamamlanamamistir. Biz de tahkik esnasinda bu
yerleri (...) isareti kullanarak belirttik. Stleymaniye niishasinin istinsahindan
sonra Bitlis nlishasinda gerceklesen diger tahribatlar ise —her ne kadar asil
niisha olan Bitlis niishasinda okunamasa bile- Siileymaniye niishasi ile ikmal
ettik. Dipnotlarda ise bu kisimlarin Bitlis nlishasinda eksik degil de
okunamayacak durumda olduguna muhtasaran isaret ettik.

SONUC

34 Bitlisi'nin bu konudaki goruslerinin genis bir degerlendirmesi icin bkz. Cetin, “Hiisdmeddin Ali el-
Bitlisi’nin Cami‘u’t-Tenzil vet-Te'vil isimli Eserinden Al-i imran Siresinin Tahkik ve Tahlili”, ss. 42-53.

35 jki niisha arasinda yaptigimiz karsilastirma sonucu ayni hatalarin tekrari, okunamayan ve tahrip gérmiis
yerlerin atlanmasi gibi birgok veri nedeniyle Stileymaniye niishasinin, daha eski bir niisha olan Bitlis-Ohin
nushasindan istinsah edildigine kanaat ettik. Bir ornek igin krs. Bitlis-Ohin, vr. 2b ve Sileymaniye
Kuttphanesi Sehit Ali Pasa nr. 109, vr. 2b.
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Bu calisma ile Hisameddin Ali el-Bitlisi ve Cdmi‘u’t-tenzil ve’t-tevil adl
tefsiri kisaca tanitilarak eserin mukaddime bolimi hem tahkikli bir metin
olarak galisilmis hem de muhteva agisindan incelenmistir.

Eserin mukaddimesinde kullanilan agdali dil, terminolojik kavramlar ve
degerlendirme Uslubu bize hem Bitlist hem de onun yasadigi donemin ilmi
karakterini gostermesi acisindan 6nemlidir. Bitlisi, eserin genelinde de
mukaddimede oldugu gibi farkli ilmi geleneklere ait kavramlari birbiri ile
harmanlayarak kullanmakta ve okuyucuya hassaten bu geleneklere olan
baglligini hissettirmektedir.

Bitlis’nin mukaddimede vurguladigi nokta, 6zellikle onun bilgi ve varlik
anlayisi acisindan bize 6nemli ipuglari vermekte; tevil ile Uretilen bilgilerin
ilahi ve fitri bir menseleri oldugu disincesine sahip oldugunu
gostermektedir.
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