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OZET

Bu arastirmanin amaci, izmir, Canakkale ve Balikesir illerinde siit kegisi
yetistiriciligini teknik ve ekonomik yonden analiz etmektir. Arastirmanin
verileri tabakali (oransal) tesadiifi 6rnekleme ile 234 isletmeden anket yontemiyle
derlenmistir. isletmelerin 2013 yil faaliyetleri hayvan sayisina gore belirlenen iig
grup altinda analiz edilmistir. Birinci grubu 75 bas ve daha az hayvani olan, ikinci
grubu 76-150 bas arasinda hayvani olan, ligiincii grubu da 151 bas ve daha fazla
hayvani olan isletmeler olusturmustur. isletmelerin ortalama siit iiretim miktan
26251.82 kg, hayvan basina ortalama gunliik siit verimi ise 1.65 kg olarak
saptanmistir. isletmelerde siitiin %85.38'i mandiralara ve entegre siit isleyen
isletmelere pazarlanmaktadir. Uretici eline gecen ortalama siit fiyati 1.31 TL/kg
olarak hesaplanmistir. isletmelerde hayvan basina elde edilen ortalama briit
iiretim degeri 357.31 TL, hayvan basina yapilan ortalama degisken masraf 196.06
TL, hayvan basina elde edilen ortalama briit marj ise 161.25 TL olarak saptanmistir.

ABSTRACT

he main purpose of this research is to analyze technical and economic aspects

of dairy goat farming in the provinces of Izmir, Canakkale and Balikesir. Data
has been collected by survey from 234 goat farms through stratified (proportional)
random sampling. The activities of goat farms for the year 2013 have been
analyzed under three groups according to the number of animals. First group
consists of farms with 75 goats and less, second group consists of farms with 76-
150 goats while third group consists of farms with 151 goats and more. Average
milk production per farm has been determined as 26251.82 kg, and average daily
milk yield per animal was determined as 1.65 kg. 85.38% of the milk is marketed to
dairy enterprises and integrated enterprises which process milk. Average farmer
price for goat milk was calculated as 1.31 TL/kg. Average gross production value,
average variable cost and average gross margin per animal were determined as
357.31TL, 196.06 TL and 161.25 TL, respectively.

Bolgelerinde Saanen melezi kegi vyetistiriciliginin de
gelisme gosterdigi saptanmistir (Kaymakgi ve Dellal,

Turkiye’de 2015 yili verilerine gore 10.42 milyon bas
keci bulunmaktadir (TUIK, 2016). Keci mevcudunun ise
yaklasik %98'ini Anadolu’nun tiim bdlgelerine yayilmis
olan Kil kegileri olusturmaktadir. Kil kegiler yaygin olarak
orman i¢i ve kenarinda yetistirilmektedir. Tirkiye'de
Kil ve Tiftik kecisi disinda, sayillan az olmakla birlikte,
daha ¢ok Bati Anadolu kiyi seridinde Malta ve
melezlerinin, Kilis ve cevresinde ise Kilis melezlerinin
yetistiriciligi yapilmaktadir. Son yillarda Ege ve Marmara

2006).

Tarkiye'de keci yetistiriciligi; ya tanm isletmesi
icinde, ya da koy suruleri, yaylacilik veya gocger sirler
seklinde surdurilmektedir. Ancak son vyillarda Bati
Anadolu’da, peynir Gretimi yapan ya da peynir lreten
mandiralara sit saglayan entansif isletmeler de
faaliyet gostermektedir (Kaymakgi ve Taskin, 2006;
Kaymakgi ve Engindeniz, 2010).
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Kirsal kesimde daha ¢ok aile tiketimine yonelik
olarak uretilen kegi sutii ve Grlnleri (peynir, tereyadi,
yogurt vb.), tuketicilerin saghga uygun gidalar tercih
etmeye bagslamasiyla lezzet, aroma ve kalitesiyle
kentsel alanda da giderek onemli hale gelmis ve
marketlerde satilmaya baslamistir. Kegi ciftliklerinden
topladiklar sutleri entegre tesislerde isleyen firmalarin
sayisi da glinden gline artmaktadir. Kegi yetistiriciligi
ve keci sitinin son doénemde ekonomik deger
kazanmasiyla birlikte Ureticiler, sanayiciler ve
tiketiciler kec¢i sutli ve Urinlerine daha cok ilgi
gostermekte ve bu yodndeki arastirmalarn dikkate
almaktadir. Diger taraftan, siit kegisi yetistiren
isletmelerde karhhgmn artinlabilmesi icin s6z konusu
isletmelerin yapisal, teknik ve ekonomik 6zelliklerinin
incelenerek, sorunlarinin saptanmasi gerekmektedir
(Engindeniz ve Ucar, 2014). Dolayisiyla Turkiye'de
keci vyetistiriciliginin teknik ve ekonomik yonlerini
birlikte ele alan calismalara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bu sekilde elde edilecek bulgular ve bu bulgulara
bagl olarak gelistirilecek oneriler, keci yetistiriciliginin
gelistirilmesine yonelik uygulanacak politikalarin
olusturulmasinda 6nemli katkilar saglayabilecektir.

Bu arastirmada farkli Gniversitelerden ve farkli
disiplinlerden bir araya gelen arastiricilarla izmir,
Canakkale ve Balikesir illerinde stit kegisi yetistiriciliginin
teknik ve ekonomik yonleri analiz edilmis, Ureticilerin
karsilastiklari sorunlar saptanmistir.

MATERYAL ve YONTEM

Materyal

Aragtirmanin ana materyalini izmir, Canakkale ve
Balikesir illerinde kegi yetistiriciligi yapan isletmelerden
anket yontemiyle derlenen veriler olusturmaktadir.
Aynica konuyla ilgili olarak daha 6nce Turkiye'de ve
diger Ulkelerde yapilan arastirmalarin sonuglarindan da
yararlanilmistir.

Yontem

Verilerin toplanmasinda kullanilan yontemler

Tirkiye'de gerek keci sayisi, gerekse keci Uriinlerinin
islenmesi acisindan 6nemli iller olmasi nedeniyle
arastirmanin izmir, Canakkale ve Balikesir illerinde
yuritilmesi amaclanmistir. TUIK'in 2015 yili verilerine
gore Turkiye keci mevcudunun yaklasik %7’si (681.263
bas) bu illerde bulunmaktadir (TUIK, 2016). Arastirma
kapsamina her ilden keci yetistiriciliginin yogun
olarak yapildigi bes ilce alinmistir. Gida Tarm ve
Hayvancllik Bakanligi il Mudiirlikleri verilerine gore;
Balikesirde keci mevcudunun yaklasik %55’i Merkez,
Bigadic, Dursunbey, Sindirgi ve Susurluk ilcelerinde,
Canakkale’de ke¢i mevcudunun yaklasik %601 Merkez,
Ayvacik, Bayramic, Ezine ve Gelibolu ilcelerinde,

izmirde ise ke¢i mevcudunun yaklasik %50'si Dikili,
Karaburun, Kinik, Menemen ve Seferihisar ilcelerinde
bulunmaktadir. Dolayisiyla her ilde adi gecen bu ilceler
kapsama alinmistir.

Arastirmada kapsama Damizlik Koyun ve Kegi
Yetistiricileri Blrligine Uye olan isletmeler alinmistir.
Nitekim son donemde yapilan tenik ve ekonomik
diizeydeki bircok arastirmada, hayvanlarinin kayit altina
alinmis olmasi, genelde 25 bas ve lizerinde hayvana
sahip olmalari ve nispeten isletme &zellikleri tasimalari,
pazara yonelik sit uUretimi yapmalan ve tarnmsal
destekleme uygulamalarindan yararlanabilmeleri gibi
nedenlerle  bu isletmelerin  kapsama alindigi
gorulmektedir (Aktirk ve ark. 2005; Koyuncu ve ark.,
2006; Bilginturan ve Ayhan, 2008; Aktirk et al., 2009;
Citak, 2011: Savran ve ark., 2012; Paksoy ve Alben, 2012;
Acar ve Ayhan, 2012). Birlik kayitlarina gore, kegi
yetistiriciligi yapan ve Birlige liye olan toplam isletme
sayisi; izmir'de 1838, Canakkale'de 1926, Balikesir'de ise
1890'dir. Arastirma kapsamina alinan ilgelerde ise
toplam birlik Gyesi isletme sayisi 2926, toplam kayitli
hayvan sayisi ise 282.038'dir.

Arastirmanin anakitlesini kapsama alinan ilcelerdeki
toplam 2926 isletme olusturmustur. Arastirma
kapsamina  tim isletmelerin  alinmasi  vyerine,
gruplandirilarak ve tesadifi 6rnekleme yontemiyle bir
kisminin alinmasinin uygun olacagina karar verilmistir.
Nitekim daha 6nce yapilan bircok arastirmada benzer
yaklasim kullanilmistir (Dellal ve ark., 2002; Paksoy ve
Ozcelik, 2008; Dellal et al., 2008; Citak, 2011; Demircan
et al, 2011). Arastirmada oncelikle isletmeler hayvan
sayisina gore Ug gruba ayrlmistir. Birinci grubu 75 bas
ve daha az hayvana sahip isletmeler, ikinci grubu 76-
150 bas arasinda hayvana sahip isletmeler, Gglinci
grubu da 151 ve daha fazla hayvana sahip isletmeler
olusturmaktadir. Gruplar belirlendikten sonra, her
gruptan arastirma kapsamina alinacak isletme sayisinin
saptanmasinda asagidaki tabakali (oransal) tesadfi
ornekleme formli kullanilmis ve %99 olasilik ile %5
hata payi esas alinmistir (Cicek ve Erkan, 1996; Esin ve
ark., 2001).

N = N;, Sp?
n=

N2D?+ X Nh ShZ
Formdilde;

n: Ornek hacmi
N : Toplam isletme sayisi
Nh : Gruptaki isletme sayisi

D = d/z olup, d: Ongériilen sapma miktar, z:
Standart normal dagilm degeri

Sh2: Grup varyansidir.
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Yapilan hesaplamalar sonucunda birinci gruptan
144 isletme, ikinci gruptan 33 isletme, liclincl gruptan
ise 57 isletme olmak (zere, toplam 234 isletme
arastirma kapsamina alinmistir. Her ilcede anket
yapilacak isletme sayisinin belirlenmesinde, gruplara
gore toplam isletme sayisi icerisinde ilelerin paylar
esas alinmistir. Bu yaklagimla Canakkale ilinden 100,
Balikesir ilinden 73, izmir ilinden de 61 isletme arastirma
kapsamina alinmistir.

iicelerden veri toplama asamasinda ise her ilceden
kapsama dért koy alinmistir. ilce se¢iminde oldugu gibi
koylerin seciminde de kapsama hayvan ve isletme
sayisinin fazla oldugu koyler dahil edilmistir. Ancak bu
asamada farkli irklarin kapsama alinabilmesi amaciyla
isletmelerin bulundugu koylerin ova ve dag koyu olarak
dagilimlari da dikkate alinmistir.

Arastirmada kullanilan anket formlari isletme ve
Uretim dali  bazinda hazirlanmistir.  Bu  sekilde
isletmelerin sosyo-ekonomik o6zellikleri ile ilgili veriler
yaninda, st kecisi yetistiriciligine iliskin teknik ve
ekonomik veriler de derlenmistir. Arastirmada 2013
uretim dénemi esas alinmistir. isletmelerde cogunlukla,
Ocak ve Subat aylarindaki dogumlardan sonra siit
Uretimi  Mart-Haziran aylarinda gerceklesmektedir.
Ancak bazi isletmelerde sut Uretimi Ekim ayina kadar
devam edebilmektedir. Bu nedenle arastirmanin
anketleri Ekim 2013-Ocak 2014 aylar arasinda
gerceklestirilmistir.

Verilerin analizinde kullanilan yontemler

Verilerin analizinde; oncelikle isletmelerin sosyo-
ekonomik ozellikleri ortaya konulmustur. Daha sonra
st kegisi vyetistiriciligi Gretim dali bagimsiz olarak
incelenmistir. Sit kecisi yetistiriciligi yapan isletmeler
ornekleme ve veri toplama asamasinda kullanilan
hayvan sayisi gruplari ve il gruplan itibariyle analiz
edilmistir.

Arastirmada slrli kompozisyonu Biiylik Bag Hayvan
Birimine (BBHB) cevrilerek de degerlendirme yapilmistir.
Bu asamada tekeler icin 0.12, kegiler icin 0.10, ¢ebicler
icin 0.08, oglaklar icin ise 0.05 katsayisi kullanilmistir
(Erkus ve ark., 1995).

Sut kecisi yetistiriciliginden elde edilen briit Gretim
degerinin hesaplanmasinda; ana Urin (satilan ve evde
kullanilan sit) toplam degeri ve yan {riin (produktif
demirbas kiymet artis, kil ve glibre) degeri toplanmistir
(Aktirk ve ark, 2005). Prodiktif demirbas kiymet
artisinin (PDKA) hesaplanmasinda; isletmelerdeki sene
basi ve sene sonu hayvan varligi yilsonu fiyatlari ile
kiymetlendirilmis, fiyat artislari nedeniyle ortaya ¢ikan
degerler elimine edilmistir. Yil icerisinde meydana gelen
hareketler dikkate alinarak strli hareket tablosu
hazirlanmistir. Cag degistirme nedeniyle meydana
gelen prodiktif demirbas kiymet artisi veya azalisi

hesaplanarak, artis olmasi durumunda briit Gretim
degerine ilave edilmistir (Kiral ve ark., 1999).

Hayvan yetistiriciliginde verimliligi belirleyen 6nemli
faktorlerden birisi de yem doénisim oranidir (YDO).
Yem donusiim orani fiziksel olarak, yedirilen her 1 kg
yeme karsilik elde edilen suit miktarini, parasal olarak ise
yedirilen her 100 TL'lik yeme karsilik elde edilen getiriyi
ifade etmektedir. Bu arastirmada yem donisiim orani
parasal olarak incelenmis ve asagidaki formdilden
yararlanilmigtir (Oztiirk ve Karkacier, 2008);

YDO = (Uretilen hayvansal {iriin degeri / Tiiketilen yem degeri) *100

Arastirmada sut kegisi yetistiriciliginden elde edilen
brit marj hesaplanmistir. Bu asamada sit kegisi
yetistiriciliginden elde edilen brit Uretim degerinden,
st kegisi yetistiriciligi icin yapilan degisken masraflar
(yem masraflari, bakim ve iscilik masraflari, veteriner ve
ilac masraflari, su-elektrik masraflar vb.) cikariimistir
(Aras, 1988).

Arastirmada elde edilen sonuclar agisindan gruplar
arasi farklilk olup olmadig istatistiksel olarak test
edilmistir. Strekli degiskenler i¢cin 6ncelikle Kolmogorov-
Simirnov testi ile normal dagilm testi uygulanarak
normal dadilis gosteren ve gostermeyen degiskenler
saptanmistir. Normal dadilis gosteren degiskenler icin
Varyans analizi yapilmis, normal dagilis gostermeyen
degiskenler icin ise Kruskal-Wallis testi kullanilmistir.

ARASTIRMA BULGULARI
isletmelerin Sosyo-Ekonomik Ozellikleri

incelenen isletmelerin bazi sosyo-ekonomik ézellikleri
Cizelge 1'de Ozetlenmistir. Kegi vyetistiriciligi yapan
Ureticilerin ortalama yasi 48.41'dir. Sonuclar isletme
gruplan itibariyle incelendiginde ikinci gruptaki
Ureticilerin ortalama yaslarinin daha kiiglik oldugu
goriilmektedir. Ureticilerin ortalama egitim siiresi ise 6.19
yil olarak saptanmistir. ikinci grup isletmelerde
Ureticilerin  ortalama egitim sireleri digerlerinden
yuksektir.

incelenen isletmelerde ortalama niifus 3.12 kisidir.
Sonuglar isletme gruplan itibariyle incelendiginde en
fazla ortalama nifusun (3.44 kisi) Uclncl grupta
oldugu, iller diizeyinde incelendiginde ise en fazla
ortalama nifusun (3.19 kisi) Balikesirde oldugu
goriulmektedir.

incelenen isletmelerde, aile isgiicii mevcudu-nun
ortalama olarak %91.43'i kullaniimaktadir. ikinci grup
isletmelerde bu oran daha yiksektir. iller diizeyinde
incelendiginde ise; izmir'deki isletmelerde bu oranin
daha ytiksek oldugu goriilmektedir.
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Cizelge 1. isletmelerin sosyo-ekonomik 6zellikleri
Table 1. Socio-economic characteristics of farms

isletme Gruplari iller
Isletme ozellikleri (;%gtaz) (762_.1§Buga§) (231. 56{[:)25) Balikesir | Canakkale izmir Genel
Ureticinin yasi 47.68 46.39 5142 48.62 46.78 50.84 48.41
Ureticinin egitimi (yil) 6.13 6.97 5.88 6.40 6.04 6.18 6.19
Hane buyuklugua (kisi) 297 3.24 3.44 3.19 3.10 3.08 3.12
Arazi mevcudu (da) 73.19 80.94 33.61 83.06 61.20 49.07 64.86
Aile isglicti kullanma orani (%) 90.54 94.37 91.46 87.93 92.03 93.68 91.43
0Oz sermaye orani (%) 76.19 91.97 92.13 86.76 73.49 90.02 83.02
Kooperatiflesme orani (%) 55.56 21.21 43.86 52.05 44.00 47.54 47.44
Keci yetistiriciligi tiretim degeri orani (%) 74.77 86.59 91.52 86.57 87.99 77.25 84.44

isletmelerde ortalama arazi mevcudu 64.86 dekar,
pasif icinde ortalama 06z sermaye orani %83.02,
herhangi bir tarimsal kooperatif ortak olma orani
ise %47.44 olarak saptanmistir. isletmelerde elde
edilen toplam briit Uretim degerinin %84.44'U keci
yetistiriciliginden saglanmigtir.

Siit Kegisi Yetistiriciliginin Bazi Teknik Ozellikleri

Barinak Yapim Sekli

isletmelerin barinak yapim sekli incelendiginde
%96.15'inin  projesiz oldugu belirlenmistir.  Projeli
isletmeler daha cok ticiincii grupta yer almaktadir. illere
gore ise projeli isletmelerin en yodun oldugu il
Canakkale olup, bunu izmir izlemektedir. Benzer durum
projesiz isletme sayilari icin de gegerlidir (Cizelge 2).

Siirii Biiyiikliigii ve Kompozisyonu

Arastirmada, suirt buyukligu bakimindan isletmeler
incelendiginde hayvanlarin 6nemli bir kisminin Gglinci

Cizelge 2. isletmelerde barinak yapim sekli
Table 2. Method of pen building in farms

grupta yer aldigi gozlenmektedir.  Ortalama suri
blyukligi 128 bastir. illere gére ortalama sirii
biyukliginde ilk sirayi izmir alirken, Canakkale ili bunu
izlemistir (Cizelge 3).

Turkiye keci yetistiriciliginde ortalama  sira
blyuklugu farkh bolgelerde yapilan arastirmalarla da
ortaya konulmustur. Ornegin ortalama siiri biyukliga;
Canakkale’de 55.7 bas (Koyuncu ve ark, 2006),
Burdur'da 124.20 bas (Bilginturan ve Ayhan, 2008),
Kahramanmarag'ta ise 60.34 bas olarak saptanmistir
(Paksoy ve Ozcelik, 2008).

isletmelerde hayvanlarin yas ve cinsiyete gdre
dagilimi incelendiginde isletme buyiikligi arttik¢a kegi,
teke sayisinin ve buna baglh olarak oglak mevcudunun
da arttugi gorilmektedir. iller bazinda ortalama teke,
keci ve cepi¢ sayisi izmir ili lehinedir. Bunu sirasiyla
Ganakkale ve izmir izZlemektedir (Cizelge 3).

isletme Gruplari iller
Barmakyapim sekl (;}gtj&g) (762_.1?5[)ukp))a§) (:i ?{UbF;) Balikesir Canakkale lzmir Genel
Projeli barinagi olan isletmeler 2 3 4 1 6 2 9
Projesiz barinadi olan isletmeler 142 30 53 72 94 59 225
Toplam 144 33 57 73 100 61 234
Cizelge 3. isletmelerde siirii kompozisyonu (bas)
Table 3. Herd size and composition of farms (head)
Surd 1.Gru I§Ie;mGerSrupla” 3.Gru e Genel %
kompozisyonu (s.75 bap§) (76—'1 50 Ea§) > i51 bp;§) Balikesir Canakkale Izmir
Teke 3.08 5.15 12.69 5.11 541 6.93 5.71 4.45
Kegi 38.69 78.91 198.98 72.88 84.63 94.00 83.41 65.05
Disi ¢ebig 9.34 17.70 53.35 19.27 18.45 28.15 21.23 16.56
Erkek cebig 5.84 10.73 37.56 12.95 12.37 18.92 14.26 11.12
Disi oglak 0.54 1.09 5.84 2.05 2.01 1.57 191 1.49
Erkek oglak 0.43 1.03 532 1.74 1.89 1.36 1.71 1.33
Toplam 57.92 114.61 313.74 114.00 124.76 150.93 128.23 100.00
BBHB 5.50 10.89 29.25 10.67 11.77 14.15 12.04 -
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oge e

Yetistiriciligi Yapilan Genotipler

isletmelerde  yetistirilen  genotipler, isletme
biyikligine goére degisim gostermektedir. Uciincii
grup isletmelerde Kil genotipi ilk sirayi alirken, birinci
ve ikinci grup isletmelerde Saanen x Kil melezi ilk sirayi
almaktadir. illere gore incelendiginde, Canakkale'de
Saanen x Kil, izmir ve Balikesir illerinde ise Kil genotipi
daha oncelikli oldugu goérilmektedir (Cizelge 4).

Kullanilan Yemler

isletmelerde meraya ek olarak belirli dénemlerde
yemleme de yapilmaktadir. Gruplara gore incelendi-
ginde isletme blyukligu artikca yem kullanim
miktarlarinin da arttigi gorilmektedir. Ancak hayvan
basina diisen yem miktarlar incelendiginde ise kiictik
isletmelerde daha fazla oldugu gériilmektedir. illere

Cizelge 4. isletmelerde yetistiriciligi yapilan genotipler (bas)
Table 4. Genotypes in farms (head)

gore incelendiginde Canakkale’deki isletmelerde yem
kullanim miktarlarinin daha fazla oldugu goriilmektedir.
Kil keci oraninin bu isletmelerde daha az olmasi 6nemli
etkendir (Cizelge 5).

Kruskal-Wallis testlerine gore; hayvan basina kaba
yem kullanimi yoniinden isletme gruplan arasindaki
(x*:3.931; p>0.05) ve iller arasindaki farklilik istatistiksel
acidan anlamh degildir (x2:3.025; p>0.05). Yine hayvan
basina kesif yem kullanimi yonilinden isletme gruplari
arasindaki ()(2:2.185; p>0.05) ve iller arasindaki farklilik
istatistiksel acidan anlamli degildir (x%:2.099; p>0.05).
Benzer sekilde, hayvan basina karma yem kullanimi
yoéniinden isletme gruplan arasindaki (x*:0.097; p>0.05)
ve iller arasindaki farklilik istatistiksel acidan anlamli
degildir (x*:3.416; p>0.05).

isletme Gruplar iller
Genotipler 1.Gru 2.Gru 3.Gru . o Genel %
(<75 bap§) (76-150 Eag) (=151 bpa§) Balikesir Canakkale Izmir
Kil 17.36 41.52 168.47 75.88 26.41 86.77 57.58 44.90
Saanen 2.29 5.00 10.88 0.89 9.55 1.54 4.76 3.71
Maltiz 3.19 5.91 17.72 9.31 3.04 1.15 7.11 5.55
Halep 1.18 - 2.81 0.41 2.30 11.14 1.41 1.10
Saanen x Kil 33.90 62.18 113.86 27.51 83.46 50.33 57.37 44.74
Toplam 57.92 114.61 313.74 114.00 124.76 150.93 128.23 100.00
Cizelge 5. isletmelerde yem kullanimi (kg)
Table 5. Animal feed utilization in farms (kg)
isletme Gruplari iller
Kullanilan yemler 1.Gru 2.Gru 3.Gru . S Genel
(<75 bap§) (76-150 kF),a§) (=151 bF;§) Balikesir Canakkale Izmir
Kaba yem Toplam 10813.99 19521.23 31061.05 9800.00 18390.15 23237.38 16973.91
Hayvan basina 186.70 170.33 99.00 85.96 147.40 153.96 132.37
BBHB basina 1966.18 1792.58 1061.92 918.46 1562.46 1642.22 1409.79
Kesif yem Toplam 3161.05 5131.81 10118.00 3250.89 7589.50 3390.66 5133.60
Hayvan basina 54.58 44.78 32.25 28.52 60.83 22.46 40.03
BBHB basina 574.74 471.24 345.91 304.68 644.82 239.62 426.38
Karma yem Toplam 2139.93 3621.21 4309.21 1420.89 4322.00 2251.64 2877.24
Hayvan basina 36.95 31.60 13.73 12.46 34.64 14.92 2244
BBHB basina 389.08 332.53 147.32 133.17 367.20 159.13 238.97
Endustri Toplam 482.64 90.91 319.30 27.40 295.00 970.49 387.62
yan Uriinleri Hayvan basina 8.33 0.79 1.02 0.24 2.36 6.43 3.02
BBHB basina 87.75 8.35 10.92 2.57 25.06 68.59 32.19

Sit Verim Ozellikleri

isletme basina sagilan keci sayisi ortalama 73.73
bastir. Laktasyon siiresi ortalama 228.86 giin olup,
isletme basina ortalama laktasyon sit Uretimi
26251.82 kg'dir. Hayvan basina giinlik ortalama sit
verimi ise 1.65 kg olarak hesaplanmustir. illere gére
incelendiginde, gerek laktasyon siresi, gerekse
hayvan basina sit veriminde Canakkale'deki
isletmeler daha ylksek degerlere sahiptir (Cizelge 6).

Kruskal-Wallis testlerine gore; laktasyon sureleri
yoniinden isletme gruplan arasindaki (x*:3.287;
p>0.05) ve iller arasindaki farkhlik istatistiksel
acidan anlamh degildir (x*:0.835; p>0.05). Yine
yapilan Kruskal-Wallis testlerine gore; hayvan
basina sit verimi yoninden isletme gruplar
arasindaki (x*:0.620; p>0.05) ve iller arasindaki
farkhlik istatistiksel acidan anlamli degildir (x*:2.186;
p>0.05).
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Cizelge 6. isletmelerde kegi siiti Gretimi
Table 6. Goat milk production in farms

isletme Gruplari iller
Keci sutl Gretimi 1.Gru 2.Gru 3.Gru . A Genel
¢ (<75 bap§) (76-150 ga§) (=151 b25) Balikesir Canakkale lzmir
Sagilan hayvan sayisi (bas) 34.49 70.79 174.54 63.32 75.57 83.16 73.73
Laktasyon siresi (giin) 23419 224.55 217.89 204.73 252.85 218.41 228.86
Toplam siit tiretimi (kg) 14910.73 26887.27 54535.09 16987.67 33994.75 24645.08 |26251.82
Hayvan basina st verimi (kg/giin) 1.76 1.54 1.44 1.35 1.95 1.51 1.65

isletmelerde yetistiriciligi yapilan genotiplere gére
stt verim ozellikleri incelendiginde; hayvan basina en
yiksek verimin Saanen kecilerinden elde edildigi (2.64
kg) ve bu hayvanlarda laktasyon siresinin de daha
uzun oldugu saptanmistir (276.67 gun). Kil kecilerde
hayvan basina verim (0.91 kg), diger saf ve melez
hayvanlarin verimlerinin (1.95-2.15 kg) altindadir.

Kecilerden elde edilen siit verimi farkli bolgelerde
yapilan arastirmalarla da ortaya konulmustur. Ornegin
hayvan basina ortalama giinlik siit verimi Burdur'da
yapilan bir arastirmada 0.33 kg (Bilginturan ve Ayhan,
2008), Dogu Anadolu bolgesinde yapilan bir
arastirmada; Erzurum’daki isletmelerde 0.34 kg,
Agrrdaki isletmelerde 0.28 kg, Van'daki isletmelerde
0.23 kg, Elazig’daki isletmelerde ise 0.33 kg olarak
saptanmistir (Aksoy ve Yavuz, 2008). Canakkale’'de

Cizelge 7. isletmelerde keci siitiiniin degerlendirilmesi (kg)
Table 7. Usage of goat milk in farms (kg)

yapilan bir arastirmada ise 2.20 kg olarak saptanmistir
(Aktlrk ve ark., 2005).
Siit Kegisi Yetistiriciliginin Ekonomik Ozellikleri
Siitiin Degerlendirilmesi ve Pazara Arzi

isletmelerde (Uretilen keci sitiinin %96.71'i cig
olarak pazarlanmaktadir. %0.25'i ailede i¢me siti
olarak tuketilmekte, %2.71'i peynir yapiminda, %0.18’i
yogurt yapiminda, %0.03'0 tereyadr yapiminda
kullanilmakta, geriye kalan %0.12'si de komsu ve
akrabalar ile calisanlara verilmektedir. Uretilen siitiin
¢ig sit olarak pazarlanma orani gruplar acisindan
incelendiginde en yiksek oranin beklenildigi gibi
liciincli grupta (%97.94) oldugu goériilmektedir. iller
diizeyinde ise en yiiksek pazarlama oranina izmir'de
(%96.65) ulasilmaktadir (Cizelge 7).

isletme Gruplari iller Genel
Kegi stitliniin degerlendirilmesi 1. Grup 2. Grup 3. Grup . —
(<75 bas) (76-150 bas) (> 151 bas) Balikesir Canakkale Izmir

Uretilen siit miktar (kg) 14910.73 26887.27 54535.09 16987.67 33994.75 | 24645.08 | 26251.82

Peynir yapilan 602.71 714.24 983.33 746.50 670.49 711.15 711.15
) Yogurt yapilan 38.91 74.24 56.05 50.28 54.51 48.07 48.07
Isletmede Tereyagi yapilan 7.99 6.36 8.86 3.45 11.07 7.97 7.97
kullanilan icme suti olarak
siit miktari callanlan 75.99 4515 48.77 48.96 51.97 65.01 65.01
(kg)

9 Komsuve 13.92 1136 19.74 21.00 18.93 14.98 14.98

akrabaya verilen

iscilere verilen 22.15 8.64 8.07 22.50 17.79 16.82 16.82

Alt toplam 761.67 859.99 1124.82 892.69 824.76 864.00 864.00
Satilan siit miktari (kg) 14149.06 26027.28 53410.27 16130.19 32502.06 | 23820.32 | 25387.82

GAP Bolgesinde kuiclikbas hayvan vyetistiren  (%1.24) perakende olarak da sit pazarlamaktadir.

isletmeler Gzerine yapilan bir arastirmada dretilen sitiin
%68.57'sinin (Dellal ve ark. 2002), Kahramanmaras'ta
keci yetistiren isletmeler lizerine yapilan bir arastirmada
ise Uretilen siitiin %83.76'sinin (Paksoy ve Ozcelik, 2008)
¢ig olarak pazarlandigi saptanmistir.

isletmelerde ig olarak satilan kegi stitiiniin %85.38'i
keci sitl isleyen mandiralara ve entegre st isleyen
isletmelere pazarlanmistir. Ureticilerin ¢ig siiti Birlik
(%7.58) ve Kalkinma Kooperatifleri (%3.18) vasitasiyla
pazarladiklari da gorilmektedir. Bunun disinda, baz
Ureticiler ilce-kdy pazarlarinda (%2.62) ve isletmelerinde

Uciincii grup isletmelerde mandira ve entegre siit
isleyen isletmelere st pazarlama orani diger
gruplardan  yiiksektir  (%86.88). iller diizeyinde
incelendiginde ise Balikesir'deki isletmelerde mandira
ve entegre sut isleyen isletmelere siit pazarlama

oraninin  diger illerden yiksek oldugu ortaya
cikmaktadir (%92.79) (Cizelge 8).
Kahramanmarag'ta yapilan  bir  arastirmanin

sonuglarina goére kegi sttlnu ¢i§g olarak pazarlayan
isletmelerin  %66.67'si kdyde, 9%33.33'U ilce veya il
merkezindeki pazarlarda satmaktadir. Kéyde pazarlayan
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isletmelerin ise %16.67'si toplayici tliccara, %27.77'si
fabrikaya (dondurma fabrikasi), %50.00'si mandiraya,
%5.56's1 toplayiclya vermektedir (Paksoy ve Ozcelik,
2008).

isletmelerde iretici eline gecen ortalama keci siiti
fiyati 1.31 TL/kg olarak hesaplanmistir. Kegi sut fiyatlar
gruplara gore incelendiginde en yiiksek ortalama fiyata

Gizelge 8. isletmelerde cig keci siitiiniin pazarlanmasi ve fiyatlar
Table 8. Prices and marketing of raw goat milk in farms

liclincli grupta ulasildigr goriilmektedir. iller diizeyinde
inceleme yapildiginda ise izmir'deki isletmelerin daha
yiksek ortalama fiyat elde ettikleri ortaya ¢ikmaktadir
(Cizelge 8). Kruskal-Wallis testlerine gore; kegi st fiyat
yoéniinden isletme gruplan arasindaki (x*:3.808; p>0.05)
ve iller arasindaki farkhlk istatistiksel acidan anlaml
degildir (x*:0.704; p>0.05).

isletme Gruplari iller

Sit pazarlama yeri 1. Grup 2.Grup 3. Grup . P Genel

(<75 bas) (76-150 bas) (> 151 bas) Balikesir Canakkale Izmir
Kei stitdi isleyen isletmeler 11680.51 22593.65 4640194 | 14967.47 | 2932376 | 1618835 |21677.32
(Mandira, entegre isletme vb.) (kg)
Kooperatifler (kg) 651.42 - 1667.89 14384 | 1673.25 181.15 807.16
Damizlik Koyun ve Keci Yetistiricileri | o5 44 833.33 442368 - 108.60 720000 | 192333
Birligi (kg)
Pazarda perakende 467.01 1503.33 680.44 219.18 | 1396.45 - 665.15
Satis (kg)
Isletmede perakende 166.72 1096.97 23632 799.70 - 250.82 314.86
Satis (kg)
Toplam (kg) 14149.06 | 26027.28 53410.27 16130.19 | 32502.06 | 23820.32 | 25387.82
Uretici eline gecen ortalama siit
fivati (TL/kg) 1.32 1.23 134 132 1.25 142 131

Briit Uretim Degeri

isletmelerde keci yetistiriciliginden elde edilen
ortalama brit Uretim dederi 45817.67 TL olarak
saptanmistir. Elde edilen briit Uretim degerinin
%75.06's1 st Uretiminden saglanmistir. Toplam
brit Uretim degeri icinde sitlin pay:: birinci grupta
%78.02, ikinci grupta %76.31, Uglncl grupta ise
%73.05'dir. iller diizeyinde ise en fazla briit tiretim degeri

Canakkale’de elde edilmistir. Toplam brit Gretim
degeri icinde sitin pay: Izmirde %79.05,
Canakkale’de %70.10, Balikesir'de ise %71.37 olarak
hesaplanmistir (Cizelge 9). Kruskal-Wallis testlerine
gore; hayvan basina elde edilen brit Uretim degeri
yéninden isletme gruplan arasindaki (x*:14.614;
p<0.05) ve iller arasindaki farklilik istatistiksel acidan
anlamhidir (¥%:30.641; p<0.05).

Cizelge 9. isletmelerde keci yetistiriciliginden elde edilen briit Gretim degeri (TL)
Table 9. Obtained gross production value from goat farming in farms (TL)

Briit Gretim TG I§Iet2m§rGrupIar| 3.Gr e Genel
degeri unsurlari (s‘75 I:aF;) (76—.150uEa§) © 1'51 L:)Z§) Balikesir Canakkale izmir

Sut 19682.16 33071.34 73077.02 22423.72 42493.44 34996.01 34389.88
Kil 27.22 53.70 135.67 51.70 55.99 66.43 57.37
Glibre 919.67 1849.77 4884.78 1763.84 1985.31 2370.77 2016.70
PDKA 4598.44 8360.30 21942.19 7748.90 9153.25 11602.87 9353.72
Toplam 25227.49 43335.11 100039.66 31988.16 53687.99 49036.08 45817.67
Hayvan basina 435.55 378.11 318.86 280.60 430.33 324.89 357.31
BBHB basina 4586.81 3979.35 3420.16 2997.95 4561.43 3465.45 3805.45

Degisken Masraflar

isletmelerde ortalama degisken masraf 25140.96 TL

olarak saptanmistir. Deg@isken masraflarin %46.69'unu
gecici isci Ucretleri, %42.77'sini ise yem masraflar
olusturmaktadir. isletme biyikligi arttikca hayvan
basina diisen degisken masraf da azalmaktadir. iller
dizeyinde incelendiginde ise hayvan basina en az

degisken masrafin izmirde yapildigi gériilmektedir
(Cizelge 10). Kruskal-Wallis testlerine gore; hayvan
basina yapilan degisken masraf yoniinden isletme
gruplar arasindaki farklilik anlamlidir (x*:24.345;
p>0.05). Ancak ayni yonden iller arasindaki farklilk
istatistiksel acidan anlamli  degildir (x*:5.646;
p>0.05).
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Cizelge 10. isletmelerde keci yetistiriciliginin degisken masraflari (TL)
Table 10. Variable costs of goat farming in farms (TL)

isletme Gruplari iller
Masraf unsurlan ) Genel
(;%gtapg) (762_'1?;;&5) (231' 561“:)29 Balikesir Canakkale lzmir

Yem masraflan 7251.03 9045.12 19501.44 6426.06 13520.82 11388.60 10751.66
Gegici isci Ucretleri 10204.10 13558.30 14559.49 11669.40 13998.99 8113.77 11738.06
Veteriner-ilag masraflari 1102.78 1615.15 2703.51 1151.37 1767.50 1727.87 1564.96
Alet-makine degisken 42414 287.55 737.46 601.47 495.98 313.03 481.20
masraflari

Tasima masraflari 63.19 151.52 354.39 57.53 279.00 36.07 146.58
Diger 339.03 266.67 871.40 372.60 348.90 740.98 458.50
Toplam 19384.27 2492431 38727.69 20278.43 30411.19 22320.32 25140.96
Hayvan basina 334.67 217.47 123.44 177.88 243.76 147.88 196.06
BBHB basina 3524.41 2288.73 1324.02 1900.51 2583.79 1577.41 2088.12

Briit Marj karsilik 319.86 TL sut Uretim degeri elde edilmektedir.

isletmelerde keci vyetistiriciliginden elde edilen
ortalama briit marj 20676.71 TL olarak saptanmistir.
isletme biy(ikliigii arttikca hayvan basina elde edilen
briit marj da artmaktadir. Hayvan basina en fazla briit
marjin Canakkale’de elde edildigi, bu ili sirasiyla izmir
ve Balikesir'in izledigi gorlilmektedir (Cizelge 11).
Yapilan varyans analizine gore; hayvan basina elde
edilen brit marj yoniinden isletme gruplari arasindaki
farklilik istatistiksel acidan anlamh degildir (F:0.265;
p>0.05). Ancak ayni yonden iller arasindaki farklilik
istatistiksel acidan anlamlidir (F:14.248; p<0.05).

Yem Doniigiim Orani

Arastirmada  keci suUtl  Uretim degeri yem
masraflarina  oranlanarak yem  doénlsim  orani
hesaplanmistir. isletmelerde ortalama yem dénisim
orani 319.86 olarak saptanmistir. Buna gore,
isletmelerde yapilan her 100 TL'lik yem masrafina

isletme buyukligi arttikca yem déniisim orani da
yikselmektedir. iller diizeyinde ise Balikesirdeki
isletmelerin daha avantajli oldugu gorilmektedir
(Cizelge 12).

isletmelerin Karsilastigi Teknik ve Ekonomik
Sorunlar

Ureticilere keci vyetistiriciliginde  kargilastiklari
sorunlar soruldugunda %86.32'si yem tedariki ve
maliyet  yuksekligini, %69.23'U0 ise pazarlama
olanaklarinin kisithligini en  6nemli sorun olarak
goOstermistir.  Birinci gruptaki isletmelerin %56.25’inin
teknik bilgi eksiklikleri oldugunu belirtmesi dikkat
cekicidir. iller  diizeyinde incelendiginde ise
Balikesir'de pazarlama sorunu oldugunu belirten
isletme oraninin daha yiiksek oldugu gorilmektedir
(Cizelge 13).

Cizelge 11. isletmelerde keci yetistiriciliginden elde edilen briit marj (TL)

Table 11. Obtained gross margin from goat farming in farms (TL)

isletme Gruplar iller
Briit marj unsurlari ) Genel
! (;‘7?;::;) (762_'1?5?&9 (231' 56{1:)29 Balikesir Canakkale Izmir
Briit Gretim degeri (1) 25227.49 43335.11 100039.66 31988.16 53687.99 49036.08 45817.67
Degisken masraflar (2) 19384.27 24924.31 38727.69 20278.43 30411.19 22320.32 25140.96
Briit marj (1-2) 5843.22 18410.80 61311.97 11709.73 23276.80 26715.76 20676.71
Hayvan basina 100.88 160.64 195.42 102.72 186.57 177.01 161.25
BBHB basina 1062.40 1690.62 2096.14 1097.44 1977.64 1888.04 1717.33
Cizelge 12. isletmelerde yem déniisiim orani
Table 12. Feed conversion ratio in farms
isletme Gruplari iller
Yem doénlsUm orani unsurlari ] Genel
; (;'7?1;15;) (762_'1?;;&5) (231' 56{125) Balikesir Canakkale Izmir
Kegi sttt Uretim degeri (1) 19682.16 33071.34 73077.02 22423.72 42493.44 34996.01 34389.88
Yem masraflan (2) 7251.03 9045.12 19501.44 6426.06 13520.82 11388.60 10751.66
Yem dénilsiim orani (1/2)*100 271.44 365.63 374.73 348.95 314.28 307.29 319.86
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Gizelge 13. isletmelerin karsilastigi teknik ve ekonomik sorunlar
Table 13. Technical and economic problems of farms

Sorunlar isletme Gruplan iller
1. Grup 2.Grup 3. Grup . s Genel %
Balik kkal i
(<75bas) | (76-150bas) | (=151 bas) alikesir |- Ganakkale | fzmir
fT——"
Uretim risk ve 88 17 33 57 38 43 138 | 5897
belirsizlikleri
Yerr? teda.l.’lkl ve' .. 127 31 44 62 88 52 202 86.32
maliyet yuksekligi
Hastaliklar 73 12 26 43 34 34 111 47.44
Teknik bilgi eksikligi 81 10 23 45 31 38 114 48.72
Damizik teminindeki 75 18 23 49 35 32 16 | 4957
guglukler
veteriner ve lag 92 22 34 57 46 45 148 | 63.25
masrafi yliksekligi
Pazarlama sorunlari 88 28 46 58 57 47 162 69.23

TARTISMA VE SONUC

Arastirma sonuglarina gore isletmelerin %35.47'si
keci yetistiriciligi konusunda yeni yatinm yapmayi
planlamaktadir. Bolgede keci siti ve driunleri

Uretiminin  gelistirilebilmesi icin  Oncelikle  kegi
yetistiriciligi yapan isletmelerde vyerli irklarin 1slahi
yapilmahdir. Ayrica bolge icin ekonomik siri
blayukligi belirlenerek isletmelerin  verimli ve

rasyonel calismalar saglanmalidir. Ancak isletmelerin
etkin calisabilmesi icin meraya dayali beslemeye
devam etmekle birlikte, gerekli kaba ve kesif yemini
kendi Uretebilir hale gelmeleri de gerekmektedir.
Hayvanlarda saglk koruma onlemlerinin zamaninda
alinabilmesi acisindan Ureticiler bilgilendirilmelidir.
Sutilin Ureticilerden toplanmasinda ve ulastiriimasinda
soguk zincirden mutlaka yararlaniimalidir.

isletmelerin %32.48'i desteklerden memnun degildir.
%4.70'i ise kararsiz oldugunu belirtmistir. Kegi
yetistiriciliginin  gelistirilmesinde, teknik &nlemlerle
birlikte Uretim politikalarina devletin dogrudan ve
dolayl yapacagi mudahaleleri 6nemli rol oynayacaktir.
Uretim politikalari icinde, kisa dénemde, keci Griinlerinin
fiyat olusumunda desteklemelerin ve diizenlemelerin
yapilmasi zorunludur. Kisa dénemde s6z konusu olacak
destekleme ve diizenlemeler, AB Ulkelerinde oldugu gibi
Ortak Piyasa Diizenleri (OPD)'ne benzer bir sekilde
gerceklestirilebilir.

Keci sutliniin pazarlanmasinda Ureticiler, tek yanli
olarak alicilara tam bagimhdir. Bunun en énemli nedeni
ureticilerin yeterince érgiitlenememesidir. isletmelerde
elde edilen sittin bir kismi isletme icinde tiiketilme,
biytk bir kismi ise mandiralara ya da entegre sit
isleyen isletmelere ¢ig olarak pazarlanmaktadir. Bazi
Ureticilerin ise peynire isleyerek yerel pazarlarda ve
tlccarlara pazarladiklar da gorilmektedir. Arastirma

sonuclarina gore isletmelerin  keci siitiinde fiyat

beklentisi ortalama 2.07 TL/kg'dIr.

Ke¢i  siutlnln  pazarlanmasinda  sozlesmeli
yetistiricilik son derece o6nemlidir. Arastirmada
sO0zlesmeli yetistiriciligin Ug ilde toplam 55 isletmede
uygulandigi saptanmistir. Ancak s6zlesmede genelde
alici lehine sartlarin konuldugu gorilmektedir. Bu
nedenle, s6zlesmeli yetistiricilik Uretici-sanayici bagini
glclendirebilecek, iretici ve sanayici lehinde isleyecek
ve koordinasyonu saglayabilecek bir sekilde
gelistirilmelidir.

Keci yetistiriciliginde Gretimi artirmak icin, fiyat
yolu ile desteklemelerin surdirilmesiyle birlikte, orta
ve uzun donemde yapisal degisimlere de gerek vardir.
Bu amaca yonelik olarak; kiiclik ve daginik isletmelerin
blylmesi ve birlestiriimesi, bu isletmelerin sit ve et
tipi yetistiricilik seklinde uzmanlasmis isletmeler
durumuna  donUstiridlmesi, anilan isletmelerin
girdilerinin saglanmasi ve islenmesinde kooperatifler
seklinde orgltlenerek Ureticilerin ayni zamanda
isleyici de olmasi saglanmalidir. Nitekim ureticilerin
%10.68'i  Birlik faaliyetlerini yeterli bulmadigini
belirtmistir.

Keci sttl Uretimi yapan isletmeler ayni zamanda
damizlik ve kasaplik hayvan pazarlar duruma da
gelmelidir. Bu nedenle (Ureticiler damizlik Gretimi
konusunda tegvik edilmeli, ayrica kegi eti tiiketiminin
arttirllmasi yoninde de calismalar yapilmalidir. Son
donemde kegi etinden sucuk yapilmasi tiketicilerden
de olumlu tepkiler almistir.

TESEKKUR

Bu arastirmaya 113-0O-310 No'lu proje cercevesinde
finansal destek saglayan TUBITAK’a ve anket sorularina
sabirla yanit veren yore Ureticilerine tesekkir ederiz.
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