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MEKAN-KIMLiK BAGLAMINDA YER ADLARI OLUSUMUNA
BiR ORNEK: KARACASU (ERZURUM)*

Nilgiin AYDIN**

0z

Insanoglu, hayatin bir getirisi olarak varlk alanina dair tiim unsur ve kavramlarin yani sira yasadig1 yerlere de ad
vermistir. Basta dilsel bir gésterge olan bu adlarin yapisal 6zellikleri bir yana nasil ortaya ¢iktig1 yahut neye gore
verildigi o dilsel gostergenin derin yapisina niifuz edildiginde ortaya ¢ikmaktadir. Ad biliminin inceleme alanina gi-
ren yer adlari, cografi ve tarihi baglamlarla iliskili olarak mekanin kimligini ve toplumsal hafizasini yansittigindan
yerlesim yerlerinin tarihini ve kiiltiirel kimligini anlamak icin bir anahtar islevi gormektedir. Dolayisiyla adlarin olu-
sumu ve verildigi baglami anlamak i¢in sosyokiiltiirel, tarihi ve cografi etmenlerin g6z 6niinde bulundurulmasi 6nem
arz etmektedir. Tiirklerin tarih boyunca ¢esitli nedenlerle yerlestikleri mekanlara verdikleri adlar, bir isimden 6te
gecmisten bugiine yasadiklari cografyalar, inang diinyalari, olusturduklari sdzel edebiyat ve tarih temelinde hatirla-
may1 saglayan bir kimligi ifade etmektedir. Bu baglamda ¢alismada Erzurum ilinin Olur ilgesine bagh ortak isim ile
Karacasu olan Asagikaracasu ve Yukarikaracasu adlari verilmis iki kdy ele alinarak bu iki kdytin tarihi siirecteki du-
rumlarina deginilmis ve ad almalarina kaynaklik eden tarafimizca derlenmis “Karacaoglan” ad1 etrafinda olusmus
efsane metinlerinden hareketle ¢esitli degerlendirmelerde bulunulmustur. Kéylerin adlarinin kékeni ve ad verilisin-
deki tarihi, sosyokiiltiirel etkenler ele alinarak Devletin uluslasma siirecinin devami niteligindeki politikalari netice-
sinde ad vermede, Karacaoglan ad1 etrafinda olusmus efsaneler incelenmis ve halk biliminin bu stiregteki rolii vur-
gulanmistir.

Anahtar Kelimeler: Karacasu, Karacaoglan, kiiltiirel bellek, efsane, kiilt.

AN EXAMPLE OF THE FORMATION OF PLACE NAMES IN THE
CONTEXT OF SPACE-IDENTITY: KARACASU (ERZURUM)

ABSTRACT
As a result of life, human beings have named all the elements and concepts related to the field of existence as well as
the places where they live. Apart from the structural features of these names, which are primarily a linguistic indi-
cator, how they arise or what they are given according to, is revealed when the deep structure of that linguistic
indicator is penetrated. Place names, which fall within the field of study of the science of names, function as a key to
understanding the history and cultural identity of settlements as they reflect the identity and social memory of the
place in relation to geographical and historical contexts. Therefore, it is important to consider sociocultural, histori-
cal and geographical factors in order to understand the formation of names and the context in which they are given.
The names that Turks have given to the places where they have settled for various reasons throughout history exp-
ress an identity that enables remembering on the basis of the geographies, belief worlds, verbal literature and history
they have created from past to present. In this context, in this study, two villages named Asagikaracasu and Yukari-
karacasu, which are named Karacasu with the common name of Karacasu in Olur district of Erzurum province, are
discussed, the situation of these two villages in the historical process is mentioned, and various evaluations are made
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based on the legend texts formed around the name ‘Karacaoglan’ compiled by us, which are the source of their na-
ming. The origin of the names of the villages and the historical and sociocultural factors in the naming of the villages
are discussed, and the policy of the State as a continuation of the nation-building process is analysed.

Keywords: Karacasu, Karacaoglan, cultural memory, legend, cult.

Giris

Insan dogdugu andan itibaren ‘kiiltiirleme’! ile karsilasmakta ve dolayisiyla dahil ol-
dugu toplumla aidiyet bag: gelistirmektedir. Bu bag, kisinin kiltiirel 6riintiisiinii olusturan,
kimligini sekillendiren gesitli unsurlarla kurulmus bir yap1 arz etmektedir. Dil, din, gelenekler,
giyim tarzi, yasam tarzi gibi etmenlerin bulundugu bu yapida kiiltiirel kimligi olusturan en
O6nemli unsurlardan biri mekandir. Bireyin dogdugu, biiyiidiigli veya yasadigi cografi alani ifade
eden mekan, kisinin kimlik olusumunda 6nemli bir role sahiptir. Kisi, mekana bagl olarak be-
lirli bir kiiltiirtin icinde biiyliylp gelisirken burada paylasilan deneyimler; dil, gelenekler ve ri-
tiieller yoluyla bireyden topluma, toplumdan bireye intikal ederek toplumun kiiltiirel birligini
giiclendirir. Mekanin kiiltiirel kimlige olan etkisi sadece tek yonlii degildir. Kiiltiirel kimlik de
mekanin sekillenmesinde etkilidir. insanlar, hayatin bir getirisi olarak varlik alanina dair tiim
unsur ve kavramlara ad vermenin yani sira yasadiklar1 mekanlar1 kendi kiilttirel kimliklerine
uygun héle getirerek bu yerlerdeki daglara, tepelere, akarsu vb. yerlere ad verir. En basta dilsel
bir gosterge olan bu adlarin yapisal 6zellikleri bir yana nasil ortaya ¢iktig1 yahut neye gore ve-
rildigi o dilsel gostergenin derin yapisina niifuz edildiginde ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla bu
yapiy1 anlamak icin, adlarin verildigi kisi, yer, olay, durum fark etmeksizin o adin var oldugu
sosyoktltiirel baglamin, tarihi dokunun, cografyanin 6zelliklerinin birlikte diisiiniildigi bir
cerceveden sozel kiiltiir ve edebiyat gelenegine, iiriinlerine bakmak 6nem tasimaktadir.

Tarih boyunca savas, goc gibi ¢esitli sebeplerle Tiirkistan’dan gesitli cografyalara agilip
yurt tutan Turklerin yerlestikleri mekanlara verdikleri adlar soyut bir kavramdan 6te bir kimlik
mahiyetindedir. Duruma, tarih boyunca pek ¢ok kiiltiire, medeniyete ev sahipligi yapmis Ana-
dolu sahasi agisindan bakildiginda ad vermelerin, farkli bir zamanlama ile temelde ayni dina-
miklerin oldugu bir stlire¢ ve bu siirecin, 6rnekleriyle karsilasilmaktadir. Devletin Tiirkgeles-
tirme politikasina kadar yabanci kékenli yer adlarinin genis sekilde kullanildigi, Osmanl Tahrir
defterlerinden, ¢esitli kayitlardan ve bu eski adlarin s6zel hafizalarda hala yer tutmasindan an-
lasilmaktadir. Dolayisiyla Tlirkge ad verilmesi sirasinda bu durumun goéz 6niinde bulundurula-
rak cift katmanli bir incelemenin yapilmasi gerektigi diistiniilmektedir. Bu baglamda Erzurum
ilinin Olur ilgesine bagh Karacasu ad1 etrafinda Asagikaracasu ve Yukarikaracasu olmak tizere
ad verilmis iki koy dikkat ¢ekicidir. Calismada bu iki kéyiin tarihi siirecteki durumlarina degi-
nilerek ad almalarina kaynaklik eden “Karacaoglan” adi1 etrafinda olusmus efsane metinlerin-
den hareketle cesitli degerlendirmelerde bulunulmus ve Devletin uluslasma siirecinin devami
niteligindeki politikalar1 neticesinde Tiirkce ad vermede halk bilimi unsurlarinin ne denli
o6nemli tasidig1 tespit edilmeye calisilmistir.

1 “Kisinin dogdugu andan itibaren icine dogdugu kultir tara findan, o kiiltiriin deger, anlam ve normla-
riyla 6gretilenmesi siireci. Bu stlire¢ 6liime kadar devam eder ve dogumdan itibaren ¢esitli toplum
sal/kiltiirel cevreler ve ortamlarda isler. (...). Kiiltiirleme stireci, bir tiir uyarlanma siirecidir” (Emiroglu-
Aydin, 2003, s. 536-537)
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1. Yer Adlarn Bilimi (Toponimi) Baglaminda Tiirkiye’de Yer Adlan ile Ilgili Baz
Hususlar
Ad biliminin inceleme alanlarindan “yer adlari bilimi ya da yeradibilim (toponymie, to-
ponymy, toponymie)” seklinde adlandirilan toponimi, diinya ad bilim calismalarinda {izerinde
en ¢ok arastirma yapilan alanlardan biridir. Clinki yer adi bilimi sadece yer adinin dilsel bir
gosterge olarak incelenmesi degil ayni1 zamanda ge¢mis, dil tarihi, yerlesme tarihi, etnik yap1
gibi 6nemli hususlar da inceleyerek tespit eden bir alandir (Aksan, 2003, s. 100-101). Dolay1-
siyla bu alana dair yapilan calismalar; dil, cografya, tarih verileri ve sosyokiiltiirel doku tespi-
tiyle anlamli olacagindan her iilke 6zelinde iilkelerin kendi i¢ dinamikleri ve arastirilan adin
etrafinda ortaya ¢ikarilan tiim hususlar biiyiik 6nem tasimaktadir2. Bundan dolay1 konu tize-
rinde Tiirkiye sahasinda yahut Tiirkiye disindaki yer ad bilimi calismalarina bakildiginda aras-
tirmacilarin odaklandiklar: konu ve eldeki verilere gore arastirmalarini derinlestirdikleri go-
riillmektedir.

Tirkiye’'de yer adi biliminin ilk calismalarinin Anadolu’ya yerlesmis Tilirk boylarinin ya-
yilma alanlarinin ve yerlestikleri yerlerin ele alindig1 etnotoponimi odakli oldugu anlasilmakta-
dir (Inan, 1945; Durgunay, 2018, s. 78). Bu baglamda Képriilii'niin “Oguz Etnolojisine Dair Ta-
rihi Notlar” (1925, s. 185-211) baslikli yazis1 basta olmak lizere, Ahmet Naci ve Hiiseyin Nihal’in
birlikte hazirladiklar1 “Anadolu’da Tiirklere Ait Yer Isimleri” (1926) adli calisma ile Ahmet Re-
fik’in Anadolu’da Ttirk Asiretleri (966-1200) (1930) baslikl eseri zikredilebilir. Bu arastirmala-
rin yani sira 1928 yilinda T.C. Dahiliye Vekaleti tarafindan kurulan komisyonun hazirladigi “Son
Teskilat-1 Miulkiyede Koylerimizin Adlar1” adli ¢alisma da Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti kurul-
duktan sonra, devlet tarafindan hazirlatilmasi hasebiyle, ilk olmas1 bakimindan 6nem arz et-
mektedir.

Yer adlan ile ilgili devlet politikasi olarak 1940 yili sonlarinda igisleri Bakanhig tarafin-
dan hazirlanan 8589 Sayili Genelge ile resmileserek “yabanci dil ve koklerden gelen ve kullanil-
masinda biiylik karisikliga yol acan yerlesme yerleri ile tabii yer adlarinin Tiirkce adlarla degis-
tirilmesi” karar1 alinmistir. Dolayisiyla yer adlarinin degistirilmesi hususunda baslayan siirec
bir yandan ulus devletin politikasi olarak ilerlerken bir yandan da bu siirece ilmi arastirmalar
eslik etmistir. Nitekim 1984 yilinda Kiiltiir ve Turizm Bakanlig tarafindan ilk kez diizenlenen
“Tiirk Yer Adlar1 Sempozyumu” o giine kadar olan siirecin devlet yetkilileri ve bilim insanlari

2 Literatiirde yer alan Tiirkiye sahasi ve Tirkiye disinda yapilmis calismalar, incelemenin yapildig yer
etrafindaki tiim verilerin toplanip degerlendirilmesi sonucunda olusturuldugu i¢in bu tasniflerin her yer
icin genel gecer bir siniflandirma olmasi miimkiin degildir. Ciinkii arastirmanin yapildig1 sahanin dil, ta-
rih, folklor, inang, sosyokiiltiirel ve sosyoekonomik yapilarina kadar genis yelpazede pek cok veri deger-
lendirildiginden arastirmacilarin tizerinde ¢alistiklar: sahanin 6zellikleri ve elde edilen veriler nispetince
degerlendirme bigcimleri gelistirdikleri, ¢esitli tasnifler yapildig1 goriilmektedir. Konunun smirlarim as-
mamak adina ¢alismada tasniflere yer verilmemistir. Bununla birlikte Tiirkiye ve Tiirkiye disinda kabul
gormis yer adi bilimi tasnif ¢alismalar ve tasnifler lizerindeki sorunlar hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk.
(Yilmaz, 2021). Ayrica Tiirkiye’'de yer adi bilimi tizerine yapilmis ¢alismalar hakkinda kitap, makale, li-
sansiistii ve lisans tezleri ve bildiriler seklinde tasnif edilerek hazirlanmis kaynak¢a denemesi i¢in bk.
(Tapar, 2023).
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tarafindan bircok acidan degerlendirilmesine olanak saglamistir.3 1978 yilina kadar “Ad Degis-
tirme fhtisas Kurullar1’nda 35.000 kdy ad1 incelenerek 14.819 kdyiin ad1 ve incelenen 39.000
‘koy baglisi'ndan da 12.884'tintlin ad1 degistirilmistir (1984, s. 3)*.

Koy adlarinin degistirilmesi ile ilgili olarak Mehmet Sakir’in "Sinop ve Muhitinde Oguz-
larla Diger Tiirk Ziimrelerine Ait Koy Adlar" (1928) yazsiile S. Sirr1 Uger ve Mesud Kodaman’in
birlikte hazirladiklar1 Konya ili: Kéy ve Yer Adlar1 Uzerine Bir Deneme (1945) bashkl eser ilk
calismalar arasinda zikredilebilir. Bununla birlikte ad degistirmelerin devlet politikasi olarak
kabulii ile ilmi ¢alismalarin yapildig siirecte konuyla ilgili pek cok ¢alisma yapilmistir. Bu calis-
mada, halk bilimi penceresinden konuya bakildigindan odak noktasi ad vermede folklorik me-
tinlerin tesiri hususu olmustur. Ozellikle adlarin degistirilmesi konusunda yapilan calismalarda
yer adlar1 ve koy adlarinin verilis sahasi ve sebepleri lizerinde durularak cesitli tasnifler ortaya
konulmusturs. Bununla birlikte ¢alismada Karacasu adinin verilisi ile ilgili olarak konu geregi
bir tasnife bagh kalinmamis yahut tasnif odakli bir degerlendirme yapilmamistir. Fakat konu-
nun ad vermelerde kullanilan tasniflerden Giilensoy’un tasnifinde yer alan “Cevreyle Ilgili Ola-
rak Tabiat ve Fizik Kosullarina Dayanan Adlar” “Insanlara ve Toplumlara Dayanan Adlar” “Ki-
silerin Varliklan ile Ilgili Adlar” (1998, s. 45-49) ana basliklar altinda yer alan bir¢ok hususla
ilgili oldugu diisiiniilmektedir.

2. Tarihi Siirecte Karacasu (Asagikaracasu-Yukarikaracasu)

Ortak adiyla Karacasu olup Asagikaracasu ve Yukarikaracasu adl iki kdy, Erzurum ilinin
kuzeydogusunda 1958’e kadar Oltu’ya bagli bir bucak olup (1928, s. 24) 1958’de ilge statiisiine
getirilen Olur’a baglanmistir.

3 Sempozyumun agis konusmalarindan ilki I¢isleri Bakanhg iller idaresi Genel Miidiirii Fikri Gokceer
tarafindan yapilmis olup Gokgeer siirecle ilgili olarak “1940’l1 yillarda konunun milli varligimiz ile yakin
ilgisi goriilmiis ve meskin yer adlari ile tabii yer adlarinin Tiirkce adlarla degistirilmesi bir Devlet politi-
kasi olarak benimsenmistir. Ayni yillarda Bakanlhigimizca yapilan bir genelge ile yabanci dil ve koklerden
gelen yer adlarinin belirlenmesi ve diizenlenecek dosyalarin Bakanliga gonderilmesi Valiliklerden isten-
mistir. 1942 yilindan itibaren illerden gelen dosyalar incelenmeye baslamis, ancak ikinci Diinya Sa-
vasr’'nin yarattigi giicliikler ve karisikliliklar nedeni ile 1956 yilina kadar ad degistirilmesi yapilamamis-
tir. 10 Haziran 1949 giin ve 5442 Sayil Il idaresi Kanunu yiiriirliige girene kadar icisleri Bakanlhiginin yer
adlarini degistirmesi konusunda yasal bir yetkisi de bulunmamakta idi. il idaresi Kanununun 2’nci mad-
desi Bakanligimiza bu konuda yasal olarak gorev ve yetki vermistir. (...). 1956 yilinda Dil ve Tarih Cog-
rafya Fakiiltesi, Milli Savunma, Milli Egitim, Bayndirlik Bakanliklari, Tapu Kadastro ve Vakiflar Genel Mii-
durliikleri ile Tirk Dil Kurumu temsilcileri toplanarak, Bakanligimiz yetkili uzmanlarindan olusan “Ad
Degistirme Ihtisas Kurulu” kurulmus ve bu kurul 19/10/1957 giin ve 4/9595 sayili Bakanlar Kurulu Ka-
rar1 geregince 1/3/1957 tarihinden itibaren ¢alismalarina baglamistir.” bilgisini vermistir. Ayrica bu ku-
rulun ¢alismalarinin 1/12 /1970 tarihinde durdugu ve bu tarihten sonra dosyalarin birikmis olmasindan
otird 1973 yilinda 6zel bir komisyon kurulmasi suretiyle tekrar ¢alismalara baslanmis fakat ¢alismalar
1978'de durdurulmustur.

4 Bakanligin uzamanlardan olusan kurullarin goriisiini alarak belirledigi ilkeler icin bk. (1984, s. 4-5).

5 Koy adlarmnin tasnifi ile ilgili olarak bk. Ozcan Bagkan’in “Tiirkiye K8y Adlar1 Uzerine Bir Deneme”
(1970) bashikl calismasinin ardindan, Aksan’in “Anadolu Yer Adlar1 Uzerine En Yeni Arastirmalar”
(1974) baslikli calisma 6ncii ¢calismalardan olup Tuncer Giilensoy bu calismalarla birlikte kendi hazirla-
dig1 Anadolu Tiirk Yer Adlar1 Kilavuzu (1994) eserini de degerlendirerek “Anadolu Yer Adlarina Genel
Bir Bakis” (1998) baslikli yazisinda yeni bir tasnif denemesi yapmistir.
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Olur, giiniimiizde Erzurum’un Tortum, Narman, Oltu ilgeleriyle birlikte ve Artvin’in
Merkez, Yusufeli ve Savsat ilcelerini kapsayan tarihi Tao bélgesi icinde yer almaktadir. iki farkl
cografi bolgeden olusan Tao-Klarceti tarihin ilk ddnemlerinden itibaren 6nemli yerlesim yerle-
rinden biri olmustur. Pek cok uygarligin hakimiyet alanina girip cesitli miicadelelere sahne olan
bolgeyle ilgili ilk bilgilere Urartu kaynaklarinda tesadiif edilmektedir. Yedi krallik tarafindan
yonetilmis bolge Urartu sinirlarina kadar yayilmistir. Kiir Nehri ve Cildir Goli'niin ¢evresinde
Urartularin Diauehi (Diaohi), Yunanlarin Taokhoi (Tayk-Tao) seklinde adlandirdig1 Tao, Coruh
Nehri ile Kiir Nehri arasinda Klarceti’'nin giineyinde, Tortum ve Oltu nehirleri arasinda kalan
vadileri kapsayan bolge olarak da tarif edilmektedir (Subasi, 2013, s. 706-707). Giircii bolgesi
serhaddinde bulunan Oltu ve ¢evresi, Dogu Roma’'nin 6nemli kentlerinden Theodosiopolis’e ya-
kinhig1 dolayisiyla stratejik acidan éneme sahip olup (inbasi, 2021, s. 1594) XI. yiizyilda Tiirk
hakimiyetine girmistir (Subasi, 2013). Saltuklu, Giircii ve Selcuklu hakimiyeti altindaki bolge,
Mogol istilasina ugramis, ardindan Karakoyunlu ve Akkoyunlularin sonrasinda ise Sah Ismail’in
yonetimine gecmistir (Inbasi, 2013, s. 521- 522).

Tao'nun Tirklesmesi Glircii krali [V. David'in Selguklu akinlarinin éniine gecmek igin
Kipcak Tiirklerini buralara yerlestirmesi sonucu olmustur. Kipcaklarla Giirciilerin ilk temaslari
1095-1106 tarihleri arasinda Kipgak Saruhan oglu Atrak Han dnciiliigiinde Kipcaklardan ayri-
lan bir boliigiin Osetlerin (Alanlar) yanina gitmesiyle gerceklesmistir (Alasania, 2002, s. 1398).
Giirci tarihgi Guili Alasania’ya gore Kipeaklarin Giircistan’a hangi tarihte geldiklerine dair net
bir kayit bulunmamakla birlikte 1118-1120 tarihleri arasinda geldikleri kabul edilmektedir
(2002, s. 1400; Kildiroglu, 2020, s. 231). Fakat Kipcaklarin Anadolu’nun fethinden ¢ok 6nce ve
11. ylizyilin baslarindan itibaren Erzurum iizerinden gecerek yérede ve Anadolu’da varlik gos-
terdikleri bilinmektedir (Kaya, 2014, s. 211-232).

Tiirklerin islamiyet’i kabul etmesinin ardindan Selcuklular, Harzemsahlar ve Ahlatsah-
lar doneminde de Giircistan’a yapilan Tiirk akinlar1 devam etmistir (Bala, 1997, s. 837). Ayn
stirecte Selguklularin Giircistan topraklarina yaptigi seferler, Giirciilerin hakimiyetinde bulu-
nan bazi yerleri ele gecirip ordularina ciddi 6lciide zaiyat vermesi (Tellioglu, 2018, s. 153), Kral
IV. David’in Sel¢cuklulara karsi gii¢li bir ordu olusturmak, onlara karsi basari elde etmek ve icte
hep sorun olusturan derebeylerin giiciinii zayiflatmak i¢in Kipgaklarla iliski kurmasi, bu du-
rumu lehine ddniistiirmesiyle sonu¢lanmistir. Atrak’in kiziyla evli olan kral, kayinbabasindan
yardim isteyerek Selcuklu akinlarina karsi Kipcaklarla anlasmistir ve kaynaklara gore Atrak bu
talebi kabul ederek 40 bin seckin savascisini Glircii Kralinin himayesine vermistir (Brosset, |,
1849, s. 363’den aktaran Kildiroglu, 2020, s. 232). Kuzey Kafkasya’da kalan Kipc¢aklar ise Altin
Ordu Devleti kurulmasinin ardindan onlarin hdkimiyeti altinda girmislerdir. [V. David Alanlar-
dan izin alarak Kipcaklarin Kafkaslarin glineyine gecmelerini saglamis ve Daryal Gegidi'ni ge-
cerek Giircistan’a gelen Kipcaklar (Brosset, [, 1849, s. 362’den aktaran Kirzioglu, 1992, s. 107),
Osman Turan’in Giircli kaynaklarindan aktardigina gére 1118’den 1120 yilina kadar stiren bu
goc¢ sonucunda biiyiik bir kism1 Coruh boylari ile Tao boélgesi icinden anilan Ardahan’dan bas-
layip Géle, Oltu, Tortum, Erzurum ve Ispir’e kadar uzanan bélgeye yerlesmislerdir ( 2003, s.
232).

Kipgak savascilarin katilmasiyla giiclenen Gilircistan, Selcuklulardan Tiflis’i geri almis ve
topraklarini Erzurum’a kadar genisletmistir. Giircistan’da siire¢ icinde Kipgak/Kuman unsuru
artmis, bu topraklara yerlesen ve Giirciilerle din birligi bulunan Kipgak Tiirkleri, devletin as-
kerf, siyasi ve ekonomik yapisinda etkin bir konuma gelmislerdir. Bu gii¢c dogrultusunda Kipcak
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Atabekleri, 1267 yilinda Tiflis yonetimine bas kaldirarak bagimsizlik miicadelesi vermis, miica-
deleleri ilhanl hiikiimdar1 Abaka Han tarafindan da desteklenmistir (Zeyrek 2001, s. 12-14).
Kipgaklarin birleserek Giircii kralligina baskaldirip bagimsizlik ilan etmeleriyle “Atabekler Hii-
kiimeti” kurulmustur. Kirzioglu, Zeki Velidi Togan (1970) ve Akdes Nimet Kurat'in (1972a,
1972b) da konu ile ilgili goriislerine dikkat cekerek “Atabekler Hiikiimeti” “Caldir/Cildir Ata-
begleri” adlandirmasinin ¢ok yerinde ve ilm1 oldugunu belirtmistir. Ahiska-Ardahan-Artvin ve
Oltu’da Hristiyan Atabekler Hiikiimeti (1268-1578) Giircii kaynaklarinda, bu Kipcakli Atabegle-
rin Yukari Kiir ve Coruh irmaklar1 dolaylarindaki iilkesi, Sa-Atabago yani Atabeg Yurdu onala-
rak zikredilmektedir¢ (Kirzioglu, 12).

Atabegler ile Osmanli arasindaki iliskiler Yavuz Sultan Selim’in Caldiran seferi ile bas-
lamis, Atabeg Mirza Cabuk bu sefer sirasinda Osmanlilar ile yakin miinasebetler kurmustur
(Kirzioglu, 1993, s. 101-103; Kilig, 2008, s. 116). Oltu bolgesi, 1537 yilinda Kanuni Sultan Siiley-
man zamaninda Osmanl topraklarina katilmistir (Aydin, 1998, s. 256- 257). 1578 Cildir muha-
rebesinin ardindan ise Atabegler Yurdu tamamen Osmanlilarin eline ge¢mistir. Kipcak Atabegi
Minucehr Miisliman olup Mustafa adini almis ve Osmanli’ya itaatini bildirmistir. Bunun sonu-
cunda Mustafa Bey Cildir Beylerbeyligi'ne, kardesi Kuarkuare (Gorgora) ise Oltu Sancakbeyli-
gine atanmis, boylelikle 300 y1l boyunca ayakta kalan “Sa-Atabego” yahut Atabegler Yurdu ola-
rak bilinen Kipcak Beyligi sona ermistir (Kiitiikoglu, 1962, s. 53, 69; Emecen, 1993:s. 300; Ay-
din, 1998, s. 256-257; inbasi, 2006, s. 78; inbasi, 2021, s. 1595). Oltu Sancakbeyligi'nin Atabeg-
lere verilmesiyle birlikte Oltu Sancag1 uzun bir dénem Atabegler tarafindan yénetilmistir (in-
basi, 2021, s. 1595). Dolayisiyla Kipgak Turklerinden olusan Asagikaracasu ve Yukarikaracasu
koyleri de Osmanli Devleti idaresi altina gegmistir.

Osmanl idaresi altinda uzun stire kalan Panaskerti, Osmanli-Rus Harbi’'nde (1877-
1878) Ruslar tarafindan ele ge¢irmis, 40 sene Rus hakimiyetinde kalan kdyler Kars oblastinda
Oltu sancagina bagl “Tausker kazasinda (ugastok) yer almistir. Rus ntifus sayimlarina gore Yu-
kar1 Panaskerti’de (Bepxuuii [Tanackept) 1886’da 307, 1896’da 527, 1906’da 494 kisi; Asagi
Panaskerti'de (Huxuuii [lanackepTt) 1886’da 597, 1896’da 728, 1906’da 673 kisi yasamaktadir.
Iki kéyiin niifusunun tamamu Tiirk olarak kaydedilmistir.” (Badem, 2018, s. 2022).

II. Panaskerti'den Penesgirt’e Penesgirt’‘den Karacasu'ya Efsane’nin Mekana
Kimlik Vurmasi

Tarihi stlirecte Tao’da yer alan ve Gilircii krali tarafindan bu boélgeye getirilen Hristiyan
Kipcak Tiirklerinin kurdugu Atabek Yurdu olarak anilan bolgede bulunan Asagikaracasu ve Yu-
karikaracasu koylerinin eski ismi Giirclice Panaskerti olup Osmanl mufassal defterinde (1595)
Panaskerd seklinde kaydedilmistir (Cikia, 1958, s. 581).

Defter-i Mufassal-i Vilayet-i Giircistan (1595) adli Osmanl tahrir defterinde Panaskerd
seklinde gecen koy, Panaskerd-i Rabat ve Panaskerd-i Ulya adlar1 verilmis iki kdyden olusmak-
tadir (1928, s. 225). Bu koyler Panaki [Penek] livasina bagli Panaskerti nahiyesinde bulunmak-
tadir.

1928 tarihinde yayimlanan koy adlarinin bulundugu listede Beneskerd-i Stifla olarak ge-
cen Asagl Panaskert ve Beneskerd-i Ulya seklinde gecen Yukarikaracasu koyleri, o donemde

6 http://www.ahiska.org.tr/wp pdf/sayil0/parcali/14 sirali-1.pdf. Yazida “Bu makale, 15 Ocak 1988 tarihinde An-

kara’da Tiirk Tarih Kurumunda verilmis bir konferansin daktilo edilmis metni olup ilk defa burada yayimlanmakta-
dir” seklinde dipnot bulunmaktadir.
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Oltu kazasinin Olur nahiyesine baglh bulunmaktadir. 1940 yilinda yapilan genel niifus sayi-
minda koy “Asagl Peneskirt” ve “Yukar1 Peneskirt’adiyla kaydedilmistir (1944). Peneskirt ‘ya-
banci kokten geldigi icin’ koylerin adi 1959 yilinda 7267 Sayili Kanunla Asagikaracasu ve Yuka-
rikaracasu olarak degistirilmis ve icisleri Bakanlig1 tarafindan “Kéylerimiz” baslikh yayinda zik-
redilmistir (1968, s. 608).

Asagikaracasu ve Yukarikaracasu kdyt sakinleri yani sira Olur ilgesine bagh diger koy-
lerde yasayan Kkisilerle yapilan goriismelerde halkin kdylerin eski adlarini bilmeleri, hala kul-
lanmalar1 ve buna ragmen bu eski adlarin nereden geldigi ve yasadiklar1 yerlerin tarihi hak-
kinda konuya merakl kisiler disinda kimsenin pek bilgisinin olmamasi dikkati cekmistir. Kara-
casu adinin nereden geldigi sorusuna istinasiz herkes Karacaoglan Dagi'ndan geldigi yanitin
vermistir. Kéyde bulunan ve Giircii Krallig1 doneminde biiyiik 6nem tasidig anlasilan kale ile
ilgili de Selguklu zamaninda Tugrul ve Cagri Beyler doneminde gézetleme kalesi olarak kulla-
nildigini, Kor [Kér] Hiiseyin Pasa tarafindan yapildigini, kalenin yapiminda kullanilan taslarin
koylin altindan gecen caydan toplandigini ve siva icin de kdyiin iist tarafinda sagilan stitlerle bir
harc olusturularak yapildigina dair bilgi vermislerdir (KK3, KK4, KK5, KK6, KK7). Dolayisiyla
sozel hafizanin mekéna kendi kimligini vururken yeniden bir sozel tarih olusturmada haliha-
zirda bulunan bir formun, var olan epizotlarin kahraman kalibi etrafindan anlati1 halkasina d6-
niistiiriiliircesine, islenmesi dikkate degerdir. Ayrica burada vurgulanmasi gereken diger bir
husus ise yerel halkin bambaska bir yere yerlesmis olma hissi olmaksizin anlatimlarinda Tirk
vurgusu yapmasidir. Bu da kiltiirel bellegin aslinda Anadolu’nun Tiirklesmesinden 6nce gelip
o bolgeye yerlesmis Kipg¢ak Tiirklerinin varligini hatirlamasindan ileri geldigini diisiindiirmek-
tedir. Oradan birileri -Ermeniler, Ruslar- bir donem gelip ge¢mistir ama Giircli varhigindan soz
edilmemektedir. Nitekim asagida yer alan kilise 6rneklerinde de aslinda somut unsurlarin bu-
lunmasina ve 16. ylizyllda Osmanli Devletine katilana kadar Hristiyan kalan Kipgak Tiirklerinin
atalari1 olmasina ragmen ¢ok uzak gecmisten kaldig1 algisi da bunu géstermektedir.

Eskiden Panaskerti'de varligi bilinen bes kiliseden dérdii Asagikaracasu kéylindedir. Bu
kiliselerden birinin yeri bugiin bir evin bahgesi olup kiliseden bir kalint1 bile bulunmamaktadir.
Koylin giineydogusunda bulunan bir tepede yer aldig1 bilinen ikinci kilise de tamamen yikilmis
durumdadir. Daha geg tarihte yapilmis ii¢ apsisli kilise de camiye ¢evrilmistir?. Asagikaracasu
koyiindeki kiliselerden dordiincisii koy merkezine 6 km mesafede, simdiki koy mezarliginin
yakinindadir. Kiliselerden baska Panaskerti'de iki kale oldugu bilinmektedir. Kire¢ harciyla
kullanilarak yapilmis olan kale koytin batisindaki bir tepenin iizerinde bulunmaktadir. Orta-
cagda Tao-Klarceti bolgesinin 6nemli idari ve siyasi merkezlerden biri olan kale biiyiik 6l¢iide
yikilmis, geriye birkac sur kalmistir. Eski kilise ve kalenin taslari bolge sakinleri tarafindan kul-
lanilarak cami ve bina onariminda kullanilmistir (Takaisvili, 1938, s. 70-71).

Yukarida koytlin adinin nereden geldigine dair sorulan sorularda Karacaoglan Dagi'ndan
bahsedilmisti. Bunun yani sira koytin kalesi ile ilgili anlatilanlar da eklemlenince, bu soruya ve-
rilen yanitin efsane, sozlii tarih, mit, memorat vd. s6zel edebiyat tlirlerinden olusmasi adin ve-

7 Kaynak kisilerin aktardigina gore koy sakinlerinin bazilar1 mahiyetini bilmemekle birlikte buradaki ki-
lisenin varligindan haberdarlar. Hatta son yillara kadar her yil yaz aylarinda jandarma esliginde bir mi-
nibiisle Glirciilerin gelerek kalenin ve bu camiye ¢evrilmis kilisenin, kdyliiler tarafindan iizeri kapatilma-
dan evvel de kilisenin duvarindaki yazinin fotograflarini ¢ekip uzun uzun ¢evreyi gezdikleri bilgisini ak-
tarmislardir (KK3, KK5, KK7).
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rildigi yere ve yerlesimcilere/kimlige dair pek ¢ok veri saglamasi mekana kimlik vurmada an-
latinin giiclinii ortaya koymaktadir. Dolayisiyla mekan-kimlik ve ad vermede efsanelerin
onemli bir yere sahip oldugu diisiiniilmektedir.

Tiirk dliinyasinin hemen hemen benzer sekilde tanimlanan efsane terimi, bazi cografya-
larda rivayet ve hikdye kelimeleri ile ifade edilmektedir. Anonim halk nesri icinde ele alinan
efsaneler, kisa ve etkili hikdye edis tislubu, hem anlatict hem de dinleyicinin gerceklik ekseninde
yaklastigl, tasidig1 motifler ve islevleriyle ge¢misle bugiin arasinda toplumun inang kaliplarin-
dan muhayyilesine tesir eden pek ¢ok unsuru tespit edebilme kapasitesine sahiptir. Efsanelerin
ozelliklerini su sekilde siralamak miimkiindiir:

“ 1. Sahis, yer ve hadiseler hakkinda anlatilirlar.
1.Anlatilanlarin inandiricilik vasfi vardir.

2.Umumiyetle sahis ve hadiselerle tabiatiistii olma vasfi goriliir.

3.Efsanelerin belirli bir sekli yoktur, kisa konusma diline yer veren bir anlatimdir.” (Sa-

kaoglu, 1980, s. 5-6).

Boratav, efsane taniminda “Efsanenin baslica niteligi, inanis konusu olmasidir. Onun an-
lattig1 seyler dogru, gercekten olmus diye kabul edilir. (...) Efsane, kendisine 6zgii bir tislibu,
kaliplasmis kurallari, bigimleri olmayan, diiz konusma dili ile bildirilen, bir anlatim tiirtidiir.”
(1969, s. 106) seklinde tanmimlarken; Bilge Seyidoglu ise Erzurum Efsaneleri adli eserinde, “Ef-
saneler tarihi devirler iginde tesekkiil etmislerdir. Konusu bir olay, tarihi veya dini bir sahsiyet
yahut bir yer olabilir. Tarihi devirler icinde tesekkiil ettikleri i¢in efsaneler mitlerden bu konuda
ayrilirlar. Mitlerde zaman baslangic zamanidir. Mitlerin kahramanlari tanrilar ve yari tanrilar-
dir. Efsanelerde (legend) kahramanlarin olaganiistii giicleri vardir; fakat tanr1 veya yari tanri
degillerdir. Mitolojiler ilkel donemlerin ve ilkel kiiltiirlerin mahsulleri olduklari halde efsaneler
giiniimiizde olusabilir ve tarih sahnesine cikabilirler.” (1997, s. 13) seklinde efsane ve mitoloji
arasindaki farka deginmistir. Seyidoglu’'na gore efsanelerin toplumsal islevleri sunlardir: “1-
Gelenek ve gorenekleri koruyucu oluslari, 2-Efsaneler topluma yon verir, onlara iyi olmayz, ne-
lerin yapilip nelerin yapilmayacagini telkin eder, 3-Tesekkiil ettikleri yere mana kazandirirlar,
4-Koruyucu ve tedavi edici rolleri vardir (1985, s. 330-331).

Yer adi verilisinde, genellikle o yerle ilgili hikayeler ve efsanelerden tiretildigi yahut
yerin efsaneye/anlatiya dayandirildigi goriilmektedir. Bu nedenle, yer adlarinin efsanelere da-
yanmasi, o yerin kiiltiirel dnemini ve toplumun s6zlii geleneklerini yansitmasini saglar.

Efsanelerin yer adlarina yansimasi, bir toplumun ge¢misini hatirlamasi ve aktarmasi
icin 6nemli bir aractir. Toplumsal bellek bu “baglayici yap1” ile hatirlama ve yasatma islevini
diri tutmaktadir. Yer adlari, toplumun kimligi, cografi bolgesel aidiyeti ve tarihiyle baglantil
oldugu i¢in yer adlarina bagl olusmus efsaneler bir yerin kutsal veya mitolojik niteliklerini vur-
gulayarak kiiltiirel diizlemde tasidig1 derin yapiy1 gostermektedir. Bu baglamda eski adi Penes-
girt olan Asagikaracasu ve Yukarikaracasu koylerinin adlarinin, ortak ad ile “Karacasu”nun na-
s1l verildigi konusunda adeta i¢ ice gecmis iki efsane, bu efsanelerin etrafinda olusmus kiiltler
dikkat cekicidir.

Karacasu adinin nereden geldigi soruldugunda yore halkindan hemen herkes efsane
metnini bilmese bile “Karacaoglan”dan gelmistir seklinde cevap vermistir. Yukarikaracasu’dan
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gecilerek gidilen iki koyiin etegine kuruldugu dagin ad1 Karacaoglan’dir. Halk arasinda Karaca-
oglan Tepesi yahut Ziyaret de denilmektedir. Bu dag aslinda Zamp Dag1'nin uzantisi olup yore
halki bu bilgiyi bilmemekte veya kullanmaktadir.

Karacaoglan Efsanesi

1. Anlati: “Tarihi bilinmiyor ama rivayete gore Karacaoglan kdytimiizde bir aganin
cobanidir. Aga o zaman at devri deve devri her neyse Hacca gidiyor. Hacda gorevini ifa eder-
ken aklina haniminin helvasi geliyor. Keske hanimimin helvasi olsa da yesem diyor. Karaca-
oglan da aganin ¢obanidir, ona ayan olur. Aksam Aga’nin haniminin yanina gider Karaoglan.
“Hanimim Aga helva istiyor.” Der. Aganin hanimi da herhal diyor ¢ocuk helva istedi yazik
yapayim da yesin. Bir kdse yapip veriyor. Tabii Karacaoglan keramet sahibi anlik Hacca gidi-
yor, Aga orada, Kabe’de namaz kilarken Aga’'nin yanina koyup anlik geri geliyor. Aga selam
verince bakiyor ki evinin tasi, haniminin yaptig1 helva. Hac bitiyor tabii meraktan da ¢athyor.
Su an Asagikaracasu’nun tstiinde bulunan Koratlar mevkiine geliyor. Koy ahalisi duyan ha-
ciy1 karsilamaya, el 6pmeye gidiyorlar. Hact’'nin ilk sordugu sey: “O helvay1 bana kim gon-
derdi?” “Hayirdir Agam kim helva géndermis sana” filan derken esine soruyor. Esi de diyor
ki “Sadece benden Karacaoglan helva istedi, sen istemissin demisti.” “O zaman benim elimi
6pmeyin asil hac1 Karacaoglandir.” diyor. Karacaoglan'in yerini soruyor. O da diyor ki: “hay-
vanlarin pesine davarlari otlatmaya gitti.” Geliyorlar kdye ariyorlar ariyorlar ki su goérdiugu-
niiz [Karacaoglan Tepesi'nin zirvesindeki ugurumu isaret ediyor.] ugurumdan asag1 diismiis
kecinin pesine giderken. Keci de 6lmiis Karacaoglan da 6lmiis. Karacaoglan aliyor burada
defnediyorlar. Tam mezar yeri buradaydi -zirveyi isaret ediyor- keciyi de buraya gommiisler.
Keciye de ulvi bir sey katmislar. Ama su an tahrip edilmis durumda” (KK1, KK2, KK4, KK5).

Efsane metnine bakildiginda Karacaoglan'in halk sairi Karacaoglan olduguna dair bir
veri bulunmamaktadir. Yore halki ile yapilan goriismelerde kaynak kisilerden birinin “Karaca-
oglan'in dogdugu, yasadig1 ve oldiigii yerlerle ilgili cok cesitli rivayetlere rastlamak miimkiin-
diir. Hatta cesitli kaynaklara gére bu 6ykiiniin Kozan’a bagh Feke Il¢esi'nin "Gokge" kdyiinde,
‘Mamall’ da, ‘Binboga’da, ‘Erzurum’da, ‘Zobular’da, ‘Gokeeli’de, ‘Varsak’da hatta ‘Belgrad’da
dogdugu one siiriilmiistiir. Bu kaynaklarda adi gecen Erzurum yoresi, Dogu Anadolu Bélgesinde
yer alan Erzurum-Olur ilgesi Yukarikaracasu koyii olarak bilinir. Zaten aralarinda bes kilometre
mesafe olan Asagikaracasu ve Yukarikaracasu Kdylerinin adlarinin da Karacaoglan (tiirbesi-zi-
yareti) tepesinden aldig1 rivayet edilir.” (KK1) ifadesinin disinda diger kisiler konuyla ilgili bil-
gilerinin olmadigini, saz ¢calma durumunu duymadiklarini belirtmislerdir. Halk sairi “Karacaog-
lan” kisi degil de gelenegin temsilcisi olarak “olgu”s etrafinda diisiiniildiigiinde halk tarafindan
cok sevilmis olmasi ile makaminin bulunabilmesi ve dip katman olarak ele alinabilmesi miim-
kiindtr. Fakat bu konuda net bir ¢ikarim yapilamamaktadir. Karacaoglan adinin verildigi kisi-
nin kutsi kisilige biirtindiiriilmesi, evliya olarak anilmasi, efsane metnine bakildiginda “veli” hii-
viyetine getirilmesi, efsanede “tayyi zaman, tayyi mekan” ve “Hacdaki agasina helva gotiirme
motifleri”? ile kiz kardesinin bulunmasi, Saribasak kdytine, koyde bulunan Saribaba Dagi’'na ad
veren Sar1 Baba ile kardes olduguna dair anlatilanlar bu ihtimali uzak kilmistir. Bununla birlikte
Karacaoglan’in Erzurum’a geldigi rivayetleri, bolgenin asiklik gelenegi acisindan dnemli bir yer

8 Asik tarz1 kiiltiir ve siir geleneginde ‘olgu’ kavramu i¢in bk. (Gérkem, 2006); (Esen, 2021).
9 “Hacca giden agasina helva gotiirme motifi” ile ilgili bk. (Alptekin, 2012, s. 114) ve efsane tiirii iizerinden
tayyi zaman, tayyi mekan baglaminda konu ile ilgili ayrintili bilgi icin bk. (Demirtas, 2022).
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olmasi ya da sohretinin, anlatilarinin gelmis olmasi ihtimali de g6z 6niline alinarak anlatinin dip
katmaninda tesir ettigi soylenebilir.

Bu efsanede Karacaoglan’in 6liimii ve kegisiyle birlikte dagin zirvesine gomildigi an-
lasilmaktadir. Burada ad verme bakimindan katmanl bir yapi ile karsilasilmaktadir.

1. Karacaoglan’in adi, daga ad olarak verilmistir.

2. Koye ad olarak verilmistir.

Koyiin adinin Karacasu olmasi ile ilgili kaynak kisiler “Karacaoglan Dagi’'nin zirvesinden
koyiin bir yanindan gegerek, Oltu Cayi'na oradan Coruh’a dokilen alabalik cayinin ciktigini di-
ger yanindan da Dagin diger uzantisindan Soguk Goze koylinden baska bir su ¢iktigini, kdy iki
cayin arasinda kaldigi icin de ‘su’ kelimesinin eklenerek Karacasu seklinde belirlendigini bildik-
lerini soylemislerdir.”

Karacaoglan’in Ziyaret de denilen dagin zirvesindeki mezari su an defineciler tarafindan
tahrip edilmis olsa da yine de yeri belirgin bir sekilde durmaktadir. Mezarla ilgili Tahsin Akgay,
cocukken zorlu bir tirmanisla birbirlerine tutunarak halkin zirveye ¢iktigini, adak kurbanini
gotiirdiiklerini, mezarin etrafinda ii¢ kere dondiiklerini, bliyiiklerin agzina mezardan toprak ve-
rip yutmasini soyledigini fakat kiiciik oldugu i¢in yutamayip tiikiirdiigiinti ve sonra kurbanin
kesildigini aktarmistir (KK7). Diger kaynaklar ise mezardan toprak almay: hatirlamadiklarini
fakat kurban kesip yagmur duasina ¢ikildigini anlatmisladir (KK2, KK3, KK4, KK5, KK6). Tiirk
Samanizminin ve eski Tiirk inan¢ ve uygulamalarinin izleri gériilen bu bilginin tarih folklor ilis-
kisi acisindan da 6nem tasidig1 diisiiniilmektedir. Ciinkii kdylerin adinin Tiirkce olmadigi icin
baskaca milletlerin varliginin iddia edilmesine karsilik bu bilgi bélgedeki Tiirk varligin net bir
sekilde gosterir mahiyettedir.

2.Anlat1 : Bagka bir efsaneye gore; “Karacaoglan'in kiz kardesi evlenir. Karacaoglan Te-
pesinin tam karsisinda ata benzer ii¢ dort cam var oradan yukariya dogru kiz kardesinin diigiin
alay gider. Kiz kardesinin diigiin alay1 giderken Karacaoglan buradan goriir ki artik eskiyalar mi
dersiniz o zaman diisman askerleri mi dersiniz dnlerini kesiyorlar. Karacaoglan buradan bagirir
cagirir olmaz. Eline aldig1 yaklasik bir kiiciik oda biiyiikliigiindeki taslar:1 atmaya baslar. Taslar
asagida goriinen yerin 500 m 1 km yukarida dere var Uctaslar mevkiine kadar ii¢ tasi atar, tam
derenin ortasina denk gelir. Su anda Ugtaslarin ikisi halen daha mevcut birinin iizerinde el izleri
var10, Karacoglan’in attigina inanilir. Karacoglan taslari yetistiremeyince dua eder. “Yarabbi be-
nim kardesimi diismanlara birakma” der. “Onlar1 orada kuru agag eyle!” der. Rivayet odur ki on-
lar, oradaki diigiin alayinin tamami agag olur, yeserir, ormana doniistir. Hikdye bundan ibarettir.”
(KK1, KK2, KK3, KK4, KK5).
2.1. Anlatinin baska bir varyantinda ise sekil degistirme ile ilgili kisim, “Karacaoglan
sesini duyuramayip taslari yetistiremeyince kiz kardesi: Yarabbi! Beni bunlarin eline diisiire-
cegine burada agac eyle!’ diye dua etmistir.” seklindedir (KK1, KK2, KK4, KK5).

Kaynak kisiler, orada bulunan ormanin bu agag¢lardan tiiredigi bilgisini vermistir. Hatta
hepsinin ortak olarak anlattig1 “Yine anlatilanlara gore: ‘Diigiin alay1 bu vahseti [eskiyalarin dii-
giin alayin1 basmasi hadisesi] yasamamak icin Allah’tan aga¢ olmalar1 yoniinde duada bulun-
muslar ve 6nde gelin at iistiinde, arkasinda diiglin alay1 ve en arkada gelinin esyalarini tasiyan
kagni arabasi aga¢ olmustur. Uzaktan bakildiginda dagin tepesinde aynen bdyle bir goriinti

10 Taslardaki el izleriyle ilgili anlatilan efsaneler hakkinda bk.( Alptekin, 2012, s. 124-126).
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mevcuttur. Hatta bir koylii bu bir hurafe inanctir deyip bu inanc1 kirmak i¢in bu agaglarin biri-
sini kesmek istemis ama baltay1 agaca vurunca agactan kan aktigin1 goérdiigiini iddia et-
mis.”11(KK1, KK4, KK5, KK6, KK7).

Tiirk mitolojik sisteminde aga¢ ve orman kiiltiinii hatirlatan bu ifadeler dikkat ¢ekicidir.
Tiirk efsanelerinde ‘sekil degistirme’ motifinin burada diismanin eline gegmektense dua edil-
mesi sonucu “agaca donme” seklinde gerceklestigi goriilmektedir. Halkin batil inang oldugu id-
dias1 ile agac1 kesmeye gittiklerinde kan akmasi ise agag kiiltii etrafinda olusmus totem netice-
sinde agacin, ormanin korunmasini olusan saglayan Eski Tiirk inang sisteminin varligina isaret
etmektedir. Burada anlatinin varliginin ge¢mis inang kaliplarini yansitmasi bakimindan kiilti-
rel bellegin zamanin 6tesinde farkli cografyalarda benzer iiriinleri ortaya ¢ikarmasi, ayni kiilt-
lerin varligini devam ettirdigin gézlemlenmesi acisindan 6nem tasimaktadir.

Sonug¢

1913 yilinda baslayan yerlesim yerlerinin adlarinin Tiirkcelestirilmesi politikas1 Cum-
huriyet doneminde olgunlastirilarak uygulanmaya devam edilmis, 14.819 koyiin adi farkh za-
man dilimlerinde degistirilmistir. Cumhuriyet dénemi politikalarinin temelinde takip edilen ve
onemli bir yeri olan folklor disiplinin uluslasma stirecinde Herder’in paralelinde Ziya Gokalp'in
Tiirkiye’de uygulayicisi oldugu halka dogru hareketinin ‘Tiirk¢ii’ ve ‘Sentezci’ devrelerde Devlet
eliyle yapilan derleme faaliyetlerinin ve bu baglamda dil-kiiltiir-folklor temelli arastirma ko-
misyonlarinin kurularak yer adlarinin verilmesinde o boélgenin folklor unsurlarinin, sosyokiil-
tiirel dokusunun g6z 6ntine alinarak yapilmasi folklorik tirtinlerin kiltiirel kimligin tasinip ko-
runmasli ve olusturulmasinda biiytik 6nem tasidigini gdstermektedir. Dolayisiyla ¢ok eski bir
yerlesim yeri olan ve yakin zamana kadar “Penesgirt” ortak adiyla Asagipenesgirt, Yukaripe-
nesgirt olan kdy adlarinin degistirilmesinde, mekana kimligi vermede “Karacaoglan” ad1 etra-
finda olusmus efsane, mezar ve bu mezarin halk arasinda bir ritiiel alani olarak kutsallastirarak
eski Tiirk inanislari ve mitik tefekkiirle baglanti kurmasi kimligin mekana, mekanin da kimlige
karsilikli tesir ettiginin cok somut bir gostergesidir. S6z konusu iki kéyiin adlarinin Tiirkceles-
tirilmesi 1959 yilinda olmus iken koéyliilerin tarihi siirecteki Panaskerti'nin konumunu bilme-
sinden ¢ok Karacaoglan’la, efsane, mit, kiilt, inanis ve uygulamalarla hafizalarda yer etmis bir
Tiirk yerlesim yeri olarak asirlardir bu adla aniliyormus gibi i¢sellestirmeleri yine sozel kiiltiir
geleneginin tesir giiciinii géstermektedir. Bu baglamda Karacasu koyleri 6rnekleminden tarihi,
sosyoktiltiirel bir okuma yapildiginda goriinenin salt bir ad olmadigindan hareketle konu iize-
rine daha ¢ok egilerek ¢calismalar yapilmasi ve envanter ¢ikarilmasinin biiyiik 6nem tasidigi dii-
stiniilmektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

In this structure, which includes factors such as language, religion, traditions, clothing
style, lifestyle, one of the most important elements that constitute cultural identity is place.
Place, which refers to the geographical area where an individual was born, grew up or lived, has
an important role in the formation of identity. While the individual grows and develops in a

12 Kaynak kisilerle ilgili bilgiler su sirayla verilmistir: Adi, soyadi, dogum yili, dogum yeri, egitim durumu,
meslegi, derlemenin yapildig1 yer ve tarih.

900


https://taoklarceti.home.blog/2020/03/11/panaskerti/
http://www.ahiska.org.tr/wp_pdf/sayi10/parcali/14_sirali-1.pdf
http://www.ahiska.org.tr/wp_pdf/sayi10/parcali/14_sirali-1.pdf

Nilgiin Aydin

certain culture depending on the place, the experiences shared here strengthen the cultural
unity of the society by transferring from individual to society and from society to individual
through language, traditions and rituals.

The effect of space on cultural identity is not only unidirectional. Cultural identity is also
effective in shaping the space. In addition to naming all elements and concepts related to the
field of existence as a result of life, people name the places where they live in accordance with
their cultural identity and name the mountains, hills, rivers, etc. in these places. Apart from the
structural features of these names, which are primarily linguistic indicators, how they arise or
what they are given according to is revealed when the deep structure of that linguistic indicator
is penetrated. Therefore, in order to understand this structure, it is important to look at the oral
culture and literature tradition and products from a framework in which the characteristics of
the sociocultural context, historical texture and geography in which the name exists, regardless
of the person, place, event or situation in which the name is given, are considered together.

The two villages, Asagikaracasu and Yukarikaracasu, with the common name Karacasu,
were a district of Oltu in the north-east of Erzurum province until 1958 and were connected to
Olur, which became a district in 1958.

Today, Olur is located in the historical Tao region, which includes the Tortum, Narman,
Oltu districts of Erzurum and the central, Yusufeli and Savsat districts of Artvin.

The Turkification of Tao was the result of the Georgian king David IV's settlement of
Kipchak Turks in order to prevent Seljuk raids. The first contact between the Kipchaks and Ge-
orgians took place between 1095-1106 when a company of Kipchaks led by Atrak Khan, son of
Kipchak Saruhan, went to the Ossetians (Alans).

King David IV established relations with the Kipchaks and asked for their help in order
to create a strong army against the Seljuks, to achieve success against them and to weaken the
power of the feudal lords who had always been a problem at home. Atrak accepted this request
and gave 40 thousand elite warriors under the protection of the Georgian King.

The Kipchaks settled in the region starting from Ardahan, which is referred to as Tao
region, and extending to Géle, Oltu, Tortum, Erzurum and Ispir. In the process, the ‘Atabekler
Government’ was established in 1268 when they rebelled against the Georgian kingdom and
declared independence. In 1578, Oltu region was annexed to the Ottoman Empire.

The village, formerly known as Panaskerti, was recorded as ‘Asag1 Peneskirt’ and ‘Yu-
kar1 Peneskirt’ in the 1940 census. In 1959, it is understood that the Republic of Turkey started
to work with scientists to change the place names from foreign roots as a nation-state policy of
the Republic of Turkey and in this context, commissions were established and studies were car-
ried out in order to give the name appropriate to the socio-cultural texture of the places to be
renamed. In this context, the legend texts narrated around ‘Karacaoglan’ and ‘Karacaoglan Mo-
untain’ in Asagikaracasu and Yukarikaracasu villages where Kipchak Turks settle are impor-
tant. In the interviews with the villagers, when asked where the name of the village came from,
everyone said that it came from Karacaoglan. Therefore, the legend formed around the name
‘Karacaoglan’, the grave and the connection of this grave with old Turkish beliefs and mythic
contemplation by sanctifying this grave as a ritual area among the people and establishing a
connection with old Turkish beliefs and mythic contemplation is a very concrete indicator of
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the mutual influence of identity on space and space on identity in changing the names of the
villages, which are a very old settlement and until recently were Asagipenesgirt and Yukaripe-
nesgirt with the common name ‘Penesgirt’. In this context, when a historical and sociocultural
reading is made from the sample of Karacasu villages, it is thought that it is of great importance
to carry out studies and inventory by focusing more on the subject, considering that what ap-
pears is not just a name.
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