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Italyan iktisat¢t Luigi Lodovico Pasinetti, Post Keynesyen Okul’un onde gelen
isimlerinden biri olarak tamnir ve ozellikle iktisat alanina yaptig1 6nemli katkilarla
dikkat ¢eker. Pasinetti, Yeni Ricardocu iktisat teorisi ve yapisal degisim iizerine
gelistirdigi teorilerle one ¢ikar. 1960 yilinda yayimladigi “Ricardocu Sistemin
Matematiksel Formiilasyonu” adli ¢alismasi, Ricardo'nun deger ve dagitim
teorisinin analitik temellerini gelistirerek Klasik iktisat literatiiriinde onemli bir yer
edinir. Pasinetti, Cambridge Okulu’nun etkili bir temsilcisi olarak, 1960'larda
Neoklasik Sermaye Teorisi’'ne yonelik elestirileriyle de taninir. Ozellikle yeniden
gecis (reswitching) problemini daha genel bir ¢ercevede aciklayarak bu alandaki
tartismalarda énemli bir figiir haline gelir. Bu katkilar, Cambridge (Ingiltere) ve
diger okullar arasindaki tartismalarda onun merkezi bir rol tistlenmesini saglar.
Pasinetti ayrica, Nicholas Kaldor'un biiyiime ve gelir dagilimi teorisini gelistirir ve
bu teorilerin ¢cok sektorlii iktisat modellerinde teknik degisimlere nasil yanit
verdigini incelemede onemli bir rol oynar. Yapisal degisim ve iktisadi biiyiime
tizerine yaptigir ¢alismalar, iktisadi dinamikleri anlama konusunda yeni
perspektifler sunar. Bu alandaki katkilari, cesitli sektorlerdeki gelismelerin iktisadi
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biiyiime tizerindeki etkilerini analiz etmeye odaklanir ve bu sayede Pasinetti, iktisat
bilimine onemli yenilikler getirir.

Anahtar Kelimeler: Luigi Lodovico Pasinetti, Iktisadi Diisiince, Iktisat Teorisi,
Iktisadi Biiyiime

Alan Tanimu: Iktisadi Diisiince

AN  EVALUATION ON LUIGI LODOVICO PASINETTI'S
CONTRIBUTIONS TO THE ECONOMIC LITERATURE

Abstract

Italian economist Luigi Lodovico Pasinetti is considered as one of the leading
figures of the Post Keynesian school and is especially noted for his important
contributions in the field of economics. Pasinetti stands out with his theories on
New Ricardian economic theory and structural change. His 1960 work
‘Mathematical Formulation of the Ricardian System’ developed the analytical
fundementals of Ricardo's theory of value and distribution and gained an important
place in the literature of classical economics. Pasinetti, as an influential
representative of the Cambridge school, is also known for his criticisms over the
neoclassical capital theory during the 1960s. In particular, he became an important
figure in the debates in this field by explaining the reswitching problem in a more
general framework. These contributions made him a central figure in the debates
between Cambridge (UK) and other schools. Pasinetti also developed Nicholas
Kaldor's theory of growth and income distribution and played an important role in
analysing how these theories respond to technical changes in multi-sectoral
economic models. His work on structural change and economic growth offers new
perspectives on understanding the dynamics of the economy. His contributions in
this area focus on analysing the effects of developments in various sectors on
economic growth, and in this way Pasinetti brings important innovations to
economic science.

Key Words: Luigi Lodovico Pasinetti, Economic Thought, Economic Theory,
Economic Growth

JEL Codes: B20, B24, B29

132



EKONOMI BiLIMLERI DERGISi
Cilt: 17 No: 2 Yil: 2025 ISSN: 1309-8020 (Online)

1.GIRIS

“Luigi Lodovico Pasinetti, bir aragstirma ogrencisi olarak
Cambridge'e geldiginde, burasi Keynesyen iktisadin diinyayt
fethettigi gururlu kaleydi. Cambridge iktisadi canliydi ve
Keynes'in haleflerinin elindeydi. Joan Robinson ve Nicholas
Kaldor, siirekli olarak orijinal ve kiskirtict  fikirler
tiretiyorlardi. Dig diinya tarafindan daha az goriiniir olan
Richard Kahn ve Piero Sraffa, Cambridge Keynescileri
arasinda esit derecede onemliydi. Cambridge Universitesi,
gercek entelektiiel bagimsizlig1 koruyabilen ve Amerikan
ekonomisinin artan egemenligine karsi diinya ¢apinda hatiri
sayilir bir etki gosterebilen tek Avrupa merkeziydi. Geng
Italyan égrenci, zaman icinde kendi kusagimn onde gelen
Cambridge iktisat¢ilarindan biri haline geldi.”

Axel Leijonhufvud

Luigi Lodovico Pasinetti (12 Eyliil 1930 - 31 Ocak 2023), 20. yiizyilin 6nde gelen
Italyan iktisat¢ilardan biri olarak, Keynes sonrasi iktisat diisiincesinin en etkili
temsilcilerinden biri olarak kabul edilir. Pasinetti, 6zellikle Cambridge Keynescileri
olarak bilinen ve iktisat teorilerinin yeniden sekillendirilmesinde ©nemli rol
oynayan bir okulun varisi olarak taninir. Onun ¢alismalari, iktisadi biiylime, gelir
dagilim1 ve sermaye birikimi gibi konularda derin analizler igerir ve bu alanlarda
onemli katkilarda bulunur.

Pasinetti'nin akademik kariyeri, Cambridge Universitesi'nde Sraffa ve Kahn gibi
iktisat biliminin 6nemli isimleriyle ¢calismasiyla gii¢ kazanir. Bu iki 6nemli iktisate,
Pasinetti'nin iktisat teorilerine olan yaklasimini ve akademik perspektifini derinden
etkiler. Ozellikle Sraffa’nin dagilim teorisi ve Kahn’in Keynesyen iktisat anlayis1,
Pasinetti’nin ¢aligmalarinda belirgin bir sekilde goriiliir.

Pasinetti, iktisadi analizlerinde klasik ve modern iktisadi teorileri harmanlayarak,
iktisat bilimine yeni bir soluk getirir. Onun ¢alismalari, sadece teorik anlamda degil,
ayni zamanda politika Onerileri bakimindan da genis bir etki alanina sahiptir.
Pasinetti, iktisadi istikrar ve siirdiiriilebilir kalkinma konularinda 6zgiin ve yenilik¢i
yaklagimlar gelistirir. Ayrica, Pasinetti'nin ¢alismalari, onun sadece bir teorisyen
degil, ayn1 zamanda uygulamali iktisat politikalarinda da 6nemli bir figiir oldugunu
gosterir. Bu anlamda, onun iktisat bilimine olan katkilari, hem akademik diinyada
hem de uygulamali iktisat politikalarinda kalic1 izler birakir.
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Bu calisma, iinlii italyan iktisatc1 Luigi Lodovico Pasinetti'nin iktisat bilimine
yaptig1 onemli katkilar1 derinlemesine incelemeyi amaglar. Pasinetti, Cambridge
Keynesyen Okulu'nun 6nemli bir iiyesi olarak, Klasik iktisat teorisi ile Keynesyen
diisiinceyi birlestirerek, 6zellikle yapisal degisim, iktisadi biiylime ve gelir dagilimi
konularinda ¢igir agici calismalar gerceklestirir. Bu calismanin odak noktasi,
Pasinetti'nin gelistirdigi teorik cergeveler ve bu cercevelerin modern iktisadi
diistince lizerindeki etkileridir. Pasinetti'nin analitik yaklagimlari, sadece akademik
birikim agisindan degil, ayn1 zamanda politika yapicilar i¢in de biiylik 6nem tasir.
Bu calisma, onun iktisat bilimine getirdigi yenilikleri ve bu yeniliklerin iktisat
politikasi, iktisadi modelleme ve sosyal adalet gibi alanlardaki yansimalarini
degerlendirmeyi hedefler. Ayrica, Pasinetti'nin ¢alismalarinin, modern iktisat
teorisine nasil entegre edildigi ve bu teorilerin gelistirilmesine nasil katki sagladigi
da bu calisma kapsamindadir.

Bu baglamda calismada Cambridge Keynescilerinin varisi olarak anilan
Pasinetti’nin iktisat literatiiriine katkilar1 incelenir. Oncelikle Pasinetti ile ilgili bir
literatiir calismasi yapilacak sonrasinda Pasinetti’nin iktisat literatiiriine kavramsal
katkilari, iktisadi diisiince ve teoriye yaptigi katkilar ve son olarak da iktisadi
biliyiime alanina yaptig1 katkilar onun ¢alismalar1 dogrultusunda ortaya konulur.

2.BIR LITERATUR TARAMASI: CAMBRIDGE KEYNESCILERININ
VARISi LUIGI LODOVICO PASINETTI

Velupillai (2024) calismasinda Pasinetti'yi, Keynes'e yakin olanlarin yanmi sira
Keynesyen iktisadin ¢esitli yonlerine katkida bulunan -bazen belirleyici olan- ikinci
nesil akademisyenleri de kapsayan Cambridge Keynesyen Grubu'nun eski bir tiyesi
olarak degerlendirir.

Kurz, & Salvadori (2024) c¢alismalarinda Robert Solow'un sosyal getiri orani
kavramint yeniden canlandirma girisimini ve Luigi Pasinetti'nin bu kavrama
yonelik elestirisini ele alirlar. Solow, faiz oraninin sosyal getiri orani'nin dogru bir
ol¢iisli oldugunu savunur. Pasinetti ise Solow'un analizinin, sermaye miktarinin faiz
oranina bagli oldugunu ve bu nedenle ondan bagimsiz olarak alinamayacagin
belirtir.

Lavoie & Seccareccia (2024) “Pasinetti kurali ve Pasinetti endeksi nereden
geliyor?” baglikli ¢aligmalarinda Pasinetti endeksi ve Pasinetti kuralinin kokenlerini
aciklayarak, bu kavramlari modern kapitalist ekonomide sosyo-iktisadi gelir
gruplarmin etkilenmesi ve Ozellikle 1980'erin Volcker donemi yiiksek faiz
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politikalarindan yararlanan genis gelir siniflar1 iizerine tartigmalara baglarlar.
Pasinetti'nin 1980-81 yillarindaki orijinal yazilartyla ortaya cikan istatistiksel
yapilar ve farkli normatif kavramlar incelenir. Pasinetti endeksinin amaci, bir
ekonominin rantiye ve rantiye olmayan sektorleri arasindaki transferleri hem kisa
hem de uzun vadede 6lgmek ve izlemektir. Caligsma, ilk olarak Pasinetti kuralina
odaklanir, ardindan Pasinetti endeksinin varyantlarinin nasil olusturuldugunu ve
kullanildigint agiklar. Son olarak, Pasinetti normunun giliniimiizdeki gegerliligini
tartigir.

Bortis (2024)’in ¢alismasi iki bolimden olusmaktadir. Ilk boliim, Klasik-
Keynesyen bir politik iktisat sisteminin detaylandirilmas: i¢in Keynes ve Sraffa
arasindaki ucurumun kapatilmasi ve Ricardo, Sraffa ve Keynes arasindaki
baglantilar gibi baz1 &n agiklamalar igerir. Ikinci boliimde, toplumsal iiretim siireci
sunulmakta ve bu stireg ile deger ve boliisiim sorunlar1 arasindaki iliski ele alinir ve
parasal bir iiretim iktisadinda ¢ikt1 ve istthdamin belirlenmesi incelenir. Pasinetti
dontistimiiniin Klasik ve Keynesyen analiz unsurlarini birbirine baglamadaki 6nemi
vurgulanir. Sember (2024)’in caligmasi, toplam fiiretim fonksiyonu ve teknik
ilerleme tizerine Solow-Pasinetti tartismasini, sonraki iktisadi biiyiime ve teknik
degisim teorilerinde bir boliinmeyi ongoren bir olay olarak inceler. Bu tartisma,
teknik degisim sorununa ve politik iktisada tamamen farkli iki yaklasimi ortaya
koyar. Pasinetti, tiretim faktorlerinin Neoklasik teorideki gibi simetrik olarak ele
allmamayacagini vurgular ve Neoklasik iktisadin teknik degisimi degerlendirmek
icin iretim fonksiyonundaki kaymalar ile bu fonksiyon boyunca ger¢eklesen
hareketler arasinda yaptig1 ayrimi reddeder. Aslinda, Pasinetti, Neoklasik Uretim
Fonksiyonu’nu tamamen reddeder.

Japonya'da geleneksel olmayan para politikasinin reel iicret artig1 yaratmanin yani
sira genel iktisadi durumu durgun oldugu igin talebi ve biiylimeyi yeniden
canlandirmada smirli bir hesaba sahiptir. Tada & Kurose (2024) Pasinetti'nin
kisisel gelir dagilimini 6lgme yaklasimini kullanarak Japonya'daki gelir esitsizligi
konusunu yeniden ele alir ve bunun efektif talep ve fonksiyonel gelir dagilimi
iizerindeki etkisini incelerler. Kisisel gelir dagiliminin bir gostergesi olarak is¢ilerin
borgla gii¢lendirilmis Pasinetti Endeksi'ni uygulayip ve kisiler aras1 bor¢ verme ve
bor¢lanma iliskilerinde is¢ilerden rantiyeye dogru ilerler.

Cardinale (2024) calismasinda, Pasinetti'nin dinamik bir yol (dogal iktisadi sistem)
ve bu yola yaklasmak i¢in somut kurumlar tasarlama ihtiyact (kurumsal sorun)
arasindaki ayrimi temel alir. Kurumsal sorunu ele almanin, iktisadi yapilar i¢indeki
eylemleri teorilestirmeyi gerektirdigini savunur. Bu yaklasim, yapisal degisimle
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biiyiliyen bir iktisadin kolektif ve sosyal gruplarin hedeflerini nasil takip ettiklerini
ve kisitlandiklarint gosterir. Ayrica, kolektif ve 6zel hedefler arasindaki etkilesimi
de inceler. Temel argiiman, sosyal gruplarin yapilari nasil temsil ettikleri ve bu yap1
icindeki konumlarinin, iktisadin izledigi dinamik yollar1 belirlemede kritik bir
faktor oldugudur.

Yagi (2024), Pasinetti'nin (1981) “Yapisal Degisim ve Iktisadi Biiyiime” baslikli
caligmasindaki dogal iktisadi sistemin temel fikirlerine odaklanir. Bu sistem, mal
fiyatlari, iiretim ve {icret ile kar oranlarinin zaman icindeki gelisimini agiklar. Ug
temel 6zellik; emek ve talep biiylime oranlariin toplami dogal kar oranini belirler,
pozitif dogal kar orani altinda, bir meta i¢in emredilen emek miktari, somutlagsan
emek miktarina esittir ve esit miktarda homojen emek icin esit 6diiller 6denmelidir.
Bu 6zellikler, ii¢ Sraffian ayrik zamanli modelle incelenir; teknik degisim ve talep
bilesenlerinin degismedigi basit bir iktisadi durum, gercek ve standart net iiriin
arasindaki fark ve biiyiiyen iktisatta teknik ilerlemenin nasil gerceklestigidir.

Botta ve digerleri (2023) calismalarinda, yiikselen ve gelismekte olan iilkelerde
finansal entegrasyon, dis bor¢ siirdiiriilebilirligi ve maliye politikas1 arasindaki
iliskiyi incelerler. Bu iliskiyi, Pasinettinin “borg siirdiiriilebilirliginin geometrisini”
gelismekte olan iilkelere uygulayarak ve kiiresel finansal dongiilere maruz
kalmanin etkilerini analiz ederek degerlendirirler. Pasinetti'nin teorik ¢ergevesini
kullanarak, kiiresel finansin yesil yapisal doniisiimler gibi yapisal degisiklikler i¢in
mali destek saglayip saglamadigimi veya kisitlamalar yaratip yaratmadigini
arastirirlar. Bu analiz, iklim krizi gibi acil sorunlarin ¢oziimii icin oldukga
Oonemlidir.

Bellino & Nerozzi (2022)’nin ¢aligmalari, Pasinettinin Klasik ve Keynesyen iktisat
teorileriyle ilgili metodolojik sorunlari ele alir. Pasinetti'nin yaklagimlarinin Klasik
Keynesyen teorilere olan etkilerini ve bu teorilerin ¢esitli metodolojik yonlerini
inceler. Caligma, Pasinetti'nin iktisat teorisindeki yenilik¢i katkilarmi ve bu
katkilarin metodolojik ve teorik tartigmalar tizerindeki etkilerini detayl: bir sekilde
ele alir. Kurose (2023)’un c¢aligmasi Pasinetti tarafindan oOnerilen dokuz
metodolojik 6zelligi inceleyen ve Enrico Bellino ve Sebastiano Nerozzi'nin
editorliigiinii yaptig1 calismanin incelemesidir. Calisma, ozellikle Klasik ve
Keynesyen iktisadin entegrasyonuna odaklanarak Pasinetti'nin katkilarini ve
metodolojilerini arastirir. 11 boliimden olusan calismada; Marcuzzo, iktisat
teorisinin baglangi¢ noktas1 olarak gergeklik lehine soyut rasyonalitenin reddini
tartisir. Salvadori ve Signorino, iktisadi mantikta bicimsel titizlikten ziyade igsel
tutarliligin 6nemini analiz ederler. Kurz, Malthus'un Keynes'in onciisii oldugu
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fikrine karsi ¢ikarak Ricardo ve Keynes'in uyumlu oldugunu savunur. Dvoskin ve
Trabucchi, Robinson'un Neoklasik modellere yonelik elestirisini tartigarak iktisadi
sistemlerin ergodik olmayan dogasini incelerler. Bellino ve Nerozzi, iktisat
teorilerinde nedensellik ve karsilikli bagimlilig1 incelerler. Milgate ve Eatwell
makroiktisadin, mikroiktisada gore 6nceligini vurgulayarak makro olgularin mikro
olgulara indirgenmesini elestirirler. Wirkierman, endiistriyel ekonomilerdeki
normal dengesizlik ve istikrarsizlik durumunu ele alir. Hagemann, teknik degisim
ve iktisadi biliylime ile basa ¢ikmak icin uygun bir analitik ¢erceveye duyulan
ihtiyact vurgular. Rotondi, Pasinetti'nin Italyan geleneginden ve Katolik
kilisesinden etkilenen derin sosyal kaygilarinmi tartisir. Garbellini dokuz 6zelligi
yorumlamakta ve bunlar1 Italyan kapitalizmi iizerine sosyolojik ve Marksist
arastirmalarla iliskilendirir. Schefold, “protoekonomi” kavramini ve Pasinetti'nin
katkilarini tartisarak son degerlendirmelerde bulunur.

Velupillai (2023) caligmasinda Pasinetti'nin yagamini ve ¢aligmalarini inceler. Bu
baglamda Pasinettinin sermaye teorisine katkisini, mikroiktisadin makro
temellerine iliskin goriisiinii, miibadeleden ziyade iiretime odaklanmasini ve teorik
ve kurumsal iktisadi analizi birbirinden ayirmasini tanimlar. Lucarelli (2023)
caligmasinda, Pasinetti'nin caligmalarindan ¢ikan bazi temel unsurlar1 vurgular.
Pasinetti'nin 1981 tarihli caligmasinda, efektif talep teorisi ilk kez sunulmakta ve
ardisik ile eszamanl iktisadi akil yiirtitme arasindaki temel farklar belirtilir. Yapisal
degisimin 6nemi zaten bilinmektedir ancak bu ¢alismada ¢ok sektorlii bir sema
icinde incelenir. Pasinetti'nin acik iktisadi sistemler ve etik durusuna dair
diisiinceleri, lretim araglariin miilkiyetinin yalnizca haklar vermekle kalmayip
topluma da sorumluluklar yiikledigini gosterir.

Landesmann (2022)’m ¢alismasi Pasinetti'nin “Yapisal Degisim ve Iktisadi
Biiyiime (1981)” ve “Yapisal Iktisadi Dinamikler (1993)” baslikl1 calismalarinda
uluslararas1 iktisadi iliskilerin analizine yaptigi katkilar1 ele alir. Landesmann,
Pasinetti'nin bu alandaki 6nemli katkilarini takdir ederken, ayni zamanda analizinin
bazi yonlerini elestirel bir bakis agisiyla degerlendirir ve daha ileri gelismeler
onerir. Pasinetti'nin “Yapisal Iktisadi Dinamikler” bashikli caligmasi, insan
ogrenmesinin iktisadi yapilar lizerindeki etkilerini aragtirir. Calisma, 6grenme
stireclerinin iktisadi dinamikler ve yapisal degisim iizerindeki etkilerini anlamak
icin teorik bir cerceve sunar. Iktisadi yapilar ile insan bilgisi arasindaki etkilesimi
ele alir ve 0grenmenin iktisadi gelisim ve doniisiim iizerindeki etkilerine dair
icgoriiler saglar (Pasinetti, 1993a).

Curzio ve digerleri (2022) caligmalarinda Pasinetti'nin politik iktisat alanindaki
katkilarin1 ele alir. Pasinetti'nin teorik g¢ercevesini, yapisal degisim ve iktisadi
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bliylime konularindaki analizlerini ve bu analizlerin politik iktisat tizerindeki
etkilerini detayli bir sekilde incelerler. Pasinetti'nin iktisadi diisiinceye getirdigi
yenilikleri ve bu diistincelerin politik iktisada olan etkilerini degerlendirirken, ayni
zamanda bu yaklagimlarin uygulamadaki sonuglarini ve gelecekteki arastirmalar
icin potansiyel yollar tartigirlar.

Coffman (2021) ¢alismasinda Frangois Quesnay ve Pasinetti'nin iktisat teorisindeki
tarithsel baglamlarini ele alir. Bu ¢alisma, Quesnay'in fizyokrasiye dayali analizleri
ile Pasinetti'nin yapisal degisim ve iktisadi biiyiime teorilerini karsilastirarak, bu iki
iktisatcinin iktisat teorisine katkilarmi ve bu katkilarin tarihsel ve metodolojik
Oonemini inceler. Coffman, her iki iktisat¢inin da teorilerinin, kendi donemlerindeki
iktisadi dinamikleri anlamak ve analiz etmek icin nasil kullanildigini tartisarak,
tarihsel perspektifin iktisadi diisiincedeki 6nemini vurgular.

Halevi (2021) caligmasinda, Pasinettinin 20. ve 21. yiizyil iktisat teorisindeki
onemini yansitir. Girig boliimiinde, Geoffrey Harcourt ile birlikte Cambridge iktisat
geleneginin  mirascist olarak anilan Pasinetti'nin  6neminin kavramsal ve
metodolojik yonlerini ana hatlariyla ortaya koyulur. Pasinetti'nin kendisi, Leontief
ve Sraffa tipi modellerin yakalayamadig bir sekilde yapisal degisim dinamikleriyle
ilgilenerek bu gelenegi biiyiik 6l¢iide zenginlestir.

Marcuzzo (2020)’un ¢alismasi iki ana boliimden olusur: ilki Pasinetti'nin
biyografisi, ikincisi ise onun ¢alismalarindan ilham alan iktisat¢ilarin entelektiiel
yolculugunu anlatir. Calisma, ii¢ ana arastirma alania odaklanir; Post-Keynesyen
gelir dagilimi ve biiylime modelleri, sermaye teorisi tartismasi, yapisal degisim ve
iktisadi dinamikler. Pasinetti'nin arastirma programinin temel 6zellikleri; dogal
sistem ve toplumun kurumsal yapisi arasindaki ayrim, sektorler arasindaki
verimlilik farklar1 ve tiiketici harcamalarindaki degisikliklerden kaynaklanan
yapisal degisim ve teknik ilerleme ve talep bilesiminin evrimidir.

Bellino & Nerozzi (2017) Pasinetti'nin nedensellik kavraminin merkezi bir rol
oynadigi caligmalarini, altmisl yillarin ekonometrik tartigmalari i¢inde bir baglama
oturtmak, iktisadi anlamini 6ziimsemek ve modern klasik yaklagimin diger
alanlariyla baglantilarin1 gostermek amaciyla incelerler.

Pitelis (2016) ¢alismasinda, Pasinetti'nin iktisat bilimine yaptig1 6nemli katkilardan
yararlanir. Pasinetti, Klasik iktisat¢ilarin “ilk giinah1” olarak gordiigii ve Neoklasik
iktisatgilar tarafindan daha da kotiilestirilen dlgege gore artan getiri varsayimini
tersine ¢evirme ¢agrisinda bulunur. Caligma, bu ¢agriya yanit olarak Post Klasik bir
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iktisat insa etmeye yOnelik ilerlemeyi ele alir. Pasinetti’nin 0grenme, teknik
ilerleme, artan getiri, kaynak yaratma, ticaret ve yetisme konularindaki temel
temalar1 ve katkilari ile iktisat icinden ve disindan destekleyen ve meydan okuyan
katkilardan yararlanarak Post Klasik bir ¢er¢cevenin ana hatlarini gizer.

Seccareccia & Lavoie (2016)’nin “Gelir Dagilimi, Rantiyeler ve Kapitalist
Ekonomideki Rolleri: Keynes-Pasinetti Perspektifi” baglikli  ¢alismalari,
Keynesyen ve Pasinetti'nin iktisat teorilerinin merceginden kapitalist bir ekonomide
gelir dagilimi1 ve rantiyelerin roliinli arastir. Calismada gelir esitsizliginin ve
rantiyelerin servet birikiminin iktisadi dinamikleri ve biiylimeyi nasil etkiledigini,
Keynes ve Pasinetti'nin teorik c¢ercevelerini vurgulayarak, bu dinamiklerin iktisat
politikas1 ve kapitalist sistemlerin genel isleyisi tizerindeki etkilerini incelerler.

Bellino (2015) Pasinetti’nin Ricardo’nun iktisat teorilerini anlamaya yonelik
katkilarinin kapsamli bir 6zetini sunar. Pasinetti’nin caligmalari, Ricardo’nun
fikirlerinin kalict 6nemini vurgularken, ayni1 zamanda Klasik iktisadin siirlarini
dinamik yapisal degisimleri igerecek sekilde genisletir. Pasinetti’nin yorumlar1 ve
genisletmeleri sayesinde Ricardo’nun teorileri, modern iktisadi sistemlerin
karmasikliklarin1 daha iyi agiklayacak sekilde uyarlanir.

Taylor (2014), Thomas Piketty'nin arglimanlarin1 daha genis bir iktisadi diislince
baglaminda kapsamli bir sekilde analiz eder. Piketty'nin goriislerini Pasinetti ve
Keynes ile karsilastirarak, iktisadi biiylimenin, servet dagiliminin ve rantiyeci
smifin olusturdugu zorluklarin karmasikligimi vurgular. Calisma, esitsizlik ve
iktisadi farkliliklar1 ele almadaki politika rolii iizerine devam eden tartigmalara
katkida bulunur. Harcourt (2014) Taylor'un Piketty'nin modeline yonelik elestirisini
ve Piketty'nin Keynes ve Pasinettinin goriislerini de katarak modelini
genisletmesini tartisir. Harcourt'un yorumu, Piketty'nin ampirik arastirmasi ile
Keynes ve Pasinetti'nin teorik katkilar1 arasinda koprii kurar. Bunu yaparak, tarihsel
verileri saglam iktisadi teorilerle birlestiren ¢ok boyutlu bir anlayis sunarak iktisadi
esitsizlik sdylemini zenginlestirir.

Woods (2013), Pasinetti'nin hipotezlerini inceler ve iktisadi olgular1 ve bunlarin
etkilerini anlamak i¢in kullanilan varsayimsal senaryolar1 degerlendirir. Bu karsi-
gercek senaryolar, mevcut iktisadi teorilere meydan okumak ve iktisadi sonuglar
hakkinda alternatif bakis agilar1 sunmak i¢in kullanilir. Woods, Pasinetti'nin
yaklasimin1 elestirel bir sekilde analiz ederek hipotezlerinin altinda yatan
varsayimlar1 ve bunlarin ¢agdas iktisat teorisine olan ilgisini arastirir ve iktisadi
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analizde karsi-gerceklerin kullaniminin metodolojik yonlerine inerek Pasinettinin
sonuglarinin saglamligini degerlendirir.

Scazzieri (2012), caligmasinda Pasinetti'nin Sraffa’nin kaynaklarindaki derinligi ve
cesitliligi arastirdigin1 ve yayimlanmamis el yazmalarimin “Mallarin Mallarla
Uretimini” anlamak i¢in sezgisel degerini nasil vurguladigini ortaya koyar.

Solow (2012) g¢alismasinda Pasinetti'nin ¢alismalarin1 ve Keynesyen iktisada
katkilarim1 ele alir. Pasinetti'nin 6zellikle iktisadi biiylime ve gelir dagilimi
konularindaki ¢alismalarinin geleneksel Keynesyen teorileri nasil genislettigini ve
bunlara nasil meydan okudugunu inceler. Pasinetti'nin oOzellikle sermaye
birikiminin dinamikleri ve bunun gelir dagilimi ilizerindeki etkileri konusunda
Keynesyen iktisattaki bosluklar1 giderme cabalarin1 kabul eder. Pasinetti'nin
katkilarinin 6nemli olmakla birlikte, Keynesyen cer¢evenin eksik kaldig1 veya daha
fazla gelistirilmesi gereken alanlar1 da vurguladigini belirtir. Solow Pasinetti’nin
calismalarini “Iktisatta Tamamlanmasi Gereken Bir Devrim” olarak nitelendirir.

Harcourt (2012) ¢alismasinda Pasinetti'nin Cambridge Iktisat Okulu'na katkilar1 ve
iktisat teorisinde Oncii bir figiir olarak rolii hakkinda ayrintili bir genel bakis sunar.
Harcourt (2009) calismasinda, Keynesyen iktisat alaninda 6nemli ilerlemeler
kaydedilmis olsa da daha yapilacak ¢ok is oldugu sonucuna varir. Harcourt,
Pasinetti'nin katkilarini, iktisadi diisiincede devam eden bu devrimin ilerlemesi i¢in
cok onemli goriir. Bortis (2012) calismasinda Pasinetti'nin Post Keynesyen iktisada
katkilarina odaklanir ve Pasinetti'nin fikirlerini bu iktisadi diisiince ekoliiniin daha
genis baglami i¢inde sentezlemeyi amaglar. Villani (2010) c¢alismasinda
Pasinetti'nin Keynesyen devrimin anlami, 6nemi ve sonuglar1 ile Cambridge
Keynesyenlerinin en 6nemlilerinin oynadigi rol hakkindaki degerlendirmesini
analiz eder. Ayrica Keynes ve Sraffa'nin “dogal bir iktisadi sistem” fikrini ortaya
koyan detaylandirmasini tamamlama girisiminin sonuglarini ele alir. Leijonhufvud
(2008), Pasinetti'nin Cambridge Iktisat Okulu baglamindaki katkilarmi ve bakis
acilarini inceler. Pasinetti'nin caligmalarinin Cambridge Okulu'nun iki merkezi
figliri olan Keynes ve Sraffa'nin teorik yaklasimlari arasinda nasil bir koprii
kurdugunu vurgular.

Uthman (2006)’un c¢aligsmasi, Kaldor-Pasinetti modeline faiz oranin1 dahil ederek
yeniden formiile eder ve kar oraninin ve milli gelirdeki kar paymnin, tasarruf
egiliminden bagimsiz olmadigini gdsterir. Faiz oraninin her zaman gelirler lizerinde
bir vergi oldugu ve kar {izerinde olumlu bir etkisinin olmadig1 belirtilir. Alternatif
bir modelde, isciler sabit faiz yerine kardan pay alirlar. Bu durumun, kar oran1 ve
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pay1 lizerinde olumlu bir etkisi oldugu ve sermaye birikimi ile istihdami tesvik
edebilecegi vurgulanir. Pasinetti'nin Cambridge Denklemi’nin bu kar paylagimi
rejimine daha yakin oldugu ortaya konur.

Gualerzi (1996)’un calismasi Pasinetti'nin iktisadi dinamikler ve talep teorisi
izerine yaptig1 katkilari inceler. Gualerzi, modern kapitalist ekonomilerde talebin
bazi kritik ozelliklerinin Pasinetti'nin teorik cergevesiyle uyumlu olmadigim
savunur. Pasinetti'nin ¢ergevesinin, biliyiimenin digsal gilicler tarafindan
yonlendirildigi ve tiiketim kaliplariin igsel belirleyiciligi ile celistigi belirtilir.
Ogrenme ilkesi, iiretim ve tiiketim dinamikleri arasinda bir kdprii dnerse de, bu
baglantinin tarihsel gelisim baglaminda ele alinmasi gerektigi vurgulanir. Engel tipi
talep teorisinin nesnel karakterinin, meta temelli tatmin bigimlerinin dikkate
alimmasiyla uzlastirilamayacagi ifade edilir.

Trigg & Lee (2005)’un ¢alismalar1 Keynesyen carpan ile Pasinetti'nin saf iiretim
modeli arasindaki iliskiyi inceler. Pasinetti'nin modelinde ¢ok sektorlii yap1 ve
emek deger teorisi one ¢ikar. Yatirimin dissal bir belirleyici olarak eklenmesiyle,
Keynes'in {icret birimi kavrami kullanilarak gergek bir makroiktisat ¢carpani elde
edilir. Bu yaklagim, tek mal varsayimi yapmadan Keynesyen c¢arpani kullanmay1
saglar ve emek deger teorisiyle iliskisini gelistirir. Ayrica ¢aligma, Pasinetti'nin
kurumsal analizi kiiclimsedigi iddialarina karsi, bu modelin parasal {iretim
iktisadiyla ilgili 6Gnemini vurgular.

Lavoie (1998)’un caligmasi Neo Pasinetti teoremini Cambridge ve Kaleckian
bilyiime ve dagilim modelleri baglaminda inceler. Ilk olarak Pasinetti tarafindan
ortaya atilan Neo Pasinetti teoremi, belirli iktisadi modellerde kapitalistler ve is¢iler
arasindaki gelir dagiliminin iktisadi biiylime oranini etkileyebilecegini 6ne siirer.
Lavoie'nin ¢alismasi, gelir dagilimi ve sermaye birikimindeki degisimlerin bu
teorik cergeveler i¢cinde iktisadi biiylimeyi nasil etkilediginin anlagilmasina katkida
bulunur ve Neo Pasinetti teoreminin pratik sonuglar1 hakkinda fikir verir.

Becker (1995)’in ¢alismasi, biiylime teorisi ve yapisal degisime yaptig1 katkilarla
taninan Onemli bir iktisatgr olan Pasinetti'ye adanmis bir derlemedir. Fleck &
Domenghino (1987) calismalarinda; Post Keynesyenler gercek Keynesyenler
olsalardi, iki Cambridge arasinda Post Keynesyen gelir dagilimi teorisi iizerine
yapilan tartigma daha 6zIii ve daha “verimli” olabilir miydi? Post Keynesyenler
Keynes'in hiikiimet faaliyetlerinin modern iktisadi modellere dahil edilmesi
gerektigi inancina uygun hareket etmis olsalard1? Ozellikle, Post Keynesyen
teorinin hararetle tartisilan odak noktasi olan Pasinetti'nin ufuk acic1 “Cambridge
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denklemi”, Joseph Alois Schumpeter'in “Ricardocu ahlaksizlik” olarak
damgaladigi analiz tiiriiniin bir sonucu mudur? Baska bir deyisle: Metodolojisi “en
saf durumu” bulmay1 amagladig1 ve boylece dnemli bir Keynesyen belirleyici olan
hiikiimet faaliyeti modelini gecersiz kildig1 i¢in “Pasinetti'nin Paradoksu” konu dis1
midir? Ve daha da kotiisii, Kaldor'un Neoklasik teorinin gecerliligini kategorik
olarak reddetmesi bu nedenle gecerli midir? sorularina cevap ararlar.

Ahmad (1986)’1n ¢alismasi, Pasinetti teorisine alternatif bir bakis agisini tartisir.
Pasinetti teorisi, kar paymin iicretlere oraninin gelir dagilimi ve iktisadi biiyiime
tarafindan belirlendigini 6ne siirer. Ahmad'in ¢alismasi, Pasinetti modelinin gegerli
olmadig1r veya ayarlanmasi gereken kosullar1 arastirarak bu teoriye karst bir
argiiman veya degisiklik onerisi sunar. Calisma, teorik sonuglari ele alir ve Pasinetti
yaklagiminin ampirik veya kavramsal elestirilerini igerir.

“Iktisadi Dinamizm ve Yapisal Degisim: Pasinetti Uzerine Bir Yorum” baslikli
calismasinda Scazzieri (1983), Pasinetti'nin iktisadi dinamizm ve yapisal degisim
iizerine sundugu fikirleri elestirir ve tartisir. Calisma, Pasinetti'nin iktisadi yap1 ve
dontisim konusundaki teorilerini degerlendirir ve bu yapinin zamanla nasil
evrildigi ve uyum sagladigi hakkinda ek bakis agilar1 sunar. Scazzieri'nin yorumu,
Pasinetti'nin argiimanlarini ele alarak ve goriislerinde eklemeler veya degisiklikler
onererek iktisadi dinamikler iizerine daha genis bir tartismaya katkida bulunur.

Morishima (1977), Pasinetti'nin iktisadi biiyiime ve gelir dagilimi iizerine yaptigi
caligmalar1 yeniden ele alir. Pasinetti'nin orijinal katkilari, 6zellikle Klasik iktisat
teorisi cercevesinde biliylime ve gelir dagilimi arasindaki iliskiye odaklanir.
Morishima'nin ¢alismasi, Pasinetti'nin sonug¢larini yeniden degerlendirir ve teoriye
yeni bakis agilar1 ya da alternatif yorumlar sunar.

Steedman (1972), Pasinetti siirecinin durumunu ve sonuglarini inceler. Ozellikle,
Pasinetti'nin iktisadi biiylime ve dagilim modelini tartisir ve bu modelin gegerliligi
ile etkilerini degerlendirir. Meade (1966) Pasinetti siirecinin iktisat teorisi
iizerindeki etkileri ele alir. Pasinetti siireci, sermaye birikimi ve gelir dagilimini
inceleyen bir modeldir. Meade, bu calismada siirecin sonuglarin1 ve etkilerini
degerlendirir, teorik katkilar1 ve olas1 sinirlamalari tartigir.

Samuelson & Modigliani (1966) Pasinetti Paradoksu’nu ele alirlar. Paradoks,
Pasinetti tarafindan 6ne siiriilen bir olgudur ve farkli tasarruf oranlarina sahip
nesiller iceren bir modelde, kapital-iiretim oraninin zamanla sabit kalacagini,
tasarruf oranlar1 degisse bile, ileri silirer. Samuelson ve Modigliani, bu paradoksu
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Neoklasik iktisat c¢ercevesinde incelerler. Paradoksun ¢esitli varsayimlar ve
kosullar altinda nasil gecerli oldugunu veya gecerli olmadigini arastirirlar. Calisma,
Pasinetti Paradoksunun saglamlig1 ve sinirlamalar1 hakkinda bir katki saglar.

3.LUIGI LODOVICO PASINETTI’NIN IKTIiSAT LITERATURUNE
KAVRAMSAL KATKILARI

Pasinetti 1980 yilinda yayimlanan “Iktisadi Analizde Dikey Entegrasyon Kavrami”
baslikli ¢aligmasinda, dikey entegrasyonun bir firmanin farkli iiretim ve dagitim
asamalarini tek bir kontrol altinda birlestirme anlamina geldigini inceler. Pasinetti,
dikey entegrasyonu tanimlayarak, bunun iktisadi siirecleri anlamada Onemini
vurgular. Dikey entegrasyonun iiretim siirecindeki karsilikli bagimliliklar1 analiz
etmek agisindan kritik bir rol oynadigini savunur. Calismada, dikey entegrasyonun
iktisat teorisindeki tarihsel yeri ele alinir, Klasik iktisat¢ilarin katkilar1 ve
entegrasyon hakkindaki goriisleri tartigilir. Pasinetti, bu kavrami incelemek i¢in bir
analitik ¢erceve sunar ve bu ¢ergevenin bir iktisadin iiretim yapisimi1 ve sektorler
arast iliskileri analiz etmekte nasil kullanilabilecegini aciklar. Ayrica, ortak
iiretimin dikey entegrasyon ve iktisadi analiz lizerindeki etkileri ele alinir. Pasinetti,
dikey entegrasyonu anlamanin iktisadi verimlilik ve biiylimeyi tesvik eden
politikalar gelistirmede yardimci olabilecegini 6ne siirer (Pasinetti, 1980a).

Pasinetti'nin 1990 tarihli caligmasi iktisadi sistemlerde dikey olarak entegre edilmis
sektorlerin teorik cercevesini arastirir. “Normalize edilmis genel koordinatlar”
kavrami, iktisadi faaliyetlerin ve etkilesimlerin temsilini basitlestirmek ve
standartlastirmak i¢in tanitilir. Pasinetti, iktisadin, birincil girdilerden nihai ¢iktilara
kadar tiim iiretim siireclerini kapsayan sektorler agisindan analiz edildigi dikey
olarak entegre edilmis sektorler iizerine 6nceki ¢alismalarini genisletir. Normalize
edilmis genel koordinatlar, iktisadi faaliyetlerin tanimini normallestirmek ve
diizene sokmak i¢in tanitilir, bu da farkli sektorleri ve bunlarin etkilesimlerini analiz
etmeyi ve karsilastirmay1 kolaylastirir. Normalize edilmis genel koordinatlari
kullanarak, calisma karmasik iktisadi modelleri basitlestirmeyi amaclar, ayni
iktisadi olgular1 tanimlamak icin birden fazla degiskene ve denkleme duyulan
ihtiyac1 azaltir. Bu kavramlar1 basit iktisadi durumlara uygular, bu ¢er¢evenin
iktisadi sistemlerin yapisin1 ve dinamiklerini daha agik ve birlestirilmis bir sekilde
analiz etmek ve anlamak icin nasil kullanilabilecegini gosterir. Onerilen cerceve,
iktisadi analiz i¢in 6dnemli ¢ikarimlara sahiptir, farkli sektorler ve genel ekonomi
arasindaki karsilikl iligkileri incelemek ic¢in daha verimli ve tutarli bir yontem
sunar. Genel olarak, ¢aligma iktisadi modellemeye yenilik¢i bir yaklagim saglar ve
iktisadi sistemleri anlamada diizenlenmis ve standartlastirilmis analitik araclarin
Oonemini vurgular (Pasinetti, 1990a).
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Pasinetti'nin 1989 tarihli “Biiyiiyen Alt Sistemler ve Dikey Olarak Hiper
Biitiinlesmis Sektorler: Bir Agiklama Notu” baslikli calismasinda, biiyliyen alt
sistemler ve dikey olarak hiper biitiinlesmis sektorler kavramlarina agiklik getirir.
Pasinetti, ozellikle iktisadi biiyiime ve sektdrel entegrasyonun anlasilmasina
yonelik c¢ikarimlara odaklanarak, bu kavramlarin iktisat teorisiyle nasil iliskili
oldugunu arastirir (Pasinetti, 1989a).

Pasinetti’nin “Biiyiiyen Alt Sistemler, Dikey Hiper Entegre Sektorler ve Emek
Degeri Teorisi” baslikli calismasinda, ekonominin ¢esitli alt sistemleri arasindaki
dinamik iligkileri incelenir. Ana odak noktasi, dikey olarak hiper entegre sektorler
kavramidir; bu kavram, hammadde asamasindan nihai iiriine kadar iiretimin tiim
asamalarii iceren kapsamli bir iktisadi sektorler goriisiinii ifade eder. Pasinetti,
ekonominin farkli parcalarmin veya alt sistemlerinin nasil genisledigini ve
gelistigini tartigir. Bu alt sistemleri hem bireysel olarak hem de birbirleriyle iligkili
olarak anlamanin, iktisadi biiylimeyi kavramak i¢in ¢ok 6nemli oldugunu vurgular.
Dikey hiper entegre sektorler kavrami, iktisadi sektorlerin tiim iiretim zincirini
dikkate alarak biitiinsel bir sekilde analiz edilmesini igerir. Bu sekilde, ekonomideki
bagimliliklar1 ve deger akisini daha 1yi anlamak miimkiindiir. Pasinetti, bir malin
degerinin temelde onu tliretmek icin gerekli olan toplumsal olarak gerekli emek
miktari ile belirlendigini 6ne siiren klasik emek degeri teorisini yeniden ele alir. Bu
teoriyi biliyiiyen alt sistemler ve dikey hiper entegre sektorler analizine entegre eder.
Calisma, iktisadi biiyiime teorilerini emek degeri teorisi ile iliskilendirerek 6nemli
bir katki saglar. Pasinetti, bu Klasik iktisat teorilerinin modern iktisadi dinamikleri
anlamak i¢in nasil uygulanabilecegini gosterir. Pasinetti, ekonominin farkl
sektorlerinin nasil biiylidiiglinii ve zaman ic¢inde nasil etkilesimde bulundugunu
analiz etmek icin kullanilabilecek bir cergeve gelistirir. Bu g¢erceve, karmagsik
iliskileri ve iktisadi gelisim siirecini anlamaya yardimci olabilir. Iktisadi alt
sistemlerin nasil biiylidiigiine ve etkilesimde bulunduguna dair daha net bir resim
sunan c¢aligma iktisadi politika ve planlama i¢in degerli bilgiler sunar. Politika
yapicilar, bu bilgiyi dengeli ve siirdiiriilebilir iktisadi biiylimeyi tesvik etmek i¢in
kullanabilirler. Biiylime teorilerinin emek degeri teorisi ile entegrasyonu, iktisat
teorisini zenginlestirir ve ekonomilerin nasil isledigi ve gelistigi konusunda daha
kapsaml1 bir anlay1s sunar (Pasinetti, 1988b).

Pasinetti'nin 1990 tarihli “Biiyliyen (veya Hiper) Alt Sistemler ve Dikey Olarak
Hiper-Entegre Edilmis Sektorler” baglikli ¢alismasi, o6zellikle Sraffa'nin
calismalarindan etkilenen Klasik iktisat igindeki kavramsal cerceveleri inceler.
Pasinetti, ekonominin zamanla genisleyen ve iktisadi biiylimeye katkida bulunan
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“biiyiiyen alt sistemler” kavramini tartisir. Hiper alt sistemler, belirli sektorlerin
orantisiz sekilde daha yiiksek bir oranda biiylidiigii ve diger sektorleri ve tim
ekonomiyi etkiledigi bu kavramin bir uzantisidir. Dikey olarak entegre edilmis
sektorler, iiretimin farkli asamalarinin (ham maddeden nihai iiriine kadar) tek bir
cergeve icinde kontrol edildigi sektorlerdir. Hiper-entegre, bu kavrami daha da
ileriye gotiirerek, sektorler arasindaki yogun baglantilar1 ve bagimliliklart vurgular
ve daha karmasik iktisadi dinamiklere yol agar. Pasinetti, 6zellikle Klasik iktisat
teorisinin canlanmasina yonelik katkilartyla Sraffa'nmin teorilerini temel alir.
Sraffa'nin liretim ve gelir dagilimi tizerindeki ¢aligmalari, bu kavramlar {izerinde
temel bir etki olarak vurgulanir. Calisma, biiyiiyen alt sistemlerin ve dikey olarak
hiper-entegre edilmis sektorlerin iktisadi biiylime ve ekonomi i¢indeki yapisal
degisikliklere nasil katkida bulundugunu inceler. Bu dinamiklerin etkili iktisat
politikas1 ve planlamasi i¢in anlasilmasinin 6nemini vurgular. Pasinetti, farkl
sektorler ve alt sistemler arasindaki iligkileri agiklamak i¢in matematiksel modeller
kullanarak teorik ve analitik bir yaklasim benimser. Calisma, iktisadi biiyltimeyi
yonlendiren mekanizmalarin ve bu siiregteki belirli sektorlerin roliiniin daha iyi
anlasilmasini saglamay1 amaclar (Pasinetti, 1990b).

Pasinetti, 1990 yilinda Johan Deprez’in “Dikey Entegrasyon ve Sabit Sermaye
Problemi” baslikli caligmasina yaptig1 elestiriye yanit verir. Pasinetti, Deprez’in
dikey entegrasyon siirecinin hem amacini hem de islevini yanlis anladigini 6ne
stirer. Deprez, dikey entegrasyonu, yapisal degisiklik olmayan bir sistemdeki dogal
dinamiklerin analiziyle uyumlu, eszamanli bir mantik yontemi olarak tanimlar,
ancak bunun nihayetinde 6nemli zamansal (diyakronik) unsurlar1 yakalamakta
yetersiz kaldigini savunur. Pasinetti ise bu elestiriyi ve dikey entegrasyonun
“eszamanli diislincenin” bir uzantisi oldugu iddiasini1 reddeder. Dikey entegrasyon,
hem eszamanli hem de zamansal diisiinmenin Gtesine geger ve iktisadi sistemi
analiz etmenin bir yoludur. Bu siire¢, nihai talep vektoriindeki her fiziksel miktari
referans alir ve bu miktarin arkasindaki tiim iligkileri basitce fiziksel isgiicii
katsayisina ve fiziksel liretim kapasitesi birimine indirger. Model, gercek diinya
iizerinde bir kisitlama getirmek yerine, analitik bir arag olarak tasarlanir (Pasinetti,
1990c).

Adam Smith diislinebilecegi en basit iktisadi sistemi diisiindiigiinde, tiim mallarin
yalnizca emekle iiretildigi bir ekonomi 6ngoriir. Boylesine basit bir ekonomide,
goreli degerler, goreli emek miktarlar: tarafindan belirlenir ve bu ikisi ¢akistigi igin
“ihtiva edilen emek” ya da “kumanda edilen emek™ ifadeleri arasinda bir fark
yoktur. Cilinkii herhangi bir malda ihtiva edilen emek miktari, degisim yoluyla her
zaman kendisine esit miktarda emegi kumanda edecektir. Smith bdylesine basit bir
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semanin “toplumun hem stok birikiminden hem de topraga el konulmasindan 6nce
gelen ilkel asamasina” atifta bulundugunu diisliniir. Ancak, tamamen analitik
gerekceelerle, Smith'in kendisinin fark ettiginden ¢ok daha genis bir gecerliligi
vardir. Pasinetti “Saf Emek Ekonomisinde Faiz Orani ve Gelir Dagilim1” baslikli
caligmasinda sermaye birikiminin baglamasindan ve dolayisiyla herhangi bir kar
oraninin ortaya ¢ikmasindan 6nce gelen bir agamada, saf emek ekonomisinin teorik
semasinin zaten bir faiz orani teorisi ve dolayisiyla bir gelir dagilimi teorisi
icerdigini gosterir. Pasinetti, ekonominin yalnizca 1§ giliciinden olustugu,
sermayenin {iretim faktorii olarak hari¢ tutuldugu teorik bir model olusturur. Bu,
analizi tamamen is giiciiyle ilgili dinamiklere odaklanacak sekilde basitlestirir. Bu
saf 15 gilicli ekonomisinde gelirin is¢iler arasinda nasil dagildigini inceler ve ticret
seviyelerini ve genel gelir dagilimim etkileyen faktorleri arastirir. Pasinetti, bu
modelde faiz oranmin belirlenmesini inceler. s giiciiniin tek iiretim faktdrii oldugu
bir ekonomide faiz oraninin nasil ortaya ¢ikabilecegini ve bunun gelir dagilimin
nasil etkiledigini arastirir. Analiz, talebin roliinii, gelir dagilimmin 6nemini ve
iktisadi biliyiimenin dinamiklerini vurgulayan Post Keynesyen iktisat teorisine
dayanir. Bulgular, hiikiimetlerin ve kurumlarin istenen iktisadi sonuglara ulasmak
icin faiz oranin1 ve gelir dagilimimi nasil etkileyebilecegi konusunda iktisadi
politikalar i¢in c¢ikarimlara sahiptir. Pasinetti'nin calismasi, iktisadi is giicli
bilesenlerine indirgemesiyle hem teorik hem de pratik iktisadi degerlendirmelere
uygun i¢goriiler sunarak, faiz oranlart ve gelir dagilimi iizerine yapilan genis
tartismalara katkida bulunur (Pasinetti, 1980b).

Pasinetti'nin “Temel, Temel Olmayan ve Birlikte Uretim Uzerine Bir Not” baslikl1
caligmasinda, temel ve temel olmayan mallar arasindaki ayrimi yapar. Temel
mallar, ekonomideki diger tiim mallarin iiretimi i¢in gerekli olan mallardir, temel
olmayan mallar ise bu sekilde zorunlu degildir. Birlikte {iretim kavrami, tek bir
iiretim siirecinden ayni anda birden fazla c¢iktinin {iretilmesini igerir. Pasinetti,
bunun mallarin temel veya temel olmayan olarak siniflandirilmasini nasil
etkiledigini inceler. Birlikte tiretimin, genellikle girdiler ve ¢iktilar arasinda birebir
iliskiyi varsayan geleneksel iktisat teorilerini nasil karmasik hale getirdigini tartigir.
Pasinetti'nin calismasi, birlikte iiretim olan ekonomileri dogru bir sekilde temsil
etmek icin daha karmagik modellere duyulan ihtiyaci vurgular. Pasinetti, temel ve
temel olmayan mallar i¢in kosullarin birlikte tiretimin varligiyla nasil degistigini
gostermek i¢in matematiksel modeller kullanir. Ayrica, bir ekonomideki fiyatlar ve
dagitim tlizerindeki etkilerini de ele alir (Pasinetti, 1980c).

Pasinetti'nin 1983 yilinda yayimlanan “Sermaye Birikimi” bagslikli c¢aligmasi,
ekonomide sermaye birikiminin dinamiklerini ve karmasikliklarini ele alir.
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Pasinetti, sermayenin birikimini agiklayan ¢esitli teorilere ve modellere deginir; bu
baglamda tasarruflar, yatirnmlar ve gelir dagilimi gibi unsurlarin roliinii inceler.
Teknolojik ilerlemeler, isgilicii verimliligi ve sermaye olusumu arasindaki
etkilesimleri analiz ederek iktisadi biiyiime ve kalkinmanin nasil gergeklestigini
aciklar. Ayrica, sermaye birikimi ve iktisadi istikrar {izerindeki politika
onlemlerinin etkilerini de tartigir. Pasinetti, {iretimin sermaye mallar1 kullanilarak
yapildig1 sistemlerin, dayanikli tiiketim mallar1 birikiminden farkli olarak
toplumsal agidan yeni dzellikler kazandigini vurgular. Uretim siirecinin devami ve
genislemesi i¢in mevcut sermaye mallar1 stokunun yenilenmesi gerektigini belirtir.
Bu siirecte kiiresel efektif talep ve sermaye birikimi énemli iki kosul olarak 6ne
cikar. Pasinetti, sermaye mallar1 milkiyetinin, dayanikli tiiketim mallari
milkiyetinden farkli bir 6neme sahip oldugunu ve bu nedenle iktisadi sistemin
tamamin ilgilendirdigini savunur. Sonug olarak, sermaye birikimi siireci, sanayi
toplumlarinin kaginamayacagi sosyal sonuclara yol agar (Pasinetti, 1983a).

Pasinetti'nin 1959 tarihli “Verimlilikteki Degisikliklerin Kavramlar1 ve Olgiimleri
Uzerine” baslikli calismasi, verimlilik dl¢iimiiniin teorik ve ampirik yonlerine dair
derinlemesine bir inceleme sunar. Verimliligin c¢esitli kavramlarini arastirir,
verimlilik degisikliklerini 6lgmek i¢in farkli yontemleri tartigir ve bu yontemlerin
iktisadi analiz tizerindeki etkilerini degerlendirir. Pasinetti, geleneksel yaklagimlari
elestirir ve iktisadi ¢alismalarda verimlilik degisikliklerini daha iyi yakalamak i¢in
iyilestirmeler  Onerir. Pasinetti, teknolojideki degisikliklerin  sonuglarini
yorumlarken sermaye girisini dikkate almayan sinirli yaklasimlar1 elestirir. 1929-
1950 ABD vakasi, emegin ve sermayenin milli hasiladaki paylarinin degismedigini,
ticretlerin milli gelirle orantil1 arttigini, kisi bagina sermaye ve iiretimin arttigini ve
sermayenin licretlendirme oraninin sabit kaldigin1 gosterir. Pasinetti, sermayenin
olusturulmasindaki teknik degisimleri analiz ederek bir degerlendirme prosediirii
onerir. Solow ve Pasinetti, ABD ekonomisinin iiretkenlik artiglarin1 6lgmek igin
farkli metodolojiler kullanir: Solow Neoklasik {iretim fonksiyonunu, Pasinetti ise
Cambridge'de gelistirilen sermaye teorisini uygular. Pasinetti, sermaye/emek ve
sermaye/ciktt oranlarmin zit yonlerde degistigini ve makinelesmenin arttigini,
ancak sermaye yogunlugunun azaldigini vurgular. Bu, Solow'un sonucunun
kapitalist liretimin artisin1 veya azaligin1 6lgmeyi zorlastirdigini gosterir (Pasinetti,
1959).

Pasinettimin “Issizlik ve Dayanigsma Prensibi” baslikli calismasina dayanisma
ilkesini tanimlayarak baslar. Dayanigma, bir toplum i¢indeki bireylerin karsilikli
destek ve ortak sorumluluklarini vurgulayan bir ilkedir. Bu ilke, ¢esitli sosyal, etik
ve dini geleneklerde kokliidiir. Issizlik, yalmzca iktisadi bir sorun degil, aym
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zamanda bireyler ve topluluklar iizerinde etkisi olan 6nemli bir sosyal sorundur.
Yiiksek issizlik oranlari1 sosyal diglanmaya, yoksulluga ve cesitli psikolojik ve
sosyal streslere yol agar. Pasinetti, issizligin sosyal boyutlarini ele almayan
geleneksel iktisat teorilerini elestirir. Birgok iktisadi modelin piyasa verimliligine
odaklandigin1 ve igsizlikle ilgili insan ve sosyal maliyetleri géz ardi ettigini
savunur. Pasinetti, dayanigma ilkesini igeren iktisat politikalarin1 Onerir. Bu
politikalar tam istthdam saglamayi, sosyal giivenlik sunmay1 ve adil bir servet
dagilimim tesvik etmeyi hedeflemelidir. Dayanisma odakli politikalar, issizligin
olumsuz etkilerini azaltabilir ve daha kapsayict bir toplum olustur. Pasinetti,
dayanismay1 tesvik eden kuruluslarin roliinii vurgular. Devletler, isci sendikalar1 ve
topluluk organizasyonlari, igsizlikten etkilenenler i¢in destekleyici gerceveler
olusturmak i¢in birlikte ¢aligmalidir. Bu, is egitimi programlari, issizlik yardimlari
ve aktif isglicii piyasasi politikalarin1 igerir. Dayanigma odakli issizlik
yaklagimlarinin basarili bir sekilde uygulandigi bolgeler veya iilkelerden 6rnekler
ve vaka caligsmalar1 igerir. Bu ornekler, bu tiir politikalarin igsizligi azaltma ve
sosyal uyumu artirmadaki pratik yararlarini gosterir. Pasinetti, dayanigma ilkesinin
iktisadi diistince ve politika yapimina entegre edilmesinin Onemini yeniden
vurgular. Issizlikle basa ¢ikma konusunda daha insani ve sosyal agidan sorumlu
yaklagimlara dogru bir paradigma degisimi ¢agrisinda bulunur (Pasinetti, 1992a).

Pasinetti’nin 1993 tarihli “Teknik Ilerleme ve Yapisal Degisim” baslikl
caligmasinda teknolojik yeniliklerin verimlilik ve iktisadi biiylime {izerindeki
etkilerini inceler. Teknolojik ilerlemenin, liretim yontemlerini ve verimliligi nasil
etkiledigini one siirer. Teknolojik ilerlemenin iktisattaki yapisal degisimlere,
ornegin sektdrlerin degisimine, isgiicli piyasasi ayarlamalarma ve tiiketim
kaliplarina nasil yol agtigimi tartisir. Pasinetti, teknolojik ilerleme ve yapisal
degisim dinamiklerini anlamanin, etkili iktisadi politikalar ve biiylime stratejileri
gelistirmek icin kritik oldugunu vurgular (Pasinetti, 1993b).

1992'de imzalanan Maastricht Antlagsmasi, Avrupa Birligi (AB) iiyesi iilkelerin tek
para birimine katilma uygunluguna iliskin diizenlemeler igerir. Bir iilkenin kamu
maliyesi pozisyonunun siirdiiriilebilirligi, tek para birimine {iiyelik i¢in dort
kriterden biridir. Onemli bulgulardan biri, mali ve finansal istikrar cercevesinde
orta ve uzun vadeli faiz oranlarinin seviyesini diizenlemeye yonelik politikalarin
oynayacag1 son derece dnemli roldiir. Daha yiiksek bor¢/GSYIH oranlarina sahip
olan Belgika ve Italya, kamu borg isletmelerinin 6zellestirilmesi yoluyla
yakinsamayt daha c¢abuk gergeklestirebilir. Pasinetti'nin 1998 tarihli “Avrupa
Birligi 1997 Sonunda: Kamu Maliyesi Siirdiiriilebilirlik Bolgesinde Kim Var?”
baslikli calismasinda, 1997 yilinin sonunda Avrupa Birligi'nde kamu maliyesinin
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stirdiiriilebilirligi kavramini inceler. Pasinetti, hangi AB iilkelerinin belirli kriterlere
gore kamu maliyesini siirdiiriilebilir bir sekilde yonettigini degerlendirir. Calisma,
biit¢e aciklar1, kamu borg seviyeleri ve iktisadi performans gibi faktorleri dikkate
alarak hangi iilkelerin siirdiirtilebilirlik ilkelerine uygun oldugunu ve hangilerinin
olmadigin1 tartisir. Analizde, Maastricht kriterleri ve bunlarin iiye devletler
tarafindan istikrarli kamu maliyesi saglama agisindan nasil uygulandigi da ele alinir
(Pasinetti, 1998a).

Pasinetti'nin “Adil Faiz Oran1 Uzerine Analitik Bir Yaklasim: Sermaye Uzerinde
Isgiiciiniin Onceligi” bashikli ¢alismas1 adil faiz orani1 kavramma odaklanir. Faiz
oranini1 belirlerken isgiiclinlin sermayeden oOncelikli olarak degerlendirilmesi
gerektigini savunur. Pasinetti'nin analizi, geleneksel iktisat teorilerine yonelik bir
elestiriyi igerir ve isgiiciiniin ¢ikarlar1 ve katkilariyla daha uyumlu bir cerceve
onerir. Klasik bir cergeve benimsenerek, dogal faiz orani isgiicii verimliligindeki
degisim oraniyla iliskilendirilir. Boylece kavramin, daha genis anlamda insan
faaliyeti olarak algilanan emege dayandigi ortaya ¢ikar. Emegin sermaye
iizerindeki Onceligini hemen agiga c¢ikarma avantajina sahiptir. Kavramin,
Thomistik degismeli adalet de dahil olmak iizere dikkate deger 6zelliklere sahip
oldugu gosterilir. Calisma faiz oraninin, yaygin olarak iligkilendirildigi ve siklikla
karistirildigr kar oram1 kavramindan keskin bir sekilde farkli, 6zerk bir kavram
olarak ortaya ¢ikmasini saglar (Pasinetti, 2002a).

Pasinetti’nin 1989 tarihli “Kamu Agiklarmim Degerlendirilmesi Uzerine Bir Not:
Faiz Haric Mi, Faiz Dahil Mi?” bashkli c¢alismasinda kamu agiklarinin
degerlendirilmesinde faizin dahil edilip edilmeyecegine odaklanir. Pasinetti, kamu
borcu faiz 6demeleri hari¢ net agik ile faiz 6demeleri dahil briit agik arasindaki
ayrimin énemini vurgular. Bu ayrimin, hiikiimetin mali durusunu dogru bir sekilde
degerlendirmek icin kritik oldugunu savunur. Faiz hari¢ kamu agiklarinin
degerlendirilmesinin iktisadi etkilerini tartisir. Pasinetti, net aciklarin, faiz
O0demelerinin yarattig1 bozulma olmadan birincil dengeyi yansittig1 i¢in hiikiimetin
mali politikasinin ve ekonomiye etkisinin daha net bir resmini sundugunu 6ne siirer.
Pasinetti, briit acig1 bir dl¢li olarak kullanmanin yaniltici olabilecegini ¢linkii
gecmis bor¢lanmanin (faiz 6demeleri) etkilerini mevcut mali politika kararlariyla
karistirdigini savunur. Faiz hari¢ agigin degerlendirilmesi, hiikiimetin mevcut mali
eylemlerinin daha dogru bir sekilde degerlendirilmesine olanak tanir. Pasinetti,
politika yapicilarin ve analistlerin kamu agiklarin1 degerlendirmede net acigi
standart bir Ol¢li olarak benimsemelerini Onerir. Bu yaklasim, mali politika
analizinin ve karar almanin netligini ve etkinligini artirir. Pasinetti, net agigin kamu
aciklarini degerlendirmek i¢in daha uygun bir 6l¢li oldugunu ve hiikiimetin mali
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politikasi ile iktisadi etkilerinin daha net ve dogru bir resmini sundugunu sonucuna
varir (Pasinetti, 1989b).

Pasinetti'min 2005 tarihli “Iktisat ve Mutluluk-Analizinin Cergevesi” baslikli
caligmasi, iktisat alaninda mutlulukla ilgili ¢esitli paradokslart inceler. Gelir ve
mutluluk arasindaki iliski acik degildir. Artan gelir belirli bir noktaya kadar refahi
artirabilirken, bu esigin 6tesinde, ek gelir mutlaka daha fazla mutluluga yol agmaz.
Gelirin mutluluk iizerindeki etkisi genellikle mutlak gelir seviyelerinden ziyade
baskalarinin gelirlerine goredir. Insanlar, mutlak gelirleri yeterli olsa bile,
kendilerini akranlarina kiyasla daha kotii durumda algiladiklarinda daha az mutlu
hissedebilirler. Iktisadi biiyiime daha yiiksek gelir seviyelerine yol a¢masina
ragmen, her zaman mutlulugun artmasiyla sonu¢lanmaz. Bu paradoks, iktisadi
biliyiimenin toplumsal ilerleme ve refahin bir 6lgiitii olarak etkinligi konusunda soru
isaretleri yaratir. Mal ve hizmet tiikketimi siklikla artan mutlulukla iliskilendirilir,
ancak bu iligski tiiketimin yeniligi ve materyalist degerlerin pesinde kogsma gibi
faktorler tarafindan azaltilabilir. Pasinetti'nin analizi, gelir ve mutluluk arasinda
dogrudan ve dogrusal bir iligki oldugunu varsayan geleneksel iktisat modellerine
meydan okumakta, bunun yerine mutlulugun bir dizi psikolojik ve sosyal faktorden
etkilendigini one siirer. On sekizinci ylizyildaki Sanayi Devrimi'nden bu yana, Bati
ekonomileri milli gelirde benzeri goriilmemis ve siirekli bir biiylime yasar. Ancak
yapilan ampirik arastirmalar silirekli olarak insanlarin ayni oranda daha mutlu
olmadiklarmi ortaya koyar. Milli gelir ile mutluluk arasindaki baglantilar zaman
icinde giderek zayiflar. Pasinetti, Klasik iktisat yaklasiminin insan davranisini ve
dolayisiyla mutlulugu ilgilendiren birgok konunun arastirilmasi i¢in daha genis bir
teorik ¢ergeve sunabilecegini One siirer (Pasinetti, 2005a).

4.LUIGI LODOVICO PASINETTI’NIN IKTiSADI DUSUNCEYE
KATKILARI

Sanayi Devrimi'nden beri kapitalist ekonomilerin uzun dénemli gelisimi, sadece
milli hasilanin biiylimesiyle degil, ayn1 zamanda yapisal degisimlerle de karakterize
edilir. Bu yapisal degisiklikleri, ekonominin konjonktiirel dalgalanmalarindan
kaynaklanan gegici degisikliklerden ayirmak zordur. Pasinetti, yapisal degisimin
modern iktisadi biiyiime stirecleriyle iliskili oldugunu vurgular ve modern iktisat
teorisinin teknik degisimin roliinii arastirmadaki yetersizliklerinden yakinir.
Cambridge Iktisat Okulu'ndan etkilenen Pasinetti, Ricardo'nun yeni teknolojilerin
istihdam sonuglarina odaklanan calismalarina paralel olarak arastirmalar yapar
(Hagemann ve digerleri, 2012).
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Pasinetti, Cambridge Sermaye Tartismalari'nda 6nemli bir figiirdiir. Bu tartismalar,
sermayenin dogasi ve liretim fonksiyonlarinin sekli tizerine odaklanir ve Neoklasik
iktisat teorisini sorgulayan dnemli sonuglara yol agar. Pasinetti, gelir dagilimi ve
biiyiime {izerine énemli teoriler gelistirir. Ozellikle, “Pasinetti Teoremi” olarak
bilinen teorem, biiyiime siirecinde sermaye sahiplerinin ve iscilerin gelir paylarinin
nasil evrildigini analiz eder. Bu teorem, Neoklasik biiylime teorilerine alternatif bir
bakis sunar.

Pasinetti, yapisal degisim ve iktisadi biiyiime arasindaki iliskileri inceleyen
calismalar yapar. Tktisadi sistemlerdeki sektorel degisimlerin uzun dsnemli biiyiime
iizerindeki etkilerini analiz eder ve bu alanin teorik temellerine 6nemli katkilarda
bulunur.

Pasinetti, Sraffa'min c¢aligmalarin1 genisleterek fiyat ve dagilim teorisi iizerine
onemli katkilarda bulunur. Sraffamin “Mallarm Mallarla Uretimi” baslikli
calismasindan esinlenen Pasinetti, alternatif fiyat teorileri gelistirir.

Pasinetti, Post Keynesyen iktisat teorisinin dnde gelen temsilcilerinden biri olur.
Ozellikle, sermaye birikimi, teknik degisim ve biiyiime konularmnda yaptigi
caligmalar bu alanda onemli bir yere sahiptir. Pasinetti’nin c¢alismalari, iktisat
teorisinin c¢esitli alanlarina derinlemesine katkilarda bulunur ve onun analizleri,
iktisat biliminde tartismalarin ve teorik yeniliklerin yolunu acar.

Pasinetti, Keynes sonrasi ekoliin Italyan iktisat¢ilarindan biridir ve Cambridge
Keynescilerinin varisi olarak kabul edilir. Sraffa ve Kahn'in 6grencisi olan
Pasinetti, yapisal iktisadi dinamikler ve Cambridge sermaye tartigmalariyla taninir.
Iktisada katkilar1 arasinda, Neo Ricardocu iktisadin analitik temellerini gelistirmek
ve Kaldorian biiyiime ile gelir dagilimi teorisi lizerine ¢alismalar1 yer alir.

Pasinetti'nin ilk biiyiik katkisi, 1960'ta yaymmlanan “Ricardocu Sistemin
Matematiksel Formiilasyonu” adli ¢aligmasidir. Bu eserde, Klasik iktisadin temel
yonlerini analiz eder ve Sraffa'nin ¢aligmalarindan etkilenir. Ozellikle deger teorisi
ve gelir dagilimi teorisi {lizerine odaklanir. Pasinetti, bu analizlerinde Kaldor'un
1956'da yazdig1 calismadan ve Sraffa'nin emek deger teorisinden yararlanir.

Bu dogrultuda ¢alismanin bu bdliimiinde Pasinetti’nin; Kahn, Ricardo, Keynes,

Robinson, Sraffa, Samuelson, Modigliani ve Kaldor ile ilgili diisiincelerine yer
verilir.
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Kahn (1905-1989), makroiktisat ve iktisat teorisi alaninda 6nemli katkilarda
bulunan taninmis bir Ingiliz iktisatcidir. Kahn, yatinmda meydana gelen ilk
artislarin ulusal gelirde daha biiyiik artiglara nasil yol agtigini agiklayan carpan
kavramini gelistirir. Bu kavram, Keynesyen iktisadin temel taslarindan biri haline
gelir. Ayrica, yatirim degisimlerinin genel iktisadi faaliyet tizerindeki etkilerini ve
iktisadi dongiilerin anlasilmasina katkida bulunur. Kahn'in fikirleri, Keynesyen
iktisat teorisi ve politikalarin gelisiminde, 6zellikle iktisadi istikrar ve biiyiime
baglaminda etkili olur. Pasinetti 1987 tarihli c¢alismasinda Kahn'in iktisadi
diisiinceyi sekillendirmedeki roliinii ve makroiktisat alanindaki etkisini vurgular
(Pasinetti, 1987b).

Pasinetti, Kahn hakkinda sunlar1 soyler (Arestis & Sawyer, 2001): “Bu, kisa bir
stire iginde, Toplulugun, iktisat ve siyaset diinyasinda Keynesyen Devrim olarak
bildigi bu entelektiiel atilimda onemli bir katkida bulunan kiginin hayatint anmak
ve onun hayatimi diigiinmek i¢in bu Sapelde iigiincii kez bir araya gelmekteyiz. Joan
Robinson'inkinden kisa bir siire sonra baska bir anma téreninin Cambridge'de,
ancak baska bir Sapel'de, Keynes'in bir baska yakin arkadasi, Piero Sraffa icin
diizenlendigini eklersek, bugiinkii torenin neredeyse tiim tarihi bir asamayi
sonlandirdigi izlenimine karsi koyamayiz. Iktisadi diisiincenin yakin tarihinde bir
donem. Bu Cambridge iktisat¢ilart grubu, bilgiyi kesin bir sekilde ileriye gotiiren
ve gec¢misten bir kopus yaratan fikirler tarihindeki olaganiistii ve benzersiz
olaylarin kahramalaridir.”

Pasinetti'nin  “Ricardian Sisteminin Matematiksel Formiilasyonu” baslikli
calismasi, Ricardo'nun Klasik iktisat teorisinin matematiksel bir modellemesini
sunar. Calismanin temel odak noktasi, Ricardo'nun fikirlerini matematiksel
modeller kullanarak ifade edilmesidir. Pasinetti'nin formiilasyonu, Ricardo'nun
sermaye birikimi, gelir dagilimi ve iktisadi biliylime iizerindeki teorilerini
modellemek icin denklemler kurmayi igerir. Calisma, Ricardo'nun is¢i ve
kapitalistler arasindaki gelir dagilimi hakkindaki teorilerini ve teknolojik
ilerlemenin iktisadi biiylime iizerindeki etkilerini matematiksel bir baglamda nasil
ifade edilebilecegini gostermeyi amagclar. Ricardo'nun sisteminin istikrarini ve bu
sistemin isledigi kosullar1 ele alarak, iktisadi degiskenlerin zaman igindeki
etkilesimlerine dair ig¢goriiler saglar. Bu yaklasim, Ricardo'nun g¢aligmalarinin
teorik sonuglarini netlestirmeye ve genigletmeye yardimci olur, Klasik iktisadi
diisiinceyi daha modern matematiksel tekniklerle birlestirir (Pasinetti, 1960a).

Pasinetti’nin, 1979 tarihli “Tekniklerin Yeniden Degistirilmesinin Kabul
Edilemezligi - Burmeister, Krelle, Nuti ve von Weizsicker Uzerine Bir Yorum ve
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Neoklasik Iktisat Teorisinin Goze Batmayan Postiilasi- Profesér Burmeister'e Bir
Cevap” baslikli ¢alismasinda iki ana elestiriyi ele alir. Ilki, Pasinetti, eski {iretim
tekniklerinin faktor fiyatlarindaki degisiklikler nedeniyle yeniden optimum hale
gelmesini ifade eden yeniden degerlendirme kavrami hakkinda yorum yapar.
Burmeister, Krelle, Nuti ve von Weizsidcker'in Neoklasik modelin tekniklerin
iiretim kosullarindaki degisimlere her zaman sorunsuz bir sekilde uyum sagladigi
varsayimini elestirmelerine karsi Pasinetti, yeniden degerlendirme elestirilerinin
goriindiigii kadar sorunlu olmadigini ve Neoklasik ¢ergevenin bu karmagikliklari
hala barindirabilecegini savunur. Ikinci olarak da, Pasinetti, Profesor Burmeister'in
Neoklasik teorinin varsayimlarina yonelik elestirilerine yanit verir. Gosterilmemis
postiilatt savunur; bu postiilat, iktisadi teorilerin digsal etkilerden arinmis ve sadece
kendi cercevelerinin mantiksal tutarliligina odaklanmasi gerektigini One siirer.
Pasinetti, bu postiilatin Neoklasik iktisadin teorik kesinligini korumak i¢in 6nemli
oldugunu ve bu yaklasimin elestirilerinin teorik agiklik saglama 6nemini goz ardi
ettigini belirtir (Pasinetti, 1979a).

Pasinetti'nin “Neoklasik Biiyiime ve Dagilim Teorisi Uzerine Elestiri” baslikl
caligmasi, Neo Klasik iktisat teorilerine dair elestirilerini igerir. Neoklasik biiylime
ve dagilim teorisi, genellikle teknolojik ilerlemenin, sermaye birikiminin ve iggiicli
kuvvetinin iktisadi biiylimeyi yoOnlendirmedeki roliinii vurgular. Pazarlarin
rekabet¢i oldugu ve iktisadi ajanlarin rasyonel bir sekilde fayda ve kar maksimize
ettigi varsayilir. Pasinetti, Neoklasik modellerin sermaye birikimi siirecini asir1
basitlestirdigini savunur. Bu modellerin, sermaye yatirimlarinin iktisadi biiyiime ve
gelir dagilimi {izerindeki etkilerini yeterince hesaba katmadigini ileri siirer.
Calisma, Neoklasik varsayimmin gelir dagiliminin marjinal verimlilik tarafindan
belirlendigini belirttigi goriisiinii elestirir. Pasinetti, bu gorilisiin gelir dagilimi ve
iktisadi esitsizlik {iizerindeki tarihsel ve kurumsal faktorleri goz ardi ettigini
vurgular. Pasinetti, teknolojik ilerlemenin digsal bir faktér olarak Neoklasik
goriisiinii sorgular. Teknolojik degisimin genellikle iktisadi ve sosyal faktorler
tarafindan yonlendirildigini ve biiylime ile dagilim iizerindeki etkisinin Neoklasik
modellerin 6ne siirdiigiinden daha karmasik oldugunu savunur. Calisma, biiyiime
ve dagilimi anlamak i¢in alternatif yaklasimlar onerir ve tarihsel ve kurumsal
faktorleri iceren modellerin gerekliligini vurgular. Pasinetti, gercek diinya
karmasikliklarmi daha iyi yansitan daha ayrintili bir iktisadi dinamik anlayisini
savunur (Pasinetti, 2000b).

Pasinetti'nin “Keynes ve Cambridge Keynesyenleri: Bir Iktisat Devrimi’nin
Gergeklesmesi” calismasi, Keynesyen iktisadin entelektiiel tarihini ve etkilerini,
ozellikle Cambridge Universitesi'ndeki Keynesyen iktisat¢ilarin katkilarini inceler.
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Caligma, Keynesyen diisiincenin evrimini ve bu diislincenin iktisat teorisi ve
politikas1 iizerindeki paradigma kaymasi hedeflerini ele alir. Hem teorik
ilerlemeleri hem de Keynesyen fikirlerin pratik etkilerini tartigir, devam eden
tartismalar1 ve alandaki potansiyel gelismeleri vurgular (Pasinetti, 2007).

Pasinetti, 2005 tarihli calismasinda Cambridge Okulu’nun kokenlerini, Keynesyen
iktisada olan etkisini ve gelisimini ele alir ve bu okulun Keynes'in ¢alismalarindan
ve ardindan Robinson ve Sraffa gibi iktisat¢ilarin katkilarindan nasil sekillendigine
odaklanir. Calisma, Cambridge Okulu’nun temel ilkelerini 6zetler. Bu okulun
Keynesyen iktisat yaklasiminda, gelir dagilimi, sermaye rolii ve Neoklasik iktisada
elestiri gibi konulara 6zellikle vurgu yapar. Cambridge Okulu’nun 6nemli teorik
katkilar1 ele alir. Ornegin, “Cambridge denklemi” ve sermayenin marjinal
verimlilik teorisine yonelik elestiriler gibi konular incelenir. Pasinetti, Cambridge
Okulu’nun iktisat teorisi ve politika iizerindeki etkisini de degerlendirir. Bu okulun
iktisadi diisiince tlizerindeki etkisi ve Neoklasik yaklasimlardan sapmasi lizerinde
durur. Cambridge Okulu’nun fikirlerinin ¢agdas iktisadi tartismalardaki devam
eden O6nemini, ozellikle gelir esitsizligi ve iktisadi istikrarsizlikla ilgili konularda
nasil hala gecerli oldugunu yansitir (Pasinetti, 2005b).

Yirminci ylizyilin sonuna dogru yaklasirken, iktisat tarih¢ilerinin geriye doniip
bakmalar1 ve gergeklesen biiyiik atilimlar1 degerlendirmeye ¢alismalar1 dogaldir.
Elestirilere, tereddiitlere ve saldirilara ragmen Keynes, yirminci ylizyilin
iktisat¢ilar1 arasinda bir dev olmaya devam etmektedir. Pasinetti’nin 1999 tarihli
caligmasi Keynes'in bir “devrim” olarak goriilebilecek yeni iktisat teorisini gdzden
gecirmeyl  amaclar.  Pasinetti, Keynes’in devrimci  fikirlerinin, klasik
yaklagimlardan uzaklasip toplam talep, istihdam ve devlet miidahalesinin roliine
odaklanmaya yonelttigini savunur. Calisma ayrica, Keynesyen iktisadin politika
yapimi, iktisadi istikrar ve makroiktisat teorisinin gelisimi {lizerindeki daha genis
etkilerini de degerlendirir (Pasinetti, 1999).

Schefold & Pasinetti'nin, 1999 tarhili ¢aligmalar1 Keynes'in 20. ylizyil boyunca
iktisat teorisi {izerindeki etkisini derinlemesine analiz eder. Keynes’in “Istihdam,
Faiz ve Paranin Genel Teorisi” calismasinda sundugu fikirlerin makroiktisat
teorisini nasil yeniden sekillendirdigini, 6zellikle toplam talep ve devlet miidahalesi
konularindaki etkilerini inceler. Keynes’in teorilerini gelistirdigi tarihsel ve
entelektiiel iklimi ve bu teorilerin “Biiyiik Buhran” gibi iktisadi zorluklara nasil
yanit verdigini arastirir. Keynesyen iktisadin diinya genelindeki iktisat
politikalarin1 nasil etkiledigini, 6zellikle mali ve para politikas1 yaklagimlarini
inceler. Keynesyen iktisadin evrimini, Yeni Keynesyen ve Post Keynesyen gibi
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ortaya ¢ikan ¢esitli diisiince okullarini analiz eder. Keynesyen iktisada yonelik
elestirileri ve Keynes’in orijinal fikirlerinden ya da bunlar1 gelistiren sonraki
revizyonlar1 ve teorik gelismeleri tartisir. Keynes’in iktisadi diisiince ve politika
tizerindeki kalict mirasin1 degerlendirir hem basarilarint hem de sinirlamalarini ele
alir. Calisma, Keynes'in teorilerinin ve iktisat politikalarinin dogasini ve 6nemini
yeniden ele alir. Keynesyen diislincenin 6nemli karsit yorumlarini sunar ve
Keynesgiligin yiizy1ll boyunca farkli Avrupa iilkelerindeki cesitliligini gosterir.
Keynesgiligin icerigini ve sonuglarimi degerlendirmek i¢in teorik ve tarihsel
tartismalarin bir karisimini sunar. Keynes'in diisiincesinin modern yorumlarinin
yeniden degerlendirilmesini, Keynesyen fikirlerin farkli Avrupa tilkelerinde ne
Olclide ongoriildiigiinii ve Keynesyen devrime verilen tepkileri igerir. Keynesyen
diisiincenin, bu diisiince ekoliinli benimseyen, reddeden veya alternatifler gelistiren
kurumlar {izerindeki etkisini de ele alir. Calisma ii¢ ana béliime ayrilir. Ik boliimde
Keynesyen teori ele alinir. Ikinci béliim, Avrupa'daki Keynesyen tip politikalarin
ve teorilerin genel bir resmini sunar; bunlarin ¢ogu Keynes tarafindan tesvik
edilmemis, ulusal geleneklerin ve siiregelen tartismalarin bir sonucu olur. Ugiincii
boliim, Keynesyen politikanin 20. yiizyill boyunca issizlik ve deflasyonla basa
cikmak amaciyla hiikiimet ve sivil toplum kuruluslar1 tarafindan nasil kullanildigina
ayrilir (Schefold & Pasinetti, 1999).

Pasinetti, 2001 tarihli “Efektif Talep Ilkesi ve Uzun Vadede Onemi” baslikl
caligmasinda Keynesyen iktisadin temel bir kavrami olan efektif talep ilkesini ele
alir. Bu ilkenin yalnizca kisa vadede degil, ayn1 zamanda uzun vadede de 6nemini
ve etkilerini inceler. Efektif talep ilkesi, iktisadi ¢iktinin ve istihdam seviyelerinin
esas olarak arz faktdrlerinden ziyade toplam talep tarafindan belirlendigini savunur.
Pasinetti, “Uzun vadede hepimiz 6lmiis olacagiz” diyen Keynes’in aksine efektif
talebin uzun vadede de 6nemli bir rol oynadigini ve biiyiime, dagilim ve iktisadi
yapisal degisiklikleri etkiledigini savunur. Pasinetti, efektif talep ilkesini biiytime
teorisine entegre eder ve uzun vadeli bilylimenin talep tarafli faktorler tarafindan
etkilendigini 6ne siirer. Talep ve gelir dagilimi arasindaki iliskiyi aragtirarak, efektif
talebin esitsizlik ve iktisadi istikrar lizerindeki etkisini gosterir. Efektif talep,
iktisadi yapisal degisiklikleri etkiler; bu degisiklikler teknolojik ilerlemeler ve
sektorlerdeki kaymalar gibi unsurlari igerir. Efektif talebi yonetmek i¢in aktif mali
ve parasal politikalarin 6nemini vurgular. Uzun vadeli efektif talebi siirdiirmek ve
canlandirmak i¢in kamu yatirimlarinin roliine dikkat ¢eker. Gelir dagilimini ele alan
politikalarmn, siirdiiriilebilir talep ve iktisadi istikrar i¢in gerekliligini savunur.
Pasinetti, efektif talep ilkesinin hem kisa hem de uzun vadeli iktisadi dinamikleri
anlamak ve yonetmek i¢in hayati bir kavram oldugunu sonucuna varir. Bu ilkenin
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uygulanmasi, anlik iktisadi kosullarin 6tesine gecer ve zamanla biiyiime, dagilim
ve yapisal degisiklikleri etkiler (Pasinetti, 2001).

Pasinetti’nin 1997 tarihli “Efektif Talep Ilkesi” baslikli ¢alismasinda ise Keynes'in
Genel Teori'sinin {iglincli boliimiinde efektif talep ilkesine bir boliim ayirmasina
ragmen bu ilkeyi nasil tanimlamadigin1 ve efektif talep ifadesinden sadece iki kez
bahsettigini tartisur. Ayrica Keynes'in liclincli boliimdeki analizinin ¢ogunun,
belirli bir kurumsal yapi icinde parasal iiretim iktisadinin davranigini ilgilendiren
bir inceleme diizeyinde gercgeklestirildigini ileri stirer. Ancak efektif talep ilkesi,
Keynes'in sadece kismen ilerleyebildigi daha temel bir arastirma diizeyine aittir.
Belki de geriye doniip bununla acik¢a yiizlesecek zamani, gerekli sakinligi ya da
uygun analitik araglar1 hi¢ olmadi. Keynes'ten sonra, onun analizini geleneksel
teoriye yeniden dahil etmeye calisanlar bu ilkeden hi¢ bahsetmemeye 6zen
gosterirler; Keynes'in devrimini daha da ileriye tasimaya calisanlar ise onu
tanimlamakta ¢ok aceleci davranirlar, bdylece onun davranigsal iliskileri ile efektif
talep ilkesinin gercekten ait oldugu daha derin diizey arasinda yar1 yolda kalirlar.
Efektif talep ilkesi, biri davramigsal, digeri temel ya da ilk klasiklerin deyimiyle
dogal olmak iizere iki farkli inceleme diizeyinde goriilmelidir. Bu inceleme
diizeyleri, her ne kadar farkli olsalar ve farkli amaclara yonelik olsalar da, hem
temel hem de tamamlayicidir (Pasinetti, 1997a).

Pasinetti 1997 tarihli, “Yatinmin Marjinal Verimliligi” baslikli c¢alismasinda
Keynes'in sermayenin marjinal verimliligi kavramini inceler ve yatirim tesvikini
belirleyen faktorleri analiz etmeyi amaglar. Keynesyen iktisadi genisleterek yatirim
dinamikleri ve bunlarin iktisadi biiyime lizerindeki etkilerini ayrintili bir sekilde
inceler. Yatirimin marjinal verimliligi, iktisadi aktivite ve bilyiime agisindan 6nemli
bir kavramdir. Bu kavram, ek bir yatirim biriminin beklenen getiri oranini ifade
eder. Pasinetti’nin analizi bu getiri oraninin iktisadi kararlar ve genel iktisadi
performans iizerindeki etkilerini nasil sekillendirdigine dair Keynesyen teoriyi yeni
bakis agilartyla birlestirir (Pasinetti, 1997b).

Pasinetti, Keynes sonrasi diisiincenin kokenlerine iner ve bu kokenleri bizzat
Keynes'in ¢aligmalarinda bulur. Post Keynesyen iktisadi dogru bir perspektife
yerlestirmek i¢in, devrimci yaklasimin tam olarak ne zaman basladigin1 ve daha da
temelde, hangi anlamda gercekten yeni ve devrimci bir yaklasim oldugunu agikliga
kavusturmak onemlidir. Pasinetti'nin “Post Keynesyen Diisiincenin Kdklerinde:
Keynes'in Gelenegi Bozmas1” baglikli calismast Keynes'in  Klasik iktisadi
teorilerden saparak sundugu koklii degisimleri inceler. Bu g¢alisma, Keynes'in
geleneksel iktisadi diisiinceden nasil 6nemli 6lgiide ayrildigini ele alir. Pasinetti,
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Keynes'in Post Keynesyen iktisadin gelisimini nasil etkiledigine dair onemli
noktalar1 vurgular ve Keynes'in katkilarinin iktisat teorisi iizerindeki devrim
niteligindeki etkilerini degerlendirir (Pasinetti, 1991). Pasinetti'nin “Alfred
Eichner'mm Post-Keynesyen lktisada Katkilar1: Kisisel Bir Not” baslikli calismasi,
Alfred Eichner’in Post Keynesyen iktisada yaptig1 katkilara odaklanir. Eichner’in
makroiktisadi dinamikler ve biiylik sirketlerin davranislari tizerindeki etkisini ve
teorik ilerlemelerini vurgular. Pasinetti, Eichner’in arastirmalarinin 6nemli
fikirlerini ve bu fikirlerin iktisat teorisinin genel baglamindaki 6nemini kisisel bir
bakis agisiyla ele alir (Pasinetti, 2016).

Pasinetti, etkili bir iktisat¢1 olan Kaldor'un iktisat teorisi ve politika alanindaki
onemli katkilarimi vurgular, onun Post Keynesyen iktisadin gelisimindeki roliine
dikkat ceker. Kaldor, dagilim teorisi, iktisadi biiylime ve liretim yapis1 tizerindeki
caligmalar1 ile taminir ve iktisadi durgunluk ve enflasyonun nedenleri iizerine
yaptig1 ampirik ¢alismalarla da 6ne ¢ikar. Pasinetti, Kaldor'un teorik ve uygulamali
iktisad1 birlestirme yetenegini 6verek, onun politika yapimindaki pratik katilimini
ve tam isttihdam ve iktisadi istikrar1 hedefleyen politikalar i¢in yaptig
savunuculugu vurgular. Calisma ayrica, Kaldor'un titiz teorik analizleri gergek
diinya iktisat meselelerini anlamada birlestiren metodolojik yaklasimina da deginir.
Genel olarak, Pasinetti'nin Kaldor'a olan 6vgiisii, onun iktisat alanindaki kalici
etkisini ve iktisadi diisiince ve politikay1 derinden etkileyen bir diisiinlir olarak
mirasini vurgular. Pasinetti'nin 1986 tarihli ¢alismasi, Ricardian borg/vergilendirme
esdegerligi kavramin1 Kaldor’un kar ve gelir dagilimi teorisi ¢ergevesinde inceler.
Ricardian esdegerligi, hiikiimet borcunun genel ekonomi tizerinde etkili olmadigi
goriislinii savunur ¢ilinkii insanlar bu borcun 6denmesi i¢in gelecekteki vergileri
ongorerek tasarruflarini buna gore ayarlarlar. Pasinetti, bu fikri Kaldor’un gelir
dagilimi ve ekonomide karin roliinii ele aldig1 teorisi baglaminda inceler. Caligma,
bu teorilerin nasil kesistigini ve mali politika ile gelir dagilimini anlamak i¢in hangi
sonuglar1 ortaya koydugunu analiz eder (Pasinetti, 1986a).

Pasinetti, 2005 tarihli “Yiiksek Faiz Oranlarinin Sosyal Yiikii” baslikli calismasinda
yiiksek faiz oranlarinin sosyal sonuglarini Post Keynesyen bir bakis agisiyla inceler.
Yiiksek faiz oranlarmin 6zellikle daha az varlikli toplumsal kesimler itizerinde
onemli sosyal maliyetler yiikleyebilecegini savunur. Bu maliyetlerin nasil
dagildigin1 ve iktisadi esitsizlik lizerindeki etkilerini arastirir. Geleneksel iktisat
teorilerini elestirerek, faiz oranlarinin ve bunlarin toplumsal etkilerinin daha
ayrintili bir sekilde anlagilmasi gerektigini one siirer. Calisma, Post Keynesyen
iktisadin ve iktisadi diislincenin tarihiyle ilgili bir derlemenin parcasidir (Pasinetti,
2005¢).
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Pasinetti, “Paul Samuelson ve Piero Sraffa—Iiki Unlii Zihin, Karsit Kutuplarda”
adli ¢alismasinda, Samuelson ve Sraffa'nin iktisat teorisine yaptiklar1 farkl
katkilar1 inceler. Pasinetti, Samuelson'un Neoklasik yaklasimi ile Sraffa'nin Klasik
iktisada yonelik elestirisi arasindaki farklar1 ele alir. Her iki iktisat¢inin
caligmalarinin farkli metodolojileri ve teorik ¢ergeveleri nasil yansittigini ve
iktisadi diisiince iizerindeki 6nemli, ancak karsit etkilerini vurgular. Tartisma, her
iki teorisyenin temel teorilerini, iktisadi diisiince tizerindeki etkilerini ve iktisadi
arastirma ile politika iizerindeki daha genis sonuglarini kapsar (Pasinetti, 2006).

“Yeni Sonuglar, Eski Bir Cercevede: Samuelson ve Franco Modigliani Uzerine Bir
Yorum” baglikli caligmasinda Pasinetti, Samuelson ve Modigliani tarafindan 1962
tarihli “Iktisadi Biiyiime Oranmiyla Iligkili Olarak Kar Orani ve Gelir Dagilimi1”
baslikli calismalarina yanit verir. Calismanin talihsiz bir dezavantaj1 vardir: belirli
bir teoriyi savunmak amaciyla yazilir. Bu nedenle, Samuelson ve Modigliani yeni
sonuglart onceden tasarlanmis bir c¢ergevenin kati kisitlamalarina uydurmak
zorunda kalirlar. Boyle bir yaklasimin kisitlayic1 sonuglari, tiim genelleme
girisimlerinin altinda yatar. Samuelson ve Modigliani sermayenin marjinal
verimliligi teorisini savunur. Bilindigi gibi bu teori, iktisat¢ilar arasinda genis ¢caph
anlasmazliklara konu olan bir dizi varsayima dayanir. Ancak sonralar1 yeni bir
sonuca ulagilir. Bu tiir varsayimlar yapilsin ya da yapilmasin, “sermayenin marjinal
verimliligi” diye bir seyin varligina inanilsin ya da inanilmasin, uzun dénem denge
kar oranmin -tek bir sartla- bu varsayimlardan tamamen bagimsiz olan basit bir
iliskiye gore belirlendigi ortaya c¢ikar. Bu sonu¢ Samuelson ve Modigliani'yi
Oylesine sasirtir ki, bunu bir “paradoks” olarak adlandirlar ve yine de marjinal
verimlilik teorisinin, gerektirdigi varsayimlar1 yaparak uzun dénem kar oranini
aciklamakta “uyumsuz” olmadigin belirtirler. Dolayisiyla, uzun vadede kar orani,
sermayenin marjinal verimliliginin ne olacagmni belirler. Pasinetti, marjinal
verimliligin kar oranini agiklamak i¢in icat edilmis bir kavram olmasi nedeniyle bu
arglimanlar1 ikna edici bulmaz. Pasinetti, Samuelson ve Modigliani’nin teorilerine
elestiriler getirir. Pasinetti, Samuelson ve Modigliani’nin zamana yayilmis secimler
ve iktisadi biiylime hakkindaki teorilerine yanit vererek, mevcut teorik ¢ercevede
yeni goriisler sunar. Pasinetti, Samuelson ve Modigliani’nin 6nerdigi teorik
modelleri yeniden ele alir, varsayimlarimi ve sonuglarini sorgular. Tiiketici
davranigi ve iktisadi biiytime ile ilgili varsayimlara yonelik elestirilerde bulunur.
Samuelson ve Modigliani’nin sonuglarindan farkli sonuglar sunan alternatif bakig
acilar1 6nerir ve onlarin modellerinin iktisadi davranis ve biiylimenin karmasikligini
tam olarak yansitmayabilecegini one siirer. Calisma, 6zellikle zamana yayilmis
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secimler ve iktisadi biiylimeyi etkileyen faktorler konusunda onemli sonuglar
dogurur (Pasinetti, 1966).

“John Maynard Keynes’in ne kadarin1 Franco Modigliani'de bulabiliriz?” baslikli
calismada Pasinetti, Keynes’in Modigliani’nin iktisat teorileri tizerindeki etkisini
inceler. Pasinetti, Modigliani’nin ¢aligmalarinin Keynesyen prensipleri ne ol¢iide
yansittigint arastirir ve Modigliani’nin iktisat teorisi ve politikas1 lizerindeki
katkilarina odaklanir. Calisma, iki iktisat¢i1 arasindaki benzerlikler ve farkliliklari
analiz ederek, Modigliani’nin fikirlerinin Keynesyen diisiinceyle nasil ortiistiigiinii
veya ayrildigini vurgular. Tartisma, Modigliani’nin teorik yeniliklerini ve bunlarin
Keynesyen iktisattaki koklerini igerir ve iktisat teorisinin evrimine dair iggoriiler
sunar (Pasinetti, 2005d).

Pasinetti, Joan Violet Robinson'in iktisat alanina yaptig1 katkilar1 da ele alir.
Robinson (1903-1983), ozellikle sermaye teorisi ve eksik rekabet teorisi
konularindaki ¢alismalariyla taninan 6nemli bir iktisatgidir. Pasinetti, Robinson'un
etkili fikirlerini, Klasik iktisat teorilerine yonelik elestirilerini ve Keynesyen
iktisadin gelisimindeki roliinii inceler. Robinson'un sermaye birikimi iizerindeki
analizi ve tekelci rekabet teorisinin gelistirilmesindeki Oncii ¢abalari, iktisadi
diisiince lizerinde onemli bir etki yaratir. Robinson, iktisat alaninda 6nemli bir
figiirdiir ve iktisat teorisine katkilar1 ve Cambridge iktisat Okulu’ndaki roliiyle
taniir. Robinson, iktisadi biliyiime iizerine yaptig1 ¢alismalarla da bilinir. 1933'te
yayimlanan “Eksik Rekabet Iktisad1” adli ¢alismasi, tekelci piyasa yapist kavramini
tanitarak tam rekabetten sapmalar gosteren piyasa yapilari lizerinde durur ve bu da
iktisat teorisi lizerinde biiyilik bir etki yaratir. Ayrica, Keynesyen sonrasi iktisat
teorisinin gelistirilmesinde de onemli bir figiirdiir. Keynesyen teoriye yaptigi
katkilar, 20. ylizyilin ortalarinda iktisadi diisiincenin ilerlemesinde 6nemli rol
oynar. Sermaye teorisi ve billylime modelleri {izerindeki ¢aligmalari, 6zellikle
Neoklasik iktisada yonelik elestirileriyle, onun itibarin1 daha da saglamlastirir.
Robinson'un entelektiiel yolculugu, iktisat alanindaki metodolojik sorunlara
odaklanmay1 da igerir ve iktisadi sorunlara daha gercekci ve pratik yaklagimlarin
savunucudur. Sonraki yillarinda, kapitalizm elestirileri ve kalkinma iktisad: gibi
daha genis sosyo-iktisadi konularla ilgilenir. Pasinetti'nin ¢alismasi, Robinson'un
sadece teorik katkilariyla degil, ayn1 zamanda birgok etkili iktisat¢inin akil hocasi
ve O0gretmeni olarak da ekonomi iizerindeki kalict etkisini vurgular. Robinson’un
mirasi, fikirlerinin iktisadi tartigmalar ve politika tartismalarinda devam eden
Oonemiyle yansitilir (Pasinetti, 1987a). Pasinetti, 1996 tarihli ¢aligmasinda
Robinson'un ekonomide “yeniden se¢me” kavramina dair goriislerini tartisir.
Yeniden se¢gme, ayni iiretim tekniklerinin farkli zamanlarda goreli fiyatlarin
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degismesiyle benimsenmesi olgusudur. Pasinetti Robinson'un bu kavramdaki
katkilarini ve teorik etkilerini inceler. Robinson, sermaye ve gelir dagilimi teorisi
konusundaki ¢caligsmalariyla taninir ve yeniden segme hakkindaki goriisleri, sermaye
birikimi ve yatirimla ilgili geleneksel goriislere meydan okur. Pasinetti, onun
arglimanlarini, teorik etkilerini ve bu goriislerin donemin daha genis iktisadi
tartismalariyla nasil Ortiistiigiinii ele alir (Pasinetti, 1996).

Pasinetti, 1979 tarihinde Sraffa'nin Cambridge'e gelmeden 6nceki yasami, Antonio
Gramsci ve Keynes gibi ¢esitli tarihi figiirlerle iligkisi ve Cambridge'deyken iktisat
alanindaki etkili rolii hakkinda kisa bir genel bakis sunar (Pasinetti, 1988a).
Pasinetti'nin 1998 tarihli “Piero Sraffa: Cambridge'de Bir Italyan Iktisat¢1” adli
caligmasi, deger ve dagilim teorisi {lizerindeki caligmalariyla taninan Sraffa'nin
katkilarini inceler. Calisma, Sraffa'nin akademik yolculugunu ve iktisat teorisine
etkisini, dzellikle Cambridge Universitesi'ndeki dénemini vurgulayarak arastirir.
Pasinetti, Sraffa'nin iktisadi diisiinceyi yeniden sekillendirmedeki 6nemli roliinii ve
donemin diger onde gelen iktisat¢ilarla olan etkilesimlerini 6n plana ¢ikarir
(Pasinetti, 1998b). Sraffa'nin 1960 yilinda yayimlanan “Mallarin Mallarla Uretimi”
adli ¢alismasinin igerigini ve metodolojisini analiz eder (Pasinetti, 1979b; Pasinetti,
2014).

Sraffa iktisat teorisinin gelecegine nasil bakiyordu: once 1920'lerin ortasinda
Ingiltere'ye geldiginde, sonra da “Mallarin Mallarla Uretimi” c¢alismasini
yayimlanmasindan sonra? Pasinetti, Sraffa'min yayimlanmis c¢aligmasini,
yayimlanmamis ¢ok sayida calismasini, tanidiklarini, kisisel iliskilerini ve
degisimlerini inceler. Sraffa, marjinalizm ve deger ile dagitim teorisi gibi Neoklasik
kavramlari sorgular. Uretim ve dagitimin anlagilmasinda Klasik iktisad1, 6zellikle
Ricardo ve Marx'in eserlerinin 6nemini vurgular. Sraffa, iktisadi analiz i¢in,
marjinal fayda ve 6znel tercihlerin yerine iiretim siireclerindeki girdi ve ¢iktilarin
fiziksel miktarlarina odaklanan alternatif bir ¢erceve Onerir. Bu yaklagim, daha
nesnel ve bilimsel bir iktisat teorisi temeli saglamaya caligan Sraffian Iktisat
Okulu’nun gelisiminin nedenidir. Pasinetti, Sraffa'nin ¢alismalarinin, ekonomilerin
isleyisine dair yeni iggoriiler saglayarak iktisat teorisini devrim niteliginde
degistirme potansiyeline sahip oldugunu 6ne siirer. Sraffa'nin ¢aligmalari, iktisat
disinda, siyaset bilimi, sosyoloji ve felsefe gibi alanlar1 da etkiler (Pasinetti, 2012a;
Pasinetti, 2013).

Pasinetti ve Garbellini'nin 2015 tarihli ¢alismasi, Sraffa ve Marx'in ¢alismalariin
teorik ve analitik baglantilarin1 inceleyerek, degerlerin fiyatlara doniisimii ve
biiyliyen iktisadi sistemlerin dinamikleri izerinde durur. Caligsma, Sraffa ve Marx'in
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temel fikirlerini tartisarak baslar. Sraffa'nin ¢aligmalari, Klasik iktisat teorisinin titiz
bigimsel hale getirilmesiyle taninirken, Marx ise emek deger teorisi ve kapitalist
ekonomilerin analiziyle taninir. Calismanin temel konularindan biri, degerlerin
(emek tarafindan belirlenen) iiretim fiyatlarina nasil doniistiiriilecegi sorunudur.
Caligma, Sraffa'nin gergevesinin, bu soruna geleneksel Marksist yorumlardan daha
tutarli ve mantiksal olarak tutarl bir ¢6ziim sundugunu savunur. Calisma, biiyliyen
iktisadi sistemlere yonelik tartismay1 genisleterek, Sraffa'nin yaklasiminin iktisadi
genisleme ve zaman icindeki yapisal degisiklikleri anlamak i¢in nasil
kullanilabilecegini inceler. Sraffa'nin analizinin teknolojik deg§isim ve sermaye
birikiminin dinamiklerini igeren yeni bir iktisadi biiyliime perspektifi sundugunu
one siirer. Sraffa ve Marx tarafindan sunulan analitik ara¢larin karsilagtirmali bir
analizini yapar. Sraffa'nin fiyat denklemlerinin, kar oranlarinin esitlenmesi ve
iktisadi sistemin yeniden iiretilmesi gibi Marksist Iktisada sik¢a bulunan geliskiler
olmadan ekonomileri modellemek i¢in nasil kullanilabilece§ini vurgular. Pasinetti
ve Garbellini, Sraffian ve Marksist i¢goriilerin entegrasyonunun, gelir dagilima,
teknolojik ilerleme ve iktisadi bliylimenin siirdiiriilebilirligi gibi cagdas iktisadi
meseleleri anlamada daha zengin bir anlayis saglayabilecegini 6ne siirerler. Sraffian
ve Marksist yaklagimlarin sentezlenerek daha kapsamli ve dinamik bir iktisat teorisi
gelistirilmesi gerektigini savunarak sonug¢lanir. Bu sentezin, modern iktisadi
sistemlerin karmasikliklarin1 ele almak ve adil ve siirdiiriilebilir biiylimeyi tesvik
eden politikalar formiile etmek i¢in kritik oldugu goriiliir (Pasinetti & Garbellini,
2015).

Sraffa'nin “Mallarin Mallarla Uretimi” adli ¢alismasi, Klasik iktisada olan ilgiyi
yeniden canlandirmada 6nemli bir rol oynar. Pasinetti’nin belirttigi gibi, bu ¢calisma
hem mevcut iktisat teorisinin elestirisi hem de iktisadin eski Klasik iktisatcilar
cizgisinde yeniden insast anlaminda iki ana yonde ilerler. Sraffa, ¢alismasinda fiyat
sistemiyle baglantili teorilere (deger ve gelir dagilimi teorileri) odaklanir ve fiziksel
niceliklerin ekonomisiyle ilgilenmez. Bu, Keynes ve Post Keynesyen teorilere karsi
olan temel farkidir. Pasinetti, Sraffa'nin yaklasgimini benimserken, ekonominin
zaman icindeki hareketlerini dikkate almayi amaclar ve Sraffa'nin fiziksel
miktarlara iligkin varsayimlarmin 6tesine gecerek klasik ¢izgide iktisat teorisine
uyum saglar. 1987 tarihli “Sraffa’nin Dairesel Siireci ve Dikey Entegrasyon
Kavram1” baglikli ¢aligmasinda, Sraffa’nin iiretim modelinin dikey entegrasyon
kavramiyla iligkisini inceler. Pasinetti, Sraffa’nin dairesel akis modelini kullanarak
bir firmanin iiretim siirecinin ¢esitli asamalarin1 kontrol etmesi anlamima gelen
dikey entegrasyonu analiz eder. Bu entegrasyon, maliyetleri azaltmak ve piyasay1
kontrol etmek amaciyla tiretim siirecinin farkli agamalarini1 kontrol etmeyi hedefler
ve firmalarin iiretim siireclerini entegre ederek maliyetleri nasil azaltabilecegini ve
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koordinasyonu nasil artirabilecegini tartisir. Bu ¢alisma, {iretim ve firma
davranigina dair iktisadi teorilerin nasil birlestirilebilecegine dair i¢goriiler sunar
(Pasinetti, 1987c¢). Pasinetti'nin 1988 tarihli ¢alismasi Sraffa'nin gelir dagilimina
dair katkilarma odaklanir. Pasinetti, Sraffa'nin Klasik iktisat teorilerine yonelik
elestirilerini ve gelir dagilimin1 anlamada sundugu alternatif yaklagimi inceler.
Sraffa'nin ¢alismasinin iktisat teorisi ve politikasi lizerindeki etkilerini tartisir ve bu
caligmanin, iiretim, dagilim ve fiyatlar arasindaki iliskileri anlamada nasil farkli bir
bakis agis1 sundugunu vurgular (Pasinetti, 1988a).

Pasinetti'nin “Sraffa'nin Diisiincesinde Siireklilik ve Degisim: Bir Arsiv Turu”
baslikli calismasinda Pasinetti, Sraffa'nin iktisadi diislincelerinin zaman ig¢indeki
evrimini aragtirir ve entelektiiel yolculuguna dair i¢goriiler saglamak i¢in arsiv
materyallerinden faydalanir. Sraffa'nin  diislincelerindeki siirekli  6geleri
inceleyerek, farkli donemlerde degismeyen wunsurlart vurgular. Sraffa'nin
fikirlerinin nasil evrildigini, diger iktisatgilar ile etkilesimleri ve daha genis iktisadi
ortamdaki degisikliklerden nasil etkilendigini ele alir. Calisma, Sraffa'nin
entelektiiel gelisimini aydilatmak i¢in arsiv belgelerini kullanarak, onun el
yazmalari, yazismalar1 ve diger kisisel kayitlarima dair ayrintili bir bakis sunar
(Pasinetti, 2000a).

Pasinetti 2008 tarihinde, Piero Sraffa'min yayimlanmamis ¢alismalarini
derinlemesine inceleyen bir ¢alisma yayimlar. Sraffa, deger ve dagitim teorisinde
onemli katkilarda bulunmus bir iktisat¢idir. Pasinetti’nin ¢alismasi, Sraffa'nin
hayatini, akademik katkilarin1 ve yayimlanmamis ¢alismalarinin iktisat alanindaki
etkisini kesfeder. Sraffa'min entelektiiel gelisimini, diger iktisat¢ilarla olan
etkilesimlerini ve fikirlerinin evrimini detayli bir sekilde ele alir. Sraffa'nin
yayimlanmamis el yazmalarini inceleyen Pasinetti, Sraffa’nin iktisat teorilerini ve
Klasik iktisada yaklagimini aydinlatir. Pasinetti'nin ¢alismasi, Sraffanin katkilarini
ve iktisadi tartismalar i¢indeki yerini daha iyi anlamay1 amaclar (Pasinetti, 2008).

Pasinetti'nin 1990 tarihli ¢alismasinda Massimo Pivetti'nin boliisiime iligskin parasal
aciklamasini elestirir ve tartisir, Klasik iktisat teorilerinin niianslar1 ve modern
yorumlartyla ilgilenir. Parasal bir mercekten goriildiigii sekliyle boliistimiin teorik
temellerini arastirmakta ve Klasik iktisadi diisiince iizerine daha genis bir sdyleme
katkida bulunur. Pasinetti, Sraffa'min mallarin mallar aracilifiyla {retimi adl
caligmasmin belirli bir gelir dagilimi teorisi igerdigi yoniindeki yaygin gorlise
katilmadigini ifade eder. Pasinetti, Sraffa'nin bir gelir dagilimi teorisinin temelleri
ile ilgilendigine, bu temeller iizerine insa edilebilecek herhangi bir spesifik teori ile
ilgilenmedigine inanir. Dahasi, Sraffa temelde gelir dagilimina marjinalist
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yaklagimi reddetmek ve eski Klasik iktisatgilarin bakis acisina geri donmekle
ilgilenir (Pasinetti, 1990d).

5LUIGI LODOVICO PASINETTI’NIN IKTISAT TEORISINE
KATKILARI

Pasinetti'nin “Ortak Uretim Teorisi Uzerine Denemeler” baslikli ¢calismasinda ortak
iretim kavraminin ve iktisat teorisi i¢indeki dneminin bir 6zetini sunar. Ortak
iiretim, ayni iiretim siireci veya girdilerden ayni1 anda birden fazla ¢iktinin iiretildigi
streci ifade eder. Bu, dogal olarak veya insan miihendisligi siirecleriyle
gergeklesebilir. Kavramin, Klasik iktisatta, 6zellikle Adam Smith ve David Ricardo
gibi iktisatcilarin ¢alismalarinda tarihi kokleri vardir. Modern ekonomilerdeki daha
karmasik tiretim siireclerini ele almak igin evrilir. Ortak iiretim, tek tirtinli tiretim
stireclerini  varsayan geleneksel iktisat teorileri zorlar. Maliyet dagilima,
fiyatlandirma ve kaynak dagitimi konularinda karmagikliklar getirir. Pasinetti, ortak
iretimin matematiksel modellemesini tartisir ve bu siirecleri analiz etmek ve
anlamak icin daha sofistike araglara duyulan ihtiyaci vurgular. Calisma, ortak
iiretimin tarim, imalat ve hizmetler dahil olmak {izere ¢esitli sektérlerdeki 6nemini
vurgular ve genis kapsamli etkilerini gosterir. Ortak liretimi anlamak, kaynak
tahsisi, ¢evresel siirdiiriilebilirlik ve iktisadi planlama ile ilgili kararlar1 etkiledigi
icin politika yapicilar ve yoneticiler i¢in hayati 6neme sahiptir (Pasinetti, 1980d).
1980 tarihli Pasinetti’nin calismasi, Sraffa'nin genel ortak iiretim semasinin
resmilestirilmesini, dikey olarak biitiinlesmis sektorlerde iktisadi analiz i¢in yeni
araclarin formiile edilmesini, dayanikli iiretim araglariyla baglantili ¢ok sayida
sorunun analizini; teknik ilerlemenin etkilerinin arastirilmasimi ve Sraffa'nin
iiretilmeyen iiretim araglari i¢in semasinin resmilestirilmesini igerir. Calisma, tek
bir girdi setinden birden fazla c¢ikt1 iiretilen ortak iiretim kavramini ele alir.
Uretkenlik, verimlilik ve iktisat politikasi {izerindeki etkilerini igeren cesitli teorik
yonleri inceler. Ortak {iretimin iktisadi modeller ve politika olusturma tlizerindeki
etkilerini arastirir (Pasinetti, 1980e).

Cambridge gelir dagilimi teorisi, 1956'da Kaldor tarafindan sunulan Keynesyen
gelir dagilimi teorisine dayanir. Kaldor, Klasik iktisattaki gelir dagilimi
ardisikligini tersine cevirerek, teknolojik ilerlemeden en ¢ok is¢ilerin yararlandigini
savunur. Kaldor’'un modeli, 6zellikle is¢ilerin tasarruf yapmadigi durumda
basitlesir ve “Cambridge denklemi” olarak bilinir: kar orani = biiylime orani /
kapitalistlerin tasarruf egilimi. Neoklasikler, bu denklemin gecerliligini elestirir,
ancak Pasinetti, 1962'de bu denklemin genel durum i¢in de gecerli oldugunu
gosterir. 1966'da Pasinetti, kar oram1 ve {lretim teknikleri arasindaki iliskiyi
inceleyerek sermaye teorisindeki paradokslar1 vurgular ve geleneksel Neoklasik
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goriislere meydan okur. Pasinetti'nin ¢alismasi, sermaye teorisinin karmasikligini
ve iktisadi biiylime anlayis1 lizerindeki etkilerini derinlestirir (Pasinetti, 1966).

Sermaye teorisinin iktisat¢ilar1 “paradoksal” davranis bicimlerini kesfetmeye
yonlendirebilecegi fikri, 1960'larin iktisat literatiiriinde, iiretim teorisi alanindaki
geligsmelerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar. Sermaye teorisinde olanlar, aslinda
daha genel bir olgunun 06zel bir Ornegidir. Pasinetti & Scazzieri iktisatgilar
tarafindan tanimlanan paradokslar1 ve bunlarin sermaye teorisi tizerindeki etkilerini
incelerler. Calisma, sermaye teorisini iktisat teorisinin daha genis cercevesine
yerlestirir ve temel prensiplerini ve ana konularmi inceler. Ozellikle, sermaye
teorisinde ortaya c¢ikan ve geleneksel iktisat varsayimlar1 ve gerceveleri zorlayan
paradokslara vurgu yapar. Bu paradoks, belirli bir tiretim tekniginin faiz oraninin
farkli seviyelerinde daha maliyet etkin hale gelmesi, sonra optimal olmaktan
¢ikmasi ve ardindan oran degistikce yeniden optimal hale gelmesi durumunda
ortaya cikar. Faiz orani ile iiretim teknikleri secimi arasindaki iligskinin piiriizsiiz,
dogrusal bir iliski oldugu diisiincesini zorlayarak sermaye teorisinde dogrusal
olmayanlarin varligini 6ne siirer. Bu paradoksal durum, kar oranindaki bir artisin
beklenen diisiisiin aksine daha sermaye yogun tekniklerin benimsenmesine yol
actiginda ortaya cikar. Kar oranlar ile sermaye yogunlugu arasindaki iliskinin
istikrari1 ve Ongoriilebilirligini sorgular. Sermaye mallarinin degeri ile gelir
dagilimi (licretler ve karlar) arasindaki karmasik etkilesimi igerir. Sermaye
degerleri, iicretler ve karlar arasindaki net ve belirgin iliski hakkindaki Klasik ve
Neoklasik iddialar1 sarsar. Pasinetti & Scazzieri, bu paradokslarin geleneksel
iktisadi modellerin ve sermaye teorilerinin yeniden degerlendirilmesini
gerektirdigini tartisir. Bu paradokslarin iktisatgilar tarafindan zaman iginde nasil
anlasildig1 ve tartisildigina dair tarihsel bir genel bakis sunar. Bu paradokslarin ele
alinmasi ve ¢oziilmesi icin daha fazla arastirma ve teorik gelisim alanlar1 Onerir.
Caligma, sermaye teorisinin elestirel bir yeniden degerlendirilmesini gerektirir ve
bu paradokslar1 kapsayacak yeni teorik yaklasimlara ihtiya¢ oldugunu vurgular
(Pasinetti & Scazzieri, 1990).

“Teknik Degisiklikler ve Sermaye Teorisinde Getiri Oran1” baglikli Pasinetti'nin
1969 yilinda yayimlanan ¢aligmasi, tiretim tekniklerindeki degisikliklerin sermaye
iizerindeki getiri oram1 {lizerindeki etkilerini aragtirir. Pasinetti, bir {iretim
tekniginden digerine gegisin sermaye getiri oranmni nasil etkiledigini inceler.
Teknolojik degisimlerin, yeni tekniklerin eski tekniklere kiyasla verimliligi ve
tiretkenligi dogrultusunda sermaye getiri oranlarini nasil etkileyebilecegini tartigir.
Caligma, sermaye teorisi agisindan, teknolojik ilerlemeler ve iiretim
yontemlerindeki degisimlerin iktisadi getiri ve yatirim kararlar {izerindeki etkileri
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hakkinda onemli bilgiler sunar. Bu calisma, sermaye birikimi dinamikleri ve
yatirimin karliligini etkileyen faktorler tizerine daha genis bir tartismanin pargasidir
ve teknolojik ilerleme ile sermaye getirisi arasindaki etkilesimi anlamak igin
anahtar bir metin olarak kabul edilir (Pasinetti, 1969).

Pasinetti'nin 1970 tarihli ¢calismasi, Robert Solow'un sermaye teorisi iizerine yaptigi
calismalar elestirel bir bigimde ele alir. Ozellikle sermayenin getiri oran1 kavrami
iizerinde durur. Pasinetti, Solow'un daha 6nceki analizinin bazi yonlerini yeniden
gozden gecirir ve elestirir; bu elestiriler 6zellikle iktisadi biliylime ve sermaye
birikiminin anlagilmasiyla ilgili teorik temellere ve ¢ikarimlara odaklanir. Pasinetti,
Solow'un cergevesinin, sermaye teorisinin karmasikliklarini, 6zellikle de getiri
orani ile tasarruf ve yatirim gibi iktisadi degiskenler arasindaki iligkiyi asiri
derecede basitlestirebilecegini 6ne slirer. Bu c¢alisma, o donemde iktisat
literatiirtinde 6nemli bir yer tutan sermaye teorisi lizerine yapilan daha genis bir
tartismaya katkida bulunur; Solow'un yaklasimindaki olasi sinirlamalar1 vurgular
ve sermayeyi ve bunun iktisadi biiyiimedeki roliinli analiz etmek i¢in alternatif
perspektifler Onerir. Pasinetti'nin ¢alismasi, sermayenin iktisadi modellerde
Olciilmesi ve teorik olarak ele alinmasi konusundaki tartismalara, Ozellikle
Cambridge (ingiltere) ve Cambridge (ABD) okullar1 arasindaki Cambridge
sermaye tartismasi olarak bilinen tartismaya dahildir (Pasinetti, 1970).

1989'da yayimlanan c¢aligmasinda Pasinetti, Fleck ve Domenghino'nun hiikiimetin
biitce acig1 harcamalarinin Cambridge kar orani teoremi ile uyumsuz oldugu
yoniindeki elestirilerini ele alir. Pasinetti, hiikiimetin biit¢ce ac¢ig1 harcamalarinin
Cambridge teoremi ile ¢elismedigini savunur. Bu goriisiinii desteklemek i¢in teorik
bir agiklama sunar ve hiikiimet harcamalarinin toplam talep ve gelir dagilimi gibi
iktisadi degiskenleri etkileyebilecegini, ancak bu etkilerin Cambridge teoreminin
temel ilkelerini gegersiz kilmadigini vurgular. Pasinetti'nin yaniti, hiikiimetin
maliye politikalarinin geleneksel kar orani teorileriyle bir arada var olabilecegi
fikrini pekistirir (Pasinetti, 19894d).

Pasinetti'nin 1979 tarihli ¢calismasi, sermaye teorisi ¢ercevesinde Wicksell etkileri
ve tekniklerin yeniden geg¢isi (reswitching) kavramlarini ele alir. Bu etkiler, faiz
oranlarindaki degisimlerin {iretim tekniklerinin se¢imi {izerindeki etkilerini ifade
eder. Ozellikle, faiz oranlarindaki degisikliklerin iiretim tekniklerini nasil
etkileyebilecegini ve bunun sonucunda sermaye ve gelir dagilimmi nasil
etkiledigini inceler. Tekniklerin yeniden ge¢isi (reswitching) kavrami, daha yiiksek
bir faiz oraninda optimal olarak kabul edilen bir {iretim tekniginin, daha diisiik bir
faiz oraninda tekrar optimal hale gelebilecegini ifade eder. Bu durum, farkl faiz
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oranlarinda farkli tekniklerin kullanilmasina neden olabilir ve her faiz orani i¢in tek
bir, istikrarli bir teknik olabilecegi fikrini c¢eliskiye diislirebilir. Pasinetti'nin
caligmasi, Wicksell'in fikirlerinden yararlanarak sermaye ve iiretim tekniklerinin
faiz oranlariyla olan dinamikleri hakkinda tartismalara katkida bulunur (Pasinetti,
1979c¢).

Pasinetti, Samuelson'un ikamesizlik teoremini analiz eder ve aslinda bu teoremin
iki farkli teoremden olustugu sonucuna varir: talep degistikce fiyatlarin
degismedigini savunan Samuelson teoremi ve fiyatlardaki bir degisimin ikameye
neden oldugunu savunan tamamlayict ikame teoremi. Pasinetti, Samuelson
teoreminin dogru ancak tamamlayict teoremin yanlis oldugu sonucuna varir.
Samuelson teoremine ikamesiz teorem olarak atifta bulunmanin yaniltic1 oldugunu
ve mantiksal hataya yol agtigini kanitlamaya devam eder. Ifadenin yaniltic1 6zelligi,
bilginin olumsuz bir sekilde aktarilmasi ve bdylece mantiksal olarak, teorem
tarafindan varsayilan kosullar yerine getirilmezse, o zaman bir seyin (yani ikame)
gerceklesecegini ima etmesidir. Pasinetti’ye gore bu ifade yanlistir. Ortak triinler
olsun ya da olmasin, belirli bir teknolojiye sahip bir liretim baglaminda, geleneksel
ikame kavraminin hi¢bir anlam ifade etmedigi sonucuna varir. Pasinetti, iiretim
modellerinde “degistirme” (non-substitution) kavramini inceler. Bu, iktisat teorisi
ve uygulamalar iizerindeki etkilerini anlamak amaciyla yapilir. Belirli iiretim
faktorlerinin birbirleriyle kolayca degistirilmedigi, yani bir girdinin diger bir girdi
ile degistirilebilme simirlarinin oldugu durumu ifade eder. Pasinetti, ¢esitli liretim
modellerini ve bu modellerin degistirme kavramini nasil ele aldiklarini tartigir.
Pasinetti, degistirme kavraminin liretim modellerinin teorik temelleri tizerindeki
etkilerini agiklar. Mevcut modelleri elestirir ve liretim siireclerinde girdi degistirme
sinirlamalarin1 daha iyi hesaplamak i¢in degisiklikler Onerir. Calisma, iiretim
stireclerinin daha dogru bir sekilde modellenmesi ve bu modellere dayali
politikalarin nasil ayarlanmasi gerektigi konusunda 6nemli ¢ikarimlar saglar.
Iktisadi modellerin esnekligi ve gercekligi iizerine genis bir tartismaya katkida
bulunur (Pasinetti, 1977a).

Pasinetti’nin 1977 tarihli ¢alismasi, Leontief'in girdi-¢ikt1 analizini ve Sraffa'nin
iiretim modelini ayrintili olarak sunmaya yonelik bir katki olarak tasarlanir. Teknik
secimi problemi eklenir ve geleneksel sermaye teorisi i¢in sonuglar ¢ikarilir.
Marx'in doniisiim problemi ve dogrusal programlama ile iliskiler incelenir.
Dinamik tiretim modellerine de bir giris yapilir. Calisma, iiretim teorisinin temel
kavramlar1 ve tarihsel gelisimi ile baslar. Pasinetti, Adam Smith ve David Ricardo
gibi iktisatgilarin klasik teorilerini, ayrica marjinal analiz ve optimizasyonu
vurgulayan Neoklasik yaklagimi inceler. Ekonominin ¢esitli sektorleri arasindaki
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bagimliliklar1 analiz etmek i¢in kullanilan girdi-¢cikti modellerinin derinlemesine
bir incelemesi yapilir. Uretim siirecinde sermaye birikiminin ve teknolojik
ilerlemenin rolii ele almnir. Uretimin gelir dagilimi ve genel refah iizerindeki etkileri
analiz edilir. Uretimin biiyiime ve dongiiler gibi dinamik y6nleri géz 6niine alinir.
Caligma, tiretim teorisinin iktisat politikast ve planlama tizerindeki etkilerini i¢eren
bilgilerle sona erer (Pasinetti, 1977b).

Pasinetti’ye gore bir¢ok farkli agidan tasvir edildigi ve incelendigi tizere, iktisadi
analizde liretim odakli teoriler ile miibadele odakli teoriler arasinda bir ikilik vardir.
“Deger Teorisi: Iktisadi Analizde Alternatif Paradigmalarm Kaynag1” bashkli
caligsmasinda Pasinetti, bu ikiligin kaynaginin, deger teorisinde bulunabilecek daha
derin bir ikilige kadar izlenebilecegini savunur. Bu katki kapsaminda ayrintili
olarak incelenen sorun da budur. Pasinetti ¢alismasinda, iktisat teorilerinde deger
kavramini inceler ve farkli paradigmalarin alternatif bakis acilar1 ve i¢gdriiler
sunabilecegini vurgular. Pasinetti, geleneksel iktisat teorilerinin genellikle
sinirlamalara sahip oldugunu ileri siirer ve deger konusunu farkli teorik bakig
acilartyla ele ederek, iktisat¢ilarin yeni boyutlar ve aciklamalar kesfedebilecegini
savunur. Bu yaklasimin iktisadi olgular1 daha kapsamli bir sekilde anlamaya ve yeni
teorik cercevelerin gelistirilmesine katkida bulunabilecegini 6ne siirer (Pasinetti,
1986b).

Pasinetti'nin “Uretken Yapilardaki Degisimlerin Teorik Yonleri: Tartisma ve
Sonuglar” baglikli ¢alismasi, liretken yapilarin zaman i¢indeki evrimini agiklayan
teorik cerceveleri ele alir. Pasinetti, liretken yapilarin degisiminin iktisadi biiyiime
ve gelisim iizerindeki etkilerini inceler. Bu degisimleri tetikleyen faktorler ve
gelismis ile gelismekte olan ekonomiler iizerindeki etkileri tartisir. Iktisadi
bagimliligin iiretken yapilan sekillendirmedeki roliinii vurgular. Pasinetti, kiiresel
iktisadi baglantilarin iktisadi igyapilarin yapisal ayarlamalarini nasil etkiledigini
analiz eder. Pasinetti, ekonomilerin iiretken yapilardaki degisikliklere nasil uyum
sagladigini tartisir. Bu, teknoloji degisimleri, is giicii piyasalarindaki degisiklikler
ve iktisadi politikalarin varyasyonlarni igerir. Pasinetti, tartismasinin teorik
icgoriilerini ve pratik sonuglarini 6zetler. Bu anlayislarin, politika yapicilar ve
iktisatgilar i¢in yapisal degisimlerin yonetilmesinde nasil rehberlik edebilecegini
yansitir (Pasinetti, 1987d).

Pasinetti’nin “Ekonomide Rant Teorisinin Kokeni Uzerine” baslikl1 ¢alismasi, rant
teorisinin iktisat alanindaki tarihsel gelisimini ve kavramsal evrimini izler. Calisma,
farkl1 iktisat diisliniirlerinin rant kavramini nasil anladiklarini, nedenlerini ve iktisat
teorisi ve politikasi lizerindeki etkilerini inceler. Rant teorisinin kdkenleri Smith,
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Ricardo ve Malthus gibi Klasik iktisat¢ilara dayanir. Ozellikle Ricardo'nun, ranti
topragin farkli verimlilik seviyeleriyle iliskilendiren teorisi biiylik etki yaratir.
Klasik iktisattan Neoklasik iktisada gecis, rantin kavramsallagtirilmasinda
degisiklikler getirmis, marjinal verimlilik ve topragin iretim faktorii olarak rolii
daha ¢ok On plana ¢ikar. Pasinetti, Ricardo’nun teorisini ele alir, burada rant
topragin verimliligi ve konumundaki farkliliklardan kaynaklanir. Bu farklilik rant
kavrami, erken donem iktisadi diisiincede ¢cok onemli bir yere sahiptir. Calisma,
modern iktisatgilarin rant teorisini nasil gelistirdigini ve genislettigini, piyasa
kusurlari, sermayenin rolii ve iktisadi bliylime ve dagilim tizerindeki genis etkileri
gibi unsurlart igerecek sekilde inceler. Rant teorisinin toprak politikast ve
vergilendirme tlizerinde 6nemli etkileri vardir. Pasinetti, toprak reformu iizerine
tartismalart  ve rant vergilendirmenin esitsizlikle miicadeledeki iktisadi
gerekcelerini vurgular. Teorinin, kaynak tahsisi ve teknolojik ilerlemelerle zaman
icinde ekonomilerin nasil evrildigi konusundaki yapisal iktisadi dinamiklerle ilgili
onemi vardir. Pasinetti, ¢esitli rant teorilerinin giiglii ve zayif yonlerini elestirel bir
sekilde inceler, bunlarin cagdas iktisadi baglamlarda uygulanabilirligini tartisir
(Pasinetti, 2015).

6.LUIGI LODOVICO PASINETTI’NIN 1IKTiSADIi BUYUMEYE
KATKILARI

Pasinetti’nin 2012 tarihli “Ikinci Son Séz: Yapisal iktisadi Dinamiklerin Onemi”
bashikli ¢alismasinda uzun vadeli iktisadi biiylimeyi anlamada yapisal iktisadi
dinamiklerin 6nemini vurgular. Uretim tekniklerinde, isgiicii piyasasi
dinamiklerinde ve teknolojik ilerlemelerdeki degisimlere odaklanmanin, geleneksel
yaklagimlardan daha derin bir iktisadi biiylime anlayis1 saglayabilecegini ileri siirer.
Pasinetti, bu yapisal dinamiklerin iktisadi politikalar ve kurumsal cerceveler
tarafindan sekillendirildigini dolayisiyla cagdas iktisadi zorluklar1 ele almak i¢in bu
dinamiklerin anlasilmasinin kritik oldugunu belirtir (Pasinetti, 2012b).

Pasinetti'nin “Yapisal Iktisadi Dinamikler” baslikli calismasi, ekonomilerin zaman
icinde degisen yapisini, iktisadi biiylime ile yapisal degisim arasindaki iliskiyi
vurgulayarak inceler. Pasinetti, iktisadi yapilarin dinamiklerini analiz etmek i¢in
cok sektorlii modeller gelistirir. Bu modeller, iiretim tekniklerindeki, tliketim
kaliplarindaki ve sektdrler arasi isglicii dagilimindaki degisiklikleri dikkate alir.
Calisma, teknolojik gelismelerin iktisadi biiyiimeyi ve yapisal doniisiimleri nasil
yonlendirdigini aragtirir. Pasinetti, farkli sektorlerdeki yeniliklerin roliinii ve
bunlarin verimlilik ve istihdam iizerindeki etkilerini inceler. Yapisal degisimler,
talep ve arz arasindaki etkilesimlerden etkilenir. Pasinetti, tiiketici tercihlerindeki
degisimlerin sanayi yapilarini nasil degistirdigini tartisir. Farkli gruplar arasindaki
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gelir dagilimi ve bunun iktisadi dinamikler iizerindeki etkileri analiz edilir.
Pasinetti, gelir dagiliminin tiikketim kaliplarin1 ve dolayisiyla yapisal degisimleri
nasil etkiledigini ele alir. Calisma, yapisal iktisadi dinamiklerin iktisadi politika
izerindeki etkilerine dair i¢goriiler sunar. Pasinetti, yapisal degisimleri yonetmek,
dengeli biiyiimeyi tesvik etmek ve yapisal degisimlerden kaynaklanan issizligi ele
almak icin politikalar Onerir. Pasinetti, teorik modellerini ampirik verilerle
destekleyerek, kavramlarinin gercek diinyadaki uygulanabilirligini gosterir. Analiz,
cesitli ekonomilerdeki yapisal degisimlerin tarihsel 6rneklerini igerir (Pasinetti,
1993c).

Yapisal degisim ve bunun sonucunda ortaya ¢ikan uyum siireci, gelismis,
gelismekte olan piyasa veya planli ekonomilerin en yaygin 6zelliklerinden biridir
ve ilgili sorunlarin giderek uluslararasilasmasi s6z konusudur. Yapisal degisim
Lloyd & Pasinetti’nin 1987 tarihli “Yapisal Degisim, Iktisadi Bagimlilik ve Diinya
Kalkinmas1” baglikli calismalarinda bir¢ok acidan ele alinr: teknoloji secimi,
yayillma stireci, tiikketim ve iiretim yapilari, fiyatlar, faaliyet ve istihdam diizeyi
iizerindeki etkileri. Calisma, ekonomiler i¢indeki yapisal doniisiim siireglerini ve
iilkeler arasindaki artan iktisadi bagimlilig1 inceler. Calisma ekonomilerin zamanla
nasil evrildigini, tarima dayali sistemlerden sanayi ve hizmet odakl1 yapilar haline
nasil gectigini ele alir. Bu, teknolojik ilerlemelerin ve iiretim ile istihdamin degisen
bilesiminin etkisini de igerir. Ticaret, yatirm ve finansal akiglar yoluyla
ekonomilerin giderek artan birbirine baglihigi analiz edilir. Calisma, bu
baglantilarin iktisat politikalar1 ve kalkinma stratejilerini nasil etkiledigini agiklar.
Farkl1 iktisadi kalkinma perspektifleri tartisiimakta ve iilkelerin benimsedigi ¢esitli
yollar ve stratejiler vurgulanir. Bu, sanayi politikasi, bolgesel kalkinma ve
hiikiimetin iktisadi doniistimdeki rolii gibi konular1 icerir. Caligsma, uluslararasi
kuruluglarin, ¢ok uluslu sirketlerin ve kiiresel piyasalarin ulusal ekonomiler
iizerindeki etkisini igeren daha genis kiiresel iktisadi baglami ele alir. Yapisal
degisim ve iktisadi bagimliligin politika sonuglarina dair i¢goriiler sunmakta ve
politika yapicilara siirdiiriilebilir ve kapsayicit biiyiimeyi tesvik etmeleri i¢in
onerilerde bulunur (Lloyd, & Pasinetti, 1987).

Pasinetti'nin 1979 yilinda yayimlanan “Biiyiime ve Gelir Dagilimi: Iktisat
Teorisinde Denemeler” baslikl1 ¢alismasi alt1 boliimden olusan bir derlemedir. Ilki
Ricardocu sistemin formiilasyonunu igerir. ikinci ve {igiincii boliimler Pasinetti’nin
dalgalanmalar ve iktisadi biiylimeye iliskin sentetik yaklagimini ve is¢i sinifinin
tasarruf egiliminden bagimsiz olarak uzun donem kar orami ve gelir dagilimi
teoremini igerir. Diger bdliimler Keynes'in analizinin Ricardocu koklerinin agiga
cikarilmasini, Harrod, Domar ve Kaldor'un teorileri 1s18inda iktisadi biiylimeyi
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icerir. Son boliim ise iktisadi tartismalarin degerlendirilmesine ve iktisadi biiytime
stirecinde kar oranin1 belirleyen temel gli¢lere ayrilir. Calisma genel olarak iktisadi
biliylime ile gelir dagilimi arasindaki iliskiyi teorik bir ¢cercevede ele alir. Yapisal
iktisadi dinamikler alaninda 6nde gelen bir iktisatci olan Pasinetti, biiylimenin gelir
dagilimini nasil etkiledigini ve bunun tersini anlamak i¢in gesitli iktisat teorilerini
ve modelleri inceler. Caligma, sermaye birikiminin, teknolojik ilerlemenin ve
kurumsal faktorlerin iktisadi dinamikler lizerindeki rolii gibi konulari ele alir.
Klasik ve Keynesyen yaklasimlarin kapsamli bir analizini sunarak, bu
yaklagimlarin politika ve iktisadi gelisim iizerindeki etkilerini vurgular.
Pasinetti'nin ¢alismasi, iktisadi biiyiimenin karmasikliklarini ve bunun gelir
esitsizligi lizerindeki etkisini anlamak i¢in 6nemli bir kaynaktir (Pasinetti, 1979d).
Pasinetti'nin 1987'de yaymmlanan “Tatmin Edici' ve Optimal Iktisadi Biiyiime”
baslikli ¢calismasi, iktisat teorisinde “tatmin edici” ve “optimal” biliyiime arasindaki
ayrimu ele alir. Pasinetti, genellikle ¢iktiy1 veya faydayi en iist diizeye ¢ikarmak gibi
iktisadi degiskenlere odaklanan, kat1 varsayimlar ve matematiksel formiilasyonlar
altinda optimal biiyiimeye odaklanmay1 elestirir. Bunun yerine, Pasinetti, sosyal
refah, adil gelir dagilimi ve uzun vadeli siirdiiriilebilirlik gibi daha genis sosyo-
iktisadi hedefleri géz Oniinde bulunduran “tatmin edici” biiylime kavramin
vurgular. Tatmin edici biiylimenin, optimal biiyiime modellerinin siklikla g6z ardi
ettigi kalkinmanin niteliksel yonlerini dikkate alarak, gercek diinya iktisadi
dinamikleri ve toplumsal ihtiyaglarla daha uyumlu oldugunu savunur. Pasinetti'nin
caligmasi, biiylime teorisi ilizerine yapilan genis capl tartismalara katkida
bulunarak, mevcut paradigmalar1 sorgular ve iktisadi kalkinmayi1 anlamak ve
yonlendirmek i¢in daha biitiinciil bir yaklasim onerir. Onun fikirleri, iktisadi
verimliligin yan1 sira sosyal ve etik kaygilarin ele alinmasinin 6nemini
vurgulayarak, daha kapsayict ve siirdiiriilebilir iktisadi politikalara yonelik bir
degisimi yansitir (Pasinetti, 1987e).

Pasinetti'nin  “Yapisal Degisim ve lktisadi Biiyiime: Uluslarin Servetinin
Dinamikleri Uzerine Teorik Bir Deneme” adli alismasi, bir ekonomideki yapisal
degisiklikler ile iktisadi biiylime arasindaki karmasik iliskiyi inceler. Pasinetti, bir
ekonominin zaman iginde nasil evrildigini ve tarim, sanayi ve hizmetler gibi farkli
sektorler arasindaki degisimleri ele alir. Calisma, iktisadi biiyiimeyi yonlendiren
dinamik stirecleri, teknolojik ilerlemeler, tiiketici tercihlerindeki degisiklikler ve
sermaye birikimi gibi faktorleri tartigir. Pasinetti, yapisal degisimlerin uzun vadeli
iktisadi biiylime ve servet dagilimi lizerindeki etkilerini agiklamak icin Klasik ve
Keynesyen iktisat teorilerini kullanir. Calisma, yapisal degisim ile iktisadi biiyiime
arasindaki iligkileri bi¢imsel olarak ifade eden matematiksel modeller igerir ve bu
dinamikleri analiz etmek i¢in teorik bir ¢cergeve sunar. Pasinetti, bulgularinin iktisat
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politika iizerindeki etkilerini ele alir ve iktisadi biliylimeyi siirdiirebilmek icin
yapisal donilisimil destekleyen politikalarin gerekliligini vurgular (Pasinetti,
1983Db).

Pasinettimin 1960 yilinda yayimlanan “Déngiisel Dalgalanmalar ve Iktisadi
Biiyiime” baslikli ¢alismasi, iktisadi biiylime ile dongiisel dalgalanmalar arasindaki
etkilesimi inceler. Calismada, is dongiilerinin uzun vadeli iktisadi biiyiime
iizerindeki etkileri ele alinir. Pasinetti, yatirimlar, teknolojik ilerlemeler ve politika
tepkileri gibi faktorlerin analizini yaparak, kisa vadeli dalgalanmalarin genel
iktisadi gelisim iizerindeki etkilerini anlamaya yonelik teorik cerceveler ve
donemin ampirik verilerini sunar. Pasinetti, matematiksel bir ek yardimiyla daha
genel bir i¢sel dinamik modelin 6zelliklerinin derinlemesine bir analizini sunar. Bu
model, yalnizca ¢arpan ve hizlanma ilkesinin etkilesiminden kaynaklanabilecek
farkli dinamik hareketleri degil, ayn1 zamanda gelir hareketleri ile sermaye stoku
hareketleri arasindaki karsilikli iligkilerden kaynaklanan sistemin istikrarina
yonelik sonuclar1 da kesfetmeye yardimcei oluir. Model, ¢alismada sunulan diger
tim teorilerin neden konjonktiirel hareketleri ve biiylime hareketlerini birlikte
aciklayamadigini aciklamak i¢in kullanilir (Pasinetti, 1960b). Pasinetti, “Ddngiisel
Dalgalanmalar ve Iktisadi Biiyiime: Bay Neisser'a Bir Yanit” baslikl1 ¢alismasinda,
iktisadi dongiiler ve biliylime arasindaki iliski lizerine 6nceki ¢alismalarina yonelik
Bay Neisser tarafindan getirilen elestirileri ele alir. Pasinetti, orijinal argiimanlarini
savunur veya dongiisel dalgalanmalarin uzun vadeli iktisadi biiyiime iizerindeki
etkisi hakkinda anlasilmayan noktalar1 agikliga kavusturur (Pasinetti, 1961).

Pasinetti'nin 1962 tarihli “Kar Oran1 ve Gelir Dagilimu ile iktisadi Biiyiime Orani
[liskisi” baslhikli calismasi, iktisadi biiyiime, gelir dagilimi ve kar oran1 arasindaki
iligkiyi inceler. Pasinetti, kar oraninin, gelir dagiliminin iktisadi biiylimeyi nasil
etkiledigini anlamada temel bir unsur oldugunu savunur. Pasinetti, Cambridge'de
gelistirilen makroiktisadi teorilerin en 6nemli sonuglarindan birinin, farkli tasarruf
egilimlerinin etkilesimi yoluyla kar orani1 ve gelir dagilimim iktisadi biiylime
oranina baglayan basit bir iliski oldugunu belirtir. Bu iligski, Keynesyen iktisatta
gelirin efektif talep tarafindan belirlendigi ve yatirimin tiiketimden bagimsiz oldugu
diistincesine dayanarak, klasik gelir dagilimi ve sermaye birikimi arasindaki
bagintiya modern bir yorum getirir. Caligma, tam istthdama ulasmak i¢in gerekli
teorik ¢ercevenin yeniden degerlendirilmesini sunar ve Kaldor'un orijinal
modelinin siirdiiriilemez oldugunu gosterir (Pasinetti, 1962). Pasinetti'nin
“Biiyliyen Bir Ekonomide Kar Orani: Bir Yanit” baslikli ¢calismasinda, Pasinetti
onceki ¢aligmalarindaki kar orani ile ilgili elestirilere ve tartismalara yanit verir.
Pasinetti, arglimanlarin1 tekrar gozden gecirir ve diger iktisat¢ilarin sundugu
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alternatif goriis veya kars1 arglimanlara yanit verir. Bu yaniti, biiyiime kosullarinda
kar oranlarinin nasil davrandigina dair devam eden tartismalara katkida bulunur ve
biliylimenin sermaye birikimi ve dagilimi iizerindeki etkilerini yansitir (Pasinetti,
1966).

1963 tarihli “Cok Sektorlii Iktisadi Biiyiime Modeli” baslikli g¢alismasinda
Pasinetti'nin modeli, iktisadi biiylimeyi birden fazla sektorii iceren bir gercevede
analiz etmeye odaklanir. Bu model, Solow biiylime modelini genisleterek farkli
sektorlerin analizini icerir. Model, ekonominin farkli iiretim fonksiyonlaria ve
teknolojik 6zelliklere sahip ¢esitli sektorlerden olustugunu dikkate alir. Sermaye
birikiminin sektorler arasinda farkli sekilde gergeklestigini ve bunun iktisadi
biliyiimeyi nasil etkiledigini vurgular. Bir sektdrdeki biiylimenin diger sektorler
iizerindeki etkilerini inceler. Model, farkli sektorlerdeki teknolojik ilerlemenin
iktisadi biliylime tizerindeki etkilerini de igerir (Pasinetti, 1963).

Pasinetti, “Iktisadi Biiyiime Sorunlarina Yeni Bir Teorik Yaklasim” baslikli
caligmasinda iktisadi biliyiimeyi anlamak icin teorik bir c¢erceve sunar. 1965'te
yayimlanan bu c¢alisma, ekonometrik kalkinma planlamasi iizerine daha genis bir
caligma koleksiyonunun parcasiydi. Pasinetti'nin yaklagimi, iktisadi kalkinmanin
dinamiklerine yeni bakis acilar1 getirerek geleneksel iktisadi biiylime teorilerine
meydan okur. Ozellikle yatirim ve teknolojik ilerlemenin biiyiimeyi nasil
yonlendirdigine odaklanarak farkl iktisadi sektorlerin ve bunlarin etkilesimlerinin
roliinii vurgular. Caligsma, kalkinma iktisadi1 alanina yaptig1 katki ve daha sonraki
iktisadi model ve teoriler {izerindeki etkisi agisindan dikkate degerdir. Iktisadi
bliyiime ve kalkinmanin teorik temelleriyle ilgilenen herkes i¢in Snemli bir
kaynaktir (Pasinetti, 1965).

“Standart Fiyatlar ve Dogrusal Tiiketim/Biiytime Oran1 R” baglikli caligmasinda
Pasinetti, iktisadi model i¢inde standart fiyatlar fikrini tartisir. Bu fiyatlar, iktisadi
analizde referans noktasi olarak kabul edilen, sabit veya degismeyen fiyatlardir.
Caligma, tiikketim biiyiime oraninin bazi iktisadi faktorlerle dogrusal olarak iligkili
oldugu bir modeli tanitir. Bu, iktisadi degiskenlerdeki degisikliklerin tiiketim
biiylime oranini nasil etkiledigini analiz etmeyi igerir. Calisma, bu kavramlarin
iktisadi dinamikler tizerindeki etkilerini inceler, 6rnegin iktisadi bilylime ve istikrar.
Matematiksel modelleme yoluyla iliskilerin nasil agiklanacagini ve sonuglarin nasil
elde edilecegini icerir (Pasinetti, 1992b).

Pasinetti'nin “Biiyiime ve Yapisal Degisim: Gelecek Perspektifleri" ve "Ikinci Son
S6z: Yapisal Iktisadi Dinamiklerin Onemi” baslikli ¢alismasinda Pasinetti, modern
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ekonomiler baglaminda iktisadi biiylime ve yapisal degisimin dinamiklerini inceler.
Pasinetti, ekonomilerin nasil biiyiidiiglinii ve zamanla nasil evrildigini ele alir.
Yapisal degisimlerin—iktisadi faaliyetlerin ve sektorlerin  bilesimindeki
degisikliklerin—biiyilime iizerindeki roliine vurgu yapar. Teknolojik ilerlemenin,
iiretkenlik, isttihdam yaratma ve iktisadi gelisim iizerindeki etkileri dnemli bir
degisim stirliciisii olarak One ¢ikarir. Yapisal degisimlerin iktisat politikasi
iizerindeki etkileri tartisir. Politika yapicilarinin, teknolojik ve yapisal degisimlerin
uzun vadeli etkilerini dikkate alarak karar vermeleri gerektigi one stirer. Farkli
ekonomilerin yapisal degisimlerle nasil basa c¢iktigin1 ve bu siiregleri nasil
yoOnettigini gosteren tarihi 6rnekler sunar (Pasinetti, 2012c).

7.SONUC

Luigi Lodovico Pasinetti'nin iktisat teorisine yaptigi katkilar, Klasik ve Keynesyen
iktisadi diistincelerini birlestirerek, iktisadi biliylime, yapisal degisim ve gelir
dagilimi1 gibi temel iktisadi sorunlara yeni yaklasimlar getirir. Pasinetti, iktisadi
bliyiime modelleri ve bu modellerin uzun vadeli dinamiklerini analiz etme
konusunda, ozellikle de kapitalist ekonomilerin isleyisini anlamaya yonelik
katkilariyla taninir. Onun yapisal iktisadi degisim teorisi, ekonomilerin sektorel
yapilarinin zaman i¢inde nasil evrildigini agiklar ve bu evrim siirecinin iktisadi
biiyiime ve gelir dagilimi iizerindeki etkilerini ortaya koyar.

Pasinetti'nin c¢aligmalari, gliniimiizde hala gegerliligini koruyan onemli teorik
temeller sunar ve modern iktisadi analizlerde sik¢a referans alinir. Onun analizleri,
sadece iktisadi bliyiime ve yapisal degisim teorileri i¢in degil, ayn1 zamanda sosyal
refah ve esitsizliklerin azaltilmasi konularinda da 6nemli politik ¢ikarimlar saglar.
Pasinetti'nin teorik mirasi, ozellikle gelismekte olan iilkelerin iktisadi kalkinma
stratejilerinin olusturulmasinda kritik bir rol oynar. Bu nedenle, onun ¢aligmalari,
modern iktisatcilar ve politika yapicilar tarafindan dikkatle incelenir ve bu
incelemeler, iktisat politikalariin sekillendirilmesinde 6nemli bir yol gosterici
olur.

Bu baglamda, Pasinetti'nin iktisat bilimine yaptig1 katkilar, sadece kendi
doneminde degil, giinliimiiz iktisadi sorunlarinin ¢éziimiinde de biiyiik 6nem tasir.
Onun teorileri, hem akademik diinyada hem de pratik politika uygulamalarinda
uzun siireli bir etki yaratir ve bu etkiler, gelecekte de devam edecektir. Pasinetti'nin
mirasi, iktisat biliminin gelisiminde kalict bir yer edinir ve iktisadi diisiincenin
evrimine olan katkilartyla unutulmaz bir hale gelir.
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YAZARIN BEYANI
Katki Oram Beyani: Yazar, calismanin tiimiine tek basina katki saglamistir.

Destek ve Tesekkiir Beyani: Calismada herhangi bir kurum ya da kurulustan
destek alinmamustir.

Catisma Beyani: Calismada herhangi bir potansiyel ¢ikar catismasi s6z konusu
degildir.
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