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0z: Kuvvetliyi zayifa takdim ilkesi ayn1 anda bir arada bulunmalar1 miimkiin olmayan iki celisik durumdan birini digerine
tercihte dikkate alinacak o6lctiyti ifade eder. Takdim ilkesini dikkate alarak yapilacak 6ncelemenin gerekgesi, takdim edilen
seyin bir veya daha ¢ok yonden diger durum veya olgudan daha kuvvetli bir konuma sahip olmasidir. Bu ¢alisma biitiin di-
siplinlerdeki akil yiirtitme tarzlarinda 6nemli bir yere sahip olan bu ilkeyi fikih ilmi a¢isindan arastirma konusu yapmakta
ve mezkdr ilkenin mahiyeti, kapsami, 6nemi, tatbik sartlari, diger kiillf ilkelerle miinasebeti ve onlar arasindaki konumunu
arastirmaktadir. Yapilan arastirmalarda takdim ilkesinin Hanefi fikhinda bir istidlal kaynag olarak kullanimi hakkinda
daha dnce yapilmis hususi bir calismaya rastlanmamistir. Bu nedenle makale hustisen Hanefi fikhinda bu ilkeye dayal fikhi
istidlal tarzin 6rnek fikih meseleleri tizerinden ortaya koymayi amaglamaktadir. Calismada, belirlenen eserler tizerinde
gerceklestirilen dokiiman analizi, elde edilen verilere dayali betimleme, ¢dziimleme ve yorumlama yontemleri kullanilmistir.
Arastirmada elde edilen bulgulara gore takdim ilkesi bircok fikih ve fikih ustlii kaidesinin esasini teskil etmekle birlikte fikih
ve fikih usulii kaideleri arasinda miitalaa edilmemektedir. Bu durumun muhtemel nedeni takdim ilkesinin fikih ve fikih usulii
kurallarindan farkli yon ve vasiflara sahip akli-mantiki kurallar arasinda degerlendirilmis olmasidir. Deliller arasi tearuz du-
rumlarinda uygulanacak tercih kurallarinin tespitinde 6nemli bir role sahip olan takdim ilkesi ser't maksat ve maslahatlarin
oncelik-sonralik durumlarinin tespitinde de en sik isletilen prensipler arasinda yer alir. Fikih mezheplerinin, kendi usulleri
uyarinca elde ettikleri fikhi hiikiimleri temellendirmek ve bu hiikiimleri muhaliflere kars1 savunmak amaciyla da bu ilkeye
sik¢a bagvurduklar: goriliir. Takdim ilkesinin Hanefi fikhinda bir istidlal araci olarak kullanim tarzlarini konu alan bu ¢alis-
mada 6rnek metinler olarak secilen Kudari'nin (6l. 428/1037) et-Tecrid’i ile Serahsi'nin (61. 483/1090 [?]) el-Mebstit' undan
secilen 6rnek meselelerde de bu ilkenin zikredilen amaglarla istihdam edildigi agik¢a goriilmektedir.
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Abstract: The principle of prioritising the stronger over the weaker dictates the measure to be taken into account when
preferring one of two contradictory situations that cannot coexist at the same time. The justification for the prioritisation is
based on the principle that one situation or phenomenon holds a stronger position than the other in one or more aspects.
This study investigates the principle of prioritisation, which plays a significant role in the rational reasoning styles in all
disciplines, specifically within the science of figh. It investigates the nature, scope, importance, and conditions of application
of this principle, as well as its relationship with other universal principles and its position among them. More specifically,
this study aims to reveal the application of the principle of prioritization for argumentation in Hanafi figh through selected
figh issues. To date no previous study has focused on the use of the principle of prioritisation as a source of argumentation
in Hanafl figh, and this study is expected to contribute significantly to the literature. The methodologies employed include
document analysis on the identified works. Findings indicate that the principle of prioritisation forms the basis of many
principles of figh and usul al-figh. This principle This principle, often applied in determining the priority and succession of
religious aims and benefits, is among the most frequently cited in relevant contexts. It is particularly prevalent in Hanafi figh
for justification and argumentation, as clearly seen in al-Qudiiri’s (d. 428/1037) al-Tajrid and al-SarakhsT’s (d. 483/1090 [?])
al-Mabstit, which were selected as sample texts for this study.

Keywords: Figh, Hanafi Figh, Legal Maxim, The Principle of Prioritising, Argumentation, al-Qudiiri, al-Sarakhsi
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Giris

Fukahi arasinda genel kabul gérmiis bes temel prensipten soz edilir. Ilgili kaynaklarda bu
prensipler mealen séylece siralanir: a) Isler maksatlarina géredir, b) Zarar giderilir, c) Adetle
hiikmolunur, d) Mesakkat kolaylastirma nedenidir, e) Kesin olan sey stiphe ile ortadan kalkmaz.!!!
Biitlin fikih mezheplerinde fikhi meselelerin kahir ekseriyetinin hitkme baglanmasinda dikkate
alinan bu prensipler diger kiillf fikih prensiplerini de kusatan ana ilkeler olarak itibar gérmiis ve
kaynaklarda “bes biiyiik ilke” olarak adlandirilmislardir.?! Mezkiir kaidelerin yani sira fikih eser-
lerinde kendisine sik¢a atifta bulunulmasina ve fikhi istidlalde ¢ok¢a kullanilmasina ragmen fikih
kaideleri arasinda yer verilmeyen, “kuvvetliyi zayifa takdim ilkesi” olarak formiile edilebilecek
bir ilkenin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Kisaca “takdim ilkesi” olarak ifade edilebilecek bu
ilke ayni anda bir arada bulunmalari miimkiin olmayan iki durumdan birini digerine 6ncelemeyi
ifade eder. Takdim ilkesini dikkate alarak yapilacak dncelemenin gerekgesi, takdim edilen seyin
bir veya daha ¢ok yonden diger durum veya olgudan daha kuvvetli konumda olmasidir. Zira
kuvvetli olanin zayif olana takdim edilmesinin gerekliligi aklen ve ser’an kabul edilen temel bir
ilkedir. Fikih literatiirtiniin konuya iliskin bahislerinde sikca vurgulandig iizere, ayni anda bir
arada bulunmalar1 miimkiin olmayan her durumda seriat kuvvetli olani zayif olana takdim etmis,
akil ve orf de bu ilkeyi benimsemistir.® Bu ilke hi¢bir semavi dinde g6z ardi edilmedigi gibi selim
akillar ve salim fitratlar bu ilkenin varligini kabul ederek iyi, giizel ve dogru olanin tayininde onu
temel Olciilerden biri olarak benimsemisler ve bu ilke uyarinca hareket etmislerdir. Bu ilkenin
geregiise ayni hal ve zamanda bir arada bulunmalari imkansiz olan iki seyden daha kuvvetli olani
itibara almak, kuvvetli olan1 6ncelemek ve daha kuvvetli varken zayif olanla hiikmetmemektir.
Bu nedenle takdim ilkesi fikih usultinde deliller arasi tedaruz ve tercihte kendisine basvurulan
temel kurallardan biri olmustur. Diger ser‘ ve akli ilimlerde de genis bir uygulama alanina sahip
olan bu ilke, istidlal ve arglimantasyon amaciyla farkli baglam ve miinasebetlerde kendisine en
¢ok basvurulan ve en sik isletilen kurallar arasinda yer almistir.

Fikih ve fikih usulil literatiiriinde farkli miinasebetlerle fikhi kaidelere deginen veya bu kai-
deleri husiisi arastirma konusu yapan ¢ok sayida eser mevcuttur. Hakkinda miistakil bir calisma
yapilmamis olmakla birlikte ilgili eserlerde “kuvvetliyi zayifa takdim ilkesi” veya kisaca “takdim
ilkesi” olarak ifade edilebilecek bir kurala da sik¢a atifta bulunuldugu goriilmektedir. Tespitleri-
mize gore, takdim ilkesini hacimli bir makalede ele alan tek arastirma yakin déneme aittir. Seftk
en-Nedvi tarafindan yapilan ilgili calismada takdim ilkesi “Ka‘idetii (ed-Da'if fi mu‘dradati’l-kaviyyi
ma‘diimun hukmen ) te’sil ve tatbiq” bashgi altinda incelenmistir.™*! Fikih kaynaklarinda “bes biiytik
fikih kaidesi” olarak anilan temel kaideleri ve bunlarin takdim ilkesi ile olan miinasebetlerini
degerlendiren mezkir ¢alismada takdim ilkesinin de s6z konusu biiyiik fikih kurallarindan biri
oldugu iddia edilmistir. Dahas1 bu ilkenin diger biiytik fikih kurallarini da kusatan daha kapsamli
bir ilke olarak itibara alinmasi teklif edilmistir. S6z konusu iddia ve teklif bu makalenin alt bas-
liklarindan birinde ele alinarak degerlendirilmis, takdim ilkesinin bir fikih kurali olarak itibara
alinmamis olmasinin muhtemel nedenleri tespit edilmis ve ilgili mesele hakkindaki sorular
cevaplanmaya calisiimistir.

[1] Mealen zikredilen ilkelerin Arapca ifadeleri sirasiyla séyledir: v daaa] [ £Sows s3WI] [y a0 ] [Ldslie )}:\H]
Ladl gz Y eidl],[wdl]. bk. Salih b. Ganem es-Sedlan, el-Kavadidii'l-fikhiyyeti’l-kiibrd ve ma teferra‘a ‘anhd (Riyad: Daru
Belensiyye, 1417/1997), 9.

[2] Téceddin Abdilvehhab b. Ali b. Abdiilkafi es-Siibki, el-Esbdh ve'n-nezdir, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud, Ali Muhammed
Muavviz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1411/1991), 12.

[3] Ebii'l-Abbas Sihabiiddin Ahmed b. idris b. Abdirrahman el-Misri el-Karafi, Kitdbii'l-Furtik = Envaru’l-burik fi envai’l-furik,
dirase ve thk. Muhammed Ahmed es-Serrac, Ali Cum’a Muhammed (Kahire: Daru’s-Selam, 1421/2001), 3/915.

[4] Muhammed Ali Sefik en-Nedvi, “Ka‘idetii (ed-Da‘if fi mu‘aradati’l-kaviyyi ma‘diimun hukmen ) te’sil ve tatbiq”, Mecel-
letti’d-Dirdsati’l-Arabiyye 35/5 (Ocak 2017), 2907-3008.
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Takdim ilkesi diger mezhepler tarafindan da ayni amaglarla kullanilmis olmasina ragmen kuv-
vetli-zayif ayriminin ictihadi bir mesele olusu ilkenin uygulanma tarzi ve sonuglar1 bakimindan
fikhi ihtilaflara yol agmistir. Takdim ilkesiyle ilgili mevcut arastirmada deginilmeyen bu husus bu
makalede yer verilen dérnek fikih meseleleri tizerinden ortaya konmaya calisilmistir.

Yapilan okumalar ve konuya iliskin literatiir taramasi ¢alismalarinda ilkenin Hanefi fikhinda
istidlal kaynagi olarak kullanimini miistakil bir aragstirma konusu yapan herhangi bir arastirmaya
rastlanmamistir. Konuyu bu baslik altinda arastirmak iizere kaleme alinan bu makalede fikih
meselelerini farkli mezheplerle mukayeseli olarak ele alan ve bu sadette mezheplerin takdim
ilkesine dayali gorislerine ve istidlal tarzlarina da yer veren eserler arastirilmis ve Kudri'nin
(6l. 428/1037) et-Tecrid'i ile Serahsi'nin (6l. 483/1090 [?]) el-Mebsiit'u bu amaca uygun 6rnek
metinler olarak secilmistir. Bu eserlere dayali okumalardan elde edilen verilere istinaden konuya
iliskin bir takim tahlil ve yorumlar yapilmis ve meselenin anlasilmasina katki saglayacagi diisiinii-
len gesitli cikarim ve tespitlerde bulunulmustur. Takdim ilkesinin baslica kullanim amaglarinin
tespit edilerek 6zellikle Hanefl fikhinda bu ilkeye dayali istidlal tarzlar1 hakkinda dikkat ¢ekici
orneklerin, yer yer diger mezheplerle mukayeseli olarak, ele alinmis olmasi bu ¢alismanin alana
sunabilecegi bir diger katki olarak zikredilebilir.

1. Takdim ilkesine iligskin Teorik Bilgiler

1.1. Takdim ilkesinin Mahiyeti, Kapsami ve Fikih Kaideleri Arasindaki Konumu

Mahiyet bakimindan takdim ameliyesi tercih faaliyeti zimninda degerlendirilebilir. Zira usiil
eserlerinde tercih faaliyeti hakkindaki tanimlar tercih ve takdim ameliyesi arasindaki yakin
iliskiyi ortaya koymaktadir. ilgili kaynaklarda tercih “iki taraftan birinin digerine gére daha kuv-
vetli oldugunu ortaya koyma faaliyeti” olarak tanimlanir. Kuvvetli varken zayif olanla istidlalde
bulunmak batil ve buna istinaden verilen hiikiim gecersiz ve yok hiikmiinde kabul edilmistir.>!
Tercih ameliyesinden maksat iki sey arasinda daha kuvvetli olani tespit ederek zayif olanla hiik-
metmekten ve dolayisiyla batil olandan kaginmaktir.[®

Ustil eserlerinde tercih faaliyetinin mahiyeti ve kapsami hakkindaki izahlardan anlasilacagi
lizere takdim faaliyeti tercihten daha kapsamlidir. Tercih, bir arada diisiintilmesi miimkiin olma-
yan celisik iki delil ya da durum arasinda ortaya ¢ikan tearuz durumunda kendisine basvurulan
bir akil ytlriitme tarzi olup ash itibariyle tedruzu sona erdirme amacina yonelik bir faaliyettir.
Tearuz ise, birinin varligi digerinin varligina engel olan en az iki sey arasindaki zithk iliskini ifade
eder. Usul-i fikih eserlerindeki 1stilahi tanimlara gore tearuz kuvvet bakimindan birbirine esit
konumda olan iki delilin haramlik-helallik veya mispetlik-menfilik bakimindan farkli hiikiimler
ifade etmesi durumudur.”! Bir tedruzun varligindan ve bu tearuzun giderilmesi i¢in bir tercih
ameliyesinden s6z edebilmek icin deliller arasinda esitlik bulunmasi gerekir. Zira tercih zahiren
birbirine denk olan iki delilden birinin digerinden daha kuvvetli olduguna yonelik bir zann-1
galibe istinaden bir delili digerine iistlin tutarak kendisiyle amel edilmeye layik olan delili tespit
etme faaliyetidir.l®!

[5] Ebii'l-Fazl Adudiiddin Abdurrahman b. Ahmed b. Abdiilgaffar el-ici, Serhu Muhtasari’l-Miintehd (Beyrut: Daru’l-Kiitii-
bi’l-fimiyye, 1424/2004), 3/92; Alaiiddin Abdiilaziz b. Ahmed b. Muhammed Abdiilaziz el-Buharfi, Kesfii'l-esrdar an Ustili
Fahrulislam el-Pezdevi (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 1418/1997), 3/14, 4/6; ibnii'l-FerrA Muhammed b. Hiiseyin Eb{i
Ya'la el-Ferra, el-‘Udde fi usili’l-fikh, thk. Muhammed Abdiilkadir Ata (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, 2002), 1/359.

[6] Ebu't-Tayyib Muhammed Siddik Bahadir Han b. Hasen b. Ali el-Kannevci, Tahsili'l-me’mal min ilmi'l-usdl muhtasaru
Irsadii’l-fuhiil (Beyrut: Daru’l-Kiittibi’l-Ilmiyye, 1424 /2003), 353; Ebd Muhammed Mahmiid b. Ahmed el-Ayni, el-Bindye
fi serhi’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1411/1990), 8/500.

[7] Serahsi, Usill, 2/12; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii’l-esrdr, 3/118.

[8] bk. Abdiilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrdar, 4/112; Zerkesi, el-Bahru’l-muhit, 6/132.
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Takdim ilkesinin, fikih kaynaklarinda zikri gegen kiilll kaideler arasinda miitalaa edilmemis
olmasi bu kaidenin bir fikih prensibi olmaktan ziyade bir mantik ilkesi ve biitiin disiplinlerde
cari, genel-gecer bir kural olarak kabul gérmiis olmasina baglanabilir. Nitekim ilgili eserlerde
killi fikih kaidelerinin mahiyetini ortaya koymak amaciyla verilen tanimlar géz 6niine alindiginda
fikih kaidesi “kapsamina giren ahkamin kendisiyle bilindigi, genel yargilara (kaziyye aglebiyye)
iliskin ser’ hiikiim” olarak tarif edilebilir.!’! Verilen tariften anlasilacag tizere kiilli fikih prensipleri
fikih ilmindeki farkli bab ve bahisleri icine almakta ve miisterek bir fikhi yon nedeniyle birbiriyle
kaydiyla

™
1

baglantili bir grup ser’t hitkmi kusatmaktadir. Tarifte yer alan hiiktim kavraminin “ser
kayitlanmasi, ser’i hiikiimlerle ilgili bulunmayan kaideleri disarida birakmak i¢indir.[%!

Kapsam itibariyle bir takim fikih kaideleri her ne kadar “killi” olarak nitelenseler de istisna-
s1 olmayan fikih kaidesi yok gibidir. Konuya iliskin bazi kaynaklardaki agiklamalara gore fikhi
kaidelerin “killi” olarak nitelenmesi, kapsam disinda kalan hicbir istisnalarinin bulunmamasi
nedeniyle degil, kendilerinin baska bir kaide kapsamina alinamayacak kadar kusatici olmalarindan
dolayidir.™" Fikhi kaidelerde istisnalara sik¢a rastlanmasina karsin akli kaidelerde istisnalar s6z
konusu degildir ki takdim ilkesi de boyledir. Dolayisiyla tam anlamiyla kusatici olmayip istisna-
lariin bulunuyor olusu fikih kaidelerini akli kaidelerden ayiran yonlerden biri olarak dikkate
alimir. AKli-mantiki kaidelerle fikhi kaideler arasindaki ortak yon ise her ikisinin de kapsamina

bir¢ok fer’i kaide ya da meselenin dahil edilebilmesidir.[*?!

Takdim ilkesinin bir fikih kaidesi olarak miitalaa edilmemesinin muhtemel nedenlerinden bir
digeri fikih kaidelerinin naslardan istinbat yoluyla elde edilmeleri ve dolayisiyla ictihad iirtinii
olup bu nedenle de ihtilafa acik bulunmalaridir.** Ornegin “akitlerde 6ne siiriilen sartlarda asl
olan miibahliktir” yargisi bir takim fukaha tarafindan fikih kaidesi olarak kabul edilirken diger
kisim fakihler tarafindan bu kaidenin tam aksi olarak “akitlerde 6ne siirtilen sartlarda asl olan
hurmettir” yargisi bir fikih kaidesi olarak kabul gérmektedir. Zira fikhi kaidelerin tespiti ictihadi
bir mesele olup kaynak bakimindan her zaman kesin naslara dayanmaz.!'* Takdim ilkesi gibi,
naslardan istinbat yoluyla elde edilmeyen akli ilkeler ise hakkinda herhangi bir ihtilafin bulun-
mamasi yoniiyle de fikhi kaidelerden ayrilir. Zikredilen hususlar géz dniinde bulunduruldugunda
takdim ilkesini fikhi kaideler grubunda degil, akli-mantiki kaideler arasinda miitalaa etmek daha
uygun goriinmektedir. Zira mantiki kaidelerle fikhi kaideler arasindaki ayirt edici sinirlar dikkate
alinmadig taktirde birgok mantik kuralini usiil veya fikih kaidelerinden kabul etmek gerektigi
yonilinde hatali ¢ikarimlar s6z konusu olacaktir.

1.2. Takdim ilkesiyle Zimnen Ortak Kaideler

Fikih ve fikih usulii kaynaklarinda farkl lafiz ve ifade kaliplariyla zikredilmis olmakla birlikte
son tahlilde kuvvetli-zayif ilkesiyle zimnen ayni anlamda ya da onunla yakindan iliskili kabul
edilebilecek bir¢cok kaideden s6z etmek miimkiindiir. Farkli mezheplere mensup fukahanin,
eserlerinde ¢esitli miinasebetlerle zikrettikleri bu kaidelere 6rnek olarak sunlar hatirlanabilir:

[9] Tammlar ve degerlendirmeler icin bk. Necmettin Kizilkaya, Hanefi Mezhebi Baglaminda islam Hukukunda Kiilli Kaideler
(Istanbul: Litera Yayincilik, 2021), 38-54; Ali Ahmed en-Nedvi, el-Kavadidii'l-fikhiyye -mefhiimuhd, nes’etuhd, tatavvuruhd,
dirdsetii miiellefatiha, edilletiihd, muhimmetuhd, tatbikatuhd- (Dimesk: Daru’l-Kalem, 1414/1994), 43.

[10] Nedvi, el-Kavaidii'l- fikhiyye, 43.

[11] Konuya iliskin tartismalar, farkli yaklasimlar ve degerlendirmeler i¢in bk. Kizilkaya, Kiillf Kaideler, 78-83; Ayrica
bk. Ebi'l-Abbas $ihabiddin Ahmed b. Muhammed el-Haseni el-Hamevi, Gamz-ii uydni’l-basdir serh-u Kitabi’l-Esbdh
ve’n-nezdir (Beyrut: Daru’l-Kiitlibi’l-Ilmiyye, 1405/1985), 1/51; Nedvi, el-Kavadidii’l- fikhiyye, 44. Farkli yaklasimlar ve
degerlendirmeler i¢in ayrica bk. Kizilkaya, Kiillf Kaideler, 78-83.

[12] Salih b. Ganem es-Sedlan, el-Kavdidii'l-fikhiyyeti’l-kiibrd ve ma teferra‘a ‘anhad (Riyad: Daru Belensiyye, 1417/1997), 18;
Kizilkaya, Kiillf Kaideler, 313-316.

[13] Sedlan, el-Kavaidii’l-fikhiyyeti’l-kiibra, 17.

[14] Sedlan, el-Kavaidii'l-fikhiyyeti’l-kiibrd, 18.
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[ @58l s Lok Lol ixsVI] “Kuvvetli olanin daha zayif olana takdim edilmesi yerlesmis,
kokla bir kuraldir”™!

[t Y1 e Cins Yl ~&5] “Zayif olanin kuvvetli olana takdimi batildir”**!
< jm lae & Loy WW] “Daha kuvvetli varken zayif sakit olur”*”!

Cin VIl 6)93{\ 45 5 Y] “Giiglii olanin zayif mukabilinde terki caiz degildir”*®

[
[
[esd) Camal 22y Y] “Zayif olan kuvvetli olani nakzedemez”™!
[cs8) Ly Y canall] “Zayif olan kuvvetli olani izale edemez” (]

[=1s ¢ Ll ] “Kuvvetli olanla amel etmek vaciptir”?!

[ patne o5l dojlan $ cinnaall] “Kuvvetli karsisinda zayf, yok hikmiindedir”(?”

[ 5 ot sV = L Ll | “Daha agik ve daha kuvvetli olanla amel etmek daha uygun ve
daha dogrudur”?

[ae 580 4o Lo W ¥ £ 2] “Bir sey kendinden daha kuvvetli olani iptal edemez."?

[ 5em Y camall Js 58l 1] “Kuvvetli olanin zayif olan {izerine bina edilmesi caiz degildir."1**!

Serfat ahkami, maslahatlarin celbi ve mefsedetlerin def’i esasina dayanir. Takdim ilkesi maslahat
ve mefsedetlerin tespiti ve bunlar arasindaki derece farklarini dikkate alarak hangisinin digerine
tercih edilecegi hususunda basvurulan baslica ilkelerdendir. Bu nedenle, maslahat ve mefsedet-

leri kuvvetli-zayif 6l¢ciistine gore degerlendirip bunlar arasindaki tercih kurallarindan s6z eden
eserlerde takdim ilkesine ¢cokca atifta bulunulmustur. Ornegin zar(riyyat-haciyyat-tahsiniyyat

[15] [Lsee s J..a\.a Lol inYl & 53l ax] bk. Abdiilali Muhammed b. Nizameddin Muhammed el-Leknevi, Fevatihu'r-ra-
hamiit bi-serhi Miisellemi’s-stibiit (Beyrut Daru’l-Kiitiibi'l-limiyye, 1423/2002), 1/376; Ebi Muhammed Cemaleddin
b. el-Hasan el- isnevi, Nihdyetii’s-stil serhu Minhacii’l-viisil ff ilmi’l-usil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-ilmiyye, 2009), 2/490;
[ e ngm & ] bk. Ebli'r-Rebi’ Necmeddin Siileyman b. Abdiilkavi et-Tufl, Serhu Muhtasari’r-Ravza, thk. Abdullah b.
Abdillmuhsin et-Tirki (Beyrut: Miiessesetii'r-Risale, 1407/1987), 2/574; [5);\(\ w5 o | bk Ferrd, el-‘Udde fi usi-
li’l-fikh, 2 /163; Tufl, Serhu Muhtasari’r-Ravza, 2 /54.

[16] idi, Serhu Muhtasari’l-Miintehd (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-llmiyye, 1424/2004), 3/92; Ebi Abdullah Muhammed b. Mah-
md el-Isfahani Ibn Abbad el-Acli,. el-Kasifu ani’l-Mahsil fi ilmi’l-usil, thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud, Ali Muhammed
Muavvaz (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1419/1998), 4/542.

[17] Buhari, Kesfii'l-esrdr, 4/6; [5}9\1\ Sy g il ' ,La: Y ] bk. Eb Zekeriyya Yahya b. Musa er-Rahtini, Tuhfetii’l-mes’il
fi serhi Muhtasari Miintehe’s-siil (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 2007), 2/471; Abdiilhamid b. Muhammed b. Ali
el-Kuds, Letdifii’l-isdrdt serh ‘ald teshili’t-turukat li-nazmi’l-Varakat fi'l-ustli’l-fikhiyyat (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-iimiyye,
1445/2024), 274.

[18] Ebu Ya'la el-Ferra, el-‘Udde, 1/359; Tufi, Serhu Muhtasari’r-Ravza, 2/631; Abdilaziz el-Buhari, Kesfii'l-esrar, 3/14.

[19] Hiisameddin Hiiseyin b. Ali b. HaccAc es-Signaki, en-Nihdye fi serhi’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-limiyye, 144,(2023/¢
2/285; Kivamiiddin Muhammed b. Ahmed el-Kaki, Mi’rdacii’d-dirdye fi serhi’l-Hiddye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-IImiyye,
1444/2023),2/325.

[20] Ebi Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi, el-Bahru’l-mubhit fi usali’l-fikh (Kuveyt: Vizare-
ti'l-Evkaf ve's-Sulini’l-Islamiyye, 1412/1992), 2/79; Ebl Abdullah Muhammed b. Ali b. Muhammed el-Havlani es-Sevkant,
Irsadii’l-fuhil ild tahkiki’l-hak min ilmi’l-usil, thk. Muhammed Hasan Ismail es-Safil (Beyrut: Daru’l-Kiittibi’l-Ilmiyye,
1419/1999), 2/78.

[21] isnevi, Nihdyetii’s-siil, 4/435; ici, Serhu Muhtasari’l-Miintehd, 3/615; Ubeydullah b. Mes"id b. Mahmid el-Buhari el-Mah-
biibi Sadrusseria, et-Tavzih ff halli gavamizi’t-tenkih (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-[lmiyye, 1435/2014), 502; Ali b. Muhammed
b. Ali er-Ramusi, Fevadidii’l-Pezdevi, thk. Amir Ahmed en-Nidavi (Beyrut: Daru’l-Kutiibi'l-Ilmiyye, 1438/2017), 2/341.

[22] Ebl Bekr Semsii'l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, thk. Ebi’l-Vefa el-Efgani (Beyrut:
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, 2020), 2/213; [raddl oS> 3 6,9\(\ ) Zdly CixsY! ] bk. Ebli Abdullah Semseddin Muhammed ibn
Emiru Hac, et-Takrir ve't-tahbir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l- Ilmlyye 1403/1983),2/271, 3/3; Zeyniiddin Zeyn b. ibrahim
b. Muhammed ibn Niiceym, Fethu'l-gaffdr bi-serhi’l-Mendr = Miskatii’l-envdr fi usilli’l-Mendr (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-il-
miyye, 1422/2001), 310.

[23] Sa’deddin Mesud b. Omer b. Abdullah et-Teftazani, Serhu’t-Telvih ale’t-Tavzih (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 2012),
1/236.
[24] ibn Emiru Hac, et-Takrir ve’t-tahbir, 3/62; Abdiilaziz el-Buhari, Kesfiil-esrdr, 2/356.

[25] Kemaleddin Muhammed b. Abdiilvahid b. Abdiilhamid Ibnii’l-Hiimam, Serhu Fethu’l-kadir (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-il-
miyye, 1424/2003), 1/483; Fahreddin Osman b. Ali ez-Zeylal, Tebyinii'l-hakayik serhu Kenzi’d-dekaik, thk. Ahmed Azzev
Inaye (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, 1421/2021), 1/442.
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ayrimina esas teskil eden baslica ilke yine takdim ilkesidir.?®! Maslahat bahislerinde takdim
ilkesine dayali diger kurallara 6rnek olarak sunlar zikredilebilir:

- Iki maslahat tedruz edip ikisini birden gozetme imkan bulunmadiginda birini digerine tercih
etmeyi gerektirecek bir durumun varligi bilinirse taraflardan biri digerine takdim edilir.*”!

- Mefsedetlere yol acan hususlar kuvvetlerine gore derecelendirilir. Mefsedete yol agcma
bakimindan daha kuvvetli olan hususlarin def’i digerlerine takdim edilir. Zira bunlarin def
edilmesindeki maslahat daha kuvvetlidir.2®!

- Zar(riyyattan olan durumlar haciyyattan olan durumlara takdim edilir.?*!

- Kisinin bir mal tizerinde mtilkiyet sahibi oldugunu gosteren durumlar farkli kuvvet derecelerine
sahiptir. Bir malin kime ait oldugunu tespitte kuvvetli olan durum zayif olana takdim edilir.%

- Maslahatlar konusunda takdim ameliyesi icra edecek kimse hangi maslahatin takdim
edilecegini biliyorsa bu islemi yapar. Hangisini takdim edecegini bilmiyorsa, kesin olarak
ogreninceye kadar takdim ameliyesini icra edemez."

Takdim ilkesinin en sik isletildigi faaliyet tiirii deliller arasi tercih faaliyetidir. Tercih bahislerinde
Kur’an-1 Kerim ayetleri ve Hz. Peygamber’den nakledilen hadisler tizerindeki lafzl yorum ameli-
yesi esnasinda deliller arasi tearuz soz konusu oldugunda uyulacak tercih kurallar1 hakkindaki
su hususlar takdim ilkesine yapilan atiflara 6rnek olarak zikredilebilir:3?

- Has lafizli ifade am lafizli ifadeye takdim edilir.

- Hadislerden daha fasih lafizlarla nakledilen rivayet digerlerine takdim edilir.
- Tahsis gormemis am lafizh ifade tahsis géormiis olana takdim edilir.

- Hakikat anlamli ifade mecaz anlamli ifadeye takdim edilir.

- Bir sebebe binden varid olmus am lafizli ifade herhangi bir sebeple varid olmamis am lafizl
ifadeye takdim edilir.

- Um{m-i belva olmayan durum umiim-i belva olana takdim edilir.
- Baska bir delille desteklenen durum 6yle olmayana takdim edilir.
- Kavli beyan ile ifade edilen hiikiim fiilf beyan ile ifade edilene takdim edilir.

- Hiikkmii agikga belirten ifade, kapali ifadeye takdim edilir.

1.3. Takdim Ameliyesinin Unsurlari ve Tatbik Sartlar:

Ilgili kaynaklarda takdim ilkesi miistakil bir ilke olarak degerlendirilmedigi gibi onun un-
surlar1 ve sartlarina dair herhangi bir agiklama da yapilmamistir. Bununla birlikte, Nedvi'ye
ait calismada takdim ameliyesi i¢in gerekli unsurlar ve kaidenin tatbik sartlar1 hakkinda fikih
usulii eserlerindeki tercih faaliyetiyle ilgili bahislerden miilhem olarak bir takim miilahazalarda
bulunulmustur. Bu miilahazalar 1s181nda takdim ameliyesinin unsurlari, tatbik sartlar: ve ilgili
ornekler ana hatlariyla asagidaki basliklar altinda sunulabilir.**

[26] Ebi Abdullah Bedreddin Muhammed b. Bahadir b. Abdullah ez-Zerkesi, Tesnifii’l-mesdmi’ bi Cem’i’l-cevami’ li-Tactiddin
es-Stibki, thk. Seyyid Abdiilaziz, Abdullah Rebi (Kahire: Miiessesetii Kurtuba, 1419/1999), 3/15; Ebli Muhammed
izzeddin Abdiilaziz b. Abdiisselam, Kavdidii'l-ahkam fi masalihi’l-endm (Kahire: Mektebetii’l-Kiilliyyati’l-Ezheriyye,
1414/1991),1/7, 10.

[27] Ibn Abdiisselam, Kavaidii'l-ahkdm, 1/60.

[28] ibn Abdiisselam, Kavdidii'l-ahkam, 1/127.

[29] Ibn Abdiisselam, Kavaidii'l-ahkdm, 2/71.

[30] ibn Abdiisselam, Kavdidii’l-ahkdm, 2/141.

[31] ibn Abdiisselam, Kavaidii’l-ahkdm, 2/202.

[32] bk. Kannevci, Tahsilii’l-me’miil, 355-356.

[33] bk. Nedvi, “Ka‘idetii ed-Da“if fl mu‘aradati’l-kaviyyi”, 2925-2926.
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1.3.1. Takdim Ameliyesinin Unsurlari

i) Takdim Ameliyesi: Takdim faaliyeti en az iki durum arasinda kuvvetli-zayif mukayesesi
yaparak kuvvetli olani tespit etmek ve ona gore hiikiim vermeyi ifade eder. Takdim edilecek
seyin tespit ve tayini takdime konu olan hususlar hakkinda etrafli bilgi sahibi olmay1 gerektirir.
Bu nedenle takdim ameliyesi ancak bir uzman tarafindan icra edilebilir. Bir hususun digerine
oncelenmis oldugu, konu hakkinda degerlendirme yapma yetkisine sahip uzmanin ilgili mesele
hakkindaki davranisi veya sozlii ifadesiyle anlagihir. Ornegin bir miictehidin ayn1 konuda varid
olmus birden ¢ok hadis arasinda bir rivayeti ¢esitli gerekcelerle diger rivayetlere tercih etmesi
boyledir. Namazda okunacak tesehhiit hakkinda nakledilen farkl rivayetler buna 6rnek olarak
gosterilebilir. Tesehhiit hakkinda birden ¢ok rivayet bulunmakla birlikte mezhep imamlari bun-
lardan birini bir takim gerekgelerle diger rivayetlerden daha kuvvetli bularak diger rivayetlere
takdim etmis ve o rivayeti esas alarak hiikiim vermislerdir.**

ii) Takdim Ameliyesinin Taraflar1 (Kuvvetli-Zayif): Takdim ameliyesinin dogasi geregi biri
digerine takdim edilecek en az iki tarafin bulunmasi gerekir. Aralarinda takdim ameliyesi icra
edilecek taraflar iki ser‘l delil olabilecegi gibi Kitap veya Stinnette ayni konuda iki farkli nas ya
da ayni1 meselede ayni miictehide ait iki farkli goriis vb. hususlar da olabilir.

Takdim ameliyesi i¢in taraflardan birinin digerine tercih ve takdimini miimkiin kilan bir tistiinliik
durumunun tespiti zaruridir. Zira kuvvet bakimindan esit durumda olup birini digerine takdimi
miimkiin kilacak bir hususun tespit edilemedigi durumlar arasinda takdim ameliyesinin icrasi
miimkiin degildir. Ornegin Hanefi yargilama hukukuna gére, delil coklugu delili daha kuvvetli kil-
maz. Dolayisiyla ispat vasitasi olarak iki sahidin yeterli kabul edildigi bir davada taraflardan biri iki
sahit getirmisken buna mukabil diger taraf daha fazla sayida sahit gosterse hakim daha fazla sahidi
bulunan tarafin delilini daha kuvvetli kabul ederek onun lehine karar veremez. Clinkii Hanefi yargi-
lama hukukuna gore iki sahidin yeterli oldugu davalarda ikiden fazla sahit getirmek delil Gistiinliigii
olarak degerlendirilmez ve delil kuvveti bakimindan bunlar arasinda herhangi bir fark goriilmez.5"
Dolayisiyla bunlardan biri daha kuvvetli bir ispat vasitasi kabul edilerek digerine takdim edilemez.

iii) Takdim Ameliyesini Icra Edecek Uzman: Takdim ameliyesi iki durum arasinda kuvvet ve
zayiflik durumlarina vakif olmay gerektirir. Zira takdime konu olan hususlar arasinda uzmanlik
diizeyinde kuvvetli-zayif muhakemesi yapilarak farklilik veya esitlik durumlarinin tespiti gerekir.
Dolayisiyla takdim faaliyetinin, icra edilecegi ilgili alan, bahis ve mesele hakkinda yetkin ve ehliyet
sahibi kisiler tarafindan yiirtitiilmesi gerekir. Kuvvetli olan varken zayif olanla hiikmetmek ya ilgili
konu hakkinda yeterli bilgi sahibi olmayan kisinin ya da konu hakkinda bilgisi olmasina ragmen
art niyetli davranip kuvvetli ile zayif arasindaki mertebe farkina riayet etmeyen kimsenin isidir.1¢!
Yukarida verilen 6rnekte gectigi tizere zdhiren biri digerinden daha kuvvetli oldugu zannedilen
iki husus, aslinda kuvvet bakimindan esit konumda olabilir. Dolayisiyla takdim faaliyetini ger-
ceklestirecek fakihin takdime konu olan hususlar arasinda mezhep imamlari tarafindan yapilmis
ve mezhepte genel kabul gérmiis kuvvetli-zayif mukayeseleri ve takdim ameliyeleri hakkindaki
bilgilere vakif olmasi ve kendi tasarrufuna birakilan meselelerde ise kurali nasil tatbik edecegi
hakkinda yeterli bilgi, donanim ve uzmanliga sahip bulunmasi sarttir.

Takdim ilkesine ait unsurlarin tesekkiil edebilmesi icin de diger bir takim sartlarin tahakkuk
etmis olmasi gerekir. Bu sartlar maddeler halinde asagidaki gibi siralanabilir:7

[34] Ebl Bekr Semsii'l-eimme Muhammed b. Ebi Sehl Ahmed es-Serahsi, el-Mebstit (Beyrut: Daru’l-Ma'rife, 1414/1993),
1/27-29.

[35] bk. Ayni, el-Bindye fi serhi’l-Hiddye, 8/500; Muhammed Emin ibn Abidin, Reddii’l-muhtdr ale’d-Diirri’l-muhtdr (Riyad:
Daru Alemi’l-Kiitiib, 1423/2003), 8/333.

[36] ibn Abdiisselam, Kavaidii’l-ahkdm, 1/7, 15.
[37] bk.Nedvi, “Ka‘idetti ed-Da‘if fi mu‘aradati’l-kaviyyi”, 2925-2926.
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i) Takdimin taraflar1 arasinda bir tearuzun bulunmas;, ii) Taraflar arasindaki tearuzu uzlastir-
ma imkaninin bulunmamasi, iii) Takdim ameliyesine konu olan taraflardan birinin daha kuvvetli
konumda olmas;, iv) Taraflardan birinin daha kuvvetli oldugu hususunda stiphe bulunmamas;,
v) Taraflardan birini digerine takdim icin gdsterilen gerekcenin muteber bir gerekce olmasi.

1.3.2. Takdim Ameliyesinin Tatbik Sartlari

Iki sey arasinda birini digerine tercih ve takdim etmeyi gerektiren unsurlar ve bunlarla ilgili
sartlar tahakkuk ettiginde takdim ameliyesinin bilfiil icra edilme asamasina ge¢ilmis olur. Bu
asamanin saglikl bir sekilde tamamlanmasi da yine bir takim sartlarin gerceklesmis olmasina
baghdir. S6z konusu sartlar basliklar halinde asagidaki gibi hiilasa edilebilir:®

i) Takdim ameliyesinin gerceklesmesine mani olacak harici bir durumun ortaya ¢cikmamasi, ii)
Takdim edilecek gii¢lii tarafin takdime mani bir nitelik tasimamasy, iii) Takdimi gerektiren mu-
teber gerekcenin takdim ameliyesine kadar varliginin devam etmesi, iv) Giiclii olmasi nedeniyle
takdim edilen tarafin kendisinden daha giiclii bagka bir tarafa muariz olmamasi, v) Zayif olan
tarafi takviye ederek gli¢lt hale getirecek unsurlarin bulunmamasi, vi) Daha kuvvetli konumda
olduguna zanni olarak karar verilen seyin kesin ve kat'i durumdaki bir ser'i maksatla celismemesi.

2. Hanefi Fikhinda Takdim ilkesiyle istidlal: Kudiiri ve Serahsi Ornegi

Kudiri'nin et-Tecrid’i ile Serahsi'nin el-Mebstit'u Hanefl mezhebinin miidellel metinleri olmasi
bakimindan 6nem arz etmektedir. Her iki eser de pek cok konuda mezhebin fikhi goriislerini diger
mezheplerin goriisleriyle mukayeseli olarak ele almakta, diger mezheplerin delillerine karsin
Hanefilerin delillerini miinazara ve cedel yontemlerini kullanarak savunmaktadirlar.®*! Kudri
ve Serahsi 6zelinde Hanefi fakihlerin takdim ilkesini furd-i fikih meselelerine tatbikine ve bu
kaideyle istidlal keyfiyetine 6rnek olarak asagidaki meseleler zikredilebilir.

2.1. Képek Derisini Tabaklama Yoluyla Temizleme imkam

Hanefi fakihlere gore kopek derisinin tabaklama islemiyle temizlenmesi miimkiin iken Safiflere
gore bu miimkiin degildir. Ilgili mesele hakkindaki tartismada her iki taraf da takdim ilkesiyle
istidlalde bulunarak kendi goriislerini savunmuslardir. Bununla birlikte, ilgili mesele kuvvetli
olanla zayif olani tayin ve tespitin ictihadi bir konu olmasi nedeniyle takdim ameliyesinin mez-
hepler arasinda farkl tarzda icra edildigini ve bunun da hiikiim ihtilafina yol actigini1 gosteren
dikkat cekici bir 6rnektir. Kudiri zikri gecen mesele hakkinda Hanefilerle Safiiler arasinda bu
tiir bir ihtilafin s6z konusu oldugundan s6z eder ve her iki mezhebin kuvvetli-zayif tespitindeki
goris ihtilafini aktarirken su bilgileri verir: Safiflere gore hayatta olma vasfi canlilarin temiz sa-
yilma sebepleri arasinda en giic¢lii olanidir. Zira canli olma durumu hayvanin hem etinin hem de
derisinin temiz kabul edilmesine neden olur. Tabaklama ise hayvanin etini degil sadece derisini
temiz kilar. Bu nedenle tabaklama konum olarak daha zayiftir.*") Buna gore, Safiiler kuvvetli-zayif
mukayesesi yaparak takdim ilkesi geregince kendi goriislerini sdyle temellendirirler: Képek ha-
yatta iken dahi eti ve salyasi necis kabul edilen bir hayvandir. Tabaklama yoluyla temizlik hayatta
olma yoluyla temizlikten daha zayiftir. Dolayisiyla canli iken dahi temiz sayillmayan bir hayvanin,
oldiikten sonra tabaklama yoluyla derisinin temiz sayilmasi miimkiin degildir.*!!

[38] Tatbik sartlar1 hakkinda agiklamalar icin bk. Nedvi, “Ka‘idetii ed-Da‘if fi mu‘aradati’l-kaviyyi”, 2930-2932.

A~

[39] Kudir?'nin fikhi tartismalarda cedel yontemini kullanma tarzi hakkinda bk. Ahmet Numan U‘nver, “Cedelin Fikih [lminde
Kullanimi: Kudiri ve Ebu’t-Tayyib et-Taberi Arasindaki Bir Miinazara Baglaminda”, Sakarya Universitesi llahiyat Fakiiltesi
Dergisi, 21/39 (Haziran 2019), 67-91.

[40] [...cinal ¢ Ly ... ol 2hall s 80 5Ll ] DK EbiVl-Hiiseyin Ahmed b. Ebi Bekr el-Kudrd, Mevsti ‘atii I-kava ‘idi'I-fikhiyyeti’l-muka-
rene = et-Tecrid, thk. Muhammed Ahmed Sirac, Ali Cum‘a Muhammed (Kahire: Daru’s-Selam, 1424 /2004), 1/81.

[41] Kuddri, et-Tecrid, 1/81.
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Hanefilere gore ise hayvanin derisini temiz kilan en kuvvetli vasif hayvanin hayatta olmasi degil,
derinin tabaklanmis olmadir.*? Clinkii tabaklama canli iken necis oldugunda ihtilaf bulunmayan
hayvanlarin dahi 6ldiikten sonra derilerini temiz hale getiren bir uygulamadir. Képegin hayatta
iken necis oldugu ihtilafli bir konudur. Zira konuyla ilgili hadis haber-i vahiddir. Tabaklama yoluyla
daha kuvvetli necaset dahi giderilebiliyorsa daha zayif necaset evleviyetle giderilir. Dolayisiyla
kopekten daha necis hayvanlarin derileri bile tabaklama yoluyla temiz oluyorsa kopegin derisi
de tabaklama yoluyla temiz hale gelir.**!

Mezkir meselede takdim ilkesi iki farkli mezhep tarafindan basvurulan ortak akli delil olmasina
ragmen kuvvetli ve zayif olan durumlarin tespiti hakkindaki ihtilafin elde edilen fikh1 hiikiimlerde
ihtilafa neden oldugu goriilmektedir. S6z konusu meselede dikkat ¢eken diger bir husus takdim
ilkesine atifla yapilan tartismanin cedel yontemlerinden muarazaya basvurularak ytriitiilmesi
ve her iki tarafin da kendi kiyasinin daha giiclii oldugunu iddia ederek takdim ilkesi uyarinca
kendi kiyasinin tercih edilmesi gerektigini savunmasidir.*

2.2. Farz Namazlarda Kiraat

Serahsi farz namazlarda kiraat meselesi hakkinda Safi’'nin (61. 204/820) kuvvetli-zayif il-
kesine dayali istidlalde bulundugunu belirtir. S6z konusu meselede Hanefllere gore kiraat farz
namazlarin sadece ilk iki rek‘atinda farz iken Safit’'ye gore biitiin rek‘atlarda kiraat yapmak
farzdir. Serahs?’nin naklettigi sekliyle Safil nafile namazlarin biitiin rek‘atlarinda kiraatin farz
oldugu hakkinda fakihler arasinda ihtilaf bulunmadigini belirttikten sonra farz namazin nafile
namazdan daha kuvvetli oldugunu ve dolayisiyla farz namazlarin biitiin rek‘atlarinda kiraatin
evleviyetle farz olmasi gerektigini soyleyerek kendi goriisiinii savunmustur.* Serahsi bu konuda
Hanefilerin kuvvetli-zayif ilkesi lizerinden herhangi bir istidlalde bulundugundan s6z etmez. O,
Hanefilerin bu meselede dayandiklari delilin sahdbe icméai oldugunu soyler.*®! S6z konusu mesele
takdim ilkesinin “evleviyet kiyas1” olarak da isletildigini gostermesi bakimindan dikkat ¢ekicidir.

Kudiri de eserinde s6z konusu meseleyi ele almis ve iki tarafin da delillerini ortaya koymus
olmasina ragmen ne Safi’'nin ne de Hanefi fakihlerin kuvvetli-zayif mukayesesine dayali bir is-
tidlalde bulunduklarindan bahsetmemistir.[*”!

2.3. Namaz Esnasinda Abdestin Bozulmasi

Kudiri namaz esnasinda abdestin kasitsiz olarak bozulmasi durumunda Hanefl imamlara gore
kisinin yeniden abdest alip namazina kaldig1 yerden devam edebilecegini, Safiilere gore ise bu
kisinin namaza yeniden baslamasi gerektigini soyler. Kudari her iki mezhebin dayandig delil-
leri zikrederken Hanefilerin takdim ilkesiyle de istidlalde bulunduklarini ifade eder. Kud@ri'nin
naklettigine gore Safiiller hadesin namaza baslamaya engel oldugu gibi namaza devam etmeye
de engel olacagini belirterek kendi goriislerini savunmuslardir. Safiflerin bu itirazina Hanefiler
kuvvetli-zayif mukayesesi yaparak cevap vermislerdir. Soyle ki, bir ise devam etmek (beka), bir
ise baslamaktan (ibtida) daha kuvvetlidir.*®! Dolayisiyla bir isin devamina engel olmayan bir
sey o isin baslangicina engel olabilir. Basi acik halde namaz kilarken azat edilen kadin kélenin

[42] [... o)kl sl ¢ L] bk Kudiird, et-Tecrid, 1/81.

[43] Kudiri, et-Tecrid, 1/81.

[44] Benzer érnekler icin bk. Unver, “Cedelin Fikih ilminde Kullanim1”, 73-85.
[45] Serahsi, el-Mebsiit, 1/18.

[46] Serahsi, el-Mebstit, 1/18.

[47] bk.Kudiri, et-Tecrid, 1/485.

[48] [slaw¥) ...l cidly cCinl ] bk Kudard, et-Tecrid, 2/622.
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basini orterek namazina devam etmesi ve namaz esnasinda 6ziir kan (istihaza) gelen kadinin
durumu buna érnektir.*’!

Serahsi s6z konusu meseleyi ele aldig1 bahislerde genel kurala (kiyas) gore bu durumdaki kisi-
nin yeniden abdest alip namazi bastan kilmasi gerektigini belirttikten sonra s6z konusu kuralin
gerekcesi olarak namaza baslamak icin abdestin sart oldugu gibi namaza devam etmek icin de
sart oldugunu soyler. Mesele hakkinda taraflarin delillerine de yer veren Serahsi, Safii'nin ve son
goriisiine gore Malik'in (61. 179/795) kiyasa gore hiikmettiklerini, Hanefilerin ise konu hakkinda
nakledilen bir hadis gerekcesiyle kiyasi terk edip istihsana gore hiikiim verdiklerini belirtir. S6z
konusu mesele kiyas ve istihsan delilleri arasindaki kuvvetli-zayif mukayesesine dayal olarak
yapilan istidlal icin zikredilebilecek 6gretici 6rneklerden biri olarak tespit edilebilir. Serahst farkli
mezheplerin delillerini zikrettigi bu meselede deliller arasinda kuvvetli-zayif mukayesesine dayal
istidlalin de bulundugu hakkinda herhangi bir bilgi vermemistir.>%

2.4. Cuma Giinii Ogle Namazi Kilan Kisinin Durumu

Serahsi cuma glinli cuma namazi kilmayip 6gle namazi kilan kimsenin lizerinden cuma far-
ziyetinin diismeyecegini, o kisinin kildig1 6gle namazinin nafile kabul edilecegini belirtir. Ancak
cuma giinii disindaki glinlerde kisinin 6gle namazini kendi basina kilip sonra camide cemaate
yetiserek tekrar kilmasi durumunda, evinde kildig1 namazin vakit namazi, ikinci defa kildig1 6gle
namazinin ise nafile namaz olarak sayilacagini séyler. Serahsi bu iki hususu birbirinden ayiran
Olctintin kuvvetli-zayif ilkesi oldugunu ifade eder. Onun agiklamalarina gére bu iki mesele arasin-
daki hiikiim farki cuma namazinin 6gle namazindan daha kuvvetli olmasindan kaynaklanmaktadir.
Cuma namazini daha kuvvetli hale getiren neden onun edasi i¢in bir takim ek sartlarin yerine
gelmis olmasi gerekirken ayni sartlarin 6gle namazinin edasi i¢in gerekli olmamasidir. Meseleyi
gerekcelendirirken zayif olanin kuvvetli olan karsisinda varlik gosteremeyecegini ifade eden
Serahsi bu iki namaz arasinda gii¢lii olan cuma namazinin eda edilmesiyle kisinin tizerindeki
vakit namazi farziyeti diismiis olacagindan daha 6nce kilinan cuma namazina gore zayif konumda
olan 6gle namazina itibar edilmeyecegini soyler. Cuma disindaki gtinlerde ise kisinin kildig ilk
6gle namazi ile kisinin iizerinden vakit namazi farziyeti diismiis olur. Ciinkii ilk kildig1 namazla
ikincisi arasinda kuvvet bakimindan herhangi bir fark yoktur. Kuvvet agisindan esit olduklari i¢in
ilk kilnan 6gle namazi vakit namazi, ikinci kilinan 6gle namazi ise nafile olarak kilinmis olur."

2.5. Hacca Umreyi Eklemek

Kudiri ifrad hacci igin ihrama girmis kisinin fikrini degistirip umreyi de ekleyerek kiran hacci
yapmaya niyetlenmesinin Hanefilere ve Safi’'nin kavl-i kadimine gore caiz oldugunu belirtir.
Safit'nin kavl-i cedidinde ise bunun caiz goriilmedigini, bu gortisiin delilleri arasinda Safii'nin
kuvvetli-zayif ilkesine de yer verdigini soylenen Kud@ri'nin naklettigi bu istidlale gore vakfe ve
seytan taslama gibi ek bir takim menasike ihtiya¢c duymasi nedeniyle hac umreden daha kuv-
vetlidir. Cariye tizerine hiir kadinla evlenmekte oldugu gibi, kuvvetli olan zayif olana eklenebilir.
Zayif olan ise kuvvetli olana eklenemez; hiir kadin {izerine cariye ile evlenmenin caiz olmadig1
gibi umre de hacca eklenemez.? Safii kaynaklar da Kudri’'nin verdigi bilgilerle ortiisen izahlara
yer verirler ve mezk{r meselelerin $afii mezhebindeki akli dayanaklar1 arasinda kuvvetli-zayif
ilkesinin de bulundugunu gosteren agiklamalar yaparlar.3

[49] Kudiri, et-Tecrid, 2/622.

[50] Serahsi, el-Mebstit, 1/169.

[51] Serahsi, el-Mebsiit, 1/176. Cuma namazi hakkinda benzer bir istidlal icin bk. a.mlf. el-Mebstit, 2/33-34, 90.
[52] Kudiri, et-Tecrid, 4/1691.

[53] bk. Ebii'l-Hasan Ali b. Muhammed b. Habib el-Maverdj, el-Havi'l-kebir hiive Serhu Muhtasari’l-Miizeni, thk. Ali Mu-
hammed Muavvaz, Adil Ahmed Abdiilmevcud (Beyrut: Daru’l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, 1419/1999), 4/38; Ebi’'l-Hiiseyin b.
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S6z konusu mesele kuvvetli olanin zayif olana eklenmesinin gecersizligi konusuna 6rnek ol-
makla birlikte, ekleme isleminin gecerli olabilmesi i¢in kuvvetlinin 6nce, zayif olanin ise sonra
gelmesi gerektigi dikkate alindiginda ilgili meselenin de son tahlilde kuvvetliyi zayif olana takdim
kurali baglaminda ele alinabilecegini sdylemek miimkiindiir.

2.6. Hiir Kadin Uzerine Kole Kadin ile Evlenmek

Serahst hiir bir kadinla evli iken kole bir kadini kuma olarak almanin Hanefl imamlar arasinda
caiz goriilmedigini, kole kadinla yapilan nikdhin gecersiz oldugunu belirtir. Bu tir bir evliligin
tek bir akitle yahut ayr1 akitlerle yapilmis olmasi arasinda fark bulunmadigini, her iki durumda
da kadin kole ile yapilan nikah akdinin gegersiz oldugunu ifade eden Serahsi ilgili konu hakkinda
ibn Eb Leyla’ya (61. 148/765) ait muhalif bir gériisten de soz eder. ibn Eb{i Leyla hiir bir kadinla
kole bir kadini tek bir akitle nikahlama durumunda akitlerin her ikisinin de gecersiz oldugunu
savunmaktadir. Ona gore bir akdin bir kismi gecersizse tamami gegersiz olur. Dolayisiyla hiir
kadinla kole kadini tek bir akitle nikdhlamakla iki kiz kardesi bir akitle nikdhlamak arasinda
hiikiim bakimindan herhangi bir fark yoktur.>*

ibn Eb{i Leyla’nin muhalif gériisiine karsi Serahsi Hanefilerin gériisiinii savunurken akli delil
olarak kuvvetli-zayif ilkesiyle de istidlalde bulunur. Bu istidlale gore hiir kadinla yapilan nikah
kole kadinla yapilan nikahtan daha kuvvetlidir. Ciinkii hiir kadinla yapilan nikah diger nikdhtan
once de, sonra da olsa gegerlidir. Kdle kadinin nikdhi daha zayif oldugu icin diger nikdhi ortadan
kaldiramaz, bilakis kendisi ortadan kalkar. Ancak iki kiz kardesin nikahi farklidir. Onlar kuvvet
bakimindan birbirine esittir. Bu nedenle onlardan biri ile yapilacak nikdh digeri ile yapilacak
nikahi hiikkiimstiz kilar.>*

2.7.Satim Akdinde Anlasmazlik Nedeniyle Taraflara Yemin Tevcihi

Serahsi satilan mal mevcut iken satici ile alici arasinda satis bedeli hakkinda anlasmazlik
ciktiginda genel kurala (kiyas) gore saticinin séziine bakilarak hiikiim verilmesi gerekirken
Hanéfilerin konuya iliskin hadisleri dikkate alarak istihsana gore hiikiim verdiklerini ifade eder.
Bu hiikme gore her iki tarafa da yemin tevcih edilir ve bundan sonra da satici ve alici cift tarafh
olarak akdi feshederler.*®! Hanefi imamlar boyle bir anlasmazlik durumunda iki tarafa da yemin
tevcih edilmesi gerektiginde ittifak etmekle birlikte yeminin 6nce hangi tarafa tevcih edilecegi
konusunda farkli goriisler ileri siirmiislerdir. Eb( YGsuf (61. 182/798), Zifer (6l. 158/775) ve
kendisinden nakledilen iki goriisten birine gére Eb(i Hanife’nin (6l. 150/767) yemin tevcihine
satici ile baslanmasi gerektigi goriisiine sahip oldugunu belirten Serahsi bu goriisiin akli gerek-
celeri hakkinda izahat verir. Bu agiklamalara gore anlasmazlik durumlarinda yemin tevcihinde
bulunmaktan maksat yeminden kacinacak tarafi ortaya ¢ikarmaktir. S6z konusu anlasmazlikta
yeminden kaginmaya daha egilimli taraf saticidir. Bu nedenle dnce saticiya yemin tevcih edilir.?”!

Serahsf ilk goriisii gerekeeli olarak izah ettikten sonra Eb{ Yisuf'un 6nceleri savundugu bu
goriisten ructi ederek yemin tevcihine miisteriden baslanmasi gerektigi yoniinde goris belirttigini,
Muhammed b. Hasan'in (61. 189/805) ve kendisinden nakledilen diger rivayete gére Eb{ Hani-
fe’nin de bu goriiste oldugunu soyler. Bu goriistin akli gerekcesi olarak Serahsi su aciklamalarda
bulunur: Genel olarak anlagsmazliklarda yemin, dava konusu seyi inkar eden tarafa tevcih edilir.

Ebi’l-Hayr Yahya b. Ebi’l-Hayr b. Salim el-imrani, el-Beydn fi mezhebi’l-imam es-Safii, thk. KAsim Muhammed en-Niri
(Cidde: Daru’l-Minhac, 1421/2000), 4/73; Semseddin Muhammed b. Ahmed b. Hamza er-Remli, Nihdyetii’l-muhtdc ila
serhi’l-Minhdc (Beyrut: Daru’l-Fikr, 1404/1984), 3/323.

[54] Serahsi, el-Mebsiit, 5/118.
[55] Serahsi, el-Mebstit, 5/118-119.
[56] Serahsi, el-Mebsiit, 13/30.
[57] Serahsi, el-Mebsiit, 13/30.
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Satici ile alic1 arasindaki mezkir anlasmazlikta dava konusu seyi inkdra daha egilimli olan taraf
alicidir. Bu nedenle yemin oncelikle aliciya tevcih edilir.*® Takdim ilkesinden agik¢a s6z etmese
de Serahsi’nin konuya iliskin izahlarinda bu ilkeye imada bulundugu s6ylenebilir. Nitekim ilgili
mesele hakkinda Kudiri'nin ifadelerinden, Sifiilerin bu ilkeyle istidlalde bulunduklari ve buna
mukabil Hanefilerin de yine takdim ilkesiyle istidlalde bulunarak buna cevap verdikleri anla-
silmaktadir. Konuya iliskin aciklamalarinda Kudiiri, satici ile miisteriden hangisinin yeminden
kaginma durumunun daha kuvvetli oldugu konusunda Safiilerle Hanefilerin ihtilaf ettiklerini
belirtir. Safiller saticinin, Hanefiler ise miisterinin icinde bulundugu durumu yeminden kaginma
bakimindan daha kuvvetli kabul etmisler ve her iki taraf da takdim ilkesi geregince hilkmederek
kendi kanaatlerine gore kuvvetli gordiikleri durumu digerine takdim ederek farkli sonuglara
ulagmislardir. %

2.8. Cinayet islemis Kélenin Satilmasi

Cinayet islemis bir kolenin satilmasi durumunda satim akdinin gecerliligi fukdha arasinda
tartisma konusu olmustur. Kudiiri ilgili mesele hakkinda Hanefilere gore bu satim akdinin ge-
cerli oldugunu, Safit'ye nispet edilen iki goriisten birine gore ise boyle bir satim akdinin gecerli
olmay1p feshedilecegini nakleder. Safil’'nin mezkir goriisiiniin gerekcelerinden s6z eden Kudiri
satilan kole iizerinde baska bir insana ait hak bulunmasi nedeniyle bu akdin Safii'ye gore gecerli
sayllmadigini belirtir. Safii’'nin dayandigi akli delillerden de s6z eden Kudiiri, bu mesele hakkinda
Safit’'nin rehin hakki ile cinayetten kaynaklanan hak arasinda kuvvetli-zayif mukayesesi yaptigini
ifade eder. Dolayisiyla Safi’nin bu mukayeseye dayanarak yapmis oldugu istidlale gore baskasina
ait rehin hakkindan dolay1 kélenin satimi caiz olmuyorsa ondan daha kuvvetli bir hak olan cinayet
nedeniyle boyle bir akdin evleviyetle caiz olmamasi gerekir. Hatta bir kole tizerinde bu iki hak
bir arada bulunsa cinayet hakki rehin hakkina takdim edilir.!®"!

Kudiiri s6zl edilen iki hak arasinda kuvvetli-zayif mukayesesinde Hanefilerin farkl goriiste
olduklarini, onlara gore rehin ve benzeri nedenlere dayali olan miilkiyet hakkinin cinayet hak-
kindan kuvvetli oldugunu, dolayisiyla cinayet hakkinin onunla mukayese edilerek satima engel
teskil ettigi sonucuna varmanin yanlis oldugunu ifade eder.[®*! Bu mesele de her iki mezhepte
kuvvetli-zayif ilkesi ile istidlalde bulunulmasina ragmen hangi hususun daha kuvvetli ve bu
nedenle takdime layik oldugu konusunda taraflarin ihtilaf ettigini gdsteren drneklerden biridir.

2.9. Kolenin Miilkiyet Edinmesi

Kud{iri hiir olmayan kimsenin miilk edinme hakkiyla ilgili tartismada Hanefi imamlarin goriisi
yaninda Malik ve Safit’'nin gorislerini de nakleder. Hanefi imamlara gore, efendisi yetki verse
dahi kolelik milk edinmeye engeldir. Safii’ye gore ise efendisi yetki vermisse kole miilk edinme
hakkina sahip olur. Malik’e gore ise efendisi yetki vermese de kdle miilkiyet hakkina sahiptir.

Taraflarin dayandiklari nakli delilleri ve Hanefllerin cevaplarini zikrettikten sonra Kudiirf akli
delillere yer verir. Bu deliller arasinda daha kuvvetli miilk edinme sebebi olan mirasgiliktan s6z
eder ve kolenin miras yoluyla dahi miilk edinemeyecegini soyler. Miilk edinme sebepleri arasin-
da kuvvetli-zayif mukayesesi yapan Kud(ri miilk edinme yollarindan en gii¢liistiniin mirasgilik
oldugunu, zira diger miilk edinme yollariyla malik olunamayan seylere miras yoluyla malik oluna-
bildigini, ancak kélenin miras yoluyla dahi miilk edinmesinin caiz olmadigini belirtir. Dolayisiyla

[58] Serahsi, el-Mebsiit, 13/30.

[59] Kudiri, et-Tecrid, 5/2546. Safiilerin istidlali i¢in bk. Maverdi, el-Hdvi'l-kebir, 9/495.

[60] Kudiiri, et-Tecrid, 5/2481; Maverdi, el-Hdvi’l-kebir, 6/103; imrani, el-Beydn fi mezhebi’l-Imdm es-Safif, 5/321.
[61] Kudiri, et-Tecrid, 5/2481.
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bu istidlale gore, kdlenin daha kuvvetli bir miilk edinme sebebiyle dahi herhangi bir mala malik
olmasi miimkiin degilse, nispeten daha zayif bir miilk edinme yolu olan akitle bir mala sahip
olmasi evleviyetle miimkiin degildir.[

2.10. Olen Kisinin Mirasina Taalluk Eden Haklar

Serahsi miras malina taalluk eden haklar sahiplerine verilirken en kuvvetli haktan baslanip
sirasiyla devam edilmesi gerektigini soyler.[*3! Dolayisiyla Serahsi’'nin, miras malinda pay sahipleri
arasindaki oncelik sirasini belirlemede takdim ilkesine zimnen atifta bulundugu sdylenebilir.
Onun ilgili konu hakkindaki aciklamalarina gére bu haklar arasindaki kuvvetli-zayif siralamasi
ortak aklin vardigi yargilardan ve dinin temel kaynaklarindan (ustl) elde edilen delillere gore
yapilir.l** Dolayisiyla bu hususlar dikkate alinarak yapilacak siralamaya gore, 6len kimsenin
terikesine taalluk eden en kuvvetli hak mevtanin cenaze islemleri (techiz ve tekfin) olup bu
islemler normal Olgiilere gore (ma'rif) yerine getirilir. Serahsi cenaze islemlerinden sonraki
hak siralamasinda 6len kisiden mali alacagi olan kimselere ait haklarin 6lenin vasiyetinden ve
mirascilara ait haklardan 6nce geldigini belirtir. Serahsi terikeye taalluk eden haklar arasindaki
kuvvetli-zayif siralamasinin ser’i delilleri hakkinda da ayrintili bilgiler verir.[*®! Bu agiklamalara
gore, 0len kisinin mirasindan yapilacak harcamalar ve 6demeler kuvvetliden zayifa dogru soy-
lece siralanir: i) cenaze islemleri, ii) mali alacaklilarin haklary, iii) vasiyet sahiplerinin haklari,
iv) mirasg¢ilarin haklari. Serahsi mirascilar arasindaki pay dagiliminda da oncelik sirasinin yine
kuvvetli-zayif ilkesine gore belirlendigini soéyler. Onun yaptig1 izahlara gére mirascilik sebep-
lerinden en gii¢liisli asabeliktir. Asabeligin diger mirascilik sebeplerinden daha giiclii kabul
edilme nedenini Serahsi soyle aciklar: “Mirascilik sebeplerinden en gii¢liisii asabeliktir. Ciinki
diger pay sahipleri icin miras malinin tamamini hak etme durumu s6z konusu olmazken asabe
boyle degildir. Asabeligin mirascilik sebeplerinden biri oldugu konusunda ittifakin bulunmasi da
onun en kuvvetli miras¢ilik sebebi kabul edilmesinin gerekcelerindendir. Ornegin zevi’l-erhAmin
mirasciligl konusunda bdyle bir ittifak yoktur.”(¢!

Kudiri de ilgili bahislerde Hanefi ve Safiilerin takdim ilkesine dayali cesitli istidlallerine yer
vermistir.[*”}

2.11. Misisini Oldiiren Katile Yapilan Vasiyetin Hitkmii

Kudiiri masisini 6ldiiren kimse lehine yapilan vasiyetin hiitkmii hakkinda Hanefilerin ve Sa-
fit'nin gorisiinii nakleder. Hanefilere gore boyle bir vasiyet gecersiz olup cinayetin vasiyetten
once ya da sonra islenmis olmasi fark etmez. Safii’den nakledilen iki gortisten biri de boyledir.
Ondan nakledilen diger gorilise gore ise cinayet vasiyetten sonra islenmisse vasiyet batil olmaz.
Hanefilerin konuya iliskin nakli delillerinden sonra akli delillerini de zikreden Kudiri bu deliller
arasinda takdim ilkesine yer verir. Onun agiklamalarina gore gore Hanefiler mirascilikla vasiyet
arasinda kuvetli-zayif mukayesesi yaparak takdim ilkesini uygulamislardir. Miras¢iligin vasiyet-
ten daha kuvvetli bir hak oldugu kanaatine varan Hanefiler mirisini 6ldliren kisinin mirastan
mahrum kaldig1 gibi misisini 6ldiiren kimsenin de vasiyetten mahrum kalmasinin evleviyetle
gerektigine hitkmetmislerdir.[®!

[62] Kudiri, et-Tecrid, 5/2486.

[63] [ 6221 e 36 VL o5 7 2. (3 ] b Serahsi, el-Mebsilt, 29/136.
[64] [0, aslsas J480 a5 205 5 2 ] bk, Serahsi, el-Mebsdt, 29/136.

[65] Serahsi, el-Mebsit, 29/136-137.

[66] Serahsi, el-Mebstit, 29/138.

[67] bk. Kudiiri, et-Tecrid, 7/3433; 8/3917, 3942, 3948, 3956, 3975, 3977.
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Serahsi ise s6z konusu meseleyi ele aldig1 bahiste Hanefilerin takdim ilkesiyle istidlalde bulun-
duklarindan s6z etmez.) Bununla birlikte o, ayni konuda Hanefl imamlar arasinda ihtilaf konusu
olan baska bir meselede Eb{li Ylisuf'un takdim ilkesine dayal istidlalde bulundugunu goésteren
aciklamalar yapar. S6z konusu ihtilaf, m@sisini 6ldiiren kimsenin, maktuliin mirasgilari izin ver-
mesi durumunda vasiyetten dogan haklardan yararlanip yararlanamayacagi hakkindadir. Eb{
Hanife ve Muhammed b. Hasan mirascilarin razi olmasi durumunda bu vasiyetin gegerli olduguna
hitkmederlerken Ebd YGsuf bu durumda dahi vasiyetin gecerli olmayacagi goriistindedir. Serahsi
s6z konusu ihtilafta EbG Yasuf'un dayandig akli delillerden soz ederken onun takdim ilkesine
dayali bir istidlalde bulundugunu gosteren ac¢iklamalar yapar. Bu agiklamalara goére Eb( Ysuf
kendi goriisiinii temellendirirken ilgili mesele ile bir baska mesele arasinda kuvvetli-zayif mu-
kayesesi yapmistir. Ebli Yisuf’un kuvvetli-zayif mukayesesi icin kullandig1 mesele darulharpteki
bir harbiye yapilan vasiyet meselesidir. Mirascilarin izin olsa dahi bu vasiyetin gecerli olmayacagi
gorisi Hanefi imamlarin ortak kanaatidir. Bunun nedeni darulharpteki harbi kisinin Miisliiman
kimseyle hilkmen savas durumunda bulunuyor olmasidir. EbG Y&suf misisini 6ldiiren kisinin
hitkmen degil hakikaten savas durumunda olusunu gerekge gostererek mirascilar onay verse dahi
bu kimseye yapilan vasiyetin evleviyetle gecersiz sayilmasi gerektigini savunur.”” ilgili mesele-
de Ebii YGsuf’un hakikaten var olan durum ile hiitkmen var olan durum arasinda kuvvetli-zayif
mukayesesi yaptigi ve takdim kuralina bagvurarak hiitkme vardigi anlasilmaktadir.

Sonug

Kiilli fikih prensiplerinden s6z eden fikih kaynaklarinda bir fikih kaidesi olarak yer verilmemis
olmakla birlikle fikih ve fikih usulii eserlerinde “kuvvetliyi zayifa takdim ilkesi” olarak formiile
edilebilecek bir ilkeye sikca atifta bulunuldugu goriilmektedir. Bu calismada kisaca “takdim il-
kesi” olarak isimlendirilen bu prensip mahiyeti, kapsamy, fikih kaideleri arasindaki konumu ve
Hanefi fliri eserlerinde mezhebin gortslerini temellendirme ve diger mezheplere karsi savunma
amacityla kullanim keyfiyeti bakimindan arastirma konusu edilmistir. Arastirmada elde edilen
sonuglar ve dikkat cekilecek hususlar hakkinda sunlar séylenebilir:

Takdim ilkesi aklen kabul gérmiis, 6rf ve seriat tarafindan da onaylanmis temel ilkelerden
biridir. Diger bir¢ok kaide gibi usiil ve fiir(i eserlerinde ¢ok sik basvurulan ilkelerden biri olarak
One cikmasina ragmen ilgili kaynaklarda takdim ilkesinin bir fikih kaidesi olarak itibara alin-
mayis1 bazi arastirmacilar tarafindan sorgulanmis ve bu durum konu hakkinda bir takim farkl
yorumlarin yapilmasina ve yeni tekliflerin ortaya atilmasina yol agmistir.

Kapsam itibariyle ¢ok kusatici olup istisnalarinin bulunmayzisi, ser’lt naslardan ziyade akli
ilkelere istinad edisi ve gegerliligi hakkinda her hangi bir ihtilafin s6z konusu olmayisi takdim
ilkesini fikih kaidelerinden ayiran yonler olarak 6ne ¢ikmaktadir. Bu hususlar dikkate alindiginda
takdim ilkesinin bir fikih kaidesi oldugu yontindeki iddianin aksine onun akli-mantiki kaidelerden
biri olarak itibara alinmasi gerektigi ve fikih kaideleri arasinda miitalaa edilmesinin miimkiin
olamayacag anlasilmaktadir.

Takdim ameliyesinin uygulanmasi, ilgili prensipten bagimsiz diisiiniillemeyecek bir takim un-
surlarin ve bu unsurlarin tesekkiilii icin gerekli sartlarin yerine gelmesine baghdir. Bu unsurlar
ve sartlar yerine gelmeden yapilacak takdim ameliyesi hatali sonuclara neden olacaktir. Ayrica
fikhi meselelerde takdim ilkesine dayali istidlalde bulunmak i¢in yeter diizeyde fikhi bilgi, dona-
nim ve yetkinlige sahip olmak gerekmektedir. Bu yetkinligin elde edilebilmesi i¢in aranan asgari

[69] bk. Serahsi, el-Mebsiit, 27 /176.
[70] Serahsi, el-Mebstit, 27 /177.
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sartlarin deliller arasi tedruz s6z konusu oldugunda basvurulan tercih ameliyesi hakkindaki
yeterlilik sartlar1 oldugu sdylenebilir.

Kudri'nin et-Tecrid adli eseriyle Serahs?’'nin el-Mebstit'u mezheplerin goriislerini ve delillerini
mukayeseli olarak aktaran ve Hanefllerin goriislerini cedel tislubunu kullanarak savunan ve bu
miinasebetle Hanefl fakihlerin takdim ilkesiyle istidlal tarzini yansitacak 6nemli veriler sunan
iki metin olarak dikkate alinabilir. Bu iki eser tizerinden yapilan okumalarda takdim ilkesinin
fikhi temellendirmek amaciyla kendisine en sik basvurulan akli argiimanlardan biri olarak kul-
lanildig1 acikga goriilmekte; mezhep imamlar: basta olmak tizere Hanefi fakihlerin birgok fikhi
meseleyi takdim ilkesini dikkate alarak hiikkme bagladiklar1 anlasilmaktadir. Her iki metinde
de diger mezheplerin goriislerine ve argiimanlarina yapilan atiflar takdim ilkesinin farkh fikih
anlayislarina sahip cevreler tarafindan da istidlal kaynagi olarak sik¢a kullanildigini gostermek-
tedir. Bu izahlar, takdim ilkesinin fikhi akil yliriitme faaliyetinde dikkate alinmasi gereken baslica
ilkelerden biri oldugu hususunda fukaha arasinda herhangi bir goriis ayriliginin bulunmadigini
ortaya koymaktadir. Bununla birlikte takdim ilkesinin uygulanma tarzinin ictihadi bir husus
oldugu ve bu nedenle fikih mezhepleri arasinda bu ilkenin tatbikine iliskin goriis farkliliklarinin
bulundugu goriilmektedir. ilkenin tatbiki icin 6ncelikle tespit edilmesi gereken kuvvet ve zayiflik
durumlarinin tespitindeki ictihad farkliliklarinin takdim ilkesiyle istidlale dayali hiikiimlerde de
farkliliga yol acan baslica neden oldugu séylenebilir. Nitekim Kud{ri ve Serahsi’'nin fikhi meseleleri
ve her mezhebin dayanaklarini aciklama sadedinde verdikleri bilgiler de kuvvet-zayiflik durum-
larinin tanimy, tayini ve bunlara istinaden takdim ilkesinin uygulanma keyfiyetinin ictihadi bir
husus olduguna isaret etmektedir. Bu durum takdim ilkesiyle ilgili tasavvur ve kabullerin gerek
mezhep ici ve gerekse mezhepler arasindaki ihtilaflarin ortaya cikmasinda 6nemli bir role sahip
oldugunu ortaya koymaktadir.

Kudiiri ve Serahsi'nin s6z konusu eserlerinden secilen 6rnek meselelerde goriilecegi iizere
takdim ilkesinin tatbiki ve kuvvet-zafiyet cihetlerinin hangi kural ve argiimanlara istinaden nasil
isletilmesi gerektigine iliskin tartismalar bu ilkeye dayal fikhi akil yiiriitme tarzlar1 hakkinda
da 6nemli veriler sunmaktadir. Makalede zikri gecen 6rnek meseleler takdim ilkesinin farkli
kavramlar altinda, farkh tarz ve suretlerle de tatbik edildigini géstermektedir. Ornegin bazi me-
selelerde “kiyas” ve “evleviyet” kavramlariyla 6riilii tarzda icra edilen takdim ameliyesinin evla
kiyas veya hafi-cell kiyaslar arasi tercih anlamindaki istihsanin farkli 6rnekleri seklinde tezahiir
ettigi gortilmektedir.

Takdim ilkesinin tatbikinde mukayese edilen taraflarin kuvvet-zafiyet cihetlerinin nasil isletildigi
yontlindeki oérnekler dikkate alindiginda konu hakkinda bir takim genel ¢ikarimlarda bulunmak
miimkiindiir. Ornegin, Cuma namazinin 6gle namazindan ve haccin umreden kuvvetli gériilmesi
orneklerinde oldugu gibi kimi zaman fiillerin daha giiclii olan cihette gecerliligini temin yoniin-
de, kolenin miilkiyet edinebilmesini yadsima 6rneginde oldugu gibi, kimi zaman da gegersizlik
yoniini giiclendirmek amaciyla evleviyetin isletildigi gértilmektedir.

Takdim ilkesi gibi bir¢ok akli-mantiki ilke fikih eserlerinde yer bulmakta, bu ilkeler fikih ve
fikih usuliinde bir¢ok kiilli kaidenin mihverini teskil etmektedirler. Diger disiplinlerde oldugu
gibi fikih ve fikih usulii ilimlerinde bu ilkelerin tanimi, kapsamy, diger kiilli kaidelerle miinasebeti,
fikhi istidlalde kullanimi ve bu ilkelere dayali akil yiiriitme faaliyetlerinin fikhi ahkdma yansi-
malar1 Gizerine yapilacak arastirmalar alana 6nemli katkilar sunacaktir. Bu ilkelerin deliller ve
hiikiimler arasi tearuz durumlarinda basvurulacak tercih kurallarinin tespitinde oynadigi roliin
kesfine yonelik calismalar da fikih arastirmalarina 6nemli katkilar saglayacak, yeni ve dzgiin
bakis agilarinin gelistirilmesine yardimci olacaktir.
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