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OZET

Sanayi Devrimi, XVIII. yiizyiin sonlarindan itibaren Avrupa'da baslayan ve diinya
ekonomisini, toplumsal yapilar ve tiretim sistemlerini koklii bir sekilde doniistiiven bir stirectir.
Bu ¢alismada, Sanayi Devrimi'nin etkileri ¢ercevesinde Osmanli Imparatorlugu nun
ekonomik ve demografik yapisi ele alinmistin. Osmanli’'min  sanayilesme  siirecindeki
basarisizliklary, niifus yogunlugunun diistikliigii, sermaye birikimi eksikligi, dis ticaret
anlasmalarinin etkisi ve sanayi politikalarinin yetersizligi tizerinden degerlendirilmistir.

Osmanli, Avrupa'min hizli sanayilesmesine ayak uyduramazken, tarum temelli ekonomik
yapisini korumus ve geleneksel zanaat iiretiminde dis ticaretin baskist nedeniyle gerileme
yasamistir. Avrupa’da tarim ve demografik devrimler sanayilesmeyi desteklerken, Osmanli'da
bu doniistimler sumirly kalmis ve niifus artisi yavas seyretmigstir. Diisiik niifus yogunlugu, biiyiik
Olcekli sanayi kuruluslarimin  gelisimini engellemis, Osmanli ekonomisini hammadde
ihracatina ve mamul madde ithalatina bagimli hale getirmigtir.

1838 Balta Limani Anlagmasi gibi ticaret diizenlemeleri, Osmanli sanayisini dis rekabete karst
savunmasiz birakmis ve geleneksel tiretim bigcimlerini ¢okerterek ekonomiyi agik bir pazar
haline getirmistiv. Tanzimat donemi reformlari ve Islah-1 Sanayi Komisyonu gibi girisimlere
ragmen, sermaye birikimi ve teknolojik altyapi eksikligi sanayilesme ¢abalarini simirlamistir.

Caliymada, Osmanli'min demografik ve ekonomik yapisimin Sanayi Devrimi baglaminda
Avrupa iilkeleriyle karsilastirmali olarak ele alindigi ve bu farkhiliklarin Osmanli’min
sanayilesememe nedenlerini acikladigi vurgulanmaktadr. Avrupa'daki demografik gecis
teorisi verileri ile Osmanli'min niifus yapisi karsilastirilmis, sanayilesme siirecinde niifus
dinamiklerinin belirleyici bir rol oynadigi sonucuna ulasimistiv. Bu baglamda, Osmanli 'nmin
ekonomik ve toplumsal yapisindaki zayifliklar, Sanayi Devrimi'nin etkilerine karsi direngsiz
kalmasina yol agmistir.
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IN TERMS OF INDUSTRIALIZATION

ABSTRACT

The Industrial Revolution, which began in the late 18th century in Europe, transformed global
economies, social structures, and production systems profoundly. This study examines the
economic and demographic structure of the Ottoman Empire within the context of the
Industrial Revolution's effects. The Empire's failure to industrialize is analyzed through factors
such as low population density, lack of capital accumulation, the impact of foreign trade
agreements, and insufficient industrial policies.
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While Europe rapidly industrialized, the Ottoman Empire retained its agrarian economic
structure and experienced a decline in traditional craft production due to the pressures of
foreign trade. In Europe, agricultural and demographic revolutions supported
industrialization, whereas in the Ottoman Empire, these transitions were limited, and
population growth remained slow. Low population density hindered the development of large-
scale industrial enterprises, making the Ottoman economy reliant on raw material exports and
manufactured goods imports.

Trade regulations, such as the 1838 Treaty of Balta Limani, left Ottoman industry vulnerable
to foreign competition, leading to the collapse of traditional production methods and rendering
the economy an open market. Despite reform initiatives during the Tanzimat period and the
establishment of the Islah-1 Sanayi Commission, efforts to industrialize were constrained by
insufficient capital accumulation and technological infrastructure.

The study emphasizes a comparative analysis of the Ottoman Empire's demographic and
economic structure with European countries within the framework of the Industrial
Revolution. The differences between the two regions are highlighted to explain the Empire's
failure to industrialize. Data related to the demographic transition theory in Europe and the
Ottoman Empire's population dynamics reveal the critical role of demographic factors in
industrialization. Consequently, the Ottoman Empire's economic and social weaknesses left it
unable to withstand the transformative impacts of the Industrial Revolution.

Keywords: Economy, Europe, Ottoman, Population, Industrialization
1.Giris

Sanayi devrimi, modern ekonomi tarafindan insanlik tarihinin ikinci 6nemli doniim
noktas1 olarak goriilmektedir. XVIIL. yilizyilin son yaris1 ve XIX. yiizyilin ilk
ceyreginde Ingiltere'de baslayan bu gelisme, Bati'daki yasam tarzim ve yasam
seviyesini koklii bir sekilde degistirmistir (Giiran, 1993:113). Sanayi Devrimi,
teknolojik, sosyo-ekonomik ve kiiltiirel alanlarda derin etkiler yaratmistir (Tiirkdogan,
1999:35-37).

Sanayi Devrimi, toplumsal yapilar kisa siire i¢inde kokli bir degisime zorlamistir.
Oncesinde tarim toplumlart olan bu yapilar, tarimsal ekonominin "statik" karakteri
nedeniyle benzer bir toplumsal yapiya sahipti. Tarimda yillik {iretimin yerini sanayide
strekli ve seri Uretim almig, bu da fabrikasyon {iiretimin yayginlasmasina neden
olmustur. Tarim sektorii, makinelesme ve kirsaldan kente gociin etkisiyle degisime
ugramistir (Gezgin, 1999). Yeni iiretim bi¢imi, hammadde kaynaklarina erisim ve
genis tiiketici kiitlelerine ulasmay1 zorunlu kilmaktadir, bu da ulagim aglarinin
gelismesini gerektirmistir. Ulagim aglarinin genislemesi, siirekli toplumsal degisim
patlamalarina yol agmustir.

Yiizyilin sonlarindan itibaren Osmanli Devleti, Avrupa'daki gelismelerin etkisiyle bir
donilistim siirecine girmistir. Bat1i Avrupa, XVI. ylizyilda somiirgecilik araciliiyla
ticari alanda biiytik ilerlemeler kaydetmis ve merkantilist politikalar izlemistir. Ancak,
sanayi devrimi Bati Avrupa'da XVIIL. yiizyilin sonlarma dogru baslamigtir. Bati
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Avrupa, XVII. yiizyilda sanayilesme siirecine gegmeden once korporasyon sistemini
asmaya c¢alismistir. Sanayi Devrimi sonrasinda Bat1 Avrupa'nin sanayilesmis tilkeleri
etkisini hissettirmis ve XIX. ylizyilda bu etki artmistir.

Osmanli Devleti ile Bat1 arasindaki teknolojik farklar, XVIII. yilizyilin sonlarinda
ortaya ¢ikmistir. Osmanli, Bati'nin askeri teknolojilerini kopya etmeye baglamis, ancak
sanayi devriminde etkin olamamistir. Osmanli'nin sanayi devrimini yakalayamamasi
ve bu siirecin getirdigi tiretim ve tiikketim bigimlerine uyum saglayamamasi gesitli
nedenlere dayanmaktadir.

Sanayilesme siireci, tarim devrimi ve demografik devrimle yakindan iliskilidir.
Ingiltere'nin X VIII. yiizy1ldaki tarim devriminin sanayilesmeye katkis1 gériilmektedir.
Niifus yapisi, sanayilesme acisindan biiylik 6nem tasir. Bati'da 1750 yilinda niifus 140
milyon, 1800'lerin basinda ise 188 milyon olarak kaydedilmistir (Heaton, 1985).
Osmanli Devleti, tarim ve demografik devrimleri gegememis ve XIX. yiizyilin basinda
niifusu sadece 25 milyon civarindadir.

Diistik niifus yogunlugu ve genis topraklar, miilkiyet ve isletme bi¢imlerinde koklii
degisimlere neden olmustur. Kii¢lik zanaatkarlar ve kiigiik tireticilik, tarimda hakim
yapilart siirdiirmiistlir. Sanayilesme siirecinde biiyiik Olcekli iiretim kapasiteleri
olusturulamadig1 i¢in zanaat, sanayinin Oniine gecmistir. Ingiltere'deki sanayi
devrimini takip eden diger Batili iilkeler, XIX. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
sanayi devrimini ger¢eklestirerek denge saglamislardir.

Osmanli Devleti'nin dis ticaret hacmi XVIIIL. ylizyilin sonlar1 ve XIX. yiizyilin
baslarinda toplam iiretimin %2 veya %3'{inii gegmemistir. I¢ ticaret, dis ticaretten daha
onemli goziikkmiistiir. XIX. ylizy1lda Osmanli'nin sanayi kesimindeki ¢okiis, tarim dis1
iiretim etkinliklerinin dis alim iriinleri karsisinda basarisiz olmasiyla iliskilidir.
Geleneksel zanaatlarin biiyiik boliimii tarim iiriinlerine dayaliydi ve i¢ tliketimi
karsilamaya yoneliktir.

Avrupa'daki sanayi devrimi, dig ticaret mallar1 arasinda pamuklu tekstil tirlinlerinde
biiylik verim artiglar1 ve fiyatlarda diisiislere neden olmustur. Bu durum, Osmanli'daki
zanaatlarin ¢Okmesine yol agmisti. Osmanli Devleti'nin sanayi devrimine
katilmamasinin sebeplerinden biri dig ticaret tikanikliklar1 ve dis borglardir. 1838,
1839 ve 1856 yillarindaki Bati {ilkeleriyle yapilan ticari anlagsmalar, kapitiilasyonlarin
etkisini gostermektedir. Ozellikle 1838 Balta Liman1 anlasmasi, Osmanli igin giimriik
gelirleri acgisindan biiyliik 6nem tagimistir (Pamuk, 1994:16). Giimriik vergilerinin
%12'den %?3'e diisiiriilmesi i¢ talebi etkilemistir.

Tiiccarlarin ithalatla zenginlesmesi ve sosyal degisimlerin etkisi, i¢ talebi artirmis,
ancak bu durum sanayinin gelismesini engellemistir. Osmanli toplumunda maddi
iiretim ve calisma, diisiik degerler olarak gdriilmiistiir. Osmanli Imparatorlugu'nun
kapitalist diinya ekonomisindeki rolii, sanayi {iriinleri satin alan ve hammaddeler satan
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bir ¢evre alami olarak belirginlesmistir. Bu durum, Osmanli ekonomisinin ticaret
kesiminin genislemesine yol a¢mustir. Bu faktorler, Osmanli Devleti'nin Bati
Avrupa'daki sanayi devriminin gerisinde kalmasma ve yari somiirge durumuna
diismesine neden olmustur.

2. iktisat Biliminde Niifus Teorileri

Niifus, ekonomik sistemlerin temel bir bilesenidir ve biiyiikliigii, yapisi, dagilimi,
niteligi ve degisimi, ekonomik biiyiime, gelir dagilimi, teknolojik gelisme, cevre
kirliligi, go¢ ve stirdiiriilebilirlik gibi birgok faktorii hem etkiler hem de bu faktorlerden
etkilenir. Iktisat bilimi, niifus ve ekonomik sistemler arasindaki iliskileri inceleyerek
cesitli teoriler gelistirmistir. Bu teoriler, iktisadi diisiincenin farkli evrelerinde farkl
bakis ac¢ilar1 sunmus ve niifus dinamiklerinin ekonomik kurumlar tizerindeki etkilerini
anlamamiza yardimci olmustur. Bu calismada, Malthus Teorisi, Optimum Niifus
Teorisi, Endojen Biiylime Teorisi ve Demografik Gegis Teorisi gibi baglica niifus
teorileri incelenecektir.

2.1 Malthus Teorisi

Thomas Robert Malthus’un niifus teorisi, iktisat tarihinin en eski ve taninmis
orneklerinden biridir. Malthus, 1798'de yayinladign "Niifus Ilkesi Uzerine Bir
Deneme" adli eserinde, niifusun geometrik, gida liretiminin ise aritmetik arttigini ve
bu nedenle niifusun gida arzini asacagini 6ne siirmiistiir. Bu durumun aglik, sefalet,
savas ve salgin gibi dogal frenleri devreye sokacaginmi belirtmistir. Niifus artisini
kontrol etmek i¢in, etik olmasa da ge¢ evlenmeyi ve dogumlart smirlamay:
savunmustur.

Malthus, ekonomik biiyiime ve niifus arasindaki iligkiyi sistematik olarak ele alan
erken donem caligmalardan biriyle tanmnir. Klasik iktisatcilar arasinda, ekonomik
biiylimenin sinirlarin1 ve kaynaklarin yetersiz kalabilecegini vurgulayanlardan biridir.
Ona gore, niifusun artmasi emek arzini yiikseltip ticretlerin diismesine ve issizligin
artmasina neden olurken, bu durum toprak sahiplerinin gelirlerini ve toprak rantini
artiracaktir (Valenze, 2023: 175-180; Burger, 2021: 5752-4760; Winch, 2013: 55-60).

Ancak, Malthus’un niifus teorisi pek ¢ok elestiri almistir. Niifusun geometrik, gida
iiretiminin ise aritmetik arttigini iddia etmesine ragmen bu iddialarin1 agiklamamuistir.
Niifus artiginin tek nedeninin ¢ogalma giidiisii oldugunu varsayarak, insanlarin niifus
planlamasi yapabilecegini veya dogum kontrol yontemleri kullanabilecegini géz ardi
etmigtir. Gida iretiminin aritmetik arttifin1 varsayarken, teknolojik geligsmelerin,
verimlilik artiginin, ticaretin, sermaye birikiminin ve iretim faktorlerindeki
degiskenligin gida iiretimini artirabilecegini dikkate almamistir (Kazgan, 1992: 70).

Malthus’un teorisi, tarihsel siirecte gecerliligini yitirmistir. Beklendigi gibi niifus
artis1, gida arzin1 agmak yerine, gida iiretimi bu artis1 karsilayacak sekilde artmustir.
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Malthus’un iddialarinin aksine, niifus artis1 aglik, yoksulluk, savas ya da salgin
hastaliklar gibi dogal dengeleyicilerle sonuglanmamis; tam tersine ekonomik biiyiime,
refah diizeyinin artigi, baris ve saglik alanlarinda olumlu gelismelere yol agmistir.
Ayrica, niifus artig1 gelir dagilimini olumsuz etkilemektense, gelir dagilimi niifus artigi
iizerinde etkili olmustur (Macrae, 2023).

2.2 Optimum Niifus Teorisi

Optimum Niifus Teorisi, Malthus Teorisi'ne bir alternatif olarak ortaya ¢ikmistir ve
her lilkenin refah diizeyini maksimize eden belirli bir niifus seviyesinin oldugunu
savunur. Bu teoriye gore, niifusun optimum diizeyin altinda veya {istiinde olmasi
iktisadi verimsizlik ve refah kaybina yol agar. Optimum niifus, iilkenin kaynaklari,
teknolojisi, sermayesi ve tiiketim tercihleri gibi faktorlere bagl olarak degisebilir.
Niifus artisinin ekonomik biiylime ve refah iizerinde olumlu etkileri olabilecegini
gostermistir (Robbins, 1927: 25).

Ancak, teori, ideal niifusun nasil belirlenecegi, dl¢iilecegi, ulasilacagi veya korunacagi
konusunda net yontemler sunmamaktadir. Ideal niifusun belirlenmesi pek g¢ok
degiskeni hesaba katmay1 gerektirir ve niifusun Olclilmesi ile ilgili ¢esitli sorunlar
ortaya cikarir. Niifusun tek bir diizeyde sabit oldugunu varsaymuis, fakat niifus zaman
ve mekan i¢inde degisebilir ve iilkenin kaynaklari, teknolojisi, sermayesi ve tiiketim
tercihleri gibi faktorlere bagl olarak artabilir veya azalabilir (Zimmerman, 1989: 2-
10).

Optimum niifusun belirlenmesi, ¢esitli faktorlere baghdir ve farkl: tilkeler ve bolgeler
icin degiskenlik gosterebilir. iktisadi kosullar, ¢evresel faktdrler, sosyal yapilar ve
teknolojik gelismeler bu 6l¢iimii etkiler. Niifusun egitim diizeyi, saglik hizmetlerine
erisimi, yagam kalitesi ve sosyal adalet gibi faktorler de niifusun belirlenmesinde kritik
rol oynar (Dasgupta, 2005: 7-10).

Optimum niifus teorisi, teknolojik yeniliklerin etkilerini yeterince dikkate almamakla
elestirilirken, bu yeniliklerin daha fazla insan1 destekleyebilecegi ancak cevresel ve
toplumsal sonuclarmin da g6z Oniinde bulundurulmas: gerektigi savunulmaktadir.
Ayrica, niifus politikalarinin insan haklari, 6zgiirliikler ve bireysel tercihlerle ¢eliserek
sosyal adaletsizliklere yol acabilecegi de dile getirilmektedir (Greaves, 2022:444-467;
Pitchford, 1987:20-22).

Sonug olarak, Optimum Niifus Teorisi, pratik uygulanabilirlik, etik ve sosyal adalet
acisindan ciddi elestirilere maruz kalmaktadir. Teori, degisen teknolojik ve sosyo-
iktisadi kosullara uyum saglamali ve insan haklar1 ve bireysel 0zgiirliiklerle uyumlu
olmalidir. Bu nedenle, kuramsal bir ¢erceve olarak kalmakta ve pratikte uygulanmasi
oldukga zor bir hedef olarak goriilmektedir (Korotayev vd., 2023: 100-104).
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Teori, niifusun sadece tek bir kriterle belirlenebilecegini varsayarken, aslinda farkli
kriterler—ornegin kisi basina milli gelir, tilketim, tasarruf, yatirim, dis ticaret dengesi,
vergi oranlari, saglik, egitim, kiiltiir ve ¢evresel siirdiirtilebilirlik gibi—niifus diizeyini
etkileyebilecegi gibi, bu kriterler arasinda uyum, catisma veya ikilem de ortaya
cikabilmektedir.

2.3 Endojen Biiyiime Teorisi

Bu teori, niifusun ekonomik biiylime tizerindeki etkisini teknolojik gelisme, beseri
sermaye, Olgek ekonomileri ve digsalliklar gibi faktorlerle birlikte inceler. Ekonomik
biliylimenin i¢ faktorlere dayandigini ve digsal nedenlerden etkilenmedigini savunur.
Inovasyon, bilgi ve insan sermayesinin gelisiminin iiretkenligi artirarak ekonomik
biiytimeyi tetikledigi ileri siiriilmektedir (Golosov vd., 2007: 1045; Nerlove ve Raut,
1997: 1120-1123).

1980'lerde Neoklasik Biiylime Teorisi'ne alternatif olarak ortaya c¢ikan bu teori,
teknolojik degisimin ekonomik faaliyetlerin bir sonucu oldugunu ve ekonomik
biliylimenin siirekli artabilecegini iddia eder. Neoklasik Biiytime Teorisi'nden farkli
olarak, niifus artisinin hem olumlu hem de olumsuz etkileri olabilecegini One siirer.
Olumlu etkiler, teknolojik gelisme, beseri sermaye, dlcek ekonomileri ve digsalliklar
tesvik ederken; olumsuz etkiler kaynak kitlig1, cevre kirliligi, gelir dagilimi bozuklugu
ve yatirim azalmasi gibi sorunlara yol acabilir. Niifus artisinin ekonomik biiylime
iizerindeki net etkisi, bu faktorlerin goreceli agirligina baghdir (Lloyd, 1969: 465).

Teori, ekonomik biiyiimenin siirdiiriilebilirligi ve refah dagilimi gibi konulara da 151k
tutar. Stirdiiriilebilir bilylime i¢in teknolojik gelisme ve beseri sermayenin yatirimlarla
desteklenmesi gerektigini vurgular. Ekonomik biiylimenin gelir esitsizligi lizerindeki
etkisinin teknolojik gelisme ve beseri sermayenin dagilimina bagli oldugunu belirtir.
Bu teori, ekonomik biiylimenin nasil tesvik edilebilecegi ve daha adil olabilecegi
konusunda ipuglar1 sunar (Jones, 1997; Heintz ve Folbre, 2022: 150).

2.4 Demografik Gegis Teorisi

Teori, yliksek dogum ve 6liim oranlarindan diisitk dogum ve 6liim oranlarina gecis
stirecini ve bunun ekonomik, sosyal, kiiltiirel ve tarihsel nedenlerini agiklamaktadir.
Bu gecis sirasinda niifusun biiyiikliigii, yas yapisi ve bliyiime hizi degisir. Demografik
gecis, niifusun yaglanma siirecini anlamamiza yardimci olur ve dogurganlik ve
Oliimliiliikk oranlarindaki degisimleri agiklar. Teori, demografik ge¢is tamamlandiginda
yasli niifus oraninin arttigini ve niifusun yaslandigini gostermektedir (Kirk, 1996: 167-
370; Dyson, 2001: 68).

Demografik Gegis Teorisi bes asamadan olusur:
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Birinci asama: Yiiksek dogum ve 6liim oranlar1 vardir, bu nedenle niifus biiylimesi
yavastir.

Ikinci asama: Oliim orani diiser, ancak dogum orani yiiksek kalir. Niifus hizla biiyiir.
Uciincii asama: Dogum oran1 diismeye baslar ve niifus bityiime hizi azalir. Sosyal ve
ekonomik degisimler, daha az ¢ocuk sahibi olmay1 tesvik eder.

Doérdiincii asama: Dogum ve 6liim oranlart diistiktiir, niifus biiyiimesi durur. Niifus
piramidi, yash niifusun artmasiyla iist kisimlarda genisler.

Besinci asama: Dogum orani, 6liim oraninin altina diiser ve niifus kiigiilmeye baslar.
Bu, ¢esitli sosyal ve ekonomik faktorlerden kaynaklanabilir (Yiicesahin, 2009: 10-12;
Galor, 2012: 3-8).

Teori, ekonomik biiylime iizerindeki niifus degisiminin etkilerini analiz eder.
Demografik gecis, sermaye ve arazi stokunun seyrelmesinin azalmasi, insan
sermayesine yapilan yatirimin artmasi ve isgiiciiniin toplam niifusa oraninin degismesi
yoluyla ekonomik biiyiimeyi destekler. Ekonomik biiyiime ise dogurganlik oranlarini
etkileyen gelir, egitim, saglik, kentlesme ve sosyal glivenlik gibi faktorleri etkiler. Bu
karsilikli iligki, iktisadi biiyiime ile niifus degisimi arasindaki dinamikleri aciklamaya
calisir (Can ve Avci, 2021: 230; Erol, 2016: 77-80).

Sonug olarak, iktisadi gelisim ve biiylime ile niifus arasindaki iligkiler karmasik ve
dinamiktir. Bu teoriler, niifusun iktisadi sistemler {izerindeki etkilerini farkli agilardan
ele almis ve c¢esitli sonuglar ¢ikarmistir. Bu boliimde, teorilerin karsilastirilmasi ve
degerlendirilmesi yapilacaktir.

2.5 Teorilerin Karsilastirilmasi

Malthus Teorisi, niifus artiginin ekonomik biiyiime iizerindeki olumsuz etkilerini
vurgular. Niifusun geometrik, gida tiretiminin ise aritmetik oranda arttigin1 ve niifusun
gida liretimini agmas1 durumunda aglik, yoksulluk ve savas gibi dogal dengeleyicilerin
devreye girecegini one siirer. Niifus artisini1 kontrol etmek i¢in ahlaki ve dini 6nlemler
alinmasini savunur. Ancak, teknolojik gelismeler, tarimsal verimlilik, dogum kontrolii
ve goc gibi faktorleri dikkate almadigi i¢in elestirilmistir. Ayrica, niifusu sadece
maliyet olarak goriirken, tiretim faktorii ve talep kaynagi olarak g6z ardi etmistir.

Optimum Niifus Teorisi, niifusun biiyiikliigii ile kisi basina diisen gelir arasindaki
iliskiyi ele alir ve ideal niifus seviyesini belirlemeye ¢alisir. Malthus Teorisi'ne gore
daha analitik bir yaklasim sunar. Ancak, ideal niifusun belirlenmesindeki kriterler
tartismali olup, zaman, mekan ve kosullara gore degistigi i¢in pratikte uygulanmasi
zordur.

Endojen Biiyiime Teorisi, niifusun ekonomik biiylime iizerindeki olumlu etkilerini
vurgular. Teknolojik gelisme, insan sermayesi, arastirma ve gelistirme, inovasyon ve
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Olcek ekonomileri gibi faktorlerin niifus tarafindan etkilendigini savunur. Niifusun
sadece maliyet degil, ayn1 zamanda fayda unsuru oldugunu gosterir. Ancak, niifus
artisinin ¢evresel ve sosyal maliyetleri artirabilecegi ve gelir dagilimi {izerindeki
etkilerini yeterince dikkate almadigi elestirilir.

Demografik Gegis Teorisi, niifusun ekonomik gelisim ve biiyiime ile olan iligkisini
tarihsel ve evrimsel bir perspektiften ele alir. Niifusun farkli agsamalarda farkl etkiler
yarattigini1 ve ekonomik sistemler lizerindeki etkilerinin niifus {izerindeki etkilerinden
bagimsiz olmadigini ileri stirer.

Bu dort teori karsilastirildiginda, niifusun ekonomik sistemlerle olan iligkisinin tek bir
teori ile aciklanmasmin miimkiin olmadig1r goriilmektedir. Niifusun ekonomik
sistemler iizerindeki etkileri; biiylikliigli, yapisi, dagilimi, niteligi ve degisimi gibi
bircok degiskene; ekonomik sistemlerin yapisi, gelisimi, verimliligi, teknolojisi, gelir
dagilimi ve ¢evre durumu gibi bir¢ok faktore baglidir. Bu nedenle, niifusun ekonomik
sistemlerle olan iliskisini anlamak i¢in farkli teorilerin sundugu perspektifleri bir arada
degerlendirmek gerekmektedir. Teoriler, niifusun ekonomik sistemler iizerindeki
etkilerini anlamamizi saglayan 6nemli araglardir, ancak sinirlarini ve varsayimlarini
bilmek gerekmektedir. Demografik Gegis Teorisi, niifusun ekonomik sistemle
iligkisini en 1iyi aciklayan teoridir. Diger teoriler, niifus ve sanayilesme iliskisini
aciklamakta yetersiz kalmaktadir.

3. Avrupa’da ve Osmanli’da Demografik Yapi ve Uretim Yapisindaki Degisim

3.1. Avrupa’da Demografik Yap1 ve Uretim Yapisindaki Degisim

Batida cografi kesifler ve kolonizasyon, sanayi devrimine giden yolu agti. XVIII.
ylzyilin sonlar1 ve XIX. yilizyil, Avrupa tarihinde doniim noktasidir. Bu dénemde
Avrupa, diinyanin en giiclii ve ileri bolgesi haline gelmistir. Bu basarinin ardinda,
iretim teknolojileri ve orgiitlenmesinde koklii degisiklikler getiren Sanayi Devrimi
bulunmaktadir. Sanayi Devrimi, tarim toplumundan sanayi toplumuna gegisi

baglatmis, bu da niifusun ve emegin niteligini ve niceligini etkilemistir.

Tablo 1. Diinya Niifus Artis Hiz1 (1650-1950)

1650-1750 %03
1750-1800 %04
1800-1850 %05
1850-1900 %06
1900-1950 %08

Kaynak: (Sergiin, 1991: 214).

1650 sonrasinda diinya niifusu, dnceki doneme gore biraz daha hizli artmistir. Ancak,
bu dénemde sanayilesen iilkelerin niifus artis1 daha belirgin bir hiz kazanmistir. 1650-
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1750 yillarinda diinya niifusu %3-4 artarken, sanayilesen iilkelerde bu oran daha
yuksektir. 1850'ye gelindiginde, sanayilesen iilkelerdeki niifus artis orani, diger
iilkelerinkinden c¢ok daha yiiksektir. Diger lilkelerde niifus artis hizi, sanayilesen
iilkelerin yarisindan bile diisiiktiir ve bu donemde hizli niifus artig1 gozlemlenmemistir.

Tablo 2. Endiistrilesen, Zirai Yapiya Sahip ve Diinyadaki Niifusun Artis Hiz1 (1650-
1950)

Endiistrilesen Zirai Yaprya Sahip

ZZZ;;‘;I]:ZJ:IZ; Ulkelerde Niifus Ulkelerde Niifus
Artist (%) Artist (%)
1650-1750 3,4 3,4 3,4
1750-1800 5,0 6,2 4,7
1800-1850 4,3 8,3 3,1
1850-1900 6,8 11,0 53
1900-1920 6,5 9,2 5,2
1920-1930 10,7 9,1 11,1
1930-1940 11,1 8,5 12,8
1940-1950 11,0 3,5 14,4

Kaynak: (Sergiin, 1991: 216).

Tablo 2’ye bakildiginda, 1650 sonrasinda diinya niifusu, 6nceki donemlere gore hizla
artis gostermistir. Bu artis, 0Ozellikle sanayilesmeye baslayan iilkelerde daha
belirgindir. 1650-1750 yillar1 arasinda diinya niifusu %3-4 oraninda artarken,
sanayilesmis tilkelerde bu oran daha yiiksektir. 1850 yilina gelindiginde, sanayilesen
iilkelerdeki niifus artisi, diger bolgelerdekinden ¢ok daha yliksek seviyelere ulagmistir.
Ayn1 donemde sanayilesmeyen iilkelerdeki niifus artis1 ise sanayilesmis tilkelere
kiyasla yaridan daha azdir. Bu durumun baz1 6nemli noktalar1 sunlardir:

Bolgesel Farkliliklar: Niifus artisi, diinya genelinde esit sekilde gerceklesmemistir. Bu
artis, ilk olarak Ingiltere'de baslamis ve daha sonra Bati1 ve Orta Avrupa'ya yayilmustir.
Ayrica, Anglo-Sakson niifusunun yogun oldugu Amerika ve Avustralya'nin bazi
bolgelerinde de gozlemlenmistir.

Ekonomik ve Sosyal Degisimler: Niifus artisinin yasandigi bolgelerde ekonomik ve
sosyal hayat onemli degisimlere ugramistir. Bu durum, niifus artis1 ile ekonomik
kalkinma arasinda giiclii bir iliski oldugunu diistindiirmektedir.

Oliim Oranlarinda Diisiis: Niifus artisinin temel nedeni dogum oranlarindaki artis
degil, 6liim oranlarindaki disiistiir. Bu durum, niifus artis1 ile ekonomik ve sosyal
gelismeler arasinda giiclii bir bag oldugunu gostermektedir.

Cografi Alansal Dagilim: Niifus artisi, ekonomik kalkinmayla paralel bir cografi
dagilim gostermistir. Sanayilesmenin ilk goriildiigii Ingiltere, ayn1 zamanda niifus
patlamasinin da ilk yasandig iilkedir. Diger Bat1 Avrupa iilkeleri bu iki olguyu daha
gec bir donemde deneyimlemistir.
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Niifus artisinin nedenleri arasinda saglik ve hijyen alanindaki gelismeler, tarimsal
iiretimdeki artis ve ekonomik kalkinma 6ne ¢ikmaktadir. Saglik ve hijyen gelismeleri
bebek ve cocuk oliimlerini azaltmis, tarimsal iiretimdeki artis gida giivenligini ve
beslenme diizeyini artirmis, ekonomik kalkinma ise is imkanlart ve yasam
standartlarint yiikseltmistir. Ancak, 1650'den sonra gdzlemlenen niifus artis1 tim
diinyay1 kapsamamis, sanayilesmis iilkelerde daha belirgin olmustur. Diger bolgelerde
kapali ekonomi hakim oldugundan, niifus artig1 sinirli kalmistir.

Avrupa'da 1650'de 105 milyon olan niifus, 1800'de 188 milyona ¢ikmistir (Neal, 2019:
267). XVIIL. yiizyilda diinya niifusu her bin yilda ikiye katlanirken, XIX. yiizyilda bu
stire kisa bir donemde gergeklesmistir (Giiran, 2019: 125).

Sanayi Devrimi, emek arz1 ve aile yapisint da etkilemistir. Tarimdan sanayiye gegis,
koyliilerin sehir goclinii zorunlu kilmig ve isgiiciiniin yapisin1 degistirmistir.
Kentlesme, kotii yasam kosullarina ve altyapi eksikliklerine yol agmus, is¢i hareketleri
sosyal ve siyasi degisimlere neden olmustur. isciler, diisiik iicretler ve kétii calisma
kosullarina kars1 haklarini savunmus, sendikalar ve siyasi partiler aracilifiyla ¢esitli
kazanimlar elde etmistir. Kadinlarin is gliciine katilimi ve egitim olanaklar1 artmus, aile
yapist modernlesmistir (Kuyucuklu, 1990: 68, 83).

Tablo 3. Diinya Niifusu (1650-1850) (milyon)

Bolgeler 1650 1750 1800 1850
Avrupa Kitasi 100 144 180 274
Asya Kitasi 300 437 575 656
Amerika Kitasi 13 11 23 59
Afrika Kitasi 100 100 95 100
Okyanusya 2 2 2 2
Toplam 515 694 875 1.091

Kaynak: (Kuyucuklu, 1990: 65).

XIX. ylizyilda sanayilesen iilkelerde dogal niifus artis hizi, sanayilesemeyen iilkelerin
yaklagik iki katidir. Bu artis, dogum ve Oliim oranlarina baghdir ve sanayilesen
iilkelerde 6liim oranlar1 daha diisiiktiir (Kuyucuklu, 1990: 65). Tablo 3’e gore, 1650-
1750 yillarinda yillik niifus artis hiz1 %0.3, 1750-1800 déneminde %0.4, 1800-1850
yillarinda %0.5 ve 1850 sonrast1 donemde ise %0.6-0.8 olarak gerceklesmistir.
1650’lerde baslayan niifus artis1 ilk olarak Bat1 Avrupa’da goriilmiig, ardindan Dogu
Avrupa'ya yayilmistir. Diger bolgelerde ise niifus artis hizinda belirgin bir degisim
gozlemlenmemistir. Grafik 1, Avrupa’daki niifus degisimini gosteren regresyon
modelini ve grafigi sunmaktadir.

Grafik 1: Avrupa’da Niifus
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Avrupa Niifusu (1600-1900)

300

y = 36.357x + 28.286

R>=10.9011
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Veri kaynagi: (Kuyucuklu, 1990; Kabaday1, 2015; Kinross, 2019)
Not: Grafik yazar tarafindan olusturulmustur.

Dogrusal regresyon, bir bagimsiz degiskenin (x) bagimli degisken (y) lizerindeki
etkisini incelemek icin kullanilan bir modeldir. Bu modelde egim ve kesim noktasi
katsayilari, R* degeri ise modelin uyumunu belirtir. Egim (28.2865): Bu katsay1,
bagimsiz degisken x'teki bir birimlik artisin bagimli degisken y'deki artis miktarini
gosterir. Yani, x bir birim arttiginda, y'nin degeri 28.2865 birim artar. Kesim Noktasi
(+36.357): Bu deger, bagimsiz degisken x sifir oldugunda bagimli degisken ymnin
beklenen ortalama degeridir. Yani, x=0 oldugunda, y'nin degeri 36.357'dir. R?
(0,9011): Bu deger, modelin verilere uyumunu belirtir. R?, bagimli degiskendeki
degisikligin ne kadarmmin bagimsiz degiskenler tarafindan agiklandiini gosterir.
Burada, R? degeri 0,9011 olup, modelin verilere yiliksek uyum sagladigini ve bagiml
degiskendeki degisikligin %90,11'inin bagimsiz degiskenler tarafindan agiklandigini
ifade eder. Grafik 2 Avrupa’da niifus yogunlugunu goésteren regresyon modeli ve
grafigini géstermektedir.

Grafik 2: Avrupa’da Niifus Yogunlugu
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Veri kaynag: (Inalcik, 2018; Kabaday, 2015; Kinross, 2019)
Not: Grafik yazar tarafindan olusturulmustur.

Egim (65.143): Bu deger, bagimsiz degiskenin (x) bir birim artiginin bagimh
degiskende (y) ne kadar bir artisa yol acgtigini temsil eder. Bu durumda, x bir birim
arttiginda, y 65.143 birim artar. Kesim Noktas1 (4.214): Bu deger, bagimsiz degiskenin
(x) degeri sifir oldugunda, bagimli degiskenin (y) degeri beklenen ortalama degerdir.
Regresyonun R? degeri 0,9828'tir, yani modelin verilere uyumunun daha diisiik oldugu
ve bagimli degiskendeki degisikligin %98,28'inin bagimsiz degiskenler tarafindan
aciklanmaktadir.

XVI. ylizyilda, Osmanli Devleti'nin 1520-1535 déneminde Balkanlar ve Anadolu'da
tahrir defterlerinde yer almayanlar dahil olmak iizere niifusunun 12,5 milyon civarinda
oldugu tahmin edilmekte olup, Omer Liitfi Barkan'in belirledigine gére, yiizyilin
sonlarinda bu rakamin 30-35 milyon arasinda oldugu 6ngoriilmektedir; ancak bu tiir
hesaplamalarda subjektif degerlendirmeler 6ne ¢ikmakta ve 1600'li yillarda Osmanl
Imparatorlugu ile Avrupa iilkelerindeki niifus yogunluklar1 arasinda ingiltere'nin en
yiiksek yogunluga sahip oldugu, bunu sirasiyla Italya ve Fransa'min takip ettigi,
Osmanli Devleti'nin ise diger devletlere gore daha diisiik bir niifus yogunluguna sahip
oldugu goriilmektedir.
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Tablo 4. XVII. Yiizyilda Ulkelere Gére Niifus Yogunlugu

- 2 .o o
Ulkeler Yogunluk (km* ye Diisen Kisi

Sayisi)

Italya 97
Fransa 86
Felemenk (Hollanda) 112
Ingiltere 56
Avrupa Tiirkiye’si (Kuzeyde Tuna ve A1
Drava nehirlerine kadar uzanan Balkanlar)

Asya Tiirkiye’si (Trakya haric asagi-yukari 20

Tiirkiye)
Kaynak: (inalcik, 2018: 67).

XIX. yiizyildan itibaren Bat1 iilkelerinde yliriitiilen niifus sayimlari, diinya ¢apinda
diger iilkelerdeki gibi karmasik ve uzun siirecler haline gelmis ve kesin sonuglar elde
edilememistir; 6rnegin, 1880/1890 yillarinda Birlesik Devletler’de yapilan sayimlar,
ilk delikli kartl istatistik makineleriyle bilisim devriminin temelini atarken (Ifrah,
2000:159), Osmanli Devleti’ndeki niifus sayimlari ise, kullanilan kalemiyle denilen
yontemlerde 6nemli bir yenilik getirmemistir.

3.2. Osmanlr’da Demografik Yapi ve Uretim Yapisindaki Degisim

Osmanli Devleti, XIX. yiizyila kadar uzun yillar boyunca niifus konusunda 6nemli
sikintilar yasamistir. XVI. yiizyillda yasanan bir miktar artisa ragmen, genel olarak
niifus artis1 oldukca yavas seyretmistir. Ozellikle XVII. yiizyilda niifus biiyiimesi
neredeyse durma noktasina gelmistir. Ancak XIX. yiizyilin sonlarit ve XX. ylizyilin
baslarinda niifus 6nemli dl¢iide artis gostermeye baslamistir. Tablo 5°te XVI. yiizyilda
Osmanli vilayetlerinin niifus yapis1 gosterilmektedir.

Tablo 5: Baz1 Osmanli Vilayetlerinin Niifusu. 1520-1535

Hane Adedi
Vilayet Miisliiman Hiristiyan Niifus
Anadolu 517.813 8.511 2.632.975
Karaman 134.452 3.127 687.895
Ziilkadriye 64.102 2.631 333.665
Diyarbakir 70.858 11.938 415.420
Rum 116.772 51.662 842.170
Arap 113.358 914 571.360
Timar Sahipleri 50.000 - 250.000
Toplam - - 5.733.485
Istanbul 46.000 25.000 400.000
Rumeli 194.958 862.707 5.308.995
Timar Sahipleri 50.000 - 250.000
Toplam - - 5.958.995
Genel Toplam 11.692.480
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Kaynak: Barkan (1953), Barkan (1957)

Yiizyillar boyunca Osmanli topraklarinda is giicli eksikligi yasanmasi, niifusun
azligimin en belirgin gostergelerinden biridir. Asagidaki tablo 6’da XVIII. yiizyil
boyunca Osmanli niifusunun statik bir yapida oldugu goriilmektedir.

Tablo 6: Osmanli imparatorlugu’nun Tiimii i¢in Baz1 Niifus Tahminleri, XVIII.
Yiizyil Sonu- XIX.Y{izyil Basi (milyon kisi)

yi | Avupwdald | Asvadakd | Afrikadakd | g | popiam
boliimii boliimii boliimii
1785 9.0 19.0 4.0 - 32.0
1788 8.0 36.0 5.0 1.0 50.0
1804 18.0 9.0 2.5 - 29.5
1807 11.3 12.3 3.2 - 26.8
1807 11.0 11.1 3.2 - 25.3
1822 9.5 11.1 3.5 - 24.1

Kaynak: Issawi (1977)

Bu durum, genis topraklara sahip olan devletin ekonomik ve sosyal gelismesine engel
olmustur. Ornegin, XIX. yiizyilin baslarinda Osmanli Devleti'nin toplam niifusu
yaklasik 25 milyon iken, Kanuni Sultan Siileyman déneminde Anadolu'nun niifusu
sadece 6.5 milyon civarindaydi. XIX. ylizyilin baslarina gelindiginde ise bu rakam
ancak 7.5 milyona ulasabilmisti.

Tablo 7: Osmanli Devleti’nin Avrupa’daki Béliimii I¢in Niifus Tahminleri, XIX.
Yiizyilin Baglar

Sehirler Niifus
Istanbul 600.000
Trakya 1.700.000
Bulgaristan 1.500.000
Bosna 820.000
Sirbistan 930.000
Arnavutluk 350.000
Makedonya 700.000
Livadya 550.000
Mora 420.000
Girit 250.000
Akdeniz Adalar 280.000
Toplam 8.800.000
Eflak 450.000
Bogdan 950.000
Genel Toplam 10.200.000

Kaynak: (Behar, 2003: 22).
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Tablo 7’ye gore, XIX. yiizyilin baslarinda Istanbul'un niifusu 600.000, Trakya'ninki
1.700.000, Bosnaminki 820.000 ve Makedonya'ninki 700.000°dir. Eflak ve Bogdan
(Romanya) sirastyla 450.000 ve 950.000 niifusa sahiptir. 11k genel niifus sayimu, II.
Mahmut doneminde 1830 yilinda baslanip 1831'de tamamlanmistir. Sadece erkek
niifus sayildig1 icin, toplam niifusu belirlemek amaciyla bu rakam 2 ile ¢arpilmigtir
(Behar, 2003: 22). Osmanli Devleti'nin niifus artis hiz1 ve yogunlugu, Avrupa’daki
diger iilkelerden daha diisliktiir. 1831 niifus sayiminda, vergi konusu {iizerinde
durulmus olmasina ragmen, E. Ziya Karal sayimin esas nedeninin askerlik sorunu
oldugunu belirtmistir (Behar, 2003: 24). Tanzimat sonras1 1844 sayimlarinda niifus
yaklagik 11 milyon olarak belirlenmistir, ancak bu sayimmin orijinal belgeleri
bulunmamaktadir (Cakir, 2001: 26; Behar: 26). XIX. yiizyilda Osmanli, siyasi ve
ekonomik degisimlerle kars1 karsiya kalmis, Fransiz Ihtilali, Sanayi Devrimi ve ¢esitli
savaglar bu donemi etkilemistir. Osmanli’nin niifusu, savaslar, salginlar ve gocler
nedeniyle XIX. ylizyil basinda yaklasik 25-30 milyon, sonunda ise 40-45 milyon
civaria yiikselmistir (Serbestioglu, 2014: 257-258). Osmanli’nin iiretim yapisi,
tarimdan sanayilesmeye ve ticarilesmeye gecis gostermistir. Ancak, Anadolu'daki
emek kithig1 ve toprak bollugu kiiciik tireticilerin varligini slirdiirmesini saglamistir
(Pamuk, 2014: 130). Osmanli, dis ticarette dezavantajli bir konumda kalmis ve dig
bor¢lar iktisadi bagimsizligr zayiflatmistir (Giilmez, 1983: 150). XIX. yiizyilda,
Osmanli’da emek degisimi para ile gergeklesmeye baslamis, sanayilesme siireci is¢i
haklarin1 6n plana ¢ikarmistir. Ayn1 donemde, is giicli tarimda yogunlagsmis, sanayi
gelismemis ancak bazi fabrikalar kurulmustur. Ulasim sektorii ise demiryollari, vapur
hatlar1 ve telgraf hatlar1 ile gelismistir. Osmanli’nin gelisme donemlerinde niifus
sayimlar1 6nemli bir yer tutmustur. 1826'da Yeniceri Ocagi kaldirildiginda II. Mahmut,
yeni bir ordu kurmak i¢in niifus sayimi yaptirmistir (Karal, 2010: 11). 1829 yilinda
yapilan ilk modern niifus saymmi ise Osmanli-Rus Savasi nedeniyle
tamamlanamamistir (Dogan, 2014: 71-88). 1831 sayimi, askerlik diizenlemeleri ile
ilgili olup, II. Mahmut doneminde yeni kurulan Asakir-i Mansure-i Muhammediye
ordusunun ihtiyaclarini belirlemek amaciyla Osmanli’da niifus sayimi yapilmistir
(Pakalin, 1993: 92). 1831'de Anadolu’da km? basina 6,1, Avrupa’da ise 15,5 kisi
diismektedir. 1844°te 11,8 milyon olan Anadolu niifusu 1885°te 11,2 milyona, 1914°te
ise 15,3 milyona yiikselmistir (Celik, 1999: 57). XIX. ylizyilda is¢i sinifinin olusumu,
sendikalarm kurulmasi ve grevler de gériilmeye baslanmustir (Oztiirk, 2003: 290-292).

Tablo 8: Niifus Sayimina Goére Osmanli Erkek Niifusu (1831)

Liva ve Sancaklar Miisliiman Reaya Toplam
Adana 11.538 3.926 15.464
Aksaray 7.459 987 8.446

Akkent 13.732 1.000 14.732
Alanya 28.792 490 29.332
Amasya 38.316 6.408 44,724
Ankara 83.639 7.637 91.296
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Liva ve Sancaklar Miisliiman Reaya Toplam
Aydin 105.357 7.366 112.723
Beykent 22.599 52 22.651
Biga 27.311 9.433 36.744
Bolu 23.172 1.492 24.670
Bozok 40.538 9.826 50.364
Canik 40.935 14.808 55.743
Cankin 39.788 447 40.235
Cildir 73.473 4.263 77.736
Corum 40.506 - 40.506
Hamid 91.825 1.268 93.093
Hiidavendigar 92.452 14.951 107.403
Icel 30.552 270 31.303
Karahisar 29.924 1.080 31.004
Karaman (Yorik) 28.853 - 28.853
Karesi 64.906 4.012 68.918
Kars 17.580 2.150 19.730
Kastamonu 118.198 3.285 121.483
Kayseri 38.965 15.901 54.866
Kirkent 13.562 115 13.677
Kocaeli 51.446 25.050 76.496
Konya 56.046 1.678 57.724
Kiitahya 135.682 - 135.682
Mentese 46.613 2.781 49.590
Nigde 44.795 14.343 59.138
Saruhan 83.379 13.520 96.899
Sivas-Divrigi 113.745 18.538 132.283
Sugla 40.208 29.167 69.375
Sultan6ni 15.179 697 15.876
Tarsus 14.808 902 15.710
Teke 41.644 - 41.644
Trabzon 125.121 11.431 136.522
Viransgehir 46.597 1.225 47.822
Anadolu Toplam 1.939.236 230.519 2.170.847
Alacahisar 2.286 29.616 31.902
Cirmen 93.013 71.618 164.631
Edirne 24.380 50.568 74.948
Gelibolu 18.469 48.804 67.273
Kostendil 24.361 63.120 85.481
Manastir 39.015 84.806 123.821
Nigbolu 73.399 24.760 98.159
Nis 3.500 52.279 55.786
Prizren 19.930 5.756 25.686
Selanik 35.372 59.329 94.701
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Liva ve Sancaklar Miisliiman Reaya Toplam
Silistre 43.110 17.334 60.444
Siroz 44.708 57.069 101.777
Sofya 26.805 164.667 191.472
Uskiip 35.618 54.593 90.211
Vidin 6.695 26.135 82.830
Vize 10.036 25.540 35.576
Rumeli Toplam 500.697 833.994 1.334.691
Akdeniz Adalar 12.175 53.773 65.948
Kibris 15.020 29.184 44.204
Adalar Toplam 27.195 82.957 110.152
Genel Toplam 2.467.128 1.147.470 3.615.330

Kaynak: (Behar, 2003: 23-24).

Tablo 8, Osmanli Devleti'nin ¢esitli bolgelerindeki demografik yapinin kapsamli bir
Ozetini sunmaktadir. Bu tablo, her yerlesim biriminin Miisliiman niifusunu, Reaya
niifusunu ve toplam niifusunu igermektedir. Bu veriler, donemin toplum yapisi,
ekonomik durumu ve cografi dagilimini anlamak agisindan biiyiik 6nem tasir. 1831
yil1 itibartyla, Anadolu'da Aydin, Kastamonu, Kiitahya, Sivas ve Trabzon en yogun
niifusa sahip kentler ve yonetim birimleridir. Rumeli'de ise Nigbolu ve Cirmen bu
ozelligi tasir. Karahisar, 31.004 kisilik niifusuyla Anadolu genelindeki ortalama niifus
seviyesine sahiptir.

Tablo 9: Osmanli Devleti’nin Tiimii i¢in Baz1 Niifus Tahminleri, XVIII. Yiizy1l Sonu
XIX. Yiizy1l Baslar1 (milyon)

Avrupa’daki  Asya’daki  Afrika’daki

yil béliimii béliimii bolima  Snbul - Toplam
1785 9.0 19.0 4.0 - 32.0
1788 8.0 36.0 5.0 1.0 50.0
1804 18.0 9.0 25 - 295
1807 113 123 32 - 253
1807 11.0 111 32 - 2523
1822 95 111 35 - 241

Kaynak: (Giiran, 1997: 21).

Tablo 9'a gore, 1785 yilinda toplam niifus tahmini 32 milyon olup, bu niifusun 9
milyonu Avrupa'da, 19 milyonu Asya'da ve 4 milyonu Afrika'da yasamaktadir. Istanbul
hakkinda bilgi mevcut degildir. 1788'de toplam niifus tahmini 50 milyon olup,
Avrupa'da 8 milyon, Asya'da 36 milyon ve Afrika'da 5 milyon olarak dagilmistir;
Istanbul'daki niifus ise 1 milyon olarak éngoriilmektedir. 1804 yilinda toplam niifus
29.5 milyon olarak tahmin edilmistir; bunlarin 18 milyonu Avrupa, 9 milyonu Asya ve
2.5 milyonu Afrika'dadir. Istanbul verisi yine mevcut degildir. 1807 yil1 igin iki farkls
tahmin bulunmaktadir. Ilk tahminde toplam niifus 25.3 milyon olup, 11.3 milyon
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Avrupa, 12.3 milyon Asya ve 3.2 milyon Afrika'da yasamaktadir. Istanbul i¢in veri
bulunmamaktadir. Diger tahminde ise toplam niifus yine 25.3 milyon olup, Avrupa'da
11 milyon, Asya'da 11.1 milyon ve Afrika'da 3.2 milyon olarak ongoriilmiistiir;
Istanbul'un niifusu ise 1 milyon olarak tahmin edilmistir. 1822 yilinda toplam niifus
tahmini 24.1 milyon olup, 9.5 milyonu Avrupa, 11.1 milyonu Asya ve 3.5 milyonu
Afrika'da yasamaktadir. Istanbul hakkinda bilgi bulunmamaktadir. II. Mahmut
doneminde yapilan niifus sayimlari, askeri kaynak saglama amaciyla
gergeklestirilmistir. Grafik 3, Osmanli'daki niifus yogunlugunu gosteren regresyon
modelini ve grafigini sunmaktadir.

Grafik 3: Osmanli’da Niifus

Osmanh Niifusu (1600-1900)

31

29

27

25

23

21

19 | y=-1.5357x +30.429
R? = 0.7553
17
0 1 2 3 4 5 6 7 8
Kaynak: (Behar, 2003; Kabaday1, 2015; Kinross, 2019)

Not: Grafik yazar tarafindan olusturulmustur.

Egim (30.429): Bu deger, bagimsiz degiskenin (x) bir birim artisinin bagimh
degiskende (y) ne kadar bir artisa yol actigini temsil eder. Bu durumda, x bir birim
arttiginda, y 30.429 birim artar.

Kesim Noktast (-1.5357): Bu deger, bagimsiz degiskenin (x) degeri sifir oldugunda,
bagimli degiskenin (y) degeri beklenen ortalama degerdir. Regresyonun R? degeri
0,7553, yani modelin verilere uyumunun yiiksek oldugunu gosterir. Bagimlh
degiskendeki degisikligin %75,53’1 bagimsiz degiskenler tarafindan agiklanmaktadir.
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Grafik 4: Osmanli’da Niifus Yogunlugu

Osmanli Yogunluk (km2 ye Diisen Kisi Sayisi)
1600-1900
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Kaynak: (Behar, 2003; Kabaday1, 2015; Kinross, 2019)
Not: Grafik yazar tarafindan olusturulmustur.

Egim (60.286): Bu deger, bagimsiz degiskenin (x) bir birim artisginin bagimh
degiskende (y) ne kadar bir artisa yol agtigini temsil eder. Bu durumda, x bir birim
arttiginda, y 60.286 birim artar.

Kesim Noktas1 (-1.75): Bu deger, bagimsiz degiskenin (x) degeri sifir oldugunda,
bagimli degiskenin (y) degeri beklenen ortalama degerdir. Regresyonun R? degeri
0,7696, yani modelin verilere uyumunun yiiksek oldugunu gosterir. Bagimh
degiskendeki degisikligin %76,96’°s1 bagimsiz degiskenler tarafindan agiklanmaktadir.

Bati ekonomilerinde yaganan sanayi devrimi, zamanla diinya genelinde etkili olmus
ve Osmanli Devleti i¢in zorlu bir donem baglamistir. Osmanli, Bati'daki sanayi
devrimini yakalayamamis ve endiistrilesen tilkelerin pazarlarina doniigmiistiir. XIX.
ylizyilin ilk yarisinda, devletin baslattig1 sanayilesme hareketleri, esas olarak ordunun
ve devletin ihtiyaglarini karsilamay1 hedeflemistir (Pamuk, 2014: 92).

XIX. yiizyilda Ingiltere ve Almanya'da yillik niifus artisi %1 seviyelerinde
gerceklesmistir. Avrupa'nin en geri iilkelerinden biri olarak kabul edilen Rusya ise
yillik %2'lik niifus artis oraniyla dikkat ¢ekmistir. Bu veriler, sanayilesme ile niifus
artist arasinda dogrudan bir iligki bulunmadigini gostermektedir. Ancak XVII.
yiizyilda Bati Avrupa, ozellikle de Ingiltere'de yasanan niifus artisi, Ingiltere'nin
sanayilesmesi icin gerekli niifus potansiyelini saglamistir. XIX. ylizyilda Rusya'nin
yiiksek niifus artis1, sanayilesmenin baslangi¢ sartlari agisindan degerlendirildiginde,
bu artigin sanayilesme sonrasit donemde yasandigi sdylenebilir. Osmanli Devleti'nde
ise Tanzimat'tan sonra yiizyilin sonuna kadar smirli bir niifus artis1 gozlemlenmistir
(Giiran, 2019: 127).
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4. XIX. Yiizy1’da Osmanh Sanayisinin Genel Durumu

Osmanli Devleti, bir tarim imparatorlugu olarak kiiglik dlcekli tiretim birimleriyle
faaliyet gostermistir. XVI. ylizyildan itibaren, Osmanli Sanayi biiyiik olciide el
emegine dayanarak ordunun ve devletin ihtiyaclarini karsilamistir. XVIII. yiizyilda
komiir, tersane isleri, harp sanayi, madencilik, hali ve dokuma sanayi gibi alanlarda
etkin olmus ve Avrupa sanayisiyle rekabet edebilmistir. Ancak, bu yiizyilin sonlarina
dogru Osmanl1 sanayisi, zayif burjuvazi, merkeziyetci devlet yapisi ve el emegine
dayanma gibi nedenlerle Batt Avrupa'nin hizli ekonomik, sosyal ve siyasi gelisimi
karsisinda gii¢siiz kalmistir. Bati Avrupa'daki makineyle seri iiretim, maliyetleri
diistirdiigii icin rekabet imkanlarini ortadan kaldirmistir. XIX. yilizyilda imzalanan
ticaret sozlesmeleriyle Osmanli, Avrupa'nin agik pazari haline gelmis ve sanayisi
¢okmiistiir. Ornegin, 1839°da Istanbul’da 2752 kumas tezgahi otuz bir senede 25’e
indigi tespit edilmistir (Miiderrisoglu, 1974:126-127; Derin, 1940:77).

XVIIIL. yiizyilin sonlarina kadar Osmanli ekonomisi, kendi kendine yetebilen bir
yapidadir ve Avrupa'ya ustiinliik saglamaktadir. Cuha, ipekli kumasglar, deri isciligi,
¢ini ve diger topraktan mamul esyalar ile silah yapiminda Avrupa'ya kars: listlinliik
korumaktadir. 1788 yilinda Fransa'ya 2,3 milyon lira degerinde pamuklu bez ihrag
edilmistir; buna karsin Fransiz kumaslart Osmanli pazarinda heniiz taninmamis veya
yer bulamamustir (Tabakoglu,1994:225). Osmanli ekonomisi, XVIII. yiizyilin ikinci
yarisina kadar Bati'nin kiitlesel iiretim yapisina karst basarili bir sekilde direnmis,
kaliteli Osmanli mallar1 Avrupa'da bile tercih edilmistir (Sarc, 1944:423-425).

Osmanli Imparatorlugu'nda XVI. XVII. ve XVIIL yiizyillarda kiigiik sanatlar, Bati
iilkeleriyle kiyaslandiginda geri kalmis sayilmiyordu ve bazi alanlarda Bati'dan daha
gelismisti. Dokuma, deri isciligi, ¢inicilik, marangozluk ve silah iiretiminde Tiirk
sanatkarlarinin yliksek kalitesi Bati'da taniniyor ve begeniliyordu. Gemi ingaati ve bina
yapiminda da en ileri milletler arasinda yer aliyorduk. Ancak, XVIIIL. ve 6zellikle XIX.
yiizyilda Avrupa'da endiistrinin makine yardimiyla hizla biiyiiyerek bol ve ucuz mal
tiretmesi, Osmanli'nin kiiglik sanatlarin Bati1 ile rekabet edemeyip yavasca
cokmelerine ve iilkenin yabanci sanayiye agik pazar haline gelmesine neden oldu
(Tabakoglu,1994:225). Kapitiilasyonlar ~ nedeniyle  koruyucu  giimriikler
uygulanmadig1 icin kiigiik sanatlar zayifladi ve endiistrinin gelisimi engellendi. Bu
durum, Osmanli ekonomisini ciddi sekilde zor duruma soktu.

Yiizyilin ikinci yarisinda, ilk yarisindaki ekonomik canlilik yerini daralmaya ve
gerilemeye birakti. Uretimde belirgin bir azalma gériildii ve vergi gelirlerinde diisiis
yasandi. Ankara'daki sof ve sal liretimi, Bursa'daki pamuklu ve ipekli kumas tiretimi,
Sakiz’daki ipekli kumas {iiretiminde biiyiik diistisler yasandi. Sakiz ve Bursa'nin
boyahanelerinin gelirleri diistii ve Girit, Istanbul’un sabun ihtiyacini karsilayamaz hale
geldi. Bu nedenle sabun ve zeytinyagi ihracit yasak mallar arasina girdi (Sulva,
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1948:351). 1750-1830 yillar1 arasinda ipekli kumas satislarindan alinan damga
resimlerinin iltizaminda 6nemli artiglar oldu (Geng, 1975:291)

Tanzimat doneminden sonra, devlet ‘Fabrikayr Humayun’ olarak bilinen biiyiik sanayi
kuruluglart  kurdu. Bu kuruluslarin amaci, askeri ihtiyaclarin yurti¢inden
kargilanmasini saglamak ve paranin yurtdisina ¢ikisin1 engellemekti. Bu politika, dis
ticaret dengesini saglamak ve ithal ikamesi saglamak amaci tagiyordu. Avrupa'dan
gelen ustalarla modern teknolojinin yerli iscilere 6gretilmesine ¢alisildi ve yurt disina
ogrenci gonderildi. Bu fabrikalar, devlet icin karli bir gelir kaynagi oldu; devlet, bu
fabrikalar1 tesvik etmek i¢in cesitli avantajlar sagladi, makine ve hammaddeleri
giimriik vergilerinden muaf tuttu ve isgiiciinii askerlikten muaf tuttu (Tabakoglu,
2012:225).

Tekellerin kaldirilmasiyla nihai mal ithalatt ve hammadde ihracatinda artiglar
gozlemlendi. 1825-1830 doneminde pamuk ipligi ithalati ii¢ katina, bes y1l i¢cinde alt1
katina ve 1860°ta yaklasik 40 katina ¢ikti. Pamuklu tirlinlerin ithalati da ayn1 donemde
bes katina, 1860°ta ise 65 katina yiikseldi. Ingiltere nin genel ihracatinda Osmanli’nin
payr artt;; 1850°de Osmanli ticareti, Ingiltere’nin ticaretinde iiglincii siray1 aldi.
1850°de Ingiltere’den yapilan ithalat yaklasik sekiz buguk milyon Ingiliz lirasina
ulasti, bunun ii¢c milyonunu dokumalar olusturuyordu (Inalcik, ty:49) Bu durum,
1850’lerden itibaren Bursa, Sam, Halep ve Diyarbakir’daki bir¢ok ipek tezgahinin
kapanmasina yol act1; Bursa’daki tezgah sayis1 75e, Istanbul’daki ise 25’e diistii.
Avrupa mallarinin sanayi iizerindeki etkileri, serbest ticaretin ve tekellerin
kaldirilmasinin ardindan belirginlesti (Sarc, 1940:427). 1838 Osmanl1 Serbest Ticaret
Anlagmasi, Osmanli sanayisini olumsuz etkiledi.

1838 anlagmasi, Osmanli ekonomisinde yapisal degisikliklerin ve ekonomik
liberalizmin baslangicini isaret ediyordu. Bu anlagma, Osmanli’nin geleneksel
ekonomi politikasina agir bir darbe vurdu. Kadim politikalar zamanla etkisini yitirmis
ve toprakta sistemin yozlagsmasi gibi sorunlar ortaya c¢ikmisti. 1838 Balta Limani
Ticaret Anlagmasi, geleneksel sanayinin bati iirlinlerinin rekabeti karsisinda yok
olmasina neden oldu.

Bu donemde yerli sanayinin dis rekabete kars1 korunmasi isteniyordu, ancak ekonomik
liberalizme dayal1 bir politika uygulamaya konuldu. Osmanli ekonomisi, 1838’in
ekonomik ruhuna dayali olarak sekillendi ve bu durum, I. Mesrutiyet’e ve hatta 1914°e
kadar Osmanli ekonomik ve maliye politikalarini etkiledi (Giiner, 1986:213).

Osmanli yoneticileri, XVIIL. ylizyilin baslarindan itibaren yeni fabrika kurma
girigsimlerinde bulunmustu. 1703 ve 1777°de ¢uha fabrikasi kurma tesebbiisleri olmus,
1742°de Yalova’da bir kagit fabrikasi agilmisti, ancak bu girisimler basarili olamadi
(Onsoy, 1958:48).
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Tanzimat yonetimi, ekonomik kaynaklar iizerinde kontrol saglayarak iilkenin
zenginlesmesini hedefledi. Bu politika, mali ve ekonomik diisiinceleri iceriyor ve
ekonominin her sektoriinde etkili oluyordu (Giiran, 1992:235).

Devlet tarafindan isletilen fabrikalarin ¢ogu askeri ihtiyaglar i¢in kurulmustu. Ornegin,
1836°da fes iiretimi igin kurulan Istanbul Feshane Fabrikasi, sonradan kumas
dokumaya basladi. Hereke’de kurulan Ipek ve Dokuma Fabrikasi1 ve 1850’lerde &zel
girigsimciler tarafindan kurulan Bakirkéy Dokuma Fabrikasi, on yil sonra hazineye
devredildi. 1810°da kurulan Beykoz Deri ve Kundura Fabrikas1 da 1842 ve 1884°te
genisletildi. Istanbul ve Izmir’deki kagit fabrikalari, Beykoz’daki Porselen ve Cam

Fabrikasi, 1yi kalite liretmelerine ragmen yabanci rekabet nedeniyle kapandi (Sulva,
1948:351-352).

1843’te Izmit’te ordu i¢in bir guha fabrikas1 kuruldu ve Ohannes ile Bogos Bongolar
tarafindan yonetildi. Kazandiklar1 gelirle iki y1l sonra Hereke’de kurduklar1 Ipekli ve
Pamuklu dokuma fabrikasini devlete devrettiler (Giiran, 1993:236-238). Devlet,
Zeytinburnu Demir Fabrikasi, izmir Cuha Fabrikas1 ve Hereke Kumas Fabrikas1 igin
biiytik biitceler ayirmist1 (Giiran, 1993:336).

Fabrika kurma ¢abasinin temel amaci, askeri ihtiyaclar1 yerli iiretimle karsilayarak
askeri harcamalar1 azaltmak ve dovizin yurtdisina ¢ikisini 6nlemekti. Ancak, 1860’tan
itibaren dig ticaret anlagmalari, sermaye ve hammadde yetersizligi gibi nedenlerle
fabrikalar kapanmaya basladi. 1860°tan sonra yapilan yeni ticaret s6zlesmeleri ithalat
ve ihracat giimriiklerini diisiirmesine ragmen, yabanci mallarin akisini engelleyemedi
ve yerli esnaf, yiiksek maliyetler nedeniyle rekabet edemedi (Kiitiikoglu, 1974:113).

Osmanli Devleti’nin hem devlet hem de 6zel sektordeki fabrikalarinin basarisizligi,
yeni tedbirlerin alinmasina neden oldu. XIX. yilizyilda tarim ve sanayide gelisim
gosteremeyen Osmanli, tezgah ve lonca sanayiinde ¢okiis yasadi. Tanzimat doneminde
dokuma ve porselen sanayii i¢in devlet fabrikalar1 kuruldu, ancak bu fabrikalarin cogu
verimli ¢alisamadi. Padisah Abdiilmecid doneminin sanayilesme g¢abalar1 biiyiik
Olciide basarisiz oldu.

1860'lardan itibaren sanayilesme amaciyla ¢esitli projeler gelistirildi. Meclis-i1 Vala’ca
tarafindan kurulan Islah1 Sanayi Komisyonu, yayinladig: talimatnamede su hedeflere
odaklandi (Ortayli, 1978:123-124):

Giimriik resmini %5'ten artirmak,

Sanayiyi tesvik eden sergiler diizenlemek,
Sirketler (esnaftan) kurarak sanayiyi gelistirmek,
Sanayi mektepleri agmak.
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Komisyonun 6ngordiigii sanayi mektepleri Istanbul, Edirne ve Tuna vilayetlerinde
acildi, ancak mezunlar is bulamadig1 i¢in bu okullar beklenen basariy1 saglayamadi ve
kapandi. Giimriik resimleri uzun bir siire diisiik kald1 ve Osmanli Devleti ancak son
yillarinda %8 seviyesine ¢ikabildi. I¢ ticaret, yiiksek giimriik ve i¢ giimriiklerden
dolay1 gelisemedi. Onemli sergiler acilmadi; daha onceki sergiler arasinda 1863
Istanbul Sergi-i Umumi-i Osmanli ve 1855 Paris, 1862 Londra sergileri vardi.

Talimatnamenin iiglincii maddesi esnafin sirketler halinde orgiitlenmesini hedefledi ve
dordiincii madde, bu sirketlerin lonca kethiidast ve 6nde gelen liyeler tarafindan
yonetilmesini  ongoérdii. Altinct madde, sirketlerin Meclisi Vala’ca tarafindan
denetlenmesini belirtiyordu. Ayrica, esnaf sirketlerinin kurulus sermayeleri
belirlenmisti (6rnegin, debbaglar i¢in 2000 kese altin, demirciler i¢in 5000 kese altin)
ve bazi sirketlerin 100-150 beygirlik makineler ve telgraf teli liretmesi istenmisti.
Ancak bu planlarin ¢ogu gerceklesmedi ve ciddi bir sanayi gelisimi saglanamadi.
Esnafla sanayilegsme cabalari, genellikle basarisiz oldu ¢iinkii Osmanli devlet adamlari,
esnaf ve tezgah iiretimini koruma egilimindeydi. Ayrica, tarim fazlasi olusturamayan
ve kirsal alanda kokli degisim gecirmeyen Osmanli Devleti, fabrika endiistrisine
gececek maddi kosullardan yoksundu (Ortayli, 1978:123-130).

Loncalarin  kaldirilmasinin  ardindan, teskilatsiz kalan esnaf, 1slah-1 sanayi
komisyonunun miidahalesiyle sirketler halinde 6rgiitlendi. Bu siirecte kurulan sirketler
arasinda Simkeshane ve Kobaltc1, Sara¢, Kumas¢i, Dokmeci, Demirci ve Tabak esnafi
sirketleri yer aldi. Baz1 sirketler i¢cin Hazine-i Hassa'dan sermaye saglandi. Ancak,
1873’te Islah-1 Sanayi Komisyonu, esnaf, belediye ve ticaret nezaretinin islerine
miidahale olarak degerlendirilip lagvedildi. Bu durum, kiiclik sanatlarin korunmasi
icin yapilan zayif devlet desteklerini ortadan kaldirdi (Karal, 1947:257).

Sanayi Devrimi, gergeklestikten sonra, Osmanli Devleti’nde esnaf ve tezgah usuliiniin
devam ettirilmesi sanayilesmenin anlasilmadigini gosteriyordu (Ortayli, 1978:123-
130). Osmanli Devleti’nin sanayiye gecisi 1880-1890 yillar1 arasinda basladi ve bu
donemdeki sanayi kuruluslar1 genellikle ham ipek, matbaacilik ve gida sanayii ile
siirltydi. Ancak, bunlar ger¢ek sanayi olarak kabul edilmedi. 1908'e kadar Osmanl
topraklarinda kurulan veya faaliyette bulunan sirket sayis1 86 oldu ve 1849’dan
itibaren yilda ortalama 1,45 anonim sirket kuruldu (Kunt vd., 2011:246).

1880'lerden sonra kurulan sanayi igletmeleri genellikle biiylik 6l¢ekli olup, bazilari
yogun yabanci rekabetine ragmen faaliyetlerini siirdiirmiistiir. Izmit Cuha Fabrikas,
1845 yilindan itibaren ortalama 60 bin 192 ton yiinlii dokuma iiretmis ve yaklasik 60
ton tiftik islemistir. V. Eldem'e gore, 1881-1915 doneminde 6zel girisimle kurulan
sanayi kuruluslarinin dagilimi su sekildedir:
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Tablo 10: Ozel Kesimdeki Sanayi Isletmeleri

. . 1880¢e kadar 1891-1900 .
Iktisadi Faaliyet Kolu 1881-90 1901-1915 Yekiin
Gida Sanayi 15 6 7 38 66
Toprak Sanayi 1 2 3 5 11
Deri Sanayi 3 1 3 4 11
Tahta Sanayi 3 - 6 15 24
Tekstil Sanayi 17 4 6 18 45
Kagit Matbaa 17 6 6 21 50
Kimya - - 1 6 7
Toplam 56 19 32 107 214

Kaynak: Vedat Eldem, Osmanli imparatorlugu Iktisadi Sartlar1 Hakkinda Bir Tetkik
T.T.K. 5.66.

1880 yilindan 6nce kurulan miiesseselerden 17°si ham ipek imalat, 17 matbaa, 15’1
gida sanayiinde genellikle sekercilikle ugrasan miiesseseler olup higbirinde nitelik
itibariyla sinai mahiyet bulunmamaktadir (Eldem, 1994:65).

1850’lerden itibaren Osmanli Devleti’nin ruhsat ve imtiyaz vermek suretiyle 6zel
tesebbiisiin yaptig1 sanayi yatirimlarmi tesvik ettigi, Islah1 Sanayi Komisyonunun
caligmalar1 sonunda kurulan sirketlere de ayni tesvikleri sagladigi anlagilmaktadir.
Ruhsat verilen fabrikalar: “Filibe Pamuk Fabrikasi, Tarsus Zeytinyag1 Fabrikasi,
Rodos Buhar Degirmeni, Trabzon Tugla ve Kiremit Fabrikasi, Salim Aga Buz
Fabrikasi, izmir Buz Fabrikasi, Dersaadet Mensucat Fabrikasi imtiyaz verilen
fabrikalar ise Davidoglu Karabet Seker Fabrikasi, Seb’a ciftligi seker fabrikasi,
Karahisar-1 Sahip Seker Fabrikasi, Salim Aga Buz Fabrikasi, izmir Buz Fabrikasi,
Dersaadet Mensucat Fabrikasi, izmir Mensucat Fabrikasi, Izmir Cuval ve ip Yelken
Bezi Fabrikasi, Kastamonu Ip Halat Cuval ve Sicim Fabrikas1, Izmir Cuval Ip ve
Yelken Bezi Fabrikasi, Ciftecevizler Esya-1 Ziiccaciye Fabrikasi, Bogazi¢i Madeni
Esya Fabrikasi, Hamidiye Kagit Fabrikasi, Memaliki Sahane Kavce Kibrit Fabrikasi,
Osmanli Kauguk Fabrikas1”(Okgiin, 1972)

Yine ayn1 donemde 1885-1886 ile 1900-1914 yillar1 arasinda sanayinin gelisme hizini
gostermek maksadiyla, belirli senelerde sanayinin bazi kollarindaki iiretim miktarlar
asagidadir (Eldem, 1994:48).
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Tablo 11: Osmanl1 Devleti’nin Istihsal (Uretim) Miktar1 (1885-1913)

Itisadi Faaliyet | g0 | 1990 | 1897 | 1901 | 1905 | 1909 | 1913
Kollan
Pamuklu Sanayii 6400 |15.800 - - - - -
I3 Mevcudu/iplik
sarf. 100 ton 8.32 1 9.16
Yiinlii Sanayi/Ig
5.0090 | 6.500 |10.000 | 15.500 | 18.000 | 23.800 | 29.850

Mevcudu
Yiin Ipligi Sarfiyat:
1000 ton 53 70 1.2 1.6 1.9 2.4 3.16
Imalatta ham ipek
1000 kg 100 156 200 316 532 450 315
Mamul 1000 ton 538 | 6.40 | 6.53 | 7.65 7.79 8.26 315
Biraistihsali 1000 hl.| - - 12 75 77 80 90
Sarap ve ispirtolu
ickiler 100 hl. 653 984 | 1.014 | 875 746 487

Kaynak: V. Eldem, a.g.e., s.148.

Yukaridaki tablodan da anlasilacagi tizere Osmanli Devleti’nin baslica sanayi dallarina
iliskin tiretim gostergeleri pamuklu sanayiinde donem basinda 6.400 olan ig sayisinin
yaklagik 30 yil icinde 82.044’e ¢iktigin1 gostermektedir.

Yiinlii sanayiinde, 30 yilda ig sayis1 5.000’den 29.850’ye ¢ikarak 5 kat artarken, yiin
iplik tiiketimi 530 tondan, 3.160 tona ylikselmisti. Ayn1 donemde sarap ve alkollii icki
iretimi 1885°te 653.000 1897°de 1.014.000 hektar litreye c¢iktiysa da 1913°te 1885

iretiminde altina diiserek 487 bin hl’ ye inmistir.

Ayrica bu sanayi dallarmin yaninda kiiglik sanayi isletmeleri de vardir ki bunlar:
“Halicilik, el dokumaciligi, bakircilik, silah ve bigcak sanayidir (Eldem, 1994:85-91).
Burada 6rnek olarak halicilik tablo olarak verilecektir.

Tablo 12: Halicilik (1910-1913)

. . . . . Imalat Milyon krs.

Uretim Bolgeleri Tezgah Sayis1  Isci Sayisi Miktart Deger
Istanbul Bél. 380 775 17 5.3
Usak 1.175 5.500 150 16.9
Simav 380 1120 23 1.8
Gordes 800 2.700 60 6.8
Demirci 600 1.356 31 3.8
Kula 1.500 3.800 35 4.7
Isparta 2.160 6.481 117 11.0
Egirdir 500 1.500 15 1.3
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Burdur 800 2.400 22 2.2
Buldan 250 400 3 1.5
Kirsehir 1.720 5.500 110 7.3
Kayseri, Biinyan 3.300 8.500 160 16.8
Sivas 550 1.800 35 6.6
Nigde 900 3.000 70 4.9
Konya 330 800 25 2.4
Antep 300 850 20 2.2
Sair 3.500 13.500 190 13.0
TOPLAM 19.4451 60.082 1.087 108.5
Kaynak: V. Eldem, Osmanli imparatorlugu, iktisadi Sartlart Hakkinda Bir Tetkik,
s.86.

Yukaridaki tablodan anlagilacagi iizere, Anadolu’nun en 6nemli zanaat dallarindan biri
halicilik idi. 1860°ta Bati Anadolu’da halicilik, koyliilere malzeme verip siparis
lizerine is yaptiran birkac Tiirk tiiccarin elindeydi. 1864°te Ingiliz sermayesi haliciliga
sizmaya basladi. 1880’lerin ortalarinda ise, Ingilizler Bati Anadolu’daki halicilig
tekellerine aldilar. Hali ipliklerinin egrilmesinden dis satima dek tiim hali {iretimini,
merkezleri izmir’de bulunan 6 Ingiliz sirketi denetliyordu. 1908’de bu alt1 sirket,
tekellerini giiclendirmek amaciyla bir araya gelerek Dogu Hali Yapimcilar1 Sirketini
kurmuslardir (Eldem, 1994:85).

1910-1913 arasinda sirket 3’ii Izmir cevresinde olmak {izere Anadolu’da 11 fabrika
daha act1. Sirketin Anadolu’daki toplam 8.165 tezgahinin 2.160 Isparta’da, 1.175’1
Usak’ta ve 1500 Kula’daydi. Bu tezgahlarda dokunan toplam 456.000 m2 halinin
yaklagik 1/3 (150.000 m2) Usak’ta %4 (117.000 m2) ise Isparta’da dokunmaktadir
(Eldem, 1994:85).

Osmanli Devleti’nin 1913’ten 6nceki en 6nemli sanayi dallar1 gida ve dokuma sanayi,
dericilik ve gemi yapimi idi. Batt Anadolu ve Trakya’da kurulus sayis1 1913°ten 6nce
76, Tiirkiye’ nin geri kalaninda ise yaklasik olarak 152 kadardir.

5. Avrupa’min XIX. Yiizyilda iktisadi Genislemesinin Osmanh Devleti’ne Etkisi

XVIII. yiizyiln ikinci yarisindan itibaren Osmanli Imparatorlugu ile Avrupa devletleri
arasindaki ekonomik dengeler, imparatorluk aleyhine bozulmaya baglamistir.
Avrupa'daki sanayi devrimi, Ozellikle XIX. ylizyilin ilk yarisinda Osmanli
pazarlarinda yikici etkiler gostermistir. 1838 ve sonraki yillarda Babiali ile Avrupa'nin
biliyiik devletleri arasinda imzalanan ticaret anlagmalari, Osmanli'nin el emegi ve
tezgdh mamullerinin Avrupa'nin makine iiretimleri karsisinda ezilmesine neden
olmustur (Tezel, 1986:62).
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XIX. yiizyilda Osmanli ile Avrupa arasindaki ticaret hacmi genislemis, ancak bu
bliyiime diinya ekonomisinin etkisiyle Osmanli'nin giderek daha bagimli hale
gelmesine yol agmistir. 1838 yilinda Ingiltere ile yapilan ticaret anlasmasi, Avrupa
ticaret sermayesinin Osmanli ekonomisine egemen olmaya baslamasinin hukuki
zeminini olusturmustur. 1650-1730 arasindaki durgunluktan sonra Avrupa ile ticaretin
yillik artis oran1t %2, 1730-1780 arasinda %1,5 olmus, ancak 1830'dan itibaren bu oran
%S35'1 gegmistir (Karal, 1988:254; Kiray, 1993:266).

Osmanli Imparatorlugu'nun ithalati genellikle Avrupa'nin mamul maddelerinden
olusurken, ihracati hammadde ve tarim iiriinleriyle sinirliydi. Pamuk, yiin, ham ipek,
afyon ve bazi madenler ihra¢ edilmistir. Napolyon Savaglari'nin sona ermesinden I.
Diinya Savasi'na kadar olan donemde, Osmanli'nin Bat1 ve Orta Avrupa ile ticareti
biiylik Ol¢iide biiyiimiis ve bu biiyime iki sekilde etkilenmistir: Dis pazarlar i¢in
tarimsal iretim artarken, sanayilesmis iilkelerden gelen mamul mallarin rekabeti
zanaat tiretimlerini geriletmistir.

Osmanli Imparatorlugu'nda yabancilara yonelik serbest dis ticaret rejimi ve buharli
gemi tasimaciligindaki gelismeler, Osmanli-Avrupa ticaretinde biiylik bir artis
saglamistir. Avrupa ve Afrika'daki bolgesel ayrilmalara ragmen, Osmanli'nin Avrupa
ticaretindeki toplam degeri 1783'te 4,4 milyon sterlin iken, 1850'lerde 18 milyon
sterline, 1911'de ise 70 milyon sterline ¢ikmistir. 1840-1913 yillar1 arasinda ihracat 10
kat, ithalat ise 12 kat artmustir. 1850'lerde Osmanl1, ingiltere'nin dis ticaretinde iiciincii
siray1 almis, Fransa ve Avusturya'nin dis ticaretteki paylar: da onemli olmustur. XIX.
yiizyilin sonlarina dogru ise Almanya ve Italya 6n siralara gecmistir.

1774'ten sonra Rusya, Osmanli Devleti'ni pargalamak amaciyla Karadeniz'de ticari
varligimm artirma yollarmi aramistir. 1829 Edirne Anlasmasi ile Rusya'nin serbest
ticaret ayricaliklari elde etmesi, ingiltere'yi endiselendirmistir.

Osmanli Devleti’nin Ingiltere ile yaptig1 ticaretin tehdit altinda kalmas1 sonucunda,
Osmanli ekonomisine en biiyiik darbe 1838 Ingiliz-Osmanli Ticaret Anlasmas ile
vurulmustur. Bu anlagsma, Osmanl1 sanayisinin ¢okiisiinii hizlandirmis ve Osmanli'y1
acik bir pazar haline getirmistir. Anlasmanin etkileri, Osmanli ekonomisini gercek
anlamda iflasa stirtiklemis ve glimriik indirimleri yiizy1l boyunca devam ederek 1929’a
kadar etkili olmustur.

Anlasma, Public Record Office'de (Ingiliz Devlet Arsivi) bulunan ilk tasar1 yedi
maddeden olusmaktadir (Kiitiikoglu, 1974:82-84). Anlasma ile Ingiliz tiiccarlarina
taninan kapitiilasyon haklar1 devam edecek, diger milletlere verilen imtiyazlar
Ingilizler i¢in de gecerli olacakti. Ingiliz gemileriyle getirilen Biiyiik Britanya ve
Irlanda iiriinleri Osmanl’nin her yerinde %3 giimriik ddenerek ithal edilecekti. Ithal
mallardan %3, ihra¢ mallarindan ise ihra¢ edildikleri yerde degerlendirilerek vergi
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aliacakti. Britanya Adasi, Osmanli topraklarinda iiretilen tiim mallar1 istisnasiz olarak
ihra¢ edebilecekti. Osmanli hiikiimeti, zirai ve diger lriinler {izerindeki tiim tekelleri
kaldirmay1 kabul edecekti.

Ithal ve ihra¢ mallarinda tarife belirleme yetkisi, Tiirk hazinesinin menfaatlerini
gozeterek daha yiiksek bir advaloren tarife uygulanacak sekilde diizenlenecekti ve
transit resmi kaldirilacakti. Ingiliz gemileri Canakkale ve Istanbul Bogazlari'nda
bekletilmeyeceklerdi. Bu anlasma, tezkere yedivahid uygulamasini ortadan kaldirmis
ve dis ticaret kapsamindaki mallar1 giimriiklerden muaf tutmus, ihra¢ mallarina %3,
ithal mallara %5 vergi getirmistir. Transit mallardan ise %3 resim alinmistir (Kunt vd.,
2011:29).

1838 Ticaret Anlagmasi, bagimsiz bir giimriik politikasi izleme sansin1 da ortadan
kaldirmis, Osmanli hiikiimeti iceride yeni sanayi isletmeleri kurma ¢abasinda biiyiik
zorluklar yasamustir. 1830 ve 1840’larda Istanbul’da agilan birkag ayakkabi, dokuma
ve askeri malzeme fabrikasi, ithalatin yarattigi rekabet nedeniyle uzun Omiirlii
olamamis ve ¢ogu kapanmustir (Tezel, 1986:70).

Ingiltere’nin diinya pazarlarinda rakipsiz oldugu bir ortamda imzalanan Serbest
Ticaret anlasmasi, Avrupa iilkeleri i¢inde en fazla Ingiltere’nin isine yaramustir.
Gergekten 1820’lerden 1880’lere kadar gegen on yilda Ingiltere'nin Osmanli
Imparatorlugu, Fransa icin 6nemli bir hammadde ve gida maddeleri kaynag
durumundaydi. Boylece Ingiltere, Avusturya ve daha sonralari Almanya’ya karst
Osmanli ticaret dengesinde ortaya c¢ikan siirekli agigin biiyiik bir kismi, Fransa
ticaretindeki fazla ile karsilaniyordu.

Osmanli Imparatorlugu, Rusya ile ticareti esas olarak Balkan vilayetleri ve Rusya
arasindaydi. Merkez tilkeleri ile ticaret, hammadde, mamul mallar degisimi bi¢ciminde
gelisirken, Rusya ticareti hammadde degisim bi¢iminde siirmiistiir. Bu niteligi ile
Rusya ticaretinin, Avrupa ticareti kadar hizla genislemesi beklenemezdi. Nitekim
Rusya’nin 1829 Edirne Anlasmasi ile sagladigi ticaret imtiyazlari, 1838-1840
Anlagmalar ile Avrupa iilkelerine de tanindiktan sonra, Rusya’nin dis ticaretindeki
pay1 azalmaya baglamistir.

Osmanli Imparatorlugu XIX. yiizy1l boyunca siirekli dis ticaret agig1 vermis olup ag1g1
kapatmak i¢in dis bor¢ almak zorunda kalmastir.

Osmanli Devleti’nin XIX. yilizyilda dis ticareti biiylimeye devam etmistir. Fakat
biliylime hiz1 6nemli 6l¢iide 1880’lerde diigmiistiir.

Yine Osmanli-Avrupa ticaret hacmi daha yavag biiylirken ihracat ve ithalat fiyatlar
hizla gerilemis, sanayilesmis iilkelerden gelen talebin yavaslamasi, dis ticaret
hadlerinin Osmanli ekonomisi aleyhine donmiistiir (Pamuk, 1994:31-32). Osmanl
ekonomisinin XIX. yiizyildaki ithalat ve ihracat1 bunu dogrulamaktadir.
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Tablo 13: Osmanli Ihracatinin Ulkelere Gore Dagilimi 1830- 1913 (% paylar olarak)
Cevre Cari
Fi.Yillik
1830-32| 133 | 143 | 21 | 809 | 60,6 | 64,3 | 1462 | 231 38
1840-42| 198 | 166 | 19 | 291 | 675 | 60,6 10,4 195 52
1850-52| 20,1 | 158 | 1,1 | 28,0 | 740 | 764 8,3 153 8,8
1860-62 | 235 | 29,9 | 05 16,8 | 70,7 | 734 10,2 | 16,4 124
1870-72| 27,2 | 253 | 04 | 143 | 67,2 | 694 14,7 | 159 194
1880-82| 235 | 28,0 | 05 6,1 58,1 | 62,9 13,6 | 235 152
1890-92| 259 | 245 | 43 59 50,6 | 76,1 4,2 20,7 179
1900-92 | 259 | 19,2 | 7,2 7,8 60,1 | 78,3 3,9 17,8 20,3
1909-11| 17,9 | 14,1 | 114 | 8,0 514 | 77,0 3,9 19,2 259
Kaynak: Sevket Pamuk; Osmanli Ekonomisinde Bagimlilik ve Biiyiime, sayfa: 33.

Yillar | Ing. | Fransa | Alm. | Avust. | Al+Q | Merkez | Rusya

Tablo 14: Osmanli Ithalatmm Ulkelere Gore Dagilimi, 1830- 1913 (% paylar olarak)
Yillar  [ing. |[Fransa |Alm. Avust. [1+F  |Merkez [Rusya [(Cevre [Yillik
Al+Av ithalat
1830-32 19,0 9,9 3,1 169 491 52,7 31,3 [16,0 4,0
1840-42 29,3 8,6 46 221 646 67,3 16,5 [16,2 5,7
1850-52 5,5 9,3 9,7 [26,2 [70,7 [74,6 136 11,8 9,51
1860-62 26,6 (12,2 95 [172 B54 67,5 115 20,9 129
1870-72 32,4 12,3 (13,6 (129 [711,2 76,7 9,2 121 224
1880-82 45,2 11,8 24 118 [711,2 749 9,7 154 19,2
1900-92 29,8 10,3 9.8 145 B4,1 78,7 10,3 11,1 20,3
1909-11 239 @84 13,7 (13,9 1499 [788 8,7 125 37,7
Kaynak: Sevket Pamuk, Osm. Ekonomisinde Bagimlilik ve Biiyiime s:34.

Bu tablodan da goriildiigii gibi 1838 Osmanli-ingiliz Ticaret sdzlesmesinden sonra
Ingiltere’nin Osmanli Devleti ile ticari iliskilerinde biiyiik bir gelisme gdzlenmistir.
1820’lerden XIX. Yiizyilin son ceyregine degin Ingiltere’nin Osmanli iilkesine
digsatimu siirekli artmustir. 1830-1832 yillarinda Osmanli dis aliminda Ingiltere nin
pay1 6/0,19 iken bu oran 1850-1852’de %25,5’e 1870-72’de %32,4’e, 1880-1882°de
% 45,2’ye yiikselmistir.

Ingiltere 6zellikle Asya vilayetleri pazarlarinda genisleme imkani bulmustur. Balkan
vilayetlerinde ise Avusturya, cografi yakinlik ve ulagim imkanlarinin elverisliliginden
faydalanarak Ingiliz mallariyla rekabetini siirdiirmiistiir. 1850-52"lerde Avusturya’nin
Osmanli disalimindaki pay1 %26,2 iken 1890-92 yillarinda ise %9,8’e diismiistiir.

1880-82°de Almanya’nin Osmanli digaliminda pay1 %2,4 iken bu oran 1909-1911
yillarinda %13,7’ye yiikselmistir. Almanya’dan alinan mal degerleri 1880’lerin
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ortasindan 1913’e kadar on kat artarak, 5 milyon sterlini asmistir. Ayn1 yillarda
Osmanli Devleti’nin Almanya’dan ithalat1 15 kat artarak 3 milyon sterline ulagmistur.

XIX. Yiizyil boyunca Osmanli Devleti, batinin ham madde ihtiyacini1 karsilayan ve
batidan mamul madde ithal eden bir devlet durumundadir. Siirekli artan ithalat
Osmanli Devleti’ni bat1 karsisinda zor durumda birakmis, 1840°tan itibaren alinan dis
borglar (1858 Borglanmasi, 1860 Mires Borglanmasi, 1865 Esham-1 Umumiye
Borg¢lanmalari) Osmanli Devleti’ni Duyun-u Umumiye’ ye gotlirerek, Parvus
efendinin deyimiyle mali tutsaklia diistirmiistiir.

Osmanldaki ilk bor¢lanma 1840 yilidir. Daha sonra 1851 yilinda ingiltere’den
200.000 sterlin alinarak 1854 borg¢lanmasi ile mahsup edilmesi yoluna gidilmistir
(Dogan, 1980:70). 73 1853-1856 yillar1 arasinda siiren Kirim Savasginin harcamalari
igin %6 faizli, otuz ii¢ yil édemeli 3.300.000 Osmanli altmin Ingiliz ve Fransiz
bankalarindan alinmistir (Sayar, 1978:193). Nihayet 1881°de yapilan toplantilarda
Duyun-u Umumiye Idaresi kurulmustur. Duyun-u Umumi idaresi sadece tahsilat isiyle
de kalmayip bazi isletmelerin yonetimine de el koymustur (Pamuk, 1993:158-162).
XIX. Yiizyil boyunca devam eden bu siireg, XX. yiizyilin ilk ¢ceyreginde de devam
etmis olup Osmanli devletinin tarih sahnesinden ¢ekilmesine kadar siirmiistir.

6. SONUC VE DEGERLENDIRME

Osmanli Devleti, XX. ylizyila girerken sanayi yapist ve ticareti biiylik Olciide
Avrupa'nin sanayilesen iilkelerinin hammadde ihtiyacini karsilamaya ve bu iilkelerden
mamul mal almaya dayaliydi. Osmanli ekonomisinin diinya pazarina entegrasyonu,
stirekli bir gelisim degil, genisleme, durgunluk ve yeniden genisleme gibi donemler
yasamustir. Veriler, Birinci Diinya Savasi dncesinde ekonominin kayda deger bir hizla
gelistigini  gostermektedir. Bu gelisim, imparatorluktan ayrilan bdolgelerden
Anadolu'ya go¢ eden niifusun, aile isletmeleri araciligiyla bos topraklara
yerlestirilmesiyle hem tarimsal {iretimin hem de kii¢iik ve orta olcekli isletmelerin
giiclenmesinden kaynaklanmistir (Pamuk, 1993:158-162).

Tanzimat Doneminde, devlet fabrikalar1 ve Islah1 Sanayi Komisyonu kararlarina gore
olusturulan esnaf sirketlerinin yani sira 6zel sektdorde de bircok yabanci sermayeli
fabrika kurulmustur. Ancak, bu fabrikalarin ¢ogu kisa siirede kapanmais, bazilari ise
yabanci mallarla rekabet ederek ayakta kalabilmistir.

Osmanli Devleti’nin sanayiyi tesvik etmek amaciyla aldigi Onlemler istenilen
sonuglart vermemistir. Bunun baslica nedenleri arasinda kurulus ve sermaye
yetersizligi, hammadde ve nitelikli is¢i eksikligi, isletmeci ve miitesebbis eksiklikleri
ve yiiksek maliyetler bulunmaktadir. Kapitiilasyonlar nedeniyle acgik pazar haline
gelen Osmanli'da yerli sanayinin karsilastig1 en biiyiik sorun sermaye birikimidir. X1X.
yiizy1l sonuna kadar bu sorunun farkina varilmamistir. Alinan tedbirler sanayiyi tesvik
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etmeye yonelik olsa da yeni tedbirler ve muafiyetler getirilmistir (Cavdar, 1970:48).
Kurulan fabrikalardan Bakirkéy Dokuma Fabrikasi, Istanbul Feshane, Hereke
Fabrikasi, Beykoz Deri ve Kundura Fabrikasi ve Tophane Silah Fabrikasi, Osmanli
Devleti’nin biiyiik mali fedakarliklar1 sayesinde Cumhuriyet donemine ulasabilmigtir
(Serin, 1963:97). Bu donemle ilgili olarak (Sanayi ve Teknoloji Bakanligi, 1973:2);

Diinya ekonomisinin yoniinii tamamiyla degistiren sanayi devriminin 6nemi geg takdir
edilmis ve batili devletlere oranla yarim ylizyilldan fazla bir gecikme meydana
gelmistir.

Ise basladiktan sonra da kapitiilasyonlar, kurulan tesebbiislerin daha filiz halinde iken
kurumalarina yol agmustur.

Ulusal sermaye birikimi gerceklestirilememistir.

Bu nedenlerle isi devletin ele almasi ve hayati dnem tasiyan endiistrinin bizzat devlet
tarafindan kurulmasi zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Genel olarak da bunlarin 6grettigi
gercekler sunlardir:

Ekonomik kalkinma i¢in her seyden Once devletin tam bir egemenlige sahip olmasi
gerektigi,

Sanayide wuygulanan yeniliklerin zamanmnda takdir edilememesi ve ge¢
uygulanmasinin diger iilkelerle olan mesafenin telafisi gii¢ noktalara ulagmasi,
Sermaye birikimini gerceklestirememis milletlerin sanayilesmeleri i¢in, genis dlgiide
devletin, kurucu, gelistirici ve yol gostericiligine ihtiyaglar1 bulundugu,

Yaratic1 isgliciiniin her c¢areye bagvurularak gelistirilmesinin is hayatinda tesvik
gormesi gerektigi ortaya ¢ikmustir.

Sonug itibariyle Kal’a (1990)’a gore, “Tanzimat oncesinde baslayan ve Tanzimat
doneminde hizlanarak siiren ticaret, esnaf ve fabrikalarla ilgili olarak Osmanl1 Iktisadi
hayati lehine sonuglar dogurmasi beklenen cabalar istenen hedeflere ulasamamistir.”

Sanayi Devrimi, toplumsal yapilar1 hizla doniistiirmiistiir. Onceden tarim toplumlari
olan bu yapilar, tarimsal ekonominin "statik" dogasi nedeniyle benzer bir toplumsal
yapiya sahipti. Tarimda yillik iiretimin yerini sanayide siirekli ve seri tiretim almisg, bu
da fabrikasyon iiretimin yayginlasmasina yol agmustir. Tarim sektorii, makinelesme ve
kirsaldan kente gdciin etkisiyle degisime ugramistir. Yeni tiretim bi¢cimi, hammadde
kaynaklarina erisimi ve genis tiiketici kitlelerine ulasimi zorunlu kilarken, bu durum
ulagim aglarinin gelismesini gerekli kilmistir. Ulasim aglarimin genislemesi, siirekli
toplumsal degisimlere neden olmustur.

Yiizyilin sonlarina dogru Osmanl Devleti, Avrupa'daki gelismelerden etkilenerek bir
donilistim siirecine girmistir. Bati Avrupa, XVI. yilizyilda somiirgecilik yoluyla ticari
alanda biyiik ilerlemeler kaydetmis ve merkantilist politikalar izlemistir. Ancak
sanayi devrimi, Batt Avrupa'da XVIII. ylizyilin sonlarina dogru baslamistir. Bati
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Avrupa, XVII. yilizyilda sanayilesme siirecine gegmeden once korporasyon sistemini
asma ¢abasinda bulunmustur. Sanayi Devrimi sonrasinda Bati Avrupa'nin
sanayilesmis tilkeleri, etkilerini hissettirmis ve bu etki XIX. ylizyilda daha da artmistir.

Osmanli Devleti ile Bati arasindaki teknolojik farklar, XVIII. yilizyilin sonlarinda
belirginlesmistir. Osmanli, Bati'nin askeri teknolojilerini taklit etmeye baslamis ancak
sanayi devriminde etkin olamamistir. Osmanli'nin sanayi devrimini yakalayamamasi
ve bu siirecin getirdigi tiretim ve tiiketim bigimlerine uyum saglayamamasi gesitli
nedenlerle agiklanabilir.

Sanayilesme siireci, tarim ve demografik devrimlerle dogrudan baglantilidir.
Ingiltere'nin XVIII. yiizyildaki tarim devrimi, sanayilesmeye oOnemli bir katki
saglamistir. Niifus yapisi sanayilesme agisindan kritik bir rol oynar; Bati'da 1750
yilinda niifus 140 milyon, 1800'lerin basinda ise 188 milyon olarak kaydedilmistir.
Osmanli Devleti ise tarim ve demografik devrimleri basarili bir sekilde
gerceklestirememis ve XIX. ylizyilin basinda niifusu yalnizca 25 milyon civarindadir.

Diisiik niifus yogunlugu ve genis topraklar, miilkiyet ve isletme bigimlerinde koklii
degisimlere yol agmistir. Kiiciik 6l¢ekli zanaatkarlar ve treticiler, tarim sektoriinde
hakimiyetlerini stirdiirmiiglerdir. Sanayilesme siirecinde biiylik Olgekli {iretim
kapasiteleri olusturulamadigindan, zanaat sanayinin &niinde kalmustir. Ingiltere'nin
sanayi devrimini takip eden diger Batili iilkeler ise, XIX. ylizyilin ikinci yarisindan
itibaren sanayilesme siirecini gerceklestirerek dengeyi saglamiglardir.

Osmanl1 Devleti'nin dis ticaret hacmi, XVIII. yiizy1l sonlar1 ve XIX. ylizyil baslarinda
toplam {iretimin %2-3"iinii asmamustir. I¢ ticaret, dis ticaretten daha biiyiik bir 5neme
sahipti. XIX. yiizyilda Osmanli'nin sanayi sektoriindeki ¢okiis, tarim dis1 iiretim
faaliyetlerinin dis alim iirlinleri karsisinda basarisiz olmasiyla iliskilidir. Geleneksel
zanaatlarin ¢ogu tarim triinlerine dayaniyor ve i¢ tiiketimi karsilamaya yoneliktir.

Avrupa'daki sanayi devrimi, pamuklu tekstil tirlinlerinde verim artis1 ve fiyat diisiisleri
yaratmis, bu da Osmanli'daki zanaatlarin ¢okmesine yol agmistir. Osmanli'nin sanayi
devrimine uyum saglayamamasinin nedenleri arasinda dis ticaret tikanikliklar ve dig
borglar yer almaktadir. 1838, 1839 ve 1856 yillarindaki Bat tilkeleriyle yapilan ticari
anlagmalar, kapitiilasyonlarin etkilerini gdstermektedir. Ozellikle 1838 Balta Limani
Anlagmasi, giimriik gelirlerini %12'den %3'e diisiirmiis ve i¢ talebi etkilemistir.

Tiiccarlarin ithalatla zenginlesmesi ve sosyal degisimler i¢ talebi artirmis, ancak bu
durum sanayinin gelismesini engellemistir. Osmanli toplumunda maddi iiretim ve
calisma diisiik degerler olarak goriilmiistiir. Osmanli'nin kapitalist diinya
ekonomisindeki rolii, sanayi iiriinleri satin alan ve hammaddeler satan bir ¢evre olarak
belirginlesmistir. Bu durum, Osmanli ekonomisinin ticaret alaninin geniglemesine yol
acmis ve Bat1 Avrupa'nin sanayi devrimini gerisinde kalmasina neden olmustur.
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Bu minvalde niifus yapisinda belirgin bir dalgalanma goézlemlenmektedir, bu da
Demografik Gegis Teorisi'ne uygun bir durumu isaret eder. Bu teoriye gore, ilk
asamada dogum ve Oliim oranlar yiiksek olup, ge¢miste yliksek dogum oranlarina
ragmen yiiksek 6liim oranlart nedeniyle niifus artig1 sinirli kalmistir. 1740'tan itibaren
Avrupa niifusu, 1800'lerde 200 milyondan 900 milyona yiikselerek diinya niifusunun
beste birinden fazlasini olustururken, Osmanli niifusu yaklasik 15 milyon civarinda
kalmistir. Teori, niifusun ekonomik yapiy1 ve ekonomik yapinin da niifusu etkiledigini
savunur; dolayisiyla, ekonomik biiylime, dogurganlik oranlarimi etkileyen gelir,
egitim, saglik, kentlesme, sosyal gilivenlik ve kiiltiirel degisim gibi faktorlerle
baglantilidur.

Calismada kullanilan dogrusal regresyon modellerinde, Avrupa'da niifus i¢in R* degeri
%90 iken, Avrupa yogunluk caligmalarinda bu deger %98 olarak bulunmustur.
Osmanli niifusu icin R? degeri %75, Osmanli yogunluk verilerinde ise %76 olarak
hesaplanmistir. Bu sonuglar, demografik gecis teorisinin Avrupa baz alindiginda test
sonuclariin biiytlik 6l¢iide ortiistiiglinti gostermektedir.

Bu baglamda, ¢alismanin hipotezi (demografik gecis teorisinin test edilmesi) biiyiik
oranda dogrulanmaktadir; zira Osmanli'nin sanayilesme siirecini geciktiren énemli
nedenlerden biri niifus ve niifus yogunlugunun diisiikliigiidiir. Bati'da XVII, XVIII ve
XIX. yiizyillarda hizli niifus artist sanayilesme dinamiklerini tetiklerken, bu
gelismelerin Osmanli topraklarinda eksik olmasi sanayilesmeyi geciktiren temel
etkenlerden biridir. Osmanli topraklarinin genelinde niifus ve yogunluk diisiik
seviyelerde kalmistir.

Arastirmacilara gére Osmanli’nin sanayilesememesinin diger nedenler ise dini, siyasi
ve sosyolojik etkenlerdir. Mikro tarih c¢aligmalarinda genelleme yapmak bilimsel
olarak pek tutarli gorlinmese de mevcut veri setleri bu arglimanlar1 desteklemekte
ancak tarih biliminin genel perspektifinde kesin sonuglar ¢ikarmay1 zorlastirmaktadir.
Bu c¢aligma, Osmanli'daki niifus yapist hakkinda bilgi sunmay1r amaglamakta ve
mevcut siirl literatiire katk: saglamay1 hedeflemektedir.
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