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tesadiif bloklari deneme desenine gore ti¢ tekrarlamali olarak
yurtitilmistiir. Arasuirmada Alper Bey, Karma 2000, Melez
2001, Presto, Tatlicak 97 ve Umran Hanim tritikale cesitlerinin Yazar
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protein ve sindirilebilir kuru madde verimleri Presto ¢esidinden

(strastyla 2435.0 kg da”!, 865.8 kg da!, 81.8 kg da™ ve 542.5 kg

da',), en yiiksek ham protein orani ise Karma 2000 (sirastyla

%10.1 1) ¢esidinden elde edilmistir. En yiiksek ADF ve NDF

oranlarint Melez 2001 cesidi (strastyla %37.1 ve % 58.0), en

diisitk ADF oranini Karma 2000 (%31.7) cesidi, en diisiik

NDF oranini ise Presto ¢esidi (%51.8) vermistir. Arastirma

sonuglarina gore yiiksek verimli gesit olan Presto, diisitk ADF

ve NDF igerigiyle kalite kriterleri yoniinden de one ¢tkmaktadir.

Kirsehir ve benzer ekolojilerde verim ve kalite 6zellikleri dikkate

alindiginda Presto tritikale cesidinin yetistiriciliginin uygun

olabilecegi soylenebilir.
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Abstract

This study was conducted to identify suitable triticale
varieties under the ecological conditions of Kirsehir, using
a randomized block design with three replications during
the 2018-2019 growing season. The research examined the
green and dry forage yields, crude protein content and yield,
ADE NDE, digestible dry matter content and digestible
dry matter yield of the triticale varieties Alper Bey, Karma
2000, Melez 2001, Presto, Tatlicak 97, and Umran Hanim.
The highest yields of green forage, dry forage, crude
protein, and digestible dry matter were obtained from the
Presto variety (2435.0 kg da’, 865.8 kg da’', 81.8 kg da-
', 542.5 kg da’!, respectively). The highest crude protein
content was found in the Karma 2000 variety (10.1%). The
Melez 2001 variety had the highest ADF and NDF values
(37.1% and 58.0%, respectively), while the lowest ADF
value was observed in Karma 2000 (31.7%) and the lowest
NDF value in Presto (51.8%). According to the research
results, the high-yielding Presto variety also excels in terms
of quality criteria due to its low ADF and NDF content.
Considering the yield and quality characteristics in Kirgehir
and similar ecologies, it can be said that the cultivation of

the Presto triticale variety might be suitable.

Keywords: Triticale, Crude protein, ADE NDE,
Digestible dry matter yield

1. Giris

Bir bugday ve cavdar melezi olan tritikale, ¢avdarin
ekstrem ¢evre kosullarina dayanikliligini genetik olarak
tritikaleye tagimak ve bugdaya alternatif bir gida triini
olarak diisiiniilse de son yillarda kaba yem icin alternatif
bir bitki konumuna gelmistir (Baron, Juskiw ve Aljarrah,
2015). Yulaf, arpa, bugday, cavdar ve tritikale gibi
tahillar, genellikle taneleri icin yetigtirilmekte ve kurak
bolgelerde kuru ot amaciyla kaba yem iretiminde de
kullanilmaktadirlar (Cagan ve Kokten, 2019). Tahillarin
adaptasyon kabiliyetlerinin yiiksek olmasi, yetistiriciligin
kolay olmast ve tariminin iyi bilinmesi, tarla tarimi

icerisinde kaliteli kaba yem {iretimi icin yetistirilmelerinde
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avantaj saglamaktadir. Nitekim tritikale, kuraga ve soguga
dayanikliligt sayesinde, marjinal alanlar1 bugday, arpa
ve yulafa gore daha iyi degerlendirmektedir. Tanesi igin
yetistirilmesi yaninda hayvan otlatma, silaj ve kuru ot

tiretimi igin yetistiriciligi de giderek yayginlasmakreadir.

Hayvancilik agisindan iyi bir yem kaynagi olan
tritikalenin, yem kalitesinin ¢avdar ve bugdaydan daha iyi
olmasi, bugdaydan en az %20 daha fazla kuru ot verimi
saglamasi 6nemini artirmakeadir (Kaplan, Yilmaz ve Kara,
2014; Z Mut, Ayan ve Mut, 2006). Karabulut ve Cagan
(2018) Bingdl kosullarinda bazi tahil tiirleri ile yaptklar:
arastirmada tritikalenin yas ot, kuru ot ve ham protein
verimi bakiminda 6ne ¢ikugini ifade etmislerdir. Lermi
ve Palta (2018), Bartin kosullarinda Karma 2000, Melez
2001, Presto, Tatlicak 97 ve Mikham 2002 cesitleri ile
yaptiklari ¢alismadan en yiiksek yas ve kuru ot ile ham
protein verimini Presto cesidinden elde etmislerdir. Onal
ve Egritas (2017) Tatlicak 97 ¢esidinin iki yillik ortalama;
kuru ot verimini 532.2 kg da’, ham protein oranint %
11.7, ham protein verimini 58.6 kg da’, ADF oranint %
37.4 ve NDF oranini 61.5 kg da belirlemislerdir.

Tiirkiye ekolojik kosullarinda bir¢ok yem bitkisinin
yetistiriciligi yapilabilmektedir. Tritikalede, kaba yem
agiginin azaltulmasinda kullanilabilecek alternatif bir yem
bitkisi konumundadir. Ancak bolgeye uygun, dogru gesit
secimi  tritikale  yetigtiriciliginin  yayginlasurilmasinda
biiyiik 6nem tagimaktadir. Bu ¢aligma ile Kirgehir ekolojik
kosullarinda  yetistirme potansiyeli olabilecek iiretim
iznine sahip ve tescilli Tritikale gesitlerinin verim ve kalite

ozellikleri incelenmistir.

2. Materyal ve Metot

Bu aragtirma, 2018-2019 yetistirme sezonunda karasal
iklimin hiikiim stirdtigii Kirsehir ekolojik kosullarinda (39°
08 K, 34° 06’ D ve 1084 m yiikseklik) yurtitilmiistiir.
Aragtirmada materyal olarak Alper Bey, Karma 2000, Melez
2001, Presto, Tatlicak 97 ve Umran Hanim olmak iizere
toplam alti adet tritikale cesidi kullanilmigtir. Alper Bey

ve Umran Hanim cesitleri 6zel tohumculuk firmasindan,




Karma 2000 ve Presto ¢esitleri Gegit Kusagi Tarimsal
Aragtirma  Enstitiisit Mudirlagiinden, Melez 2001 ve
Tatlicak 97 cesitleri ise Bahri Dagdas Uluslararast Tarimsal
Aragurma Enstitisi Mudirligiinden temin edilmistir.
Aragtirmanin yiriitildigi topraklarin pH’st 8.1 ile hafif
alkali, stritkeiirii unli 6zellikee, kireg icerigi (%38.21) ve
yarayisli potasyum icerigi cok fazla (148.5 kg da™), yarayish
fosfor orta diizeyde (6.3 kg da), organik maddesi igerigi
ile organik maddece diisiik (%1.00) 6zelliktedir (Karaman,
2012).

toplam yagis mikeart ile nispi nem degerleri uzun yillar

Aragturmanin  yiricildigi  yilda  gerceklesen

ortalamalarindan diisiik, ortalama sicaklik degerleri ise

uzun yillar ortalamasinin tizerinde gerceklesmistir (Tablo

1).

Tablo 1. Kirsehir ilinin iklim verileri

Yagis (mm) Nispi Nem, (%) Sicaklik (°C)
Aylar 2018-19|(UYO | 2018-19| UYO |2018-19| UYO
Ekim 41.4 30.4 62.3 62.7 14.4 13.1
Kasim 21.0 41.6 66.8 72.4 8.2 6.3
Aralik 101.1 47.1 81.4 79.0 3.3 2.0
Ocak 42.2 44.3 79.3 79.0 0.8 -0.1
Subat 42.8 31.6 71.4 74.1 4.2 1.3
Mart 10.2 36.7 56.4 67.2 6.3 5.6
Nisan 29.0 42.4 64.0 63.3 9.7 10.9
Mayis 17.1 45.6 52.7 61.3 17.5 15.4
Ort/
Toplam | 3048 [319.6| 668 | 609 | 8.1 6.8

* Iklim verileri; T.C. Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi
Bakanligs, Kirsehir Meteoroloji Miidiirliigi alinmisur. U.Y.O :

Uzun Yillar Ortalamasi

Aragturma tesadiif bloklari deneme desenine gore ii¢
tekrarlamali olarak yiiriitiilmistiir. Arastirma materyali

tritikale cesitleri parsellere, 20 cm sira araliginda, 6 sira
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ve m”ye 500 tohum (Z Mut vd., 2006) olacak sekilde,
markorle acilmig siralara elle ekilmistir. Ekimle birlikte
6 kg da' P O, ve 4 kg da' N, kardeslenme-sapa kalkma
doneminde 4 kg da’ N giibre uygulanmustr (Aydin,
2009). Tritikale ¢esitlerinin ekiligleri Ekim ayinin ikinci
haftasinda, hasat islemleri ise 25 Mayis 2019 tarihinde
gerceklestirilmistir. Bitkiler ¢igeklenme donemindeyken her
parsel kenarlarindan birer sira, parsellerin bas ve sonundan
50 cm’lik kistmlart kenar tesiri olarak atlmistir (Gogmen
ve Parlak, 2017) ve geriye kalan alan trpanla bigilerek
tartildiktan sonra dekara yas ot verimleri hesaplanmistir.
Hasat islemi sirasinda her parselden alinan 6rnekler 65°C ‘de
agirligy sabit kalincaya kadar kurutulmus ve tarularak kuru
madde oranlart hesaplanmistir (Lermi ve Palta, 2018). Tespit
edilen kuru madde oranlariyla yas ot verimlerinin ¢arpilmast
sonucunda kuru ot verimleri belirlenmistir. Tritikale
cesitlerinin azot igerikleri Kjeldahl metoduyla belirlenmis
ve bu degerler 6.25 katsayisiyla carpilarak ham protein
oranlar1 elde edilmistir (AOAC, 2005). Kuru ot verimleri
elde edilen ham protein oranlari ile ¢arpilmasi sonucunda
ham protein verimleri hesaplanmisur. Asit deterjanda
coziinmeyen lif (ADF) ve notr deterjanda ¢6ziinmeyen lif
(NDF) icerikleri Van Soest, Robertson ve Lewis (1991)
tarafindan bildirilen metoda gore ANKOM200 Fiber analiz
cihazinda yapilmistir (Anonymous, 2020). Sindirilebilir
Kuru Madde Orani Horrocks ve Valentine (1999), (SKMO
=88.9-0.779x%ADF); tarafindan ifade edilen esitliklerden
Sindirilebilir kuru madde

oranlart kuru ot verimleri ile ¢arpilarak sindirilebilir kuru

yararlanilarak belirlenmistir.

madde verimleri hesaplanmistir. Arastirmadan elde edilen
sonuglar, MSTAT-C istatistiki paket programi kullanilarak
tesadiif bloklar1 deneme desenine gore varyans analizine
tabi tutulmus ve elde edilen veriler arasindaki farkliliklar
LSD (Least Significant Difference) testiyle kargilastirilmistir
(Petersen, 1994).

3.Bulgular ve Tartigma

Arastirmada incelenen verim ve kalite 6zellikleri
bakimindan tritikale cesitleri arasinda farklilik ise istatistiksel
olarak cok 6nemli (P<0.01) bulunmustur (Tablo 2).
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Tablo 2. Baz tritikale cesitlerinin verim ve kalite 6zellikleri

. YOV KOV HPO HPV ADF NDF SKMO SKMV
Cesit (kgda’) | (kgda™) (%) (kg da ) (%) (% (%) (kg da )
Alper Bey 2321.7|b  |612.4 |de 8.2]c |50.0]c 34.1|bc_ [56.3 |b 62.4|bc 381.8|cd
Karma 2000 2246.8|bc |736.7 |bc 10.1|a 74.6| b 31.9|d 54.4 |cd 64.1|a 472.1|b
Melez 2001 1939.2 |e 576.7 |e 7.3|d |42.3]|d 37.1|a 58.0 |a 60.0|d 346.0|d
Presto 2435.0a 865.0 |a 9.5|b | 81.8]a 33.6|c 51.8 |e 62.7|b 542.5|a
Tatlicak 97 2084.2|d [675.0 | cd 8.4|c |56.4|c 36.7 |a 55.1 |c 60.3|d 407.4 | c
Umran Hanim | 2179.2|cd  |754.2 [b 9.6|b |72.4]|b 34.6(b 53.8 |d 62.0|c 467.1| b
Ortalama 2201.0 703.3 8.9 62.9 34.7 54.9 61.9 436.2
VK (%) 2.72 5.20 1.76 5.64 1.21 1.06 0.53 5.48
LSD .. 108.9" 665" 0.3" 65" 0.8 11" 0.6" 435"

" Ayni satir ierisinde benzer harflerle gosterilen ortalamalar P<0.01 hata sinirlart igerisinde birbirinden farksizdir. V.K: Varyasyon
Katsayist, LSD: Least Significant Difference, YOV: Yas Ot Verimi KOV; Kuru Ot Verimi, HPO: Ham Protein Orani, HPV: Ham
Protein Verimi, ADF: Asit Deterjanda Lif, NDF: Nétr Deterjanda Lif, SKMO: Sindirilebilir Kuru Madde Orani, SKMV: Sindirilebilir

Kuru Madde Verimi

Tritikale gesitlerinin yas ot verimleri 1939.2-2435.0 kg
da’ arasinda degisim gostermistir. En yiiksek yas ot verimi
Presto cesidinden en diisitk ise Melez 2001 cesidinden
elde edilmistir (Tablo 2). Farkli ekolojiklerde tritikale ile
yuriitiilen calismalarda 947 ile 4776 kg da™ arasinda yas
ot verimi kaydedilmistir (Aydin, 2009; Kaplan vd., 2014;
Lermi ve Palta, 2018). Sonuglar arasinda kaydedilen bu
farklilik aragtirmalarin  ytiriictildigin  yorelerin - ekolojik
farkliligina ve genotip farkliligindan  kaynaklanabilir
(Aydin, 2009; Ozer ve Miilayim, 2007) Bitki yetisme
kosullarinin iyi oldugu yerlerde yiiksek verim beklenirken,
kisitlt gevrelerde diisiik verim degerlerinin elde edilmesi
beklenen bir sonugtur. Diger yandan farkli ekolojilerde
farkli genotiplerin daha yiiksek verimli olmasi konu olan
genotipin cevreye tepkisi ile ilgili bir durumdur. Cinki
bitkilerde verim genetik yap1 arti ¢evrenin bir Griintidir
(Kizilgegi, Akinci, Albayrak ve Yildirim, 2017; Zeki Mut,
Kose ve Ozge, 2018). Nitekim Kaplan vd. (2014) yapug:
calismada Kahramanmaras kosullarinda en yiiksek yas ot
verimine ulagsan Melez ¢esidi, bu ¢alismada diger ¢esitlerin

gerisinde kalmustr.

Kuru ot verimleri bakimindan tritikale cesitleri i¢inde
Melez 2001 en diisiik (576.7 kg da'), Presto ¢esidi ise en
yiiksek (865.0 kg da™) verimin elde edildigi cesitler olmugtur
(Tablo 2). Yiiksek yas ot verimi degerlerinin elde edildigi
Presto ¢esidinden dogal olarak da yiiksek kuru ot verimi
elde edilmigtir. Kuru ot verimleri yas ot verimleri iizerinden

hesaplandigindan, yas ot verimi bakimindan yiiksek verim

—
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degerlerine ulasan cesitlerden kuru ot veriminde de yiiksek
degerler vermesi beklenen bir durumdur (Karabulut ve
Cacan, 2018). Arastirmacilar, tritikale hat ve gesitlerin kuru
ot verimlerini ile ilgili yapilan ¢aligmalarda 340.3-1431.1
kg da' arasinda kuru ot verimi belirlemislerdir (Aydin,
2009; Kaplan vd., 2014; Kiligalp, Ozkurt ve Karadag,
2020; Lermi ve Palta, 2018). Arastirmalara arasindaki bu
farkliklar, fakli iklim ve toprak o6zellikleri sahip yerlerde
yirtitiilmesi (Cagan ve Kékten, 2019), arastirmalarda farkls
hat ve cesitlerin kullanilmasi ile bunlarin farkli ekolojik
kosullar altundaki farkli genotip ¢evre interaksiyonlart
gostermelerinden  kaynaklanabilir  (Albayrak, Mut ve
Toéngel, 2006). Nitekim Melez 2001 ¢esidinden Binggl
kosullarinda yiiksek (Kaplan, Kokten, Ak¢ura, Bakoglu ve
Kavurmaci, 2011), Barun ekolojik kosullarinda ise diisitk

kuru ot verimi elde edilmistir (Lermi ve Palta, 2018)

% 7.3-10.1

arasinda degismistir. En diisiik ham protein orani Melez

Arastrmada, ham protein oranlar

2001, en yiiksek ham protein orani ise Karma 2000
cesidinden elde edilmistir (Tablo 2). Yemlerin kalitesinin
degerlendirilmesinde ham protein orani 6nemli bir
gostergedir (Assefa ve Ledin, 2001; Cagan ve Kokten,
2019). Nitekim Senel (1986) ham protein oraninin yem
rasyonlarinda en az % 6 oraninda olmasi gerektigini ifade
etmigtir. Genotiplerin yillara ve cevreye gore farklilik
gostermesi nedeniyle genotip-gevre interaksiyonu verdigi
tepkiler agisindan uygun cesitlerin  secimi son derece
onemlidir (Akgiin ve Alundal, 2011).




Farkli arastirmacilar aralarinda Tatlicak 97, Melez 2001,
Karma 2000 ve Presto ¢esitlerinde oldugu calismalarda ham
protein oranlarini %6.9-11.0 araliginda belirlemiglerdir
(Kaplan vd., 2011; Lermi ve Palta, 2018). Farkl: ekolojilerde
farkli ham protein oraninin elde edilmesi bitkinin genetik
potansiyeli yaninda, sulama giibreleme gibi kiiltiirel
faktorlerle; iklim, sicaklik gibi ¢evresel faktorler tarafindan
da etkilenmektedir (Kaplan vd., 2014).

Tritikale cesitlerinin ham protein verimleri degerleri
42.3-81.8 kg da! arasinda degisim gostermis ve en disiik
ham protein verimi Melez 2001, en yiiksek ham protein
verimi ise Presto cesidinden elde edilmistir (Tablo 2). Ham
protein verimleri ham protein orani ve kuru ot verimleri
tizerinden hesaplandigindan, ham protein orani ve kuru
ot verimindeki degisimler ham protein verimini dogrudan
etkilemistir (Karabulut ve Cacan, 2018; Lermi ve Palta,
2018). Nitekim ham protein oranin ve kuru ot verimi yiiksek
olan gesitlerin ham protein verimleri de yiiksek olmustur.
Farkli ekolojiklerde tritikale ile yiirtitiilen ¢alismalarda 76
ile 163.3 kg da" arasinda ham protein verimi belirlenmistir
(Cagan ve Kokten, 2019; Kaplan vd., 2011). Caligmalar
arasindaki farkliliklar genotip ve ekolojik olmasi (Bulut ve
Bagaran, 2023) yaninda farkl: yetistirme tekniklerinden de
kaynaklanabilir

Aragtirma materyalinin ADF oranlar1 % 30.2-34.8
arasinda degisim gostermis ve Melez 2001 c¢esidiyle
birlikte Tatlicak 97 ¢esidi yiiksek ADF oranin elde edildigi
istatistiki grubu olustururken, Karma 2000 ¢esidi de en
diisiik ADF oraninin elde edildigi ¢esit olmustur (Tablo
2). Kaba yemlerde ADF ve NDF degerleri 6nemli kalite
gostergelerindendir (Assefa ve Ledin, 2001). Hiicre duvar:
yapisindaki seliiloz ve ligninden olusan ADE kaba yemin
sindirilebildiginin en ©6nemli gostergelerinden  biridir
(Yavuz, 2005). Kutlu (2010)’ya gére de diisitk ADF oranina
sahip kaba yemlerin sindirilebilirligi daha yiiksekeir. Farkls
ekolojilerde yiiriitiilen ¢aligmalarda ADF oraninin %
31.73-45.2 arasinda degistigi bildirilmistir (Kaplan vd.,
2011; Onal ve Egritas, 2017) Bitkilerin gelisimi ¢evre
x genotip faktdrleri yaninda tarimsal uygulamalar ve
hasat zamanindan etkilenmesi sonucunda, cesitler farkli
ekolojilerde farkli sonuglarin alinmasina sebep olmustur
(Bulut ve Basaran, 2023)
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Aragtrmada kullanilan ¢esitlerin NDF oranlart %
51.8-58.0 arasinda degisim gostermis, Presto ¢esidinden en
diisiik, Melez 2001 ¢esidinden ise en yitksek NDF oranin
elde edilmistir (Tablo 2). Hiicre duvarinin tamaminda
yer alan NDE seliloz, hemiseliiloz, lignin, kiitin ve
¢oziinmeyen proteinden olusmaktadir (Yavuz, 2005). NDF
degeri kaba yemlerin hayvanlar tarafindan titketimi ile
yakindan ilgilidir. Kaba yemlerdeki NDF orani azaldikea,
hayvanlarin kaba yem tiiketimi artmaktadir (Zeki Mut vd.,
2018; Van Soest vd., 1991). Farkli ekolojilerde yiiriitiilen
calismalarda NDF oraninin %40.1-61.5 arasinda degistigi
rapor edilmigtir. Ortaya ¢ikan bu farklilik yérenin iklim
ve toprak ozelliklerine gore degisebilecegi (Cacan ve
Kokten, 2019) gibi, yetistirme teknigi (Aydin, 2009;
Emel ve Miilayim, 2007), bi¢im zamanina (Kése, Mut ve
KardeG, 2019; Tan ve Serin, 1997) ve genotipe (Albayrak
vd., 2006; Bulut ve Bagaran, 2023) gore de degisebilir.
Nitekim bu ¢alismada ele alinan genotipler arasinda NDF
orant yoniinden kaydedilen farkliliklar genetik yapidaki
farkliklardan kaynaklanabilir.

Arasurmada  kullanilan  tritikale  gesitlerinin
sindirilebilir kuru madde oranlar1 % 60.0-64.1 arasinda
degisik gostermis, Melez 2001 en diisiik, Karma 2000 ise
en yiiksek SKM oranin elde edildigi ¢esitler olmuglardir.
ADF oranlarinin faydalanilarak hesaplanan SKM ile ADF
oranlari arasindaki ters oranti tritikale cesitlerinde de
goriilmekeedir. En disitk ADF oranina sahip olan Karma
2000 gesidi en yitksek SKM oranina sahip olmustur. Diger
yandan ADF oranlari bakimindan yiiksek istatistiki grubu
olusturan Umran Hanim, Melez 2001 cesitlerinin SKM
oranlart bakimindan diisiik istatistiki grubu olusturduklari
goriilmektedir (Tablo 2). Nitekim Ceri ve Acar (2019);
Kjos (1990)’a gore de kaba yemlerde yiiksek sindirilebilirlik
disik ADF oraniyla iligkilidir. ). Farkli ekolojiklerde
tritikale ile yiirtitiilen ¢aligmalarda % 54.14-66.48 arasinda
sindirilebilir kuru madde oranlari tespit edilmistir (Kaplan
vd., 2011; Karabulut ve Cacan, 2018; Kilicalp vd.,
2020; Kir, 2014). Arastirmalara arasindaki bu farkliklar,
farklt toprak ve iklim kosullarin yaninda genotiplerden

kaynaklandig: sdylenebilir (Aydin, 2009).

kuru madde verimleri

Sindirilebilir 346.0-542.5
kg da! arasinda degismistir. Sindirilebilir kuru madde

p— 7



verimi bakimindan, Melez 2001 en diisiik, Presto ise en
degerlerin elde edildigi esitler olmuglardir (Tablo 2). Kuru
ot verimi bakimindan en yiiksek verimin elde edildigi
Presto ¢esidi, SKM orani bakimindan da yiiksek degere
sahip olmasi sonucunda, SKM verimi bakimindan da
en yiiksek verimin elde edildigi ¢esit olmustur (Tablo 5).
Farkli tarimsal uygulamalar (Kir, 2014), genotip (Aydin,
2009), iklim ve yil (Dilyaver ve Uzun, 2021) gibi faktérler
dogrudan verimi ve verim bilesenlerini etkilemektedir.
Nitekim farkli arastirmacilar Tatlicak 97 cesidinden; Tokat
kosullarindan 422.3 kg da' (Kilicalp vd., 2020), Ordu
ekolojik kosullarinda 269.5 kg da (Onal ve Egritas, 2017),
Kirgehir kosullarinda 302.9 kg da™* (Kir, 2014) sindirilebilir
kuru madde verimi elde etmiglerdir. Bu durum ayni ¢esidin
farkli ekolojik kogullara kargi adaptasyon kabiliyetindeki
farkliliktan kaynaklanmis da olabilir (Kir, 2014; Lermi ve
Palta, 2018) .

4.Sonug

Tritikalenin hayvan beslemede 6neminin anlagilmastyla
birlikte gerek yalin yetistiriciligi gerekse baklagillerle karigtk
ekimi yayginlasmaktadir. Kirsehir ili ve benzer ekolojilerde
bolgeye uygun, verimli ve kaliteli tritikale c¢esitlerin
kullanilmasi, kaliteli kaba yem sorunun ¢oziimiine katk:
saglayacakur. Yapilan arastirmada elde edilen sonuglar
dogrultusunda yiiksek verimli ¢esit olan Presto ¢esidi, yem
kalitesi i¢in ¢ok onemli olan yiiksek ham protein orani ve
sindirilebilirlikle birlikte diisiik ADF ve NDF oranlarina
sahip olmustur. Kirsehir ve benzer ekolojilerde Presto
cesidinin kaliteli kaba yem tiretimi agisindan uygun gesit
olabilecegi ancak calismanin bir yil daha uzaulmasinin

oneri agisindan yerinde olacagt sdylenebilir.
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