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TURKIYE'DEKI POLITIK KUTUPLASMANIN KIZIL GONCALAR DiZiSINDE

TEMSILI

Oz

Politik kutuplagmanin bir toplumda ivme kazanmasi o toplumun “biz” ve “onlar”
seklinde ikiye boliinmesine, Otekilestirmeye, siyasal iletisimin ve demokratik isleyisin
zedelenmesine neden olur. Tiirkiye’de yakin siyasi tarih, giincel siyasi pratikler, medyamn yanh
anlatilar1 ve sosyal medya kullanimlar1 gibi gesitli nedenlerle politik kutuplagsma tehlikeli bir
boyuta tasinmistir. Bu ¢alismada Kizil Goncalar dizisinde Tiirkiye'deki politik kutuplasmanin
nasil temsil edildiginin ortaya konulmasi amaglanmistir. Bu nedenle ¢alismada 6ncelikle politik
kutuplasmaya dair teorik bir cerceve sunulmus, ardindan medyanin bu noktadaki katkis:
degerlendirilmistir. Diziye yonelik T.A. van Dijk'in elestirel s6ylem analizi uygulanmis, makro
diizeyde tematik inceleme yapilip kutuplasmanin temsilinin hangi temalar {izerinden yapildig:
belirlenmis, karakterlerin sunumu ve olaylarin ¢dziimii toplumsal baglamda irdelenmistir. Mikro
diizeyde ise karakterlerin sdylemleri, 6ne ¢ikan ciimleleri verilerek, diyaloglarin retorigi
yorumlanmugtir. Yapilan analiz sonucunda Kizil Goncalar dizisinin toplumdaki kutuplasmaya
ayna tutmaya, bu nedenle de her iki kampa kars: da belirli bir mesafe koyup, belirli 6l¢iide anlays
gelistirmeye calistig1 goriilmistiir. Ayrica dizide politik kutuplasmanin tezahiirii, taraflarin
birbirlerine karsi onyargilar1 ve otekilestirme pratikleri sonucu insandisilastirma sdylemleri
kullandig1 ve bir kisi ya da grubun olumsuz bir davranisini tiim iiyelere genelledigi bigiminde
yansimstir. Ulkedeki politik kutuplasmanin dizide temsil edilgi bir diger tema da taraflarin dteki
grubun yasam tarzlarinin kendilerine dayatilmasi ve bilhassa kadinlarin yasam tarzi ve haklar1
konusundaki kisitlamalar {izerinden hissettikleri tehdit algisidir. Bunun yaninda, iktidarin el
degistirmesi ile birlikte, 6ncesinde yasanan dinin kamusal alandan dislanmasi, kilik kiyafet
konusundaki baskilar, cehaletle suglanip horlanma gibi magduriyet sdylemlerinin révansist bir

yaklasimla dile getirilmesi de dizideki temalardan bir digerini olusturmaktadir.
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Tiirkiye’deki Politik Kutuplagsmanin Kizil Goncalar Dizisinde Temsili

Anahtar Kelimeler: Politik Kutuplagsma, Medya, Temsil, Kizil Goncalar Dizisi

THE REPRESENTATION OF TURKEY'S POLITICAL POLARIZATION IN THE
SERIES "KIZIL GONCALAR”

Abstract

The acceleration of political polarization in a society causes the division of that society
into “us” and “them”, othering and the damage to political communication and democratic
functioning. Political polarization in Turkey has reached a dangerous level due to various reasons
such as recent political history, current political practices, biased narratives in the media and the
social media usage. This study aims to reveal how political polarization in Turkey is represented
in the Kizil Goncealar TV series. For this reason, firstly a framework regarding political polarization
was presented in the study and then the contribution of the media at this point was evaluated. In
the article, T.A. van Dijk's critical discourse analysis was applied, a macro-level thematic
examination was conducted, and the themes through which polarization was represented were
determined, and the presentation of the characters and the plot were examined in a social context.
At the micro level, the rhetoric of the dialogues was interpreted by giving the characters'
statements and prominent sentences. As a result of the analysis, it was seen that the Kizil Goncalar
series tried to mirror the polarization in society, thus keeping a certain distance from both camps
and developing a certain level of understanding. In addition, the manifestation of political
polarization in the series is reflected in the way the parties use dehumanization discourses as a
result of their prejudices and othering practices against each other and generalize a negative
behavior of a person or group to all members. Another theme of political polarization in the
country represented in the series is the perception of threat that the parties feel through the
imposition of the other group's lifestyles on them and the restrictions on women's lifestyles and
rights in particular. In addition to this, another theme in the series is with the change of power
the revanchist expression of victimization discourses such as the exclusion of religion from the

public sphere, the oppression of dress code, being accused of ignorance and being despised.
Key Words: Political Polarization, Media, Representation, Kizil Goncalar
Giris

Tiirkiye’deki politik kutuplasmanin her iki tarafina yonelik elestirilerini dogrudan
yapan Kizil Goncalar dizisi', daha ilk boliimde 28 Subati destekleyenler ile tarikatlar:
kahramanlar: araciligiyla kars1 karsiya getirince, yayinlanir yayinlanmaz yogun tepki ve ceza
ald1 (Kiz1l Goncalar Dizisi...) En basta sunu belirtmek gerekir ki bu ¢calismada kutuplasmanin

1 Gold Film tarafindan 2023 yilinda ¢ekilen dizinin yonetmenligini Omiir Atay, senaristligini Stikrii Necati Sahin
yapmustir. Calismada dizinin 19 boliimle tamamlanan birinci sezonu analize tabi tutulmustur.
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taraflarindan bahsederken toplumun genis kesimlerinden degil, sekiiler ve muhafazakarlar
adina en ¢ok sesi ¢ikan, sozciiliigiinti yapma iddiasinda olan, politikasini {ireten kesimlerden
bahsedilmektedir. Kizil Goncalar’a yonelik tepkilerin her iki taraftan da gelmesinin nedeni,
dizinin bir taraftan belli bir giice sahip olmus cemaatlerden cekinmeden kadinlarin tarikat
icindeki ikincil konumlarini resmetmesi, ticaret soz konusu oldugunda dini vecibelere
uyulmadigini gostermesi; diger taraftan da son derece egitimli ve sekiiler bir ailenin i¢inde
yasanan problemli yanlar1 gostermesidir. Diziye gercekciligini veren ise gerek tarikat
tiyelerinin gerekse de sekiiler Alkanl ailesinin erdemli ve iyi yanlarini da gostermesidir.
Yogun kutuplagsmis ortamda sesi en ¢ok c¢ikan 6znelerin talep ettigi tek yanl yaklagimin
olmamasi nedeniyle dizi tarikatlar i¢in din diismani olmakla, baz1 sekiiler gevreler iginse
muhafazakarlara giizelleme yapmakla suglanmistir (Mengii 2024; Sava 2023). Ideolojiler
diinyay1 sadece agiklamakla kalmaz, bir seyin ne oldugu, ne olmasi gerektigi hakkinda da bir
ajanda saglar. Ancak her ideoloji igindeki terimler kirilmaz bir kalip, olgular1 baska sekilde
anlamamizi imkansiz kilan gergeveler yaratir. Bazi tutarsizlik ve gedikleri ise gizler. Alternatif
diisiinme bigimlerinin imkanlarini bastirirken, agiklama gergevelerini ise daraltirlar (Harlak
2000:102). Bu ideolojik kalip ve ezberlerle diinyay1 ve hayat: anlamlandirmaya ¢alisan insanlar
digerlerini de bu siirh kaliplarla anlamaya calisirlar. Kutuplagmus taraflarin bu yaklagimi
elbette anlama ve diyalog gelistirmek noktasinda bariyerlerle karsilagir ve basarisiz olur.
Bunun {istiine bir de insanlarin diinyaya, toplumsal tarihe ve giincel politikaya dair fikir
tiretmek icin basvurdugu medyanin da tarafli yaym yapmasi tehlikeli boyutlara ulasan politik
kutuplasmaya ivme kazandirmaktadir. Boyle bir atmosferde yaratilan tehdit algisi nedeniyle
kendini taraf tutmak zorunda hisseden fakat medyadan aldig1 enformasyonun dogrulugunu
kontrol etme noktasinda dezavantajli ya da konformist olan insanlar dezenformasyona
sorgulamadan inanabilmektedirler. Bu nedenle bu ¢alismada dncelikle politik kutuplasmaya
dair bir gerceve sunulmus ardindan medyanin bu noktadaki katkisi degerlendirilmistir.
Calismada Kizil Goncalar dizisinin medyanin bu tarafli tavrindan farkl olarak kutuplasmanin
taraflarina esit bir mesafeden yaklastig1 ve olay orgiisii ve kahramanlar1 yoluyla bir elestiri
getirdigi one stirtilmektedir. Diziye yonelik elestirel soylem analizi uygulanmis ve yapimai ve
senaristlerin bu dizi {izerinden Tiirkiye’deki politik kutuplasmay:r nasil okuduklar
serimlenmistir. NOW TV’de toplamda 19 boliimle ilk sezonu kapatan dizinin tiim bdliimleri
izlenmis, alian notlar esliginde karakterlerin konusmalar: birebir desifre edilmistir. Dizide
uiretilen sOylemlerin hangi temalar etrafinda toplandig1 belirlenmis ve metnin i¢ine gomdilii
olan gii¢ ve tahakkiim iligkilerine yoOnelik sdylemler ortaya c¢ikarilmistir. Calismanin
sinirliliklar: nedeniyle amaca en ¢ok hizmet eden diyaloglara odaklanilmis, bunlar tizerinden

elestirel sdylem analizi yontemi kullanilarak analiz derinlestirilmistir.
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1. Politik Kutuplasma ve Tiirkiye’deki Goriiniimii

Politik kutuplasma bir toplumda var olan yasami anlama ve agiklama bigiminin,
ilgilerin ve kimliklerin birbirine rakip sekilde gruplanmasi ve iki karsit kampa boliinmesi ile
baglar. Herhangi bir politik tartismada bu kisilerin gurup kimlikleri yonlendirici olur. Birden
cok kimligin ve cikarin kargsilikli hizalandigr bir sosyo-politik ortam soéz konusudur.
Dolayisiyla politik kutuplasma toplumda olmasi normal olan farklilik ve cesitliligin kargit
sekilde hizalandi8, kesisen farkliliklarin pekistirildigi ve insanlarin siyaseti “biz ve onlar”
ayrimu iizerinden algilamaya basladig: bir siire¢ olarak tanimlanabilir (Ertugay 2022:30). Ne
var ki kutuplasma toplumu “biz ve onlar” olarak ikiye bolerken siyasal iletisim ve demokratik
isleyisi zedelemektedir. Bu nedenle birlikte yasama kiiltiirii, toplumsal uzlasma ve
demokratik konsalidasyon agisindan politik kutuplasma olgusunun nedenleri iyi
irdelenmelidir. Bunun yaninda kutuplasma kisilerin temel vatandaslik haklar1 anlaminda
ayrimciliga ugradiklarini, sirf bu kimliklerinden dolay: 6tekilestirildiklerini diisiinmeleri
nedeniyle catisma temelli iligkilerin kurulmasina neden olur ve bu da toplumsal giivenlik ve
baris1 tehlikeye atabilir (Bilgi¢ vd. 2014:164).

Diismanca bir “biz” ve “onlar” boliinmesi kimi zaman bazi aktorler ve gruplar
tarafindan “giic ve tahakkiim” olgulariyla iligkili olarak belirli sekillerde yorumlanip
kullanilir. Kutuplasmis demokrasilerin ¢ogunda bu durum hiikiimetleri ve yonetici elitleri
degistirme/doniistiirme miicadeleleri ile baglantilidir. Ama ayni zamanda akran guruplari,
mabhalle topluluklar1 gibi daha kiiciik resmi olmayan gruplar i¢in de gegerlidir. Bu nedenle
Somer ve McCoy kutuplasmanin makro ve mikro dogasindan séz eder. Makro diizeyde
cogunlukla aktorlerin siyasi hedeflere ulagmak icin kullandiklari siyasi bir stratejidir. Mikro
diizeyde ise kutuplasma insanlarin toplumsal ve siyasi gii¢ yapilarindan diglanma
korkusundan, gruplardaki gii¢, giivenlik ve hiyerarsiye iligkin kaygilardan beslenir. Bu
noktadaki 6nemli risk kutuplagma arttiginda insanlarin sosyal iligkilerini de sekillendirmeye
baslar ve onlara bloklardan birine uyma noktasinda baski yapar. Insanlar kendi bloklarmin
mesajlarina ve dogrularina uymaya basladikca ise gerceklerin ve ahlaki gergeklerin agirligini
kaybettigini gorebiliriz. Baska bir ifade ile ciddi politik kutuplasmanin oldugu bir ortam ahlaki
ilkelere gore hareket etmeyi toplumsal ve politik agidan zor bir hale getirir. Bu ortamda ortada
duran ve tarafsiz zemin ¢okerken kisilerin gercegi savunarak, kendi degerleri dogrultusunda
hareket ederek grup ¢ikarlarina karsi gelmesi zorlasir. Gruba karsi ¢ikmak hain olarak anilmak
ve sosyo-politik izolasyon ile sonuglanabilir (2019;13). Antropolog Mary Douglasm “Saflik ve
Tehlike” adli c¢alismasindan da yararlanan Maria Todorova sematik olarak tiim
izlenimlerimizin bastan belirlendigini, baktigimiz seylerde Oriintiiler bulma egilimimiz
oldugunu belirtir. Belirli sinifa koyamadigimiz rahatsiz edici gergekleri ise g6z ardi eder,
carpitir boylece de yerlesik varsayimlarimizi korumus oluruz. Bu nedenle de belirsizlik

anomali ile bir sayilir. Gegis asamasindaki, aradaki olaylar ve kisiler tanimlanamaz bir nitelik
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tasidiklar: icin tehlikeli sayilirlar (2020:45, Douglas 1970’den). Bu nedenle tarafsiz, daha
ortadan konusan/yazan bireylerin tanimlanamaz ve bu nedenle de tehlikeli goriildiikleri i¢in
karsilagtiklar1 tepkiler nedeniyle suskunluga gomiilmeleri sasilacak bir durum degildir.
Gergekligi daha genis bir perspektiften gorebilen ve her iki tarafa kars: da anlayis gelistirilerek
edinilen bu pozisyon daha alt bir diizeyden anlagilamamakta, oportiinist tutumlarla
karistirilarak omurgasizlikla da suglanabilmektedir. “Tarafsiz olan bertaraf olur” s6zii de bu
konumun dezavantajlarmi ifade etmek igin toplumda sikca kullanilmaktadir. Ertugay (2022,
Green vd.2002, Mason 2015'ten) bu durumun {iyelerinin kendi guruplarina siddetle sadik
kaldig1, her kosulda kazanmasimi istedigi, buna karsin diger grup iiyelerinin
kisiliksizlestirildigi, nefret, korku ve giivensizligin derinlestigi bir kutuplasma psikolojisine
neden oldugunu belirtir. Bireyler ve siyasi aktorler i¢in uzlasma ve hoggorii giderek daha uzak

ve maliyetli olur.

Siyasi, mezhepsel ve etnik kimlikler temelinde yasanan kutuplasma yalnizca maddi
kaynaklara erisim ile iligkili degil, aym1 zamanda farkli kimliklerin kendilerini koruma ve
gruplar arasi iistlinliik saglama giidiisii ile de iligkilidir. Bu nedenle de kimliklerin ingasi siireci
diger kimlikleri 6tekilestirmeyi de beraberinde getirir ve bu durum da sosyal mesafeyi ve
kutuplagsmay1 arttiran bir unsur olarak ortaya ¢ikar (Bilgi¢ vd. 2014:167). Politik kutuplasma
literatiirii bu nedenle ideolojik ve duygusal farklilasma, artan sosyal mesafe, siyasal elitlerin
tutumu ve sdylemleri, popiilizm ve partizanlik gibi bir dizi unsuru igerir (Ertugay 2022:28).
Popiilizm siyasal uzami “halk” ve “onun Otekisi” seklinde basitlestirerek bolen statiiko karsiti
bir ideolojidir. Siyasetin tek amacinin halkin iradesinin ifadesi olmas: gerektigini iddia eder.
Toplumu bir yanda “saf halk” diger yanda yozlasmis elitler seklinde iki homojen gruba
ayrilmis olarak tasvir eder. Popiilizmin diismana ihtiyact vardir. Kimi zaman bu diisman
go¢menler ya da miilteciler, kimi zaman da ge¢misten giiniimiize var olan dis diismanlardir.

Popiilizmin en temel politik stratejisi basitlestirme ve kutuplastirmadir (Ozcetin 2019;37-38).

Marshall Berman modernlesmeye gecikmislik ve azgelismislik kimliginin ilkin Alman
aydinlarinda Ingiltere, Fransa ve biiyiiyen Amerika ile kendilerini kiyaslayarak ortaya
giktigmi soyler. Bu kimi zaman utang kimi zaman Alman Romantik muhafazakarhiginda
oldugu gibi bir gurur kaynag, kimi zaman da ikisinin gevsek bir karigimi seklinde tezahtir
etmistir. 19. yy’da Rusya’da, 20. yy’da da tigiincii diinya aydinlarinin tiimiinde bu boliinmenin
yasandigini belirtir (2004: 70). Cleveland bu ikili yarilmanin Ortadogu’daki nedenini Batinin
gelismisligi karsisinda yenik diismemek icin yapilan reformlarin diialist bir kurumsal diizen
olusturmasina baglamaktadir. Ciinkii bu bolgede yeni yaratilan modern kurumlarin yani sira
geleneksel kurumlar da korunmus, yeni mahkemeler ve hukuk sistemleri kurulurken seriat
mahkemeleri kaldirilmamis, Avrupa benzeri okullarin agilmasi igin fonlar olustururken din
okullar1 kapatilmamaigst: (2008: 115). Osmanli modernlesmesinin son dénemi olan 19. yy'in
ikinci yarisindan itibaren merkezde ordu-aydinlar-biirokrasi yer alirken; kars: blokta daha ¢ok
geleneksel yapida olan genis halk yiginlar1 ve tasra burjuvazisi yer almigtir. Yakin donemde
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merkez ve g¢evre gruplarinin tanimlarinda degisimler olsa da bu ayrim Tiirkiye’deki
kutuplagsmanin temel bir belirleyeni olarak gilintimiize kadar varligmi devam ettirmistir.
Reformcular/ reform karsitlar1 ya da anayasacilar/monarsik otokrasi taraftarlari seklindeki
eski ayrimlar yakin dénemde dindar-laik kargitliginin 6nceli olmustur (Bilgi¢ vd. 2014: 173).
Sag sol catismasina da zemin hazirlayan bu béliinme her iki tarafin aydinlarinin tarihe ve
kimlige dair tezat goriisler ortaya koymalarina neden olmustur. Selim Deringil sol kesimde
Tiirkiye'nin geri kalmishgindan eski rejimi sorumlu tutanlar arasinda ge¢misi “halk zeytin
ekmege talim ederken pasalarin gorkemli ziyafetler ¢ektigi” bir donem olarak betimlemenin
moda oldugunu belirtir. Resmi tarih ile solun sahip oldugu yaklagimlarin aksine Tiirk saginin
kendini/Osmanli'y1 yiiceltme gafletine daldigini sdyler. Bu goriigler 6zellikle Islamci sagin
siyasal bir simgesine doniismiis olan Sultan II. Abdiilhamit’in “cesur”, “biiyiik bir diplomat”,
“sanatin sadik bir hamisi” bi¢iminde tasvir edilen kisiligi cevresinde hizalanir. Tiirk
“Islamalart” ve “laiklerinin” Abdiilhamit'e iliskin perspektifleri bu iki kesim arasindaki derin
duygusal boliinmenin 6rneklerinden yalnizca biridir. Deringil’e gore sanki ayr1 diinyalarda
yasityorlarmiscasina her iki kamp Otekini diisman bir diinya goriisiiniin temsilcisi olarak
algilama egilimindedir” (2007: 18-19).

Biilent Somay bu duygusal boliinmeyi kiiltiir emperyalizminin oyununa gelmis Tiirk
aydininin haset ile 6zenme, megalomani ile asagilik duygusu arasinda kaldigmi belirterek
anlatir. Ona gdre Osmanli Imparatorlugu'nun gorkemi, biiyiik ailenin koruyuculugu geri
doniilemeyecek bir “altin ¢ag” olarak geride kalmistir. “Baba”, “iktidar” ve 6zenilecek olan
tek varlik kapitalist Bat1’dir artik. Fakat Bat1 bizi kendi diinyasinin icine onunla birlikte 6zne
olalm diye degil, somiiriisiiniin nesneleri olalim diye cekmektedir. Boylece sadece
gecmisimizden degil, yeni “ben” idealimizden de diglaniriz. Arzu, ozentiyle yer degistirir;
Ozenti hasete dontisiir. Ancak Sark da iginde farkliliklar barindirdigindan bir kisminda haset
hinca ve saldirganliga, bir kisminda ise 6zenme ve taklitgilige doniisiir (2001: 41-42). Batiya
kars1 konum alis bu sekilde ilerleyince kutuplasmanin bir kesimi Otekilestirdigi ve
kiigtimsedigi ge¢cmisine mesafeli ve bihaber kalirken, bir kismi ise sadece ge¢mise yonelip onu
ylceltmis, caginin bilimsel birikiminden uzak kalmistir. Farkh tarih yazimi ve okumasi yapan
bu kesimler i¢in kurucu atalar, sanl tarihsel olaylar, tarihteki hezimetler farklilasarak kutupsal

catismanin 6nemli sembolleri haline getirilmistir.

Son yillarda endise verici boyutlara ulasan politik kutuplasmada 6ne ¢ikan ikili boyut
tiim bu anlatilanlarm bir uzantisi olarak “elitist ve yozlagmis eski Tiirkiye'yi” savunanlara
karsit bir kimlige dayali muhafazakar bir iktidar blogu ile; bu blogun yiikselisinin tehdidini
hisseden muhalefet gruplarmin laiklik ve anayasacilik gibi ilkelere dayali retorikleri ile
kendisini gostermektedir. Ulusalct sOylem siyasal alami laik-antilaik, Cumbhuriyetgi-
Cumbhuriyet diismani, ¢agdas/gerici seklinde iki kampa bolerek kendisine mesru bir siyasal

alan olusturmaya c¢alisirken, muhafazakar kesim de laik kesimin din diismani, baskici, millet
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karsit1 oldugunu one stirerek bunu gerceklestirmistir (Ertugay 2022: 49). Bu boliinmelerin
tilkece diistinme pratiklerimiz tizerinde yarattig1 siglig1 Niliifer Gole sdyle yorumlamaktadir:

“Atatiirkciilitk yaristiranlar da Miisliimanlik yaristiranlar da kuskusuz
vasatin {lizerinde cesaret sahibidirler ancak vasat birer diistiniirdiirler.
Bugiinkii kisir dongii her seyin siyasal sdyleme teslim olmasindan, diistince
alanmin daralmasindan, fakirlesmesinden kaynaklanmaktadir. Cephelesme
diisiinceye sansiir koymaktadir. Bugilin diislincelerimiz toplumsal
pratigimizin gerisindedir” (2008; 94).

Onat’a gore Tiirkiye'de politik kutuplasma sorununun ana kaynagi Islam dini ile
laikligin kars1 karstya getirilmis olmasidir. Bunun nedenleri arasinda da Islam’m medeniyet
iddiasinin Osmanli Devleti'nin gerileme stirecine girmesi ile birlikte anlamin1 kaybetmeye
baslamasi ve maglup medeniyet travmasinin ortaya ¢ikmasidir. Bu travma sonucu yasanan
zihin yarilmasi ya topyekiin kabul ya da topyeki(in ret ile sonuglanmistir. Baticilarin
Cumhuriyet rejiminde dne gikmasi ve Islamcilarin Cumhuriyet'le kafa kafaya gelmeleri ile
inkilaplarin  koklerinin Osmanlimin son iki yiizyilinda basladig1 gercegini gdérmezden
gelmeleri; buna kargin sekiilerlerin Cumhuriyet'in 6nemini ve kazanimlarini 6ne
cikartabilmek icin 6ncesini kotiileme ya da yok sayma egilimleri s6z konudur. Baska bir etken
de tekke ve zaviyelerin kapatilmasiyla ortaya ¢ikan boslugun doldurulmayisi/Gnemsenmeyisi
sonucu denetim disi yer altinda ortaya c¢ikan din anlayisinin bu boslugu doldurmasidir.
Islamailarca laikligin ve demokrasinin insanligin ortak tecriibesinin bir iiriinii olarak degil de
yalnizca Bati istedigi i¢in ithal edilen degerler olarak algilanmasi bir yanda, laikligin zaman
zaman bireysel din karsithgmn ifadesi imis gibi kullanilip suistimal edilmesi diger yanda
kutuplagmaya ivme kazandiran etkenler olmuslardir (Onat 2010:4-5).

1. Medya, Kutuplasma ve Temsil

Birgok iletisim teorisi diinyaya iligkin bilgilerimizi medyadan edinirken nasil hareket
ettigimiz konusunda saptamalarda bulunurken, kutuplasmaya zemin hazirlayan dinamikleri
de ortaya koyar bir bakima. Ornegin Walter Lippman Public Opinion adli ¢alismasinda
insanlarin sansiir, propaganda gibi mekanizmalar, firsatlar, kosullar, ilgi ve becerileri gibi
nedenlerle ¢evrelerinde olan bitenleri tiim karmasiklig1 ve agiklig: ile géremediklerini, daha
ziyade cevrelerinin temsilleri ve kurgulari {izerinden diisiintip kanaat olusturduklarini
belirtir. Ciinkii ona gore iliski icinde oldugumuz diinya goriis alanimizin disindadir (Ozgetin
2018, Lippman 1922’den: 88). Insanlar cevrelerinde olanlari tam anlamiyla algilamaktan aciz
olduklarindan kanaatlerini ve davraniglarini stereotipler ve kalip yargilara gore olustururlar.
Lippman’a gore insanlarin yaptig1 6nce goriip sonra tanimlamak degil, 6nce tanimlay1p sonra
gormektir. Tiplemeler ve genellemelerle diisiinmek modern diinyanin kosusturmasi,
karmagiklig1 icinde insanlara biiyiik kolayliklar saglar. Bu kafamizda olusturdugumuz sahte
cevre ve imgelerin olusumunda basmn ve haberlerin biiyiik 6nem tasidigindan, hangi

haberlerin basilip hangi haberlerin basilamayacagina karar veren medyanin bu noktadaki
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oneminden bahseder (Ozgetin 2018, Lippman 1922’den: 91). Bu anlamda en belirgin bigimde
diyalogsuzluk ve anlayis gelistirmemekten kaynakli siddetli kutuplasma olgusunun temel
taslarimi olusturan Onyargi ve stereotiplerin toplumsal boyutta olusturulmas: ve yeniden

tiretiminde medya siiphesiz en 6nemli aktér konumundadir.

Toplumsal kesimler arasinda kutuplasmanin artmasinda geg¢miste yasananlarin
ylkiiniin bugiline ve gelecege tasinmasinin da rolii biiyiiktiir. Tarihsel siirecte yasanan
olumsuz ve koétii tecriibeler toplumun ortak hafizasinda tekrar tekrar canlandirilabilmekte,
suglu goriilenler her defasinda yeniden tespit ve telin edilmekte, olaylar hatirlanmakta, kimi
zaman toplumun kolektif belleginde yeniden kurgulanmaktadir. Bu kurgular ve onlara eglik
eden tutum ve duygular ise nesilden nesile efsaneler, anekdotlar anilar ve hikayeler seklinde
aktarilmaktadir (Ertugay 2022: 54). Bu aktarimi giiniimiizde en kitlesel sekilde gerceklestiren
geleneksel ve yeni medyadir. Bu yoniiyle de medya kutuplasmanin fay hatlarini olusturan

kimi ge¢mis olaylarin anilmasini, hatirlanmasini saglayarak da kutuplasmaya katki sunar.

Medyanin politik kutuplagsmaya en dolaysiz katkisi ise giiniimiizde iyice asikar olan
sekliyle tarafli yayinciliktir. Pek ¢ok medya kanali, haberleri kendi ideolojilerine ve sahiplik
yapilarimin yakin oldugu siyasi partiye gore tarafli olarak sunmaktadir. Yaymlanmak tizere
secilen haberler haberin dili, siyasi partilerin ve siyasi elitlerin imajlarin1 bu dogrultuda
sekillendirirler. Yakin hissettikleri siyasi parti ve elitlere olumlu referanslarla 6zellikle daha
fazla yer vermekte, rakip partilere ise daha az ve olumsuz yorumlarla yer vermektedirler. Bu
da sonucta bireylerin ayni olayla ilgili farkli bakis agilar1 ve diinya goriisleri gelistirmelerine
neden olmaktadir (Erdogan ve Semerci 2018: 23-24). Daha da vahimi kanallarin meslek etigini
ihlal eden bu sunum bigimi nedeniyle kendilerini bagllikla takip eden toplum kesimlerinin
gercekligi algilayis1 tamamen farklilasmakta, bu da bu kesimler arasinda diyalog ve anlayis
gelistirmenin imkanlarin baltalayan bir unsura doniismektedir. Dogal olarak uzak gevreye ve
diinyaya ait bilgilerini medyadan alan ve gergekligini bu sekilde kuran bireyler bir tartisma
esnasinda bir araya geldiklerinde, ortak gerceklik alani ayaklarinin altindan ¢ekildiginden
kars1 tarafi en iyi ihtimalle “cahil”, en kotii ihtimalle ise “vatan haini” olarak
degerlendirmektedirler. Bu durumu gozlemlemek igin bu kesimlerin sinir uglarina dokunan

konularla ilgili haber ve paylasimlara yaptiklar1 yorumlara bakmak yeterlidir.

Medyanin kutuplagsmaya neden olan belli tartisma alanlarini gerceveleme ve sunus
sekli, parti tercihlerinin siyasal kimlige doniismesine, bunun sonucunda parti taraftarlarmin
kendilerini diger parti taraftarlarindan daha {istiin gormelerine, partilerini takim tutar gibi
tutarak ona yapilan elestiri ve tehditleri 6fke ile karsilamalarina neden olan duygusal
kutuplasma olgusuna sebebiyet verebilmektedir. Medyanin var olan ikili ideolojik ayriliklara
odaklanmasi ve bu ayriliklar: diizenli olarak tartismaya agmasi vatandaslarin ortami daha da

kutuplagmis olarak gormelerine neden olmaktadir. Ozellikle hem partizan kimligi hem de

‘C‘O P‘E SOMMITIEE OF PRBLIGATION ETRIEE e ——

441


https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad
https://publicationethics.org/
https://acikerisim.org/
https://creativecommons.org.tr/lisanslar/#:~:text=CC%20BY%2DNC%2DND%20At%C4%B1f,Resmi%20olarak%20T%C3%BCrk%C3%A7e%20%C3%A7evirisi%20yay%C4%B1nlanm%C4%B1%C5%9Ft%C4%B1r.
https://dergipark.org.tr/tr/pub/avrasyad

Awvrasya Uluslararas: Arastirmalar Dergisi 2024, 12 (41), 434-460

Sibel Serpil AYDOS

siyasal etkinligi daha fazla olan bireylerde algilanan kutuplasma derecesi daha fazla
olmaktadir (Erdogan ve Semerci 2018:15-16).

Medya izleyicisi kendi deger yargilar1 ve diinya goriislerine gore hangi iletisim
kanalini takip edecegini tercih edebilmektedir. Bu da kanalin yayin politikasina gore yapacag:
okumay1 sekillendirdigini gostermektedir. Giindeme dair haber ve iletileri kendi diinya
goriisiine yakin buldugu yaymn organlarindan almay:r segen izleyici kitlesi hem kendi
fikirlerinin teyit etmeyi hedeflemekte hem de kendini diger siyasi ve sosyo-kiiltiirel etkilerden
korumay1 amaglamaktadir. Secici maruz kalma olarak adlandirilan bu davrams seklinde
genellikle (Stuart Hall'iin kavramsallagtirmasi ile sdylenirse) egemen okuma yapilmaktadir.
Tersine izleyici kendi diistinceleri ile 6rtiismedigini diistindiigii televizyon kanallar1 ve basili
yaymn organlarindan bilingli bir sekilde uzak durma egilimindedir. “Secici kaginma”nin
goriildiigii bu tarz bir davrams kalibinda ise genellikle muhalif okumadan s6z edilebilir
(Sakalli, 2006;20). 1960 yilinda bu olguyu Klapper kitle iletisiminin insanlar tizerindeki giiglii
etkilerine dair gelistirilen paradigmaya cevap niteliginde yaptig1 calismasinda ortaya
koymustur. Ona gore insanlar kendi tutum ve ilgileri ile uyumlu kitle iletisim araglarini takip
etmeye egilimlidir ve kendilerini rahatsiz eden iceriklerden kacimirlar. Medya iceriklerini
kendi diisiincelerine gore algilamaya ve uyarlamaya egilimlidirler. Gene ayn1 sekilde yatkin
ve yakin olduklart medya igeriklerini akilda tutmaya egilimlidirler. iginde bulunduklar1 grup
baghiliklar1 ve grup ici catismalari da medya iletilerini algilama ve kavrama bicimlerini etkiler
(Ozgetin 2018, Klapper 1960’dan: 100-101). Ayse Inal da giinliik yasamimizda olaylar1 ve
bunlara iliskin yorumlarimizi kendimize yakin buldugumuz insanlarla paylasmamiza benzer
bi¢gimde anlamlarini ve yorumlarini yakin buldugumuz gazeteleri okudugumuzu, televizyon
programlarini izledigimizi belirtir. Anlamlarimizi radikal bigimde sorgulayan ve bu nedenle
de bizi sarsan ve rahatsiz eden, 6zne konumumuzu sorgulayan metinlerden ise uzak dururuz
(2010: 31). Bireylerdeki bu konformist egilim giiniimiizdeki yaymalik anlayisindaki
sorunlarla bir araya gelince, ideolojik olarak farklilasan kesimlerin arasindaki algisal ve

kimliksel mesafenin iyice biliyiimesine neden olmaktadir.

Erdogan ve Semerci yapilan ¢alismalarda tarafli medyanin kutuplasmaya sundugu
katkinin 1liml goriiglere sahip kisilerin daha uglara yonelmesi ile degil, hali hazirda radikal
goriislere sahip kisilerin bunlar1 iyice pekistirmesi bigiminde gerceklestigini ortaya
koymaktadir. “Yanki odalari’nda farkli sesler duyulmamakta, hemen hemen herkes her
konuda hemfikir olmaktadir ve bu durum kisilerin gerceklik algisinda bozulmaya yol
agmaktadir (Erdogan ve Semerci 2018: 24-25). “Yanki odas1” kavramiin en somutlastigi
mecra sosyal medyadir. Bu konuya iligkin var olan iki farkli hipotez vardir. Bunlardan ilki
¢evrimi¢i mekanin medya segeneklerinin fazla olmas: gibi 6zellikleri sayesinde bireylerin
farkli bakis agilarindan kaginabildikleri, benzer bakis acilarina maruz kalma olasiliklarinin ise
filtreleme araglar1 nedeniyle daha yiiksek oldugu ve bu durumun daha asir1 goriisler
olusturmalarina yol agtig1 seklindedir. Ikincisi ise sosyal medyanin bireylerin daha farkh
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goriislerle karsilasmasina ve dolayisiyla siyasal konularda daha ilimli konumlara sahip
olmasma olanak saglayacag, internetin farkl kiiltiirel gegmislerden veya iilkelerden insanlar1
birkag¢ dakika i¢inde sanal siyasi tartismalara getirme gibi bir dizi firsat1 sagladig1 seklindedir
(Lee vd. 2012: 702-703.) Fakat yapilan birgok arastirma bu ikinci hipotezi desteklememektedir.
Bir¢ok toplumsal olay esnasinda sosyal aglarin kullanicilarin arkadaglarini smiflandirmasina
olanak taniyan bir siyasi filtreleme platformu olarak hizmet ettiini goriilmiistiir. Sosyal
medyada arkadagliktan ¢ikma/gikarilmanin siyasi meselelere katihmin yeni bir bigimi
olabilecegi dngoriilmektedir. Insanlar bu platformlarda benzer diisiincelere sahip arkadaglara
yonelmekte ve karsit ideolojilere sahip olanlarla ¢ok daha az etkilesime girmektedirler (Yoo
vd. 2018; 93). Facebook ve Twitter gibi sosyal aglar, kullanicilarin kendilerini ayni goriisleri
paylasan kisilerle gevreledikleri ¢evrimigi bilgi kozasi olusturmalarin1 kolaylastirmaktadir.
Sosyal ag kullanicilar1 arkadaglarini segtiklerinde ve gruplara veya hayran sayfalarma
katildiklarinda kendi inanglarin, ilgi alanlarm, fikirlerini ve degerlerini yansitan bilgilere
maruz kalma olasiliklar1 daha yiiksektir. Bu siireg, yakin arkadaglardan ve sevdikleri haber
medyasindan gelen gonderilerin haber akislarinda daha tist siralarda yer almasini saglayan
Facebook analitik algoritmalar: tarafindan daha da giiglendirilir. Benzer sekilde Twitter'da da
kullanicilar ideolojik olarak destekledikleri siyasi liderleri takip etmeyi tercih etmektedir. Bu

da siyasi kutuplasmanin etkisini artirmaktadir (Yoo vd. 2018: 98).

Medyanin kutuplagsmaya katkisinin yani sira ¢alisma agisindan bir diger énemli konu,
bir olgu olarak kutuplasmanin medyada nasil temsil edildigidir. Calisma 6zelinde konu Kizi/
Goncalar dizinde kutuplasmanin temsili biciminde ele alinacagindan “televizyon” ve “temsil”
kavramlar iizerinde durulacaktir. Temsil anlaml bir sey soylemek ya da digerlerine diinyay1
anlaml bir sekilde tasvir etmek icin dilin kullanilmasidir; anlamin tiretildigi ve bir kiiltiirtin
iiyeleri arasinda dolasima sokuldugu siirecin ana unsurudur (Hall 2017:23). Temsil sozlii,
yazili ve ikonik gostergeler kullanarak gercek diinyada halihazirda var olan seyleri kodlayan,
yansitan bir siire¢ degil, bu siiregte anlam {ireterek anlamlarin degisimine olanak saglayan bir
suirectir (Celenk 2005:81).

Stuart Hall'e gore kiltiirimiiziin temel soylem ve temsil araci televizyondur ve
televizyon toplumsal gercekligi anlamlandirma giicliniin biiyiik kismin1 gorsel ve belgesel
karakterinden alir. Bu nedenle TV'nin sdylemi dogalci bir olgusal sdylem ve betimleme arac
olarak goriiliir. Oysa ki televizyonda gercegin temsili hakikatin birebir yansitilmas: seklinde
degil, kurgu, segme ve diizenleme igerir. égelerin monte edilmesi, baglantilandirilmasiyla
anlamli bir anlat1 ve yorumlama sistemi olusturacak sekilde islenir. Ancak televizyon ilk

bakista bu miidahalelerden muafmis gibi goriintir (1993: 83-84).

Televizyon kiiltiiriin basitge yansitildig1 bir mecra degil, kiiltiir olarak ifade edilen
“paylasilan anlamlarin” ya da toplumsal katmanlar1 birbirinden ayiran “ortak yasam

pratiklerinin kuruldugu, dolasima sokuldugu ve sonra kendi temsil sistemi i¢ginde yeniden
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tiretime girdigi yerdir. Bu nedenle televizyonun temsil yetenegi basit bir yansitma siireci
olarak goriilmemeli, yogun gostergeler araciligi ile kiiltiirtin uzlas: ve kodlarinin {iretimine
katilan bir siire¢ olarak degerlendirilmelidir (Celenk 2005: 83-84). Toplumsal yap1 icinde
doniisen iktidar iligkileri ve bu siirecte ortaya ¢ikan yeni talepler anlamlandirma pratikleri
yoluyla medyada temsil edilir. Haberlerden dizilere biitiin televizyon tiirleri temsil ettikleri
sOylemlerle iktidar miicadelesini bir yandan big¢imlendirirken bir yandan da bu miicadele
icinde bicimlendirilirler (Inal 2001: 269).

Erol Mutlu televizyon igeriklerini imal edilen kiiltiirel “artifact”lar olarak
degerlendirmistir. Arkeolojik bir eser nasil tarihsel, antropolojik ve estetik diistincenin
kaynag: ise televizyon programlar: da iiretildikleri toplumun kiiltiir tarihi, estetigi tizerinde
diistinmemizi saglayan eserlerdir. Toplumlarin giiniimiizdeki ana hikaye anlaticisidir. Sinif,
yas, cinsiyet simrlarini asip herkese hitap etmekte ve bulundugu kiiltiiriin bashca
mitolojilerini dillendirmektedir. Televizyon anlatilar1 toplumun aynalaridir ve kendimizi,
atalarimizi, gegmisle olan baglarimizi anlamak istiyorsak bagvurulmasi gereken artifactlardir
(Mutlu 2008: 29). Bir artifact ve bir hikaye anlaticisi olarak baktigimizda Kizil Goncealar dizisinin
de bu anlamda toplumdaki kutuplasmaya ayna tutmaya, bu nedenle de her iki kampa kars1
da belirli bir mesafe koyup belirli 6lciide anlayis gelistirmeye calistigini sdyleyebiliriz. Ancak
sunu belirtmek gerekir ki bir TV igerigi olarak bu dizi de bir kodlama siireci ile gergeklesmistir.
Mutlu'nun ifadesiyle izleyicinin bilissel bir ¢abasin gosteren kodagimlamasiyla bulustugunda
bir metin (anlamli bir yapi) halini alir. O halde bir iletisim ve sanat metni hem {ireticiyi, hem
de tiiketiciyi dogrudan ilgilendiren kodlama ve kod agimlama stratejileri, bu stratejilerin
iiretim stiregleri ve bu stireglerin tarihsel, ekonomik toplumsal, estetik, psikolojik boyutlar:
anlasilmaksizin gergek diinya ile ilintilendirilemez. Tiim bu dolayimlayici boyut ve siiregler
g0z Oniine alindiginda tamamaiyla kurmaca bir yapitin gergek diinya ile yansima ve denklik
iliskisi Olciitiine dayamilarak degerlendirilmesi yerine, gercek diinyayr anlagilir kilip
kilmamas: olgiitiiyle degerlendirilmesi daha dogru olur (2008;71). Dolayisiyla bu ¢alismada
s0z konusu dizinin Tiirkiye’de yasanan kutuplasmayi anlasilir kilmak yontindeki gabasi
analize tabi tutulacaktir. izleyici ile bulustugu, kodagiminin gergeklestigi noktada kazandig
anlamlar hakkinda ytiriitiilen bir calisma degildir.

2. Kizil Goncalar Dizisinin Analizi
Yontem:

Elestirel soylem analizi oncelikli olarak tahakkiim ve esitsizlige odaklanir ve bu yolla
toplumsal olaylar1 daha iyi anlamay1 amaglar. Dolayisiyla bu analizin temelinde tahakkiim,
iktidar ve sorgulama arasindaki karmasik iliskilerin ¢6ziimlenmesi vardir (Van Dijk 1993: 252).
Toplumsal giig, servet, gelir, statii, grup tiyeligi, egitim, bilgi vb toplum tarafindan deger
verilen kaynaklara erisim gibi unsurlara dayanir. Gii¢ bir grubun diger guruplarin iiyeleri

tizerindeki kontroliinii igerir. Bu kontrol “eylem” ve “bilis” ile ilgili olabilir. Yani gii¢lii gurup
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digerlerinin eylem ozgiirltigiinii kisitlayabilir ama yan1 zamanda zihinlerini de etkileyebilir.
Bu tahakkiim bigimleri de gesitli meydan okumalarla karsilasabilir. Pek ¢ok tahakkiim bigimi
o kadar kalicidir ki, meydan okunmaya baslayincaya kadar dogal goriiniirler; tipki erkeklerin
kadinlar, beyazlarin siyahlar, zenginlerin yoksullar iizerindeki tahakkiimii gibi (Van Dijk
1993: 255). Van Dijk sdylemsel giig/iktidar olgusunu elestirel soylem analizi icin su {i¢ soruyla
formiile eder: 1) Giiglii gruplar kamusal sdylemin metnini ve baglamini nasil kontrol eder? 2)
Boyle bir gii¢ soylemi daha az giiclii gruplarin zihinlerini ve eylemlerini nasil kontrol eder ve
bu kontroliin toplumsal sonuglar1 nelerdir? 3) Giiclii gruplarin, kurumlarin ve orgiitlerin
sOylemlerinin Ozellikleri nelerdir ve bu 6zellikler nasil gii¢ istismar1 bigimlerine dontisiir?
(2015; 470).

Van Dijk elestirel soylem analizinde toplumsal diizeyde makro ve mikro yapilar
belirler. Gii¢, egemenlik ve sosyal yapilar arasindaki esitsizlik makro analiz diizeyine ait
terimlerdir. Dil kullanimi sylem, sozlii etkilesim ve iletisim ise toplumsal diizenin mikro
diizeyine aittir. Bu nedenle elestirel sdylem analizinin makro (yapisal, kurumsal, 6rgiitsel) ve
mikro (eylemlilik, etkilesim) yaklasimlar arasindaki boslugu doldurmas: gerekir (2015: 468).
Kizil Goncalar dizisi, carpic1 goriintiilerin yer aldig1 sahneleri barindirsa da, en ¢ok izleyiciyi
diisiinmeye sevk eden ve kutuplasmanin en sivri noktalara deginen diyaloglari ile 6ne
¢ikmaktadir. Bu calismada bilhassa bu diyaloglar iizerinde durulacak, oncelikle dizinin
konusu ve olay orglisii verilecektir. Ardindan makro diizeyde tematik inceleme yapilip
kutuplagsmanin temsilinin hangi temalar {izerinden yapildig1 belirlenecek, karakterlerin
sunumu ve olaylarin ¢oziimii toplumsal baglamda irdelenecektir. Mikro diizeyde ise

karakterlerin sdylemleri, 6ne ¢ikan ctimleleri verilerek, diyaloglarin retorigi yorumlanacaktir.

Dizinin konusu ve olay orgiisii

Dizi giiniimiiz Istanbul’unda sekiiler, modern bir hayat siiren Alkanl ailesi ve Faniler
ad1 verilen bir tarikatin tiyeleri arasinda gelisen olaylar1 konu edinmektedir. Dizinin 6nde
gelen karakterlerinden biri olan Levent Alkanli bir devlet hastanesinde ¢alisan idealist bir
psikiyatrdir. Babasi ise bir dénemin tinlii bir bilim adami olan ve 28 Subat1 destekleyen Suavi
Alkanly'dir. Karisi Beste ise kadin dogum doktorudur. Diger onde gelen karakterler ise Faniler
Tarikati'min Seyhi Miirsit Efendi'nin torunu Ciineyt, amcas1 Sadi Hiidayi ve bu insanlarla
yollar1 bir sekilde kesisen Meryem ve kiz1 Zeynep’tir. Yillar oncesinde tasrada bir hastanede
dogum yapan Meryem Tezel bebegi 6lii dogunca resit olmadan evlendirildigi igin ailesiyle
birlikte hastaneden apar topar kagar. Fakat bebek O0lmemistir. Hastanede galisan Levent
Alkanli ve Beste Alkanlh birakilan bebegin yasadigini fark ederler ve ¢ocuklar1 olmadig: igin
bebegi calarlar. Meryem Tezel ikizlere hamile oldugunu bilmemektedir ve kagis yolunda
ikinci bebekleri Zeynep diinyaya gelir. Tk bebekleri ise Levent ve Beste Alkanl tarafindan
biiytitiillen Mira’dir.
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Alkanli ailesinin bireyleri arasinda sevgisizlik ve mutsuzluk hakimdir. Levent
Alkanli’'nin mutsuz esi Beste’'nin evi terk ederken Meryem’e bir mektup gondererek gergekleri
agiklamadan onu Alkanlilarin evine ¢agirmasiyla iki ailenin yollari kesisir. ki ailenin
yollarinin kesistigi bir diger nokta ise Faniler tarikatidir. Meryem, Kiz1 Zeynep ve kocasi
depremzededirler ve Istanbul’a goctiiklerinde memleketten iiyesi olduklar tarikata siginirlar.
Aslinda tarikatin seyhi Miirsit Efendi'nin torunu Ciineyt'i kendi ifadeleriyle “sehir
gormemis”, “masum” bir kizla evlendirmek istediklerinden, Ciineyt'in amcas1 Sadi Hiidayi
bu aileyi bilhassa yanlarina ¢agirmistir. Tarikatin yerlesik oldugu bir mahallede kendilerine
ev ve ig verilir. Seyhin torunu Ciineyt'in psikolojik sorunlar1 vardir. Her ne kadar cemaatin
tiyeleri onun bu hallerini ulviyetine baglamak istese de isler ¢igirindan cikip Ciineyt
karakolluk olunca amcas: Sadi Hiidayi kendisini bir psikiyatriste gotiirmek ister. Duyulmasin
istemedigi i¢in de muhafazakar ¢evreden degil, sekiiler ¢evreden daha 6nce adin1 duydugu
Levent Alkanli’ya gotiiriir. Boylece Alkanh ailesi, Faniler Tekkesi ve Tezel ailesi arasindaki
olay orgiisii kurulmus olur. Dizinin can alic1 ve olaylar: siiriikleyen noktas: ise Zeynep’in
heniiz resit olmamasidir. Sekiiler ¢evre igin hentiz ¢ocuk olan ve okumasi gereken yasta olan
bir kizin evlendirilmesinde Faniler i¢in bir sakinca yoktur. Ancak kanunlar 6niinde sug oldugu
icin gizli tutmalar1 gerektigini bilmektedirler. Meryem kendisi de erken yasta evlendirilmis,
okutulmamis ve sado-mazosit egilimleri olan kocasi ile ¢ok zor bir hayat gecirmektedir. Bu
nedenle kizinin da bu hayat1 yasamasini istememektedir. Bunun yani sira dinine baghdir ve
Miirsit Efendi’ye bir zarar gelsin istemez. Dizinin olay orgiisii, Beste'nin yazdigi mektup
sonucu geldigi Alkanlilarin evinde Levent ve Suavi Alkanl ile yollar1 kesisen Meryem’in
onlarin da yardimai ile kizin1 bu evlilikten kurtarmasi, fakat bu arada Zeynep ve Ciineyt'in

birbirine asik olmasi hikayesi etrafinda donmektedir.

Bulgular:
Onyarg1 ve Otekilestirme

Olay orgtisiiniin ve karakterlerin serimlenmesi agisindan dizilerin birinci boliimleri
kritik onemdedir. Dolayisiyla dizide ilk boliimiin agilis1 tiim karakterleri bir araya toplayacak
olan olaylarin baslangi¢ noktasini anlatan dogum sahnesi ile baslar. Ardindan ise son derece
gercekci bir tekke ortaminda verilen vaaza gotiiriir izleyiciyi. Tek tek karakterlerin
yasantisindan kesitler verilir. Izleyici bir anda kutuplasmanin en ug noktalarmdan
karakterlerle karsilasir. Dizide 28 Subat’1 destekleyen bir akademisyen olan Suavi Alkanli’'nin

i

ve temsil ettigi ideolojik goriisiin sertligini gostermesi agisindan, “yetmez ama evetciler”
olarak adlandirilan kesim liberal sol goriise sahip olan kizinin sahsinda temsil edilmistir. Bu
kesimlerin bir donem iktidar partisi AK Parti'ye verdikleri destekten otiirii aldiklar
elestirilerin sertligi Alkanlinin kendi kizina “vatan haini” demesi ve onunla goriismeyi

reddetmesi ile dizide ifade bulur.
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Suavi Alkanli odasina gelen Levent Alkanli'ya: “O vatan haini yetmez ama evetci igerde

mi?” diye sorar.
Levent: Evet baba Hande iceride. Su zorunlu gorev yapti§im yerdeki tarikat vard: ya Faniler,
Suavi: Of ¢ok gericiydi onlar.
Levent: Onlardan biriyle yolum kesisti diyelim.

Suavi: Dikkat et ¢ok miilayim goriiniirler ama her sey beklenir. Her seyi bekleyeceksin onlardan.
Ahh alamadik onlerini, ahh sardilar memleketi.

Politik kutuplasmanin siddetli olmasi, farkli kutuplarin iiyelerinin ne pahasina olursa
olsun kazanmak istedikleri, karsi tarafin ftiyeleri igin kliselestirilmis kategorilerle
insandisilastirildiklar, kisiliksizlestirildikleri bir iklimle sonuglanir. Bunlarin tiimii duygusal
nefret, korku ve giivensizlik iceren bir kutuplasma psikolojisi tiretir (Ertugay,2022;32). “Her
seyi bekleyeceksin” ifadesi Suavi'nin 6zelde Faniler, genelde ise tarikatlardan sonsuz ve smirsiz
kotiiliik bekledigini, bu anlamda da insandisilagtirdigini gostermektedir. Bu kadar kotii
olmalarma karsin “cok miilayim” gortindiikleri ifadesi ile de riyakarliklarina, bir anlamda da

kisiliksizliklerine gonderme yapilmustir.

Onyargmm basamaklarindan biri olan “grup homojenligi” kisinin ait oldugu grubun
disindakileri daha homojen algilama egilimini anlatir. “Bunlarin hepsi de aymidir” yaklasimiyla
bir kisinin yaptig1 olumsuz davranis, onunla ilgisi olmayan tiim iiyelere genellenir (Ozsiier
2018: 46). Tarikatin tiyelerinin kotiiliikleri kadar iyi yonlerinin de yansitildig: dizide sonsuz
kotiiliik beklentisinin ve 6zellikle de tiim iiyelere bunun yansitilmasmin elestirisini goriiriiz.
Dizinin ikinci boliimiinde Zeynep’in evlendirilecegini 6grenen doktor Levent polise ve
savciya haber verir. O sirada Meryem ve Zeynep Levent’in evindedir. Levent'in kiz kardesi
Hande ve sekreteri Esra da evdedir. Esra ve Hande onyargilar1 nedeniyle Meryem’in bu
evlilikten haberdar oldugunu ve onayladigini zannederler. Meryem’in borek ve gay getirdigi
sirada Esra: “Hi¢ utanma arlanmaniz yok mu sizin? Siz var ya siz niye ¢iktiniz ki magaranizdan niye
ctktimiz?” diye bagirir. Kiiglik kiz icin tiziildigi bellidir fakat annesinin de bu evliligi

istediginden ¢ok emindir.
Meryem: Dogru konug hanim bizim niye ¢iktigimiz belli.
Esra: Belli, yoksa nerde goriip 6grenecektin cocuk yasta kiz evlendirmeyi.
Meryem: Vallahi kotii olursun ama, sesini kes.

Kizinin durumuna ¢ok iiziilen Meryem bir de bununla su¢lanmaktan dolay1 sagkindir.
“Gidelim bunlar iyi insanlar degil kizzim” der Zeynep’e. Kapida polislerle karsilasirlar ve ikinci
boliim bu sekilde kapanir. 3.boliimde Meryem ve Zeynep’in polisler dolayisiyla yukar
kactigini goriiriiz. Levent Meryem'i Zeynep’i polise vermesi i¢in ikna etmeye ¢alisir. Meryem

kimin polise ihbar ettigini 6grenmeye calisinca Esra: “Ay yaptigindan utanmiyor da, hala kim
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soyledi, hayret bisey yaa” diye tekrar bagirir. Hande ise entelektiiel bir edayla “utanc kiiltiirii iste”
diye tespitte bulunur.

Meryem: Siz bizi bilmiyorsunuz.
Hande: Biz size yardim etmeye ¢alisiyoruz.

Meryem “Siz bize ne zaman yardim etmissiniz ki?” der. Burada “siz” ve “biz” ayrimi
cok nettir. Kutuplasan kesimler birbirine o kadar yabanadir ki, kadin dayanigmasinin
gerektigi noktalarda bile bir araya gelemedikleri anlatilmak istenir. Ama Tiirkiye’deki
atmosferin aksine dizide bu kesimler bir evin iginde ister istemez karsi karsiya gelince
konusmak zorunda, hatta birbirlerini anlamak zorunda kalmigslardir. Meryem c¢ocugunun
evlenmesini istemedigini, caresine bakacagini anlatinca Esra ondan Oziir diler. Tarikatin
baglantilar1 vardir. Levent'in savciliga sikayeti sonuc¢ vermez. Telefon gelir komisere ve

Zeynep ile Meryem'i birakirlar.

Levent bashekim olabilmek i¢in gerekli liyakate sahip, kendini hastalarina adamis
¢aliskan bir doktordur ama bir devlet kurumu olan ¢alistig1 hastanenin baghekimi tam tersi
bir profil ¢izmektedir. Tarikatla iyi iligkiler gelistiren, ¢ikar odakli hareket eden, idealist
olmayan biridir. Bu sekilde dizide kamudaki atamalarin liyakate dayanmadig1 vurgusuyla
politik iklime dair gonderme yapilmistir. Levent Alkanli 6zel muayenehane agip daha fazla
kazanmak yerine idealist durusu nedeniyle devlet hastanesinde ¢alismaktadir ve buraya gelen
halktan insanlara kars: da tavri oldukga idealisttir. Tepeden ve kiiglimseyici bir bakisla “cahil”
bigiminde etiketlemek yerine bu durumu kendi kosullar1 ve gergekligi igcinde anlamaya ¢aligir.
Ornegin Levent Alkanli’'nin geng doktor Deniz ile diyalogu yansir ekrana. Diyaloglardan geng
doktorla bir hasta arasinda sorun yasandigr anlasilir. Levent Alkanli ne oldugunu

sordugunda:

Deniz: Hocam kactir taciz derecesinde artik. Yok yanlis ilag, yok internetten baktim. E ben sizi
baska bir doktora yonlendireyim diyorum yok.

Levent: E cahil demissin kadina.
Deniz: Dedim.

Levent: Diyebilir misin peki? Ki ayrica evet cahil ama sana kars: cahil olmamak gibi bir

sorumlulugu var mi?
Deniz: Hocam ama doktora sayg: diye bir sey var.

Levent: Kizim psikiyatri klinigi burasi ne saygist ne sevgisi? En kotiisiinden bir derdi var ki
buraya geliyor. Ozele de gidemiyor 3 bin lira verip, bunu aklmdan cikarmayacaksin. Bunlar dar gelirli
insanlar, senin gibi iyi egitim de alamamuslar. Bunlar Otelenen itilip kakilan insanlar. Aileleri

tarafindan, esleri tarafindan, patronlar: tarafindan. Bir ruj alip siivemiyor. Sen cahil dediin birine
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gercekten yardimci olabilir misin? Ya da o kadin seni duyar mi1? Ya da sen gergekten samimi bir yerden

ona yaklagabilir misin?

Burada hasta doktor iligkisi {izerinden yan anlamsal diizeyde sekiilerlerin
muhafazakarlara ve iktidar1 destekleyenlere yonelik tavrina bir gondermede
bulunulmaktadir. Tktidar destekgileri icin “koyun”, “bidon kafali” gibi sdylemlerin devreye
girdigi diistintildiigiinde, dizide bu kesimlere “o kadin seni duyar m1? ya da sen gercekten samimi
bir yerden ona yaklagabilir misin?” sorulariyla bu yaklasim sekliyle iletisim ihtimalinin en bastan
yok edildigi anlatilmak istenilmektedir. Gen¢ doktor yaptigina gerekge olarak “Bizim
sartlarimiz da kolay degil hocam. Ug kurusa sabrediyoruz burada” deyince Levent Alkanli ona
arkasindaki Atatiirk posterini gosterir ve konuyla ilgili bir anekdotla onun en zor sartlarda
bile halkin yasam kosullarin1 degistirmek i¢in verdigi miicadeleyi anlatir. Burada da mesaj
yine sekiilerleredir. En deger verdikleri politik ve tarihi figiiriin halka yaklasimiyla
kendilerinin yaklasimi arasindaki farklilik vurgulanir. Doktor Deniz kalkarken ise Levent “Ha
Deniz biraz gevezelik yaptim kusura bakma, ama bak burasi cok enteresan bir memleket. Koylii
dedigimiz kisi Asik Veysel ¢ikabilir” diyerek aslinda halki ¢ok da kiiglimsememek gerektigi ve

icinde cevherler barindirdig1 mesaj: verilir.
Yabancilik ve Yasam Tarz1 farklilig:

Bos zaman, tiiketim ve kisisel zevk kaliplarina odaklanmis olan yasam tarzi kavrami
farklilasan ve giderek dinamik hale gelen toplumu agiklamakta zorlanan smif kavraminin
tamamlayicist hatta kimi zaman alternatifi olarak is gormiistiir (Rossel 2008: 231). Zablocki ve
Kanter’in belirttigi gibi zevkler ve begeniler ne Marx'in isaret ettigi gibi tamamen ekonomik
statiiler tarafindan belirlenir, ne de tamamen bireysellesmislerdir. Zevkler ve yasam tarzlar
smifsal konum ve ekonomik tiiketim kaliplar1 kadar siyasi inanclar, egitim ve deneyimle
sekillenen bireysel tercihler, etik ve estetik standartlarda ortaya ¢ikmaktadir. Yasam tarzlarmi
fiilen farklilagtiran kolektif olarak benimsenen standartlar, zamandan zamana ve yerden yere
farklilik gosterir (1976: 269). Dizide iilkedeki kutuplasmayi ortaya koyan bir diger tema yasam
tarzi farkliliklar: ve kiiltiirel yabancilasmadir. Fakat buradaki yasam tarzi farkliligi ekonomik
sebeplerden daha ¢ok siyasi ve dinsel sebeplerden kaynaklanan bir farklilasmadir. Esasinda
Tiirkiye’deki politik kutuplasmanin siddetlenmesinde ve politikacilarca
aragsallastirilmasinda en Onemli enstriiman yasam tarzlar1 {izerinden hissedilen tehdit
algisidir. “Irtica tehlikesi” sdyleminin altinda yatan ser-i kurallarm herkese dayatildigy,
ozgiirliiklerin kisitlandigy, bilhassa kadinlarin yasam alanlarinin ve haklarmin 6nemli 6lgiide
kisitlandigr bir tehdit algisidir. Dizide Tiirkiye'deki tarikatlari temsil eden Fanilerin
pratiklerine bakildiginda bu tehdit algis1 hi¢ de yersiz degildir. Diger yandan muhafazakar
kesimlerin yasam tarzlarina yonelik hassasiyetleri dini pratiklerini uygulamalarma izin
verilmemesi noktasinda devreye girmektedir ki, bu da bir donem basortiilii kizlarm

universitelere alinmamast noktasinda yasanmis bir gercekliktir. Politik arenada
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kutuplasmanin keskinlestirilmesi igin oldukga kullanish bir enstriiman olmus olan bu olgu
gliniimiizde sekiiler kesimin bu konudaki o0zelestirileri nedeniyle etkisini yitirmis
goriinmektedir. Dizi tam da bu noktada daha ilk boliimde Suavi Alkanli iizerinden sekiiler
kesimin geldigi noktay1 oldukga vurucu bir sahne ile anlatmistir. Suavi kendisine bakmak igin
gelen Meryem’in kiz1 Zeynep’in zekasini fark eder ve ona matematik islemi yaptirir. Annesine

¢ok ozel bir ¢ocuk oldugunu soyler.

Suavi: Babast okutmuyor degil mi? Fanimisiniz siz? Hepinizi bilirim ben. lyiniz de kotiiniiz de

bir benim igin. Her masala inanirsimz. Allahinizin size verdigi akla hikmete inanmazsiniz.
Meryem: Neye inanip inanmayacagimizi biz biliriz.

Suavi: Seyhin ne derse ona inanirsin sen. Kizin da oyle yapacak. Kocan gibi biriyle evlenecek.

Onun kizi da aym seyi yasayacak.

Zaten Meryem’in en korktugu seydir bu. Suavi'ye ne istedigini sorar. Suavi az vaktinin
kaldigini, kendisine bakarsa ona para verecegini, biriktirip kizin1 okutabilecegini soyler.
Olaylar izleyen ve Zeynep’in zekasini goren evin torunu Mira onu kiskanir yanima gelip
miinakasaya baslar. Bu arada “Dedem iyi yapms 28 Subatta sizi okutmanug” der. Cok sasiran ve
ofkelenen Zeynep bunun {istiine Suavi'nin odasina gider, tahtay silip hi¢ konusmadan bir

isleme baglar:

P= Miirsid Efendi Q=Suavi
(Kapali kizlar okulda okuyamaz, (Sadece agik kizlar okulda okuyabilir.
Kapali olmayan kizlar okulda okuyabilir) (Agik olmayan kizlar okulda okuyamaz)

Suavi tedirgin olmustur. Zeynep yazmaya devam eder. Onermeler birbirini
gotirmiistiir. P=Q kalir. Bagka bir ifade ile Miirsit Efendi ile 28 Subat1 destekleyenlerin kapali
geng kizlarm okumasi s6z konusu oldugunda birbirlerinden bir farklar: yoktur. Zeynep “Olan
hep kizlara oluyor, ne farkiniz var” diye sesini yiikselterek sorar. “Aynisiniz” der ve oday: terk
eder. Suavi karsilastif1 sonug karsisinda sasirmistir. Bu konuyu bugiine kadar bu sekilde

degerlendirmedigi bellidir.

Uciincii boliimde annesi ve Esra tartisirken Zeynep Mira’nin odasinda beklemektedir.
Kitaplara bakmaya baslar ki, dizide gen¢ kizin kitaplara olan aghgi, tarikat tarafindan
kitaplarin ve pozitif bilginin 6zellikle de kadinlara nasil yasaklandigz siirekli vurgulanir. Mira
“Cik odamdan” diye bagirir ve Zeynep’e “Mal” der. Zeynep ise “Mal denmez giinah” diye
karsilik verir. Miranin tistiinde kisa bir sort vardir. Zeynep’in tesettiirtinii kastederek: “Sana
glinahsa bana degil, ben diyorum malsin iste. Bir insan gibi giyin once” der. Zeynep’in cevabi ise
" Asil sen hayvan gibi ¢iplak gezme” olur. Dizide geng karakterler yoluyla kutuplasmis taraflarin

birbirlerinin giyim tarzlarina yonelik bakis acilarindaki sertlik gozler oniine serilir. Burada da
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gene insandisilastirma s6z konusudur. Birisi tiirban1 insanliktan uzaklasma olarak gortirken,
digeri sort giymeyi hayvanlikla bagdastirmistir. Otekilestirme din, cinsiyet, etnik koken,
sosyo-ekonomik durum nedeniyle olabilecegi gibi giyim tarz ile de ilgili olabilmektedir ve
kapsami ne kadar farkli olsa da altinda yatan dinamikler benzerdir. Her seyden once
otekilestirmeler 6grenilmistir. Ebeveynlerin “onunla oynamani istemiyorum ¢iinkii...” diye
baslayan ciimleleri g¢ocuklarin bilissel yapilarinda otekine karsi kizginhik ve korkma
semalarinin gelistirilmesine neden olur ve bu da zamanla grup kimliklerinin temelindeki
onyargilar olusturur (Y1lmaz,2018;37). Toplumsal diizlemde 6zelikle kadin bedeni tizerinden
yuriitiilen giyim tarz ile ilgili bu tartismaya siddetini kazandiran ise giicii eline gegirenlerce

kendi yasam tarzinin 6tekine dayatilacagina dair korkudur.

Dizinin ilerleyen boliimlerinde olaylarin akisi geregi Alkanlh ailesi ile Faniler
arasindaki iliski daha insani bir boyut alir. 6. boliimde Ciineyt ve Sadi Hiidayi aileleri ile
onemli bir rahatsizlik geciren Suavi Alkanli’ya haber vermeden ge¢mis olsuna gelirler. Yasam
tarzlar1 arasindaki farkliliklar iyice hissettiren bir sahne gikar izleyicinin karsisia. Igeri
girdiklerinde hepsi ayakkabilarini ¢ikarinca Levent paralize olur, evde terlik yoktur. Sadi
Hidayi “Hammlar ne tarafa gecsin?” diye sorunca haremlik/selamlik olgusuyla karsilasan
Levent tekrar paralize olur. Kadmnlar kendileri mutfaga gecer ¢iinkii erkekler salonda
oturmaktadir. Aksam Mira’nin dogum giinii partisi oldugundan Evde Hande ve Levent'in
arkadas1 Seckin de vardir. Seckin zaten ¢ok miisait olan ortami provoke etmek ister gibidir.
Sadi Hiidayi'ye muta nikahini sorar ve boylece Levent, Seckin ve Sadi Hiidayi arasinda hangi
Islam kaynaklarma giivenilebilecegine dair dindar/laik bakis agilarinin carpistigi klasik bir
tartisma yasanir. Konugsma bu minvalde devam ederken Suavi “Ama siz meleklerin kanatlar: var
mu diye kavga ederken sehit haberi gecti haberler” diyerek televizyonu gosterir. Hepsi birden durur.
Atmosfer degisir ve sehitlere dua ederler. Levent ve Seckin’i de dua ederken goriiriiz.
Suavi'nin ifadesi tizerinden bir bakima iilkedeki laik-dindar tartismasmin toplumu gercek
tehditleri fark etmekten uzaklastirdig1 ve dis diismanlarin isine yaradigi mesaji verilmek
istenmistir. Tlging olani ise “dini” bir gondergeye sahip olan sehit kavrami iizerine hepsinin
ayni duygu durumunda hizalanmasi ve son derece sekiiler hayatlar yasayan Seckin ve
Levent'in de elini agip dua ederken gosterilmesidir. Bu ulus-devlet ideolojisi agisindan
diisiiniildiigtinde ¢ok da garipsenecek bir durum degildir. Gerd Bauman, Anderson ve
Bellah’in ¢alismalarina da gondermede bulunarak ulus devletin sekiiler olmaya calistigin
ancak higbir sekilde sekiiler olmadigin dile getirir. Ibadethaneleri ve ibadeti hizla 6zel alana
cekse de, bu retorik ve ritiiellerin bosalttig1 alan1 devlet yapimi bir din ve rittiellerle doldurur.
Ulus devlet, dinsel devletlerden geride kalmayacak sekilde bir simgesel degerler, mekanlar ve

tarihler orgiisiine dayanir (2006: 48).

Faniler gitmis, parti baslamistir. Ama dizinin yasam tarzi farkliligina iliskin vermek
istedigi mesaj hentiiz bitmemistir. Seckin durduk yere “ama benim burnumdan o sicak hatiranin

kokusu gitmiyor be Levent” der. Levent anlamayinca da “Coraplar ve zemin” diyerek Fanilerin
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eve girdiklerinde ayakkabilarin1 ¢ikarmasi ile dalga gecer. Dalga gegilen ve kiiglimsenen
pratik tilkenin ¢ok biiyiik bir boliimiiniin dinsel ve milli kiiltiirtiniin bir parcasidir. Dolayisiyla
bu sahneyi halkin biiytik kismindan uzaklik ve snopluga bir elestiri olarak okumak
miimkiindiir. Iki diinya arasindaki farki en iyi anlatan sahnelerden biri de 9. boliimde gecer.
Mira ve Erkek arkadasi Can araba ile Fanilerin yasadig1 mahalleye girerler. Etrafta dolasan
cemaatten insanlar1 goriince Can “Ya bir yerlerde boyut kapist agild: da biz Arabistan’a mi geldik?”
diye sorar. Bu biraz da tarikatlarin daha marjinal ve kendi i¢ine kapali cemaatler olmasiyla
ilgilidir. Yoksa laik ve dindar kesimlerin ¢ogunlugunun yasam alanlar1 ve tarzlar: arasinda bu
derece biiylik bir mesafe yoktur. Dizide kiiltiirel catismanin boyutlar1 dramatik sahnelerle
sunulmaktadir. Sunu belirtmek gerekir ki gercekte kutuplasmanin iki tarafindaki farkliliklar
laik ve dindarlarin smifsal ve mekansal aidiyetlerine gore farkli derecelerde hissedilmektedir.
Mahalleler, siteler, alisveris merkezleri gibi mekanlarin siire¢ icinde ortaklasmasimnin
yabancilasmanin dozunu azaltabilecegini dngormek miimkiindiir. Dizinin 10. béliimiinde bu
konunun islendigini goriiyoruz. Tarikat1 ve Zeynep’in ¢ocuk evliligini konu alan bir haberin
yapilma ihtimalinin olmasi ama engellenmesi iizerine Sadi Hiidayi bu olay1 diizenledigine
inandig1 gazeteci Hande'yi arar ve Hande'nin istegi iizerine Kadikdy’de son derece modern
bir mekanda bulusmaya karar verirler. Hande'nin “Hosgeldiniz”ine karsilik Sadi Hiidayi
“Selamin Aleykiim” der. Dizide o6zellikle “iyi glinler/hayirli giinler” vb farkli dil kaliplarmin
kullanimlar1 tizerinde sik¢a durulur. Ger¢i Tiirkiye’de dil devriminden bu yana belirli
kavramlarmn farkli kullanimi {izerinden yiriitillen kimliksel bir miicadele entelektiiel
diizlemde hep vardir fakat burada halkin giindelik hayattaki farklilasan kullanimlarim
isimlerin oldugu siparisi Sadi anlamaz. Icinde ne oldugunu aciklar Hande, fakat o arada gelen
garson kiyafetleri ve goriiniisii dolayisiyla Sadi Hiidayi'ye bakmaktadir. Hande “Sen de bakma
oyle arkadasim dik dik. Béyle cosplay gibi diisiin, Kostiim falan” der garsona. Yani o mekanda o
kiyafetin garipligi o derecedir ki ancak bir sahne oyunu igin giyinildigi diistiniiliirse
normallegebilecektir. Dizide yollar1 kesisen taraflar Ozellikle kutbun en uglarindan
secildiklerinden her diyaloglar1 bir sekilde yasam tarzi ve politik goriis elestirisine
dontismektedir.

Sadi Hiidayi: Bal kabagz..., neler icad ediyorlar yav. Tabi bizim hayatimiz daha miitevazi. Haa
boyle yasayanlara da bir lafimiz yok bu arada.

Hande: Sizde baska arizalar var tabi.

Sadi Hiidayi: Siz bizi tammadigimiz icin Hande Hanim, bizim varli§umzi siz yekten ariza

addediyorsunuz.

Konusmak icin geldikleri meseleleri konusurlar ve Sadi “Bizim daha ¢ok gelmemiz lazim
buraya” der. “Ne oldu kahve aliskanlik m1 yapt:” diye sorar Hande. Sadi Hiidayi ise “Biz kahveye
alisiriz, siz bize alisin diye” der. Clinkii kutbun diger tarafi da bu mekanlarda goriiniir olmak,
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modernligin bu nimetlerinden yararlanmak ve kabul edilmek istemektedir. Ancak Hande'nin
surat1 diiser bu ifade {izerine. Ciinkii burada karsimiza ¢ikan olgu sosyal mesafedir. Sosyal
mesafe belirli kanaatlerin ve onyargilarin eglik ettigi karsihikl iligkilerin kabul derecesine
iliskin mahremiyet alanlarina isaret eder (Biiyiiktosunlu 2023: 619). Olusturulan bu giivenli
alanlardan birinin de Sadi Hiidayi tarafindan talep edilmesi Hande karakterinde yasam

tarzlarina yonelik tehdit algisin1 harekete gegirmistir.

Dizinin laik g¢evreler tarafindan tepki ¢eken sahnelerinden biri 11. boliimde yasanir.
Mira babasinin ¢alisti$1 hastanenin kantinine gider. Clineyt'in bir masada oturdugunu goriir.
“Selamin Hello” ile baglayan selamlagmalarinin ardindan Ciineyt’'in okudugu kitap {izerinden
bir konusma yasanir. Diyalog ilerleyince Mira “birsey ismarlayayim mu ¢ay, kahve?” diye sorar.

Ciineyt “Ramazan” deyince Mira anlamaz ve “Ramazan Kim?” der.
Ciineyt: Recep, Saban,
Mira: Onlara da mi ¢ay 1smarlayayim?

Sahne burada kesilir. Sonraki sahnelerinde ise Ciineyt’in aylarin eski isimlerini Mira'ya
ogretirken goriiriiz. Laik ve modern bir ailede yetismis bir genc kizin Ramazan aymin ne
oldugunu bilmeyebilecegini anlatan bu sahne, eger tartismalar yoluyla dikkati dizinin {istiine
¢ekmek gibi bir amagla yapilmadiysa, toplumun laik kesimini derin bir cahillik ve snoplukla

suglamis olmaktadir ki, bu nedenle dizi bu kesimden ¢ok tepki gormiistiir2.

Rovans

Mubhafazakar/islamci kesimler icinde modernlestirici ve Kemalist seckinlerin fail
olarak isaretlendigi magduriyet soylemi Ozellikle AK Parti doneminde ¢ok dillendirilir
olmustur (Tekdogan 2018: 99). Daha ¢ok kiiltiirel zeminde ilerleyen bu magduriyet soylemi
dinin bastirilmasi, kamusal alandan dislanmasy, kilik kiyafet konusundaki baskilar, cehaletle
esdeger goriilme ve horlanma biciminde tezahiir etmistir. Nagehan Tekdogan bunlarin politik
arenada siklikla tekrar edilmesinin sonucu olarak mazlum o6zneyi dislayan, asagilayan
aktorlere karsi giiglii bir duygusal tepki bigiminde “nefret”in dogdugunu ifade etmektedir
(2018:116). Yakin tarihte bu nefrete en ¢ok neden olan olay ise kadinlarin basortiilii olarak

okumalarina getirilen yasaktir.

2 https://t24.com.tr/foto-haber/kizil-goncalar-sahnesi-gundem-oldu-ramazan-kim,30307

https://www.gazeteduvar.com.tr/kizil-goncalar-izle-galeri-16777594google vignette

e (IO
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1923’de Cumhuriyet'in kurulmasiyla birlikte batililasma yolundaki yeni devletin
vitrini olarak goriilen kadinlarin, Bat1 Medeniyetiyle Anadolu Medeniyeti arasinda koprii
kuracagi, kendilerini Islam’in fanatizminden kurtaracaklari, Cumhuriyet’in reformlarim
koruyacaklar1 ve sekiiler milliyetciligin tasiyicisi olacaklari beklenmekteydi. Ancak
1980’lerden itibaren basortiilii olarak egitim almak ve kamusal alanda daha ¢ok goriiniir
olmak isteyen kadinlarin sayisi artmis fakat bu kadinlar, sekiiler elitler tarafindan siyasal
Islam’in giiclenmesinin bir isareti ve tehdit olarak goriilmiistii (Akboga 2020: 87). Kadinlarin
temel gorevlerini uluslasma/modernlesme/sekiilerlesme siireglerine katkilar1 agisindan
degerlendiren devlet feminizminin savunucusu Kemalist kadinlar, reformlarla elde edilen
kazanimlarin siirdiiriilmesi icin ¢aba harcadiklarindan, bagortiisiinti yillar siiren bu
kazanimlarmin erozyonu, bagortiilii kadinlar1 da yanls yonlendirilmis ve bu nedenle de
yardima ihtiyac1 olan kadinlar olarak gordiiler. Bunun yaninda bir iktidar degisiminde
basortiisii takma konusunda var olan 6zgiir iradenin ortadan kaldirilmasi ve biitiin kadinlarin
baslarin1 6rtmek zorunda birakilmasi ihtimalinden korkmaktaydilar. Bu nedenle basortiilii
kadinlar1 kadin haklar1 miicadelesinde disarida birakmiglardi. Bazi feminist kadinlarin ve sol
gruplarin kendilerine destek vermelerine ragmen, sekiiler kadinlarin bagértiisii magdurlarina
sahip cikmayist ve hatta bunu bir kadin hakk olarak dahi gérmemeleri Islamc1 kadinlarda bir
kirginhiga sebep olmustur (Tar 2013: 106). Iktidarin el degistirmesi ve &zel ve kamusal tim
alanlarda tiirban sorununun ¢oziilmesinden sonra dahi, yasanan bu gec¢mis deneyimler
nedeniyle toplumda politize olmus dindar ve laik kadinlar arasinda bu gerilimi hala hissetmek
miimkiindiir. Belki de tiim bu siire¢ nedeniyle Kizil Goncalar dizisinde iktidarin el degistirmesi
ve gli¢c kazanmalar1 nedeniyle yasanilan “magduriyet”, “horlanma” gibi olgularin révansi
diyebilecegimiz diyaloglar kutbun iki tarafindaki kadinlar arasinda ge¢mektedir.
Laik/Kemalist kadinlar1 Gazeteci Hande temsil ederken, Islamci magdur edilmis kadini ise ilk
bakista Miiyesser Hanim’in temsil ettigini gortiriiz. Fakat Mityesser Hanim asik oldugu kisiyle
evlenemedigi icin bekar kalmis, kendini tarikata adamis ama yasayamadigi duygular
nedeniyle sert ve baskici bir kisilige biirtinmiis, tarikatlarin kadinlara yonelik tiim baskici
uygulamalarimi bu nedenle kolayca sahiplenmis bir figlirdiir. Oysaki tarikatlar zaten kiz
¢ocuklarinin okumasina karst olduklarindan bu noktada basortiisti magduriyeti yasayan, iyi
egitimli ve sehirli, kamusal alanda goriiniir olmak gibi talepleri olan Islamci kadinlar:

yansitmamaktadir. Dizide bu kadinlar: temsil eden kisi Zeynep’in halas: Birgiil’ diir.

11. boliimde gazeteci Hande izin alarak Fanilerin mekanina kendisi ile konusmay1
kabul eden kadinlarla roportaj yapmaya gider. Kadinlar Miiyesser tarafindan tembihlidir ve
konusmak istemezler. Hande Miiyesser’e ne zaman geleceklerini sorar. Miiyesser “gelmezler”
der. Hande “Esleri mi izin vermez? diye sorar. Bu da Miiyesseri kizdirir. “Nerden ¢ikardiniz”

deyince:

Hande: Ama ben Sadi Bey'le bu roportajlar igin goriistiim.
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Miiyesser: Himm, baslarindaki erkekle hallettik, niye tipis tipis gelmiyorlar m1 demis oldunuz
simdi?

Hande: Evet oyle diisiinmiigiim ben de simdi fark ediyorum.

Miiyesser sinirlenir kalkip gidecekken Hande “Haksiz miyim boyle diisiinmekte? diye sorar.
Miiyesser alayci bir sekilde “Burada konugsacak herhangi biri var mi1”, “Demek ki Sadi Hiidayi'nin

demesiyle olmuyormugs” der.
Hande: Miirsit hazretleri konusun deseydi?
Miiyesser: O zaman herkes konugsurdu.

Hande: Yani?

Miiyesser: Yani erkek oldugu icin degil, miirsidimiz oldugu icin. Bunlar sizin idrak

edebilece§iniz konu degil Hande Hanim.

Hande: Peki miirsitler, peygamberler erkek degil mi? Yani bu biraz kelime oyunu olmuyor mu

Miiyesser Hanim?

Miiyesser: Sizin farkli mui? Sizin rehber nazariyesiyle gordiigiiniiz herkes erkek degil mi?

Akademisyenler, gazete patronlari, siyasi liderler, kanaat onderleri?
Hande: Olur mu canim? f§ kadinlar: da var, kadin kanaat dnderleri de.

Miiyesser: Kagi bir babanin kizi olmak ya da bir kocanin karisi olmak vasfindan bagimsiz o
noktaya gelebilmisler ki? Neden hepsinin soyadi illa kudretli bir erkeginki ile es? Bakin Hande Hamim
siz buraya zaten bildigimiz sorular1 sormaya geldiginiz icin kardeslerimiz gelip sizinle konusmazlar.
Bizler kalbi agik insanlar olmak igin ¢iktik bu yola. Kalbi agik olmayan insanla isimiz olmaz. Bu diinya
erkek diinyasi. Benim diinyam da oyle senin diinyan da oyle ve bunu biz bu hale getirmedik.

Miiyesser'in her iki kutbun kadmlarinin da erkek diinyasinda yasadigina dair
sOyledikleri dogrudur fakat kendi bulundugu camianin igindeki erkeklerin kadinlar
tizerindeki tahakkiimiiniin laiklerinki ile kiyaslanamayacak kadar fazla oldugunu gérmezden
gelmektedir. Konusmanin devaminda Hande'ye “Miitedeyyin insanlari hep kadini meta olarak
gOrmekle itham ettiniz. Sizin hayatimiz senin hayatindaki erkekler farkli mi? diye sorar. Hande ise
“aym sey degil ben bir kadimin déniip gidebilme hakkini savunuyorum. Kabul edelim ki bu sizin
diinyamzda pek kolay degil” der. Ikili arasindaki diyalogun en can alici noktasi ise Miiyesser’in

su sozleriyle baglar:

Miiyesser: “Nasil her seye cevabr var diye diisiiniiyorsun de mi? Ciinkii antrenmanliyim.
Bizler yillarca yok saydigimiz, hakir gordiigiiniiz kadinlar, yillarca kafanmizin icinde sizinle miinazara
ettik. Geceleri yastiga basimizi koydugumuzda sizinle tartistik biz, laf yetistirdik size. Sizin sormaya
bile tenezziil etmediginiz sorulari cevaplandirdik biz. Siz simdi simdi mecburen merak ediyorsunuz bizi,

onun igin de konugsurken bosa bastyorsun Hande Hanim bosa”.
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Hande “Cok zekisiniz Miiyesser Hanim” deyince Miiyesser giilerek alayci bir sekilde “Di
mi? okusaydim nerelere gelirdim” diyerek karsi tarafin diisiince bigimine, argiimanlarina ne
kadar hakim oldugunu gostermek ister. Hande “Ben de bir sey soyleyebilir miyim? Bu ofke,
haykirdi§ini séyledigin bu duvarlar simdi sende yiikseliyor, sizde yiikseliyor. Buradan bir sey ¢ikmaz”
deyince Miiyesser giilerek “ne diyorlar, Rovans” der.

Rovang hissini veren bir diger sahne 5. Boliimde Zeynep’in halas: Birgiil'iin calistig1
imam hatipte geger. Dizide tarikatlarin Islam’1 yasayis tarzi ile daha genis bir kesimi kapsayan
muhafazakar/dindar kesimlerin yasayis tarzi arasindaki farkliliklar, tarikatlarm imam
hatiplere bakis tarzi ve onlar1 da kafirlikle suglamalari ile ortaya koyulur. Birgiil'iin Islami
cercevede kadinlarin haklarina dair ¢ikiglar: ve okumak istemesi tarikattan bir tiir afarozu ile
sonuglanmustir. Hatta bir béliimde Birgiil'iin hayatindan kesitler verilirken kadmlarm Islam
dini iginde var olan haklarmin ataerkil uygulamalar tarafindan bastirildigi hususunda

konusma yaptig1 bir panelde yine Islamc1 erkekler tarafindan nasil susturuldugu gosterilir.

Birgiil'iin temsil ettigi Islami feminist sdylem Islam iilkelerindeki toplumsal cinsiyet
esitsizligini {ireten gelenekler ile miicadele eden, Kuran’a referansla Islam’in esitlik temelinde
bir din oldugunu vurgulamaya calisan bir yaklagimdir. Bu yaklagim Islami muhafazakar
kesim igerisindeki modernizmin nimetlerinden kendi hesaplarma bir¢ok alanda yararlanan
ama kadmlar s6z konusu olunca derhal muhalefet gelistiren erkekler tarafindan cesitli
elestirilerle karsilasmistir. Feminizmin Bati kaynakl bir diisiince ve hareket olmasi nedeniyle
Islam toplumlarinin gergegiyle ve Islamiyetin temel kaideleriyle uyusmamasi, Bati
emperyalizminin Miisliimanlar arasindaki dayanismay1 yok etme amaglarina hizmet ettigi
gibi savlardir bunlar (Tar 2013: 103-104). Bu yoniiyle denilebilir ki iyi egitimli, kamusal alanda
goriiniir olmak isteyen Islamci kadinlar bir yandan sekiiler ideolojinin kusattigi kamusal
alanda var olma miicadelesi verirken aymi anda geleneksel/ataerkil degerlerin sarip
sarmaladig1 Islamcr erkege karsi bir var olma miicadelesi vermistir (Tar 2013: 110). Bu
miicadele siireci Islami/muhafazakar ideolojinin iktidarda olmast nedeniyle giiniimiizde daha
¢ok kendi camialarindaki erkeklere karsi verilirken, kutbun karsi tarafina yonelik kirginlik ve
glvensizlik de sona ermis degildir. Bunu Hande ve Birgiil'iin diyaloglarindan okumak
miimkiindiir. Gazeteci Hande Zeynep'in halasi Birgiil ile goriismek igin calistig1 imam Hatip’e

gider. Daha 6nce aradig1 ama goriismeye gidemedigi i¢in agiklama yapmaya calisir:
Birgiil: Ne demeye calistyorsun anlamiyorum.
Hande: Oziir dilemeye calistyorum miisaade edersen.
Birgiil: Oziir dilerim de o zaman. Bin dereden su getirdin. Soziin 6ziine de gelmiyorsun.
Hande: Oyle bir sey olabilir mi?
Birgiil: Yoo, emin ol dyle, alisi§im ben. Kategorik olarak kendini iistiin goriiyorsun elinde degil.

Hande: Ben dyle diisiinmiiyorum, gercekten.
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Birgiil: Oyle diisiinmemeye calistyorsun ama yle dogdun, yle biiyiidiin.

Hande: Katilmiyorum sana.

Birgiil: Peki diisiinelim. Gegenlerde beni aradin ve onun i¢in benden oziir diliyorsun.
Hande: Evet

Birgiil: Telefonumu benden izinsiz buldun ve aksam 10.30 sularinda aradin. Halktan olmayan,
gariban olmayan, ne biliyim bast kapali olmayan, Imam hatip 6gretmeni olmayan birisini, cemiyetten
birisini, iinlii birisini, bir futbol yoneticisini bu sekilde arayabilir miydin? Telefonunu nereden
buldugunu agiklamadan. Ama dogudan gelmis Beste'nin bursuyla okumus birini arayabilirsin.

Gazeteci Hande'nin tavirlarinda bariz bir horgorii olmasa da Birgiil satir aralarindan,
Hande'nin tavirlarindan bu hor goriiyli ve tepeden bakisi bulup ¢ikarmaya galisir. Birgtil
karakteri ile Hande'nin bilingaltina kadar okuyabilen iyi egitimli, hakkini arayan bir Islamct
kadin figiirii ¢izilir. Her ne kadar kirginliklar, rovanglar yasansa da ilerleyen boliimlerde kadin
haklar1 konusunda miicadele eden bu iki figiiriin birbirlerini anlamaya, ortak hareket etmeye

bagladiklarini goriiriiz.
Sonug ve Degerlendirme

Engin Gectan insanlarin kisisel tarihlerini kabul etmeden huzur bulamayacaklar: gibi
toplumlarin da ortaklasa kabul ettikleri bir tarihe sahip olmadan huzura kavusamayacaklarini
sOylemektedir (2018: 83). Toplumlarin ortak bir tarih anlatisinin olmamas: kendisine bakisini
carpiklastirir ve travmatize eder. Geg¢misini Oziimseyememis, bugiiniin ancak ge¢misle
birlikte okunabilecegini anlayamamais bireyler/toplumlar evrensel olamazlar ve yasadiklar
problemleri ¢ozmede yetersiz kalirlar. Tiirkiye’deki politik kutuplasma bu nedenle bugiin
tilkenin ontinde 6nemli bir agmaz olarak durmaktadir. Calismada konu edinilen ve kokleri
gecmise dayanan dindar/laik kutuplagsmasi daha tarafsiz bir zeminden tartismaya agilmadan
¢ozlimlenecek gibi durmamaktadir. Bir yanda bircok konuda yalnizca iki segenek arasinda
secim yapmak zorunda oldugumuza inandiran medya ve politik manipiilasyonlar diger
yanda bu manipiilasyonlara yalnizca 6teki kampin ugradigina inanan tarafgir bir tutum bu
agmazi ¢ozmek noktasinda en biiyiik engeller olarak durmaktadir. Hepimiz farkli idrak
diizeylerimizle ve farkli 6zne konumlarimiza gore diinyay: algilar ve algiladigimizi hakikat
saniriz. Oysa ki bunlar bizim diinyaya iliskin yorumlarimizdir ve bunlardan farkli ¢okga
yorum vardir. Kizil Goncealar dizisi bu anlamda bahsi gegen politik kutuplasma gercevesinde

bu farkli yorumlar: daha tarafsiz bir bakis agisiyla ortaya koymaya galismistir.

Bu ¢alismanin dizinin Tiirkiye’deki kutuplasmay1 birebir yansittigi yoniinde bir iddias:
bulunmamaktadir. Fakat dizilerin de diger medya tirtinleri gibi ekranda kalmalar:1 izlenme
oranlarma bagli oldugundan, dizi yapimcilarmin toplumun kendisine bakisindan ¢ok da uzak

bir bakisa sahip olmamasi gerekir. Bu nedenle de tamamen kurgu iiriinii olan karakter ve olay
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Orgiistinii bir yana biraksak da, iilkedeki kutuplasmanin sembol ve simgeleri, kullanilan
arglimanlar ve yaslanilan diinya goriisleri agisindan dizinin belli bir Olgiide toplumsal

gerceklige yaslanarak hareket ettigini ileri stirebiliriz.

Dizi ile ilgili YouTube videolarmin altina yapilan izleyici yorumlarina bakildiginda
izlenme oranlarinin yiiksekliginin nedeni, izleyicinin aligkin olmadig: sekilde her iki kesim
agisindan da bakmay1 deneyen daha sagduyulu bir yaklasima sahip olmasidir denilebilir.
Medyada genel itibariyle bu tip yansizhik barindirmaya c¢alisan, sagduyulu fikir
aligveriglerinin oldugu programlar ya da kisilerin 6ne cikarilmadigr diisiiniildiigtinde,
izleyicilerinin bu diziye tevecciih gostermesi izlenme orani kaygisiyla hareket eden medyanin
yaklagiminda degisiklige neden olabilir. Dizi dolayisiyla ortaya cikan tartismalar, taraflarin
birbirini hi¢ diyaloga girmeden elestirmeleri yerine birbirlerini biraz daha anlayabilmelerinin,
bakis agilar1 {izerine Ozelestiri getirebilmelerinin yolunu agabilir. Calisma konusu ve
sinirliliklar itibariyle bir izleyici ¢alismast olmadigindan bu konuda bilimsel bulgular igin
bagka calismalara ihtiyac¢ vardir. Bu anlamda diziye yonelik izleyici arastirmas: yapilmasi,
her iki kesimden de izleyicilerinin dizideki bu temsilleri nasil alimladiklar1 noktasinda elde

edilecek bulgular ¢cok degerli olacaktir.
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