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Oz: Kelami te'vil elestirisi, Ekberi diisiinceyi nas yorumculugunda diger diisiince
sistemlerinden ayristiran temel hususlardandir. Kelam ve fikih ilimlerinde hdkim yorum
tarzini ifade eden te'vil, aklin ¢alisma prensibini ifade eden tenzih ideali dogrultusunda
mditedl tanri tasavvuruna yaslanir. Buna karsin Ekberi yaklasimin te'vil elestirileri “tahkik
kaideleri” denilen metafizik ilkelere dayanir. Bu ilkeler Ekberi diisiincenin kendine has
tahkik tavrinin kaideler formatina sokulmus bir 6zetini ifade eder. Daha genel anlamda
tahkik ise yonteme gdnderme yapan c¢ati bir kavram olmasi bakimindan muhtelif
disiplinlerin hakikat iddialarinin bir ifadesidir. Dolayisiyla hemen her ilim dalinda tahkik
ve onun iliskili oldugu kavram kiimesi kullanilir. Bu ¢calismada dikkat ¢ekilmek istenilen
husus ise bu kavram adinin, séz konusu edildigi disiplinin yéntem ve diinya goriisii
icerisinde degerlendirilerek anlamlandirilmasi gerekliligidir. ilim olma keyfiyeti diger
disiplinlerden farkli olan tefsir séz konusu oldugunda ise miifessirin beslendigi diistince
sistemiesas alinmak durumundadir. Zira miifessirlerin farkli diisiince sistemlerine mensup
alimler olmasi sebebiyle muhtelif disiplinlerin mevzd, mebddi ve mesail agisindan Kur'an
tefsirine yon vermesi, miiteahhir dénemde istimdatci bir tefsir telakkisini hdkim kilmistir.
Bu da Bursevi'nin Envdri't-tenzil ta‘'likasi gibi, miintesip oldugu diisiince geleneginin
tahkik tavrini tefsir literatiiriine tasiyan 6rnekleri ortaya ¢ikarmistir. S6z konusu gereklilik
dogrultusunda bu ¢alismada te'vil, tesbih ve tenzih mefhumlarinin Ekberi literattirdeki
tahkik kaideleri cercevesinde bu diisiince sisteminin bilgi ve varlik anlayisinda nereye
oturdugu ele alinmistir. Ardindan ismail Hakki Bursevi'nin dilinden meselenin nazari
boyutu aktarilmistir. Daha sonra Bursevi'nin Ta'lika ‘ala evaili Tefsiri’l-Beyzavi isimli
eserinden kelami te'vil elestirisi uygulamalarina yer verilmistir. Bu ¢calisma, kelami te'vil
elestirisi gibi tahkik tavrinin her bir uzaniminin basl basina birer arastirma konusu teskil
ettigini ima eder. Blitiin bu miilahazalar dogrultusunda bu ¢alismanin tefsirde bir tahkik
tavri arastirmasinin nasil olmasi gerektigi hususunda 6rnek teskil etmesi hedeflenmistir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir, Bursevi, Ta‘lika, Tahkik, Te'vil.

Abstract: The criticism of kalami ta'wil is one of the main issues that distinguish the
Akbarithought from other systems of thought in its approach to the interpretation of the
nas. According to Akbari thought, ta'wil, which expresses the dominant interpretation
style in the sciences of kaldm and figh, is based on the transcendental conception of God
in line with the ideal of tanzih, which expresses the working principle of reason. On the
other hand, the Akbari approach’s criticisms ofta'wil are based on metaphysical principles
called the principles of tahqiq. These principles express a summary of the unique tahgqiq
attitude of Akbari thought in the form of principles. In a more general sense, tahgqiq, as
an umbrella concept referring to method, is an expression of the truth claims about the
methods of various disciplines. Therefore, tahqiq and its related set of concepts are used
in almost every discipline. The point to be emphasised in this study is that this concept
network should be evaluated and interpreted within the methodology and worldview
of the discipline in question. However, in the case of tafsir, which is different from other
disciplines in terms of its scientific characteristic, the system of thought that the mufassir
was nourished by must be taken as a basis. Because the mufassirs are scholars belonging
to different systems of thought. For this reason, the fact that various disciplines guided
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the Qur‘anic tafsir in terms of mawdd, mabadi and masd’il made an tafsir that receives
help from other disciplines (istimdatist tafsir) dominant in the later period. This has led
to examples such as Bursawi’s Ta'liga, which carries the tahgqiq attitude of the tradition
of thought to the tafsir literature. In line with the aforementioned necessity, this study
examines where the notions of ta'wil, tashbih, and tanzih sit in the understanding of
knowledge and existence of this system of thought within the framework of the principles
of tahqiq in the Akbari literature. Then the theoretical dimension of the issue is described
in the language of ismail Hakki Bursawi. Then the criticism of kalami ta'wil in Bursawi’s
Ta’lika ala awaili Tafsir al-Beyzawi is given. This study implies that each extension of the
tahgqiq attitude (such as the theological criticism of ta'wil) constitutes a research topic in
its own right. In line with all these considerations, this study aims to set an example of
how a research on tahqiq attitude in tafsir should be conducted.

Keywords: Tafsir, Bursawi, Ta'lika, Tahqiq, Ta'wil.

Extended Summary

The methods of different systems of thought about the interpretation of the
Qur'an are directly reflected in the Quranic tafsir. This is because almost every
Muslim thinker, at least at some stage of his/her life, is engaged in the tafsir of the
Qur'an in a scholarly sense. Scholars who have gained expertise in all branches of
Islamic sciences such as linguistics, Islamic theology (kalam), Islamic philosophy,
Islamic mysticism (tasawwuf / sufism), etc. are ultimately addressed to a common
text because they are Muslims. Each interlocutor naturally chooses to make sense of
the address based on his own knowledge. Although their common name is mufassir,
the authors of tafsir are also thinkers from different disciplines. For this reason,
various disciplines have shaped tafsir in terms of mawdd, mabadi and masa’il. This
has led to a tradition of tafsir that is fed with the help of other disciplines (istimdat).
This has led to examples that carry the tahqiq attitude of the tradition of thought
to the exegetical literature. The different branches of science that give colour to
exegesis have always expressed different truth claims. For this reason, the branches
of science that give tafsir its colour are rivals of each other in terms of truth claims.
This rivalry has turned the literature of tafsir into a ring. Criticism of kalamic ta'wil
(theological ta'wil) is a subtopic of the knowledge and methodology part of the
Akbaritahqiq attitude. Therefore, it expresses the approach of this system of thought
to nas interpretation. For this reason, the criticism of kalamic ta’wil is one of the main
issues that distinguish the Akbari thought from other systems of thought in terms
of the interpretation of the Qur'anic interpretation. According to Akbari thought,
ta'wil, which expresses the dominant interpretation style in the sciences of kalam
and figh, is based on the transcendental conception of God in line with the ideal
of tanzih, which expresses the working principle of reason. On the other hand, the
Akbari approach’s criticisms of ta'wil are based on metaphysical principles called
the principles of tahqiq. These principles express a summary of the unique tahqiq
attitude of Akbari thought in the form of principles. In a more general sense, tahqiq,
as an umbrella concept referring to method, is an expression of the truth claims
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regarding the methods of various disciplines. Therefore, tahqiq and its related set
of concepts are used in almost every discipline. The point to be emphasised in this
study is that this concept network should be evaluated and made sense of within
the method and worldview of the discipline in question. However, when it comes
to tafsir, which is different from other disciplines in terms of its scientific nature, the
system of thought that the exegete is fed by must be taken as a basis. In line with the
aforementioned necessity, this study examines where the notions of ta’wil, tashbih,
and tanzih sit in the understanding of knowledge and existence of this system of
thought within the framework of the principles of tahqiq in the Akbari literature.
Then the theoretical dimension of the issue is described in the language of ismail
Hakki Bursawi. Afterwards, Bursawl’s Ta'lika ala awaili Tafsir al-Beyzawi's work on the
criticism of the kalamic ta’'wil is given. These examples show that: Based on Akbari
thought, al-Bursawi tries to make the criticism of the kalamic ta'wil functional in
the context of exegetical activities in Ta'liqa. Accordingly, for al-Bursawi, the tahqiq
attitude means building his interpretation of the Qur’an on tahqiq and hagiqat as
opposed to tawil and thus majaz (metaphor). Therefore, his criticism of tawil is a
natural consequence of the Akbari tahqiq attitude he adopts. On the other hand, in
the current exegetical literature, this concept is sometimes referred to and a tahqiq
attitude or a muhaqqiq of a mufassir can be discussed in terms of its application in
any Qur’anic exegesis. The first thing that catches the eye in this usage of tahqiq
is that it is used as an external appellation without taking the primary oral usage
of this concept in classical works as a basis. In this study, it is emphasised that the
use of this concept in classical works should be taken into consideration. In line with
all these considerations, this study aims to set an example of how a research on
tahqiq attitude in tafsir should be conducted. Moreover, this study implies that each
extension of the tahqiq attitude (such as the criticism of kalami ta’wil) constitutes a
research topic in its own right.
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Giris

Tahkik, miteahhirGn dénemi’ islam bilimlerinin ilmi formasyonlarini ifade
eden bir cati kavramdir. Cati kavram olmasi sebebiyle tahkik her ilmin kendi
baglaminda anlamini kazanir ve s6z konusu edildigi ilgili disiplinin bilgi ve
varlik anlayisi dogrultusunda kullanilir. Ozellikle kendine has bir bilgi yéntemi
ve varlik tasavvuruna sahip olan tasavvuf, kelam ve felsefe gibi kiilli disiplinler
icerisinde veya etkisi altinda kaleme alinan eserlerde tahkik kavraminin
muhtevasi o ilim dalinin rengini almaktadir. Dolayisiyla bu eserlerin anlasilmasi
hususunda ilgili bilim dalinin ilim olma agisindan mimeyyiz vasiflar dikkate
alinmalidir. Bu vasiflar da o ilmin konusu, meseleleri ve ilkeleridir (mevzd, mesdil
ve mebadi). llimlik keyfiyeti diger disiplinlerden farkli olan tefsir ilminde ise tahkik
kavraminin kullanimi farklilik arz etmektedir. Zira klasik tefsir eserleri genellikle
muellifinin mezhebi ve mesrebi aidiyetlerinin -varsa- bir bilgi ve varlik anlayisi
dogrultusunda sistemli bir sekilde Kur'an tefsirinde uygulamaya dokilmesini
ifade eder. Dolayisiyla Kur'an tefsiri kaleme almalari bakimindan ortak isimleri
“mifessir” olsa da bu muellifler farkli ilmi arka planlara ve paradigmalara sahip
alimlerdir. Bu da tek bir mufessir portresi altinda idealize edilemeyecek bir
muifessirler toplulugunu akademik calismalarda ele alip arastirmanin ne denli zor
oldugunu gosterir. Yine de gerek tez gerekse makale yahut kitap olsun gtincel

1 lislam diisiince gelenegi icin kadim dénemden bu yana yaygin olarak yapilan ayrim miitekaddimdn-miiteahhiran
ayrimidir. Bu aynim farkli dustince sistemlerinde farkl isimler ve tarihler icin kullanilir. Nitekim mitekaddimdn-
mditeahhirdn ayrimi Mu'tezile'de Eba Ali el-Clbbai, Maturidiyye'de Ebu’l-Muin en-Nesefi, Es'ariyye'de Gazzili,
Tasavvufta ibn Arabi veya Sadreddin Konevi, Dilbilimlerinde Abdiilkahir el-Ciircani veya Sekkaki, mantikta ise
ibn Sina tizerinden yapilmaktadir. Fakat genel olarak miiteahhirin déneminin Gazzali ile baslatiip Fahreddin
er-Razi ile zirvesine ulastidi kabul gérmektedir. Buna karsin farkli ve daha detayli donemlendirmeler de yapil-
maktadir. bk. Ibrahim Halil Uger, “Islam Diisiince Tarihi icin Bir Dénemlendirme Onerisi’, islam Diisiince Atlasi:
Klasik Dénem | (2022), 42-70. Bursevi de Ta'lika'da yer yer donemlendirme meselesine deginir. Bu baglamda
o, selef, halef, miitekaddiman, miiteahhirdn gibi kavramlar zikrederek bunlan birbirinden net bir sekilde ayirt
eden belirli bir baslangic ve bitis noktasinin bulunmadigini, bu dénemlendirmelerin izafi oldugunu belirtir. Ay-
rica her disiplin igin farkh bir donemlendirme yapilabilecedi hususunu 6rneklendirme sadedinde Hanefi fikhi
acisindan yapilan bir dénemlendirmeye deginir. Detaylar ve daha fazlasi icin bk. ismail Hakki Bursevi, Ta'lika
‘ala evaili Tefsiri’l-Beyzavi, Bursa Eski Yazma ve Basma Eserler Ktp, Genel 31, 29a-30a. ikili tasnifteki miiteahhirin
dénemi icin; mezc, tahkik, tedahiil, telfik, telfiki tedahiil gibi nitelemeler de kullanilmaktadir. ibn Haldan bu dé-
nemde kelamin felsefilestigini, tasavvufun ise kelam ve felsefeyle karistigini soyler. bk. Eba Zeyd Veliyytiddin
Abdurrahman b. Muhammed b. Muhammed el-Hadrami el-Magribi et-Tanisi ibn Hald(in, Mukaddime, cev. Sii-
leyman Uludag (istanbul: Dergah Yayinlari, 2020), 894-896. Cok genel olan bu ikili tasnif gidisata dair fikir verse
de kadim donemde yapilmasi bakimindan sonraki dénemleri tam olarak ihata ve ifade etmemektedir. Zira son-
raki dénemlerde islam diisiincesi cok farkli evreler gecirmistir. Nitekim ikili tasnifte miiteahhiriin dénemine denk
gelen uzun zaman dilimi konumuz agisindan birbiriyle gecislilikler gosteren farkli evreleri barindirir. Calismanin
sinirlarini asacadi icin sadece isaret etmekle yetinirsek; 6zglinliik ve taklit-tahkik tartismalar odaginda serh ve
hasiyeler dsnemi, Tiirklerin islam bilim tarihindeki yerine ve kendilerine has bir diisiinceye sahip olup olmadikla-
rina dair siyasi-ilmi gerilimleri de ihtiva eden tartismalarin konusu olarak Osmanli dénemi bu baglamda zikredi-
lebilir. Farkli cografyalar, farkli ilim dallar ve literatiirler iizerinden meseleye yaklasildiginda islam diisiincesine
yonelik dénemlendirmelerin cok daha cesitlendigi goriilir. Ayrica bk. ismail Kara, ilim Bilmez Tarih Hatirlamaz:
Serh ve Hasiye Meselesine Dair Birkag Not (Istanbul: Dergah Yayinlari, 2011); ismail Kara, “Serh ve Hasiye Gelenegi
Kusatilmadan islam'in Klasik Kaynaklari ve ilim Mirasi Anlasilabilir mi?’, Dini Yayinlar Kongresi, (2011), 61-86; Me-
sut Kaya, “Osmanli ilim Geleneginde Serh ve Hasiye Yaziciligi - Ahmed el-Karamani'nin Tefsiri/Zemahseri Serhi
Ornegi -", Marife: Bilimsel Birikim (Marife: Dini Arastirmalar Dergisi) XV/1 (2015), 9-31; Mesut Kaya, “Osmanli'da En-
telektiiel Dinamizm ve Hasiye Yaziciligi-Taskoprizade'nin Kessaf Hasiyesi Ornegi’, Sahn-1 Semdn‘dan Dérulfiinin‘a
Osmanli'da llim ve Fikir Diinyasi (Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler), (2017), 59-82.
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tefsir yazini dahilinde zaman zaman bu kavrama atiflar yapilarak herhangi bir
Kur'an tefsirinde uygulanmasi bakimindan bir tahkik tavri yahut bir mifessirin
muhakkikligi mevzubahis edilebilmektedir. Tahkikin bu sekildeki kullaniminda ilk
g0ze carpan husus, bu kavramin klasik eserlerdeki birincil agizdan kullaniminin
esas alinmaksizin disaridan bir yakistirma tarzinda kullaniliyor olmasidir. Bu sorun
fark edilmis olsa gerek, bazi arastirmacilar konuyla ilgili mistakil yazilar kaleme
almiglardir.2 Dogrudan tefsirde tahkik tavrini mesele edinen bu calismalar, ilgili
konunun mdstakil bir calisma alani oldugunu vurgulamalari ve meselenin nasil
ele alinacagi hususuna dair teklif niteligindeki detayl uygulamalariyla 6nct ve
mispet 6rneklik teskil etmektelerdir. Gelinen noktada, sistematik bir diistince
gelenegine mensup muhakkik bir mufessirin, tahkik tavri cercevesinde Kur'an
yorumculugunda ne gibi bir faaliyet Ustlendigi, bu mifessirin benimsedigi bilgi
yontemi ve varlik tasavvurunun karakteristigini yansitacak nitelikteki spesifik
calismalarla ortaya cikarilmayl beklemektedir2 Bu calismalarda s6z konusu
edilecek muiifessirlerin bilgi ve varlik anlayislarn, dogrudan tahkik ve kavram
kiimesinin anlami zeminini teskil ettiginden dolayi bilhassa nem arz etmektedir.

Tefsirde bir tahkik tavri veya bir mifessirin muhakkikligi arastirma konusu
edilecekse klasik donemdeki telakkiye uygun olarak bu ¢alisma tahkik kavrami-
nin yonteme dair ¢cagrisim ve icerimleri goéz 6niine alinip belli bir bilgi ve varlik
anlayisi dahilinde yirittlmelidir. Dolasiyla arastirmaya konu olacak mufessirin
mezhebi ve mesrebi aidiyetleri bu arastirmada g6z 6niinde tutulmalidir. Zira ilmi
Uslup ve yontem bakimindan tefsir diger ilim dallarina karsin dnemli bir farklihga
sahiptir. Mifessirler tefsir eserlerinde genelde baska ilim dallarinin ilkelerini hazir
olarak alip kullandigindan bu ilkeleri tekrardan tartisma ve iretme yoluna git-
mezler. Tefsir eserlerini diger disiplinlerin etkisine acan bu yaklasim en temelde
ibn Sina'nin ilimler hiyerarsisinde kiilli ilimlerin cizi ilimlerin ilkelerini belirledigi

2 Ornek calismalar icin bk. Muhammed Coskun, “Miiteahhiran Dénemi UlGm-i slamiyye Formasyonunun Osmanli
Tefsir Gelenegindeki izstirimii: XVIII. yy. Envaru't-Tenzil Hasiyelerinde Tahkik Tavri’, Osmanlida ilm-i Tefsir, (2019),
331-355; Enes Bilyiik, “Idris-i Bitlisi'nin Envarii't-Tenzil Hasiyesindeki Tahkik Tavri’, Tefsir Arastirmalari Dergisi V//2
(2021), 716-746.

3 Tefsir yazini cercevesinde bu gayeye en cok yaklasan calisma kanaatimize gére Kur'dn'in Cok Boyutlu Okunusu:
Imam Gazzali Ornegi isimli arastirmadir. bk. Mesut Okumus, Kur'dn’in Cok Boyutlu Okunusu : imam Gazzali érnedi
(Ankara: Ankara Okulu, 2017). Konusunda muteber bir calisma olan bu arastirmadan bazi temel hususlar 6ze-
linde ayrismaktayiz. Oncelikle biz meseleyi tahkik ve onun kavram agi cercevesinde ele almayi hedeflemekteyiz.
Bunun gerekgesi ise gelenekteki merkezi konumlari geregi s6z konusu kavram aginin ¢alismanin mihverini olus-
turmasi gerektigi seklindeki duistincemizdir. Diger bir husus ise donemlendirme meselesiyle ilgilidir. Zira Gazzali
kelamin felsefe ile hesaplasmasinin gébegindeki isimdir. Hentiz bitmemis bir stire¢ olmasi dénemin disinar-
lerini birer gecis donemi dustinlrt kilmaktadir. Nitekim cesitli donustimler gecirdigi ilmi ve manevi hayatiyla
Gazzali vahdet-i viictid diisiincesini hazirlayan yahut miijdeleyen bir isim olarak gériilmekte ve ibnii'l-Arabi bas-
ta olmak tizere Ekberi diisiinurlerce saygiyla anilip kendisine yer yer atif yapilmaktadir. Buna karsin her ne kadar
o, hakikat taliplerini dort kisimda inceleyip neticede kesin bilgiye ulastiran yontemin stfilerin miisahede ve kalbi
arindirmaya dayanan yontemleri oldugunu kabul etse de sistematik ve tahkiki bir tasavvuf anlayisini tam olarak
temsil etmemektedir. Gazzali'nin bu durumu Seyh Bedreddin Simavi tarafindan eserlerinin tahkik-taklit arasi bir
diger ifadeyle gecis donemi eserleri seklinde goriilmesine sebep olmustur. Ekrem Demirli, Sadreddin Konevide
Bilgi ve Varlik (istanbul: Kapi Yayinlari, 2015), 58.
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seklindeki kabule dayanir.* Bu yaklasimin tefsirdeki yansimasinin teknik ifadesi
Fenari'de gorulir. Zira o, tefsiri mustakil bir usul ve yeterli nicelikte killi kaidelere
sahip gdormemektedir. Ona gore tefsir ancak diger ilimlerden istifade ve istimdat
ile edindigi usul ve kaidelerle ilim olma vasfina erisir. [stimdatci tefsir telakkisi de-
nilebilecek bu yaklasim tefsir usulli eserlerinde mtifessirin bilmesi gereken ilimler
tarzindaki basliklar altinda yapilan vurguyla da paraleldir.’ Baska ilim dallarinda
Uretilen ilkelerin tefsirde tekrardan tartisma ve Uretme yoluna gidilmeksizin sa-
dece sonuglari bakimindan kullanilmasi seklindeki bu tutum -yazilan tefsir eseri
her ne kadar mufassal ve hacimli olursa olsun- tefsirde veciz bir Gislubu berabe-
rinde getirir. Bu da en neticede hepsi birer dncil olan bagska ilkelerden Uretilen
bu ilkelerin genelde dayandiklari nazari arka planlarin g6z ardi edilmesine yol
acar. Bu yaklasimin nispeten kirildigi eserler ise serh, hasiye ve ta'lika tarzi tefsir-
lerdir. Bu tarz eserlerde s6z konusu nazari arka planlara dair nispeten daha fazla
veri bulunur. Fakat yine de tefsir ilmine has ilimlik keyfiyeti sebebiyle bahsi gecen
veciz Uslubun bu tarz eserlerde de devam ettigi gorilur.

Ayni yaklasim tarzini takip eden Bursevi de bu istimdatgi tefsir telakkisi dog-
rultusunda tefsirde vahdet-i viicid distincesinin tahkik tavrini esas alarak nas
yorumculugu yapmaktadir. Bitiin bu miilahazalar dogrultusunda bu ¢alismada
vahdet-i viic(d diisiincesine mensup Ekberi mesrepli bir miifessir olan ismail
Hakki Bursevi'nin Envarii't-Tenzil'in mukaddime ve Fatiha suresi Uzerine kale-
me aldigi Ta'lika ‘alda evdili Tefsiri’l-Beyzavi isimli eserinde te'vil meselesine nasil
yaklastigi incelenecektir. Ekberi distintrlerin te'vil meselesine yaklagimi aslinda
vahdet-i viictd dislincesinde “tahkik kaideleri” denilen metafizik ilkelere dayan-
maktadir. Bu sebeple miiteahhir ddnem islam bilimlerinin tahkik ideali baglamin-
da vahdet-i viicd distincesini diger distince sistemlerinden ayristiran Ekberi
tahkik kaideleri gindeme gelmektedir. Bunlar icerisinden vahdet-i viicid duisiin-
cesinin te'vil anlayisini belirleyen kaideler ele alinip konunun arka plani betimle-
necektir. Zira s6z konusu kaideler, kelami te'vil ve tenzihin elestirisi, tasavvufi tes-
bih anlayisinin varlik zemini ve tesbih ile tenzihin cemedilme ideali gibi hususlari
icermesi sebebiyle Ekberi dlislincenin nas yorumculugunu 6zetlemektedir. Ar-
dindan Bursevi'nin dilinden konunun nazari yoni 6zetlenip daha sonra Ta'lika’da
uygulanan kelami te'vil elestirisi drneklerine yer verilecektir.

4 ibn Sina “ilk felsefe"nin diger ilimlerin ilkelerini diizenleyerek temellendirdigini diistinir. Metafizigin (ilm-i ilahi)
cesitli kisimlara ayrildigini bu kisimlardan bazilarinda tikel ilimlerin ilkelerinin incelendigini ifade eder. Zira ona
gore daha 6zel/alt bir ilmin ilkeleri daha Gist/ytice bir ilmin meseleleridir. Bu sebeple tikel mevcutlarin hallerini
inceleyen tikel ilimlerin ilkeleri metafizikte agiklanir. Metafizik dahilinde yurtilen bu inceleme stireci 6zel/alt
ilimlerin konusunun ortaya ¢iktigi anda sona erer ve inceleme s6z konusu &zel ilim dahilinde stirdralir. Kisacasi
metafizik diger ilimlerin ilkelerini inceleyip aciklar. Eba Ali Hiiseyn b Abdillah b Ali ibn Sina, Kitabu's-Sifa: Metafi-
zik, ed. Muhittin Macit, cev. Ekrem Demirli - Omer Tiirker (istanbul: Litera Yayincilik, 2022), 6, 24-26.

5 Semseddin Muhammed b Hamza Molla Fenari, Aynii'l-a’yan: Tefsiri’l-Fatiha (Dersaadet: Rifat Bey Matbaasi,
1325), 5; M. Taha Boyalik, “Molla Fenari'nin Tefsir lminin Mahiyetine Dair Tartismasinin Tahlili’, siam Arastirmalari
Dergisi 18 (2007), 76.

6 Ornek olarak bk. Ebii'l-Fazl Celaliddin Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed el-Hudayri es-Safii Stiyati, el-
itkan fi ‘uldmi’l-Kur’@n, thk. Muhammed Eb('I-Fadl ibrahim (Kahire: el-Hey'etii'l-Misriyyetu’l-Amme li'l-Kitab,
1394),4/213.
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1. Tahkik ideali ve Ekberi Tahkik Kaideleri

“Bir meselenin deliliyle ispat edilmesi” seklinde tanimlanan tahkik, yontem ile
sonug arasindaki iliskiyi tesis etme ¢alismasidir. -Hak kokinden tiiremesinin de
ima ettigi Uzere- tahkik, hakikat arayisinda muhtelif yontemlerin ¢calisma prensip-
lerini ifade etmek icin kullanilan bir kavramdir. Bu anlamiyla tahkikin disiplinler
Ustl ortak bir kavram oldugu anlasilmaktadir. Bu kavramin disiplinler st olmasi
kullanimi agisindandir. Dolayisiyla hakikatin bilgisine erisme gayesinde ve iddia-
sinda olan farkli ilimlerin muhtelif ydntemleri dogrultusunda tahkik ve onun kav-
ram aginin kullanildigr goralir. Bu, s6z konusu kavramlarin kullanildigi disiplin
acisindan bir tutarlilik ve nefsti’l-emre mutabakat iddiasi anlamina gelmektedir.
Bu sebeple yontem ile sonug iligkisine odaklanip tutarllik ve mutabakat sorus-
turmasi yapmak anlamindaki tahkik, ilgili bilimin yontemine bagl kalmayi gerek-
tirmektedir. Ornegin s6z konusu tasavvuf ilmi oldugunda tahkik faaliyetinin esas
alacagi yontem miicdhede, miisdhede ve kesf gibi tasavvufi yontemler olmakta-
dir?

Tahkikin s6zU edilen manada kullanimi daha ziyade miteahhir(in donemiy-
le birlikte yayginlasmistir. Bu durum kurucu bir metafizik disipline déniisimu
baglaminda tasavvufun tarihi serencaminda godzlemlenebilmektedir. Nitekim
Demirli'nin de belirttigi tizere erken donem sufilerinde isaret kavrami hakim fikih
ve keldm dusuincesinin tepkisini cekmeyecek baglayici olmayan ikincil tasavvufi
yorumlari ifade eden nispeten iddiasiz bir isimlendirmeydi. Bu sebeple tasavvuf
fikhin gdlgesinde olacadini garanti edercesine fikh-1 batin seklinde nitelenmek-
teydi. Fakat miteahhir donem tasavvuf literatliriinde isaret, yerini tahkik kavra-
mina birakmistir. Bu donemde sufiler icin tahkik, her seyin hakikatini tespit etmek
ve tam olarak 6grenmek anlamina gelmektedir. Bu anlamiyla tahkik miteahhir
doénem sdfilerinin bilgi anlayisina taklid ise kelam-fikih alimlerinin bilgi anlayisla-
rina gonderme yapan terimlerdir. Gerek Kur'an'in tefsiri ve te'vili gerekse de bir
riyanin tabiri olsun her seyin yorumlanmasi bu yontem dahilinde telakki edil-
mektedir.'

7 Ebi’'l-Hasen Ali b. Muhammed b. Ali es-Seyyid es-Serif el-Hanefi Clrcani, et-Ta'rifat (Beyrut: Daru’l-Kutibi'l-
ilmiyye, 1403), “tahkik’, 53; Muhammed A'la b. Ali b. Muhammed Hamid Tehanevi, Kessdfii istilahati’l-fiindn ve’l-
ulam, thk. Ali Dehrc, ed. Refik el-Acem (Beyrut: Mektebetu Libnan, 1996), “tahkik’, 1/392.

8 OmerTiirker - ibrahim Halil Uger, “Sonrakilerin Elestirel Gelenegi: Tahkik’, Islam Diistince Atlasi: Yenilenme Dénemi
11 (2022), 820.

9 Nitekim muteahhir donemin muhakkik sifilerine gore gayba dair hususlarda bilgi sahibi olmak, duyu ve fikir
kayitlarindan kurtulup ilahi isim ve sifatlarin tecellilerini misahede etmekle mimkindiir. Yoksa oncdiller du-
zenleyip stipheler serdederek bu hususlarda bilgi sahibi olmak mimkin degildir. Nitekim “Allah’tan korkun O
size égretir” buyrulmaktadir. Muhammed b. Ishak Sadreddin Konevi, Esmd-i Hiisna Serhi (istanbul: Kapi Yayinlari,
2014),11.

10 Ekrem Demirli, “Kuseyriden ibnii'l-Arabi’ye isari Yorumculuk Hakkinda Bir Degerlendirme: isari Yorumdan
Tahkike Dogru Kur'an-1 Kerim Yorumculugunun Gelisimi” 40 (2013), 121-142; Ercan Alkan, “Abdullah Bosnevi'nin
Nas Yorumculugu: Hal'u'n-Na'leyn fi'l-Viisal ila Hazreti'l-Cem'ayn Ornegi -Metin, Terciime, Degerlendirme-’,
Osmanli'da ilm-i Tasavvuf, (2018), 530.
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Tasavvuf ilminin dontisiimine paralel olarak anlama ve yorumlama faaliyet-
lerindeki sGfi iddialari tasiyan kavramlarin bu déonitisimu bir hayli dikkat cekici-
dir. Zira mistakil ve kurucu bir ilim olarak metafizige evrilme sirecinde tasav-
vuf, kendi bilgi ve varlik anlayisi dogrultusunda hakikat iddiasinda daha 1srarci
bir tavra sahip olurken bu iddiasini tahkik ve onun kavram agi ile ifade etmistir.
S6zgelimi tahkik ile baglantili olan hak, hakikat, muhakkikan'’, muhakkik sufiler,
tahakkuk, ehl-i hak, mezheb-i ehli’l-hak/hakdik vb. kullanimlar miteahhir donem
tasavvuf dilinin basat kavramlaridir. Nitekim ilgili calismalarda da vurgulandigi
lizere kelam ve felsefede yasanan memzic dénemin bir benzeri ibnii’l-Arabi son-
rasi muteahhir donem tasavvufunda yasanmistir.'? Bu yeni dénemde tasavvuf,
kelam ve felsefeye yaklasarak nazari bir tarza evrilmis, diger disiplinlerde oldugu
gibi tasavvuf icin de ilim olmanin gerekleri hususundaki tartismalar olgunlasip
sonuclarini vermistir. ibni’l-Arabi'nin énciiliik ettigi bu dénemin yeni tasavvuf
anlayisi onun evlathgi ve 6grencisi olan Sadriiddin Konevi'nin eserleriyle sistem-
sel ifadesine kavusmustur.

Bu baglamda Konevi tasavvuf ilmi icin msahede ve ‘iydm hakikate ulastiran
yetkin bir y6ntem olarak savunmus, bir ilim olarak tesis edilen bu yeni dénem ta-
savvufunun kaidelerini derli toplu bir sekilde ifade etmistir.* “Tahkik kaideleri”
denilen bu ilkeler tipki felsefede mantigin, dilbilimlerinde nahvin, siirde aruzun
islevine benzer sekilde tasavvufi bilgiler ve stfilerin gorusleri icin bir miyar ve
Ol¢l arayisini ifade etmekteydi. Mevz(, mesail ve mebadisi tespit edilen bu ilme
artik metafizik (ilm-i ilahi) denilmekteydi. Marifetullah, ilm-i hakdik, tahkik ve ilm-i
tahkik gibi isimlendirmeler de bu ilim icin kullanilan baslica adlandirmalardan-
dir. Nitekim Konevi bu ilmin mensuplarina muhakkikler demektedir. Ona gore
muhakkikler metafizigin mensuplandir.'* Metafizigin bir diger ismini tahkik ilmi
seklinde ifade etmesi ve tahkik kaidelerinden bahsetmesi, onun tahkik terimini
kullaniminda dogru bilgiye ulasma yntemini ve bilginin kesinligini dikkate aldigimi
gostermektedir. Bu bakimdan tahkik, kendinde gerceklige atif yapan bir terimdir
ve dolayisiyla Konevi icin esyanin kendinde bulundugu durumdaki bilgisine yani
nefsii'l-emre muttali olmak hedefini ifade etmektedir.'

11 Konevi'ye gére “muhakkik”ile baskalari arasindaki fark, muhakkikin esyayi kesin bir bilgiyle bilmesi ve baskalari-
nin aksine bunun ispatina muttali olmasidir. Muhammed b. ishak Sadreddin Konevi, Fatiha Suresi Tefsiri : I'czii’l-
beyan fi te'vili immi’l-Kur'an, cev. Ekrem Demirli (istanbul: Kapi Yayinlari, 2014), 106.

12 Detaylar icin bk. ibn Hald(in, Mukaddime, 894-896; Demirli, Sadreddin Konevi'de Bilgi ve Varlik, 61; Esref Altas,
Fahreddin er-Razi'nin [bn Sina Yorumu ve Elestirisi (istanbul: Iz Yayincilik, 2015), 59-60.

13 Konevi, bu konuya hasrettigi Miftahu’l-gayb isimli eserinde metafizigin ana ilkelerinden bahsetmektedir. Her biri
pek cok delile ve tartismaya dayanan onlarca delili 6zetleyerek ‘sahih akil, sarih kesif ve selim fitrat’ tarafindan
kabul edilmis bu ilkeleri on kaide olarak siralar. bk. Muhammed b. ishak Sadreddin Konevi, Tasavvuf Metafizigi
(Miftahu’l-gayb), cev. Ekrem Demirli (istanbul: Kapi Yayinlari, 2014), 14, 22-27.

14 Bu niteleme tasavvufun metafizik bir ilme evrildigi miiteahhir donemde hakikat iddialarina paralel olarak sufiler
icin kullanilmistir. Fakat -tahkik kavraminin en genel kullanimina binaen- muhakkik nitelemesinin tasavvufa
6zgli olmadigi hatta bizzat Konevi tarafindan sufiler disinda bazi hikmet (felsefe) ehli filozoflar igin de kulla-
nildigr géz éniinde tutulmalidir. Muhammed b. ishak Sadreddin Konevi, Sadreddin Konevi ile Nasiriiddin et-Tisi
arasinda mektuplasmalar : el-Miiraselat (istanbul: Kapi Yayinlari, 2014), 199.

15 Ekrem Demirli, islam Metafiziginde Tanri ve insan : [bnii’l Arabi ve Vahdet-i Viiciid Gelenedi (istanbul: Alfa Basim Ya-
yim, 2017), 146, 148; Demirli, Sadreddin Konevi'de Bilgi ve Varlik, 27, 62-64, 83-84, 109. Tahkik kaideleri hususunda
ayrica bk. Betiil Giirer, Molla Fendri'nin Varlik ve Bilgi Anlayisi (istanbul: insan Yayinlari, 2016), 326-265.
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2. Tahkik Kaideleri Isiginda Ekberi Varlik ve Bilgi Telakkisi

Tahkik kaideleri vahdet-i viicd duslincesinin bilgi ve varlik anlayisinin 6zeti
niteligindedir. Bu on kaidenin bazilari tenzih ve tesbih hususlariyla dolayisiyla da
te'ville irtibatli olup bu ekoliin nas yorumculugunun genel karakteristigini 6zet-
ler mahiyettedir. Bu kisimda s6z konusu kaidelerle iligkili olarak tesbih ve te'vilin
varlik ve bilgi zeminleri ele alinacaktir.

2.1. Tesbihin Varlik Zemini: Ekberi Ontoloji

Ekberi diisiincenin varlik tasavvuruna isaret eden su iki kaide tanri alem ben-
zerligi hususunda sdfileri kelamcilarin tenzihi yaklasimindan ayristirmaktadir:

«  “Bir sey kendisinden farkli ve ona zit bir (irin meydana getiremez.”

«  “Herhangi bir seyden blitiiniiyle kendisine benzeyen bir sey meydana gele-

”

mez.

Konevi bu kaideleri yaratma acgisindan tanri-alem iliskisini agiklamak tizere
zikretmektedir. Konumuz bakimindan bu tahkik kaidelerinin ehemmiyeti ise yara-
tanile yaratilan arasinda tam manasiyla ayniyet olmasa da bir benzerligin (tesbih)
oldugu kabullini ifade etmeleridir. Bu husus sfi diisiincenin varlik tasavvurun-
daki en temel kabullerden birisidir. Konevi ilk kaidedeki hususun “muhakkiklerin
bildigi 6zel bir vecih itibariyle” oldugunu belirtmekte ve bu kaideyi zikretmesine
sebep olan temel nazari kaygiyi séyle aciklamaktadir: “Bir sey kendisinden farkli
ve zit bir seyi meydana getirmisse, bunun sebebi o seyin zatinin disinda (harici) bir
veya daha fazla sarttir. [Dolayisiyla] o zit sey s6z konusu sartlara ve bu sartlarin
birlesmesinden olusan duruma gére meydana gelir.” Diger kaidenin gerekgesi ise
mantiki bir itiraza dayanmaktadir. Zira herhangi bir seyden bitiiniyle kendisine
benzeyen bir seyin yani o seyin aynisinin tekrar meydana gelmesi bir totolojidir
(tahsilu’l-hasil) ki bu da muhal kabul edilir.'

Ekberi diistincede tenzih ve tesbihin ne anlam ifade ettigi bu distincenin
varlik anlayisindan bagimsiz olarak anlagilamamaktadir. Nitekim Ekberi diisiin-
cenin varlik anlayisi vahdet-i viicad (varligin birligi/varlikta birlik) kavramiyla ifade
edilmekte; tanri, alem ve insan iligkileri bu temel kabul dogrultusunda aciklan-
maya calisiilmaktadir. Bu dustincede varlik, gercekte herhangi bir cokluga dayan-
mamaktadir. Zira coklugun zatlardan degil suretlerden kaynaklandigi diistintlar.
Coklugu dikkate alan kimsenin tegbihe diismesi kaginilmazdir. Diger yandan var-
hgi birlik olarak telakki eden kimse tenzih tarafinda bulunur. Dolayisiyla varligin
zahir ve sGri yonu olan ¢okluk tesbihe denk gelmekteyken, batin ve zati yoni olan
birlik tenzihe denk gelmektedir.'”

16 Konevi, Tasavvuf Metafizigi (Miftahu’l-gayb), 22.
17 Eb( Zeyd Nasr Hamid, Sufi Hermenétik: ibn Arabi’nin yorum felsefesi (istanbul: Mana Yayinlari, 2018), 394.
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Sufilerin hadislerden hareketle siklikla vurguladigi insanin ilahi saret tizere ya-
ratiimasi anlamindaki tesbihin kelamcilarin giindemindeki tesbihten farkh oldu-
gu hatirda tutulmahdir. Zira kelamcilarin karsi oldugu tesbih Allah’in yaratilmisla-
ra benzemesini ifade eden antropomorfik bir benzerliktir. Halbuki stfilerin varlik
anlayislarini bina ettikleri tesbihte Allah aleme degil, alem Allah’a benzemekte-
dir. Yani benzerlik ontolojik hiyerarside Allah’in evveliyetine dayanmaktadir.’®
Allah’in evveliyetini dikkate alan bir tesbih telakkisine sahip olan safi diislince,
alemi ilaht isimlerin tecelligahindan ibaret goriir. Dolayisiyla ilahi isim ve nite-
likler; tann acisindan asil/hakikat, yaratilmislar acisindan fer/mecaz olmaktadir.
Nitekim ibnii'l-Arabi bu hususa dikkat cekmektedir:

“Hakkin kendisini niteledigi nitelikler, bize gdre, gercekte (Allah’a ait) niteliktir
ve bunlar sadece O’na yakisabilir. Bu nitelikler sekilci bilginlerin zannina gére tesbih
ayetleri ve tesbih bildiren rivayetlerdir. Onlara gbre Hakkin kendini béyle nitelemesi,
Allah’in kullarina déntik bir tenezziilii ve Ititfudur. Bize gére bu nitelikler, kulda tipki
Allah’in diger isimlerinden ahlaklanisinda oldudu gibi, édiin¢ (mdiste‘dr) olarak bulu-
nur. [...] Allah kendisini yaratiklarin (ézellikleriyle) nitelemez. Bu ise, séz konusu nite-
liklerin asil bakimindan Allah’a ait oldugunu gésterir. (Hakkin suretine gére yaratil-
mus) ilahi kulda ise her yénden ‘suret iizerinde yaratilmis olmak’ nedeniyle bu nitelik-
ler ortaya ¢ikar. Arifler bunu bilmis ve her seyin Allah’a déndiigiini gérmdislerdir.”"

2.2. Te'vilin Bilgi Zemini: Ekberi Epistemoloji

Gerideki iki tahkik kaidesi stfilerin kabul ettigi tarzdaki tesbih olgusunun on-
tolojik zeminini ifade etmekteydi. Tanri ile alem arasinda bir benzerlikten yola
¢ikan Ekberi anlayis bilginin imkanini da bu varlik tasavvuru tizerine bina etmek-
tedir. Bu husus onuncu tahkik kaidesinde ifadesini bulmustur. Bu kaide tefsir
agisindan 6énemlidir. Zira nas yorumculugu hususunda ekberi diistincenin temel
yaklasimini 6zetlemektedir:

“Kesif ve miisahedeyle idrak edilmis kesin bilgi kaidelerinden (kavaidi't-
tahkik) birisi de sudur [...]: Cihetlerin kusatamadigi ve blitiin mekanlarda zuhur
edebilen herhangi bir sey kendisiyle zuhur etmis, zuhuru drizi veya kendi disindan bir
sarta yada sartlara bagli olmus, sonra bu zuhur kendi zatindan kaynaklanmayan bir
sifatin veya cesitli sifatlarin ona izafe edilmesini gerektirmisse, séz konusu sifatlarin
hepsinin mutlak anlamda ondan nefyi, kendisinden uzaklastirilmasi ve inkar edil-
mesi gerekmedigi gibi mutlak anlamda ispat ve ona izafe edilmeleri de gerekmez.
Bunlar bir veya cesitli sartlarla onun igin sabit veya ayni sartlarla ondan nefyedilirler.
Her iki durumda da bunlar ona aittir ve her iki durum ve takdire gdre bunlar tam-
lik ézelligidir. Bu ézelliklerin tamlik vasfi olmalarinin sebebi mutlak miinezzehligi
ve basitliginin yani sira kusatici kemdlinin ihatasinin ve genisliginin Ustinligdd(ir.

18 Nasr Hamid, Sufi hermendtik, 404.

19 Muhyiddin Muhammed b. Ali et-Tai el-Hatimi ibni'l-Arabi, el-Fiitahdtii’l-Mekkiyye (Beyrut: Daru'l-Kitibi'l-
iimiyye, 1420), 3/337; Muhyiddin Muhammed b. Ali et-Tai el-Hatimi ibni’'l-Arabi, Fitahdt-1 Mekkiyye, cev. Ekrem
Demirli (istanbul: Litera, 2007), 7/334.
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Bdyle bir ézellikle nitelenirken de kendisiyle nitelenmis baska birisiyle kiyaslanamaz.
Bu kiyaslama ne ‘kéti’ diye ifade edilen sifatlarin bir kisminda veya hepsinde, nispi
bir kétiiliik ne de dvglide olabilir. Bu vasiflar ve onlarin bu zata nispet edilmesindeki
durum baskalarina nispet edilisinden farklidir. Bu izafet icin gereken sartlar mukaye-
se edilecek kimsede bulunmaz. Bu durum ister Hak gibi varligi kendisine bagli olan-
da ister meleki ruhlar ile 6teki ruh sahibi zatlar gibi baskasiyla var olanlarda olsun
mekansizlarda yaygindir. Bu 6yle bir kaidedir ki onu bilip sirrina eren insan, za-
yif akillara gore tesbih vehmi veren ayet ve rivayetlerin sirrini 6grenir, bunlar-
dan kastedilen manayi anlar, te'vil ve tesbih ¢tkmazina diismekten kurtulur.
Bu kaideyi 6grenen insan hakkiyla tenzih etmekle birlikte gercegi zikredilen
tarzda miisdhede eder..."”

Ekberi mesrepli muhakkik stfilerin te'vile yaklasimi bu kaideye dayanmakta-
dir. Bu kaide Allah ve O'nunla ayni sifatla muttasif diger varliklari varlik durum-
larini dikkate alip kategorik olarak ayirmaktadir. Dolayisiyla bu kaideye gore iki
farkli varlik diizlemi arasinda bir kiyasa gidilmemesi gerekir. S6z konusu tahkik
kaidesi, tesbih vehmi veren naslari tesbihe diismeksizin ve te'vile gitmeksizin an-
lamak ve anlamlandirmayi 6ngormektedir. Zira te'vil, antropomorfik anlamdaki
tesbih vehminden ileri gelmektedir. Bu tesbih endisesi ortadan kalktigi takdirde
te'vile de gerek kalmamaktadir. Ekberi duslinceye gore ‘hakkiyla tenzih’ ancak
hakikatin miisahede edilmesini hedefleyen bu kaideyle miimkiindir. Dolayisiyla
naslarin anlasiimasinda tasavvufi bilgi yontemi (hakikatin miisdhedesi) devreye
girmektedir.

Bu kaidede dikkat ¢ceken bir diger husus ise ilahi sifatlarin nasil anlasiimasi ge-
rektigi hususundaki nefiy ve ispat ikilemi énerisidir. ilk bakista paradoksal bir yak-
lagim gibi goriinen bu konu ilerleyen satirlarda ele alinacak olan tenzih ve tesbihin
cemedilme ideali meselesiyle iliskilidir. Bu sebeple bu hususu o kisma birakiyoruz.

2.3. Ekberi Bilgi Anlayisi Dogrultusunda Kelami Te'vil Elestirileri

ibni'l-Arabi, kelamcilarin uyguladiklari te'vil tarzina dair 5nemli degerlendir-
meler yapmistir. Ona gore tenzihin birtakim dereceleri vardir. Kelamcilarin te'vili
ise aslinda tam manasiyla tavizsiz bir tenzihi ifade etmekten bir hayli uzaktir. Zira
onlarin tenzihinde “tesbih” bulunmaktadir. S6z gelimi onlar istivayi te'vil ederken
cisimsel bir istivddan kacarken otorite manasinda baska bir istivaya gecerler. Fakat
en nihayetinde bu da daha blyik ve kapsamli bir mekana yahut miilke sahip
olmak demektir. Nitekim kelamf te'vil tarzini takip edenler sairin su sozilyle yo-
rumlarini delillendirmektedirler:

Bisr zapt eyleyip (istiva) aldi Irak’i,
Ne kili¢ kullandi, ne de akitti tek damla kani.

20 Konevi, Tasavvuf Metafizigi (Miftahu'l-gayb), 26.
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ibnii'l-Arabi’'nin degerlendirmesine gére bu te'vil tarzini uygulayanlar istiva
fiilini gerceklestireni “bir yere cismiyle yerlesen/oturan bir insan” seklinde anla-
mayi reddedip, “otoritesi ve gliclyle oraya hakim olan bir kral” seklinde anlamayi
teklif etmektedirler. Fakat bu te'vilde de yaratilmislk ve mekansallik problemleri
giderilmis degildir. Bu sebeple ibni'l-Arabi bu te'vil tarzini takip edenlerin tanriy
siradan bir yaratiimisa benzetmekten vazgecip -daha ustiin de olsa sonucta yine-
bir baska yaratiimisa benzettiklerini ifade eder. Dolayisiyla ona goére bu kimseler
tenzihlerinde tesbihi stirdirmektedirler.?’

Ekberi disiincede tenzih aklin, tesbih de hayalin ¢alisma prensibine karsilik
gelmektedir. Muhakkik stfiler aklin calisma prensibini ifade eden tenzihin olum-
suzlayici (selbi) bir hiikim oldugunu ve bu hiikmiin bilgi ifade etmedigini be-
lirtmektedir.?? Yani tenzihi yaklasim her ne kadar “tanr A degildir.” seklinde selbi
onermeler kursa da bunlar tanr hakkinda gercek manada bir bilgi ifade etme-
mektedir. Konevi aklin calisma prensibi olan tenzihin bilgi ifade etmedigini belirt-
mekle kalmayip tenzih lehine yapilan te'villeri de sert bir sekilde elestirmektedir:

“Hak’tan -Hak ile degil de- (kendi akliyla) bahseden ve her cesit tesbihi O'ndan
nefyedip Hakk’t mesrep ve anlayisina hasreden kimse dilsiz, sagir ve inat¢i bir cahil-
dir. Oyle bir kisi her ziddi zithginin kendisinde hatta onun ayni olarak Hak vasitasiy-
la gériinceye kadar cahildir. Bununla beraber her ziddin hakikatiyle kendisini ayirt
eder. [O’'nun] birligi coklugunun, basitligi terkibinin, zuhuru batin olmasinin, ahir
olmasi evvel olmasinin aynidir. Birlik ve varlik kavramlarina sigmaz. Hi¢bir sahit ken-
disini kusatamaz, gériilen hicbir seyde zapt edilemez. Dedigi gibi olmak O’na aittir;
sinirliik ve mutlaklikta sinirlanmadan diledigi lizere zuhur eder.”?

Konuyu toparlamak gerekirse kelamcilarin Allah’in yaratilmiglara benzerligini
ifade eden antropomorfik tesbih algisinin tersine Ekberi diisiincenin varlik tasav-
vuru, yaratilmiglarin Allah’a benzerligi anlamindaki ilahi 6ncelige dayanan tesbihi
esas almaktadir. Ayrica “sdfiler, akli elestirirken onun ancak “tenzih” yoluyla Tanri
hakkinda bir bilgi verdigini dile getirmislerdir. Tenzih ise Tanri’yi sadece miicerret ve
miiteal bir gli¢ olarak tasavvura sebep olmaktadir. Halbuki sifilerin tasavvurundaki
Tanri, bilinmek isteyen, kendisini tanitan, yaratiklariyla daima iligki icinde olan, pey-
gamber gbnderen bir Tanri’dir.”** Dolayisiyla onlar kelam ve fikihtaki hakim te'vil
tarzini benimsemeyip sert bir sekilde elestirmektedirler. Bu noktada sorulacak
soru kelami yorum ydntemini benimsemeyen Ekberi diisiincenin bunun yerine
nasil bir yorum yontemi teklif ettigidir. Ashinda te'vilin bilgi zemini konusunda
atif yapilan son tahkik kaidesi buna dair birtakim isaretleri icermekteydi. Tenzih

21 Ibni'l-Arabi, el-Fiitahatii’l-Mekkiyye, 2/443; ibnii'|-Arabi, Fiitahat-1 Mekkiyye, 5/288-289.

22 Konevi, Tasavvuf Metafizigi (Miftahu’l-gayb), 33; Muhammed b. ishak Sadreddin Konevi, Fustsii’l-Hikem'in Sirlari :
el-Fiikak fi esrar-1 miistenidat-i hikemi’l-Fusds, cev. Ekrem Demirli (istanbul: Kapi Yayinlari, 2014), 37; Muhammed
b. ishak Sadreddin Konevi, Vahdet-i Viicud ve Esaslari : en-Nusdis fi tahkiki tavri’l-mahss, cev. Ekrem Demirli (Istan-
bul: Kapi Yayinlari, 2014), 103.

23 Konevi, Tasavvuf Metafizigi (Miftahu’l-gayb), 32.

24 Ekrem Demirli, Tasavvufun Altin Cadi : Konevi ve Takipgileri. (istanbul: Sufi Kitap, 2015), 158.
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ve tesbihin cemi denilen bu konuya Ekberi diisincedeki 5nemine binaen miistakil
olarak deginmek gerekmektedir.

2.4. Tenzih ve Tesbihin Cemedilme ideali

Mutlak tenzih lehinde calisan akil, Allah’i insan ve aleme benzer olmaktan
tenzih etmektedir. Buna karsin Ekberi diisiincede tenzih ve tesbih, naslarin her
ikisini de icermesi sebebiyle hakikatin iki yoni olarak addedilmektedir. Stfi yak-
lasim hakikatin her iki yoniint de ‘tahkik’ eden bir bilgi tarzini takip etmekte ve
seriatin cemettigi tesbih ve tenzih ikilisini ayirmamaktadir.”® Bu sebeple tenzih ve
tesbihin bir ikilem olarak goriilmesi Ekberi diisiince acisindan sorunludur. S6z-
gelimi “O’nun misli gibi hi¢bir sey yoktur, O semi‘dir basirdir"* ayetinde hem tenzih
hem de tesbih unsurlar bir araya gelmistir. ibnii'l-Arabi O’'nun benzeri hicbir sey
olmamasini, zaten O'ndan baska herhangi bir seyin olmamasiyla gerekgelendirir-
ken vahdet-i viic(d dustincesinin Id mevctde illallah prensibinden hareketle aye-
ti anlamaktadir.?”

Tenzih ve tesbihin cemedilmesi, tahkik kaideleri kapsaminda ongoriilen bir
yorum idealini ifade etmektedir. Nitekim te'vilin bilgi zeminini ele alirken geride
deginilen tahkik kaidesi, ayni zamanda tenzih ve tesbihin cemedilmesini salik ve-
ren bir vurgu icermekteydi. S6z konusu kaidenin bu hususa isaret edenilgili kismi
su sekildedir:

“...s6z konusu sifatlarin hepsinin mutlak anlamda ondan nefyi, kendisinden
uzaklastirilmasi ve inkar edilmesi gerekmedigi gibi mutlak anlamda ispat ve ona iza-
fe edilmeleri de gerekmez. Bunlar bir veya cesitli sartlarla onun icin sabit veya ayni
sartlarla ondan nefyedilirler. Her iki durumda da bunlar ona aittir ve her iki durum ve
takdire gére bunlar tamlik ézelligidir. Bu 6zelliklerin tamlik vasfi olmalarinin sebebi
mutlak mtinezzehligi ve basitliginin yani sira kusatici kemalinin ihatasinin ve genis-
liginin Gstdnlugidiir."

Tanr hakkinda hem tesbih hem de tenzih hiikiimlerin gecerli olmasi ilk ba-
kista bir paradoks ifade etmektedir. Fakat tenzih ve tesbihin varlik zemini dikka-
te alinarak meseleye yaklasildiginda bu paradoks vehmi ortadan kalkmaktadir:
“Esasinda tanri mutlakligi itibariyle tenzih hiikiimlerini kabul ederken, taayyiin et-
mesi itibariyle tesbih hiikiimlerini kabul eder. Dolayisiyla tann bir yéndiiyle taayyiin
etmis olsa bile baska bir yénliiyle miiteal ve mutlak kalmaktadir.”?

Aklin calisma prensibini ifade eden tenzihin olumsuzlayici (selbi) bir hi-
kiimden ibaret olmasi sebebiyle muhakkik stfiler nezdinde bilgi ifade etmedi-

25 Nasr Hamid, Sufi hermenétik, 400.

26 Sara 42/12.

27 Ibnir'l-Arabi, el-Fiitahatiil-Mekkiyye, 4/434; iboniiI-Arabi, Fiitdhat-i Mekkiyye, 10/250-251.
28 Konevi, Tasavvuf Metafizigi (Miftahu'l-gayb), 26.

29 Demirli, Sadreddin Konevide Bilgi ve Varlik, 353.
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gi geride belirtilmisti. Bu noktada naslarda varit olan tenzihi ifadeler ile Ekberi
distincede 6ngoriilen cem’ faaliyeti dahilindeki tenzihin, aklin tenzihinden ne
gibi bir farka sahip oldugu sorusu giindeme gelmektedir. Bu baglamda Konevi
tenzihi akli, seri ve kesfi olmak lizere Ui¢ kisma ayirmaktadir. Akli tenzih selbi si-
fatlarla Hakk’in baska seylerden ayirt edilmesidir. Seri tenzih ise Hak ile halkin
subati sifatlarda ortakliginin tespitinden sonra bu esitlik ve benzerligin ortadan
kaldiriimasini ifade eden ayetlerdir. “O rizik verenlerin en hayirlisidir.”*°, “O, mer-
hametlilerin en merhametlisidir.”’ vb. ayetlerde oldugu gibi. Kesf ehlinin tenzihi
ise Hakk'in [tenzih ve tesbihini birlestirmek manasindaki] camiligini ispat edip
hikimleri birbirinden ayirt etmektir.32 Dolayisiyla muhakkik stfilerin nas yorum-
culugunda esas aldiklar ydntem, tenzih ve tesbihin cemedilmesi idealidir. Bu, ha-
kikatin iki vechesini ifade eden tesbih ve tenzihten herhangi birini digeri lehine
yok saymamak anlamina gelir.

3. Bursevi’de Kelami Te'vil Elestirisi

Bursevi hem Evail Ta'likasi'nda hem diger eserlerinde te'vil meselesine sikca
deginmektedir. Dolayisiyla Bursevi kiilliyatinda Ekberi te'vil elestirisinin teori ve
pratigine dair oldukca fazla veri bulunmaktadir. Bu béliimde bu veriler ele alina-
caktir.

3.1. Bursevi'de Kelami Te'vil Elestirisinin Teorik Boyutu

Bursevi'nin te'vil elestirisinin arka planinda Ekberi disiinceden tevaris et-
tigi tahkik kaideleri bulunmaktadir. Nitekim o, bircok vesileyle bu ilkelere atif
yapmakta,® nazari arka planindan beslendigi bu yaklasim tarzini 6zellikle nas yo-
rumculugu faaliyeti kapsaminda kullanarak tefsir icin islevsel kilmaktadir.

Bursevi'ye gore Hakk (c.c.) ilahi kitaplarda ve resullerin anlatilarinda vasfedil-
mistir. Bu konuda kula gereken, mabudunu bu dogrultuda tasavvur etmesidir.
Nazari aklin anlayisinda (fehm) kusur ve tesbih vehmi vardir. Ustelik aralarinda bir
ortaklik/benzerlik olmamasina ragmen nazari aklin Hakk'i halka kiyas etmesi de
kisiyi [hakikatten] uzaklastirir. Bu sebeple ilahi vasiflar murad-i ilahi dogrultusun-
daki ylice manalara hamledilmelidir.>* Kelamullah olduguna iman ettigi Kur'an
karsisinda miminin tutumu muhkemiyle amel etmek, mitesabihini ise te'vile

30 Hac 22/58, MU'mindn 23/72, Sebe’ 14/39, Cuma 62/11.

31 Yasuf 12/64, Yasuf 12/92.

32 Konevi, Vahdet-i viicud ve esaslari, 73.

33 Bursevi, bazen “Tahkik kaideleri” (kavdidii't-tahkik) terkibini kullanarak bazen de dogrudan kaidenin icerigine
deginerek Konevi'nin Fatiha suresi tefsiri'ne atiflar yapmaktadir. Ornek olarak bk. Bursevi, Ta'lika, 134b, 92b. Kar-
silastirmak icin bk. Konevi, Fatiha Suresi Tefsiri : [cazii’l-beyan fi te'vili immi‘l-Kur'an, 234, 284.

34 ismail Hakki Bursevi, Kirk Hadis Serhi, ed. Sami Erdem (Istanbul: insan Yayinlari, 2016), 203.
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basvurmaksizin teslim?® etmekten ibarettir. Zira hakiki anlamini kabul etmek ye-
rine ayet ve hadisleri te'vil etmek akil ve idrak noksanligindan ileri gelmektedir
ve bu sekilci alimlerin (rusim ehli) yéntemidir. Bu sebeple naslarda haber verilen
s6zgelimi cansiz varliklarin konusma ve tesbih etmeleri gibi hususlar s6z konusu
oldugunda esyanin timi mikasifler nezdinde hayat ve ilim sifatlariyla muttasif
kabul edilir. Akli te'vil ise onlar icin hatadir (galat). Bu gibi hususlarda s6z konusu
meseleyi Hakikat erbabi’na (muhakkikler) havale etmek gerekir. Noksan nazarin
neticesi olan te'vile kagmadan te'vilata miteallik mevzularin detaylarn metafizik-
te (ilm-i ilahi/ilm-i tahkik) ele alinmalidir. Ayrica kalbin mutmain olmadigi yerde
te'vil bir anlam ifade etmez. Zira her kiyasa ve zanni delile iltifat edilmez. Aksine
kati delil ve kalbin mutmain olmasi gerekir.?® Nitekim o, bu dogrultuda "3 5 s ¢35
&5V 6 J)" (Sana siiphe getirip iztiraba diisiiren nesneyi terk eyleyip kalbine yakin
ve temkin getiren nesne ile amel eyle)*’ ve "5 wizel” (Kalbin sana bi-tariki’l-yakin
verdigi fetva ile amel eyle)®® hadislerini delil getirmektedir.

Bursevi, naslarda kul ve Hakk (c.c.) icin ortak kullanilan sifatlari anlama ve an-
lamlandirma hususunda iki temel yéntemden bahseder. Seriat ehli dedigi kesime
nispet ettigi ilk yonteme gore bu kimseler tenzihteki hassasiyetleri sebebiyle bu
tarilahi sifatlan te'vil ederler. Dolayisiyla “mebadi” ile degil “netaic” ile amel eder-
ler. Hakikat ehli dedigi kesim ise bu sifatlari te'vile gitmeksizin Hakk'a nispet eder.
Fakat onlar bu sifatlar halkin bildigi manalarla degil Hakk'in ilminde oldugu tarz-
da nispet ederler. Zira halkin bildigi tarzda Hakk’a nispet etmek tesbih ve tecsime
sebep olurken te'vile gitme durumunda da hata ihtimali ortaya ¢ikar.*

Bursevi'nin kelami te'vil elestirisinin arka planinda gaibin sahide kiyas edilme-
si (istishadi'l-gdib ale’s-sahid) yontemi hususundaki diisiincesi bulunmaktadir. Bu
da onun varlk anlayisiyla irtibatlidir. S6yle ki, onun varlik mertebelerini gézeten
bir varlik tasavvuruna sahip olmasi, bu kiyasta kategorik bir hata gérmesine se-
bep olmaktadir. Ayni sifat farkli varlik mertebelerinde farkli anlamlar ifade etmek-
tedir. Dolayisiyla Bursevi icin ortada bir tesbih ve tecsim tehlikesi kalmamaktadir.

35 Bursevi'nin bu ifadesi ilk bakista te'vil hususunda selefi yaklasimlara benzetilebilir. Fakat burada nakis akilla
te'villere gitmeyip kalbe ilka yoluyla bilgi tecellisi seklinde gerceklesen ma'rifet stirecinde elde edilen hakikat
bilgisine teslim olmak kastedilmektedir. Dolayisiyla akil, duyular ve habere karsi kesf yonteminin benimsenmesi
s6z konusudur. Te'vil ehli nakis akil ve duyulara teslim olurken, selefi yaklasim lafzin zahirine ve yalin habere
teslim olmaktadir. Bu iki kesime karsi tahkik ehli ise kesfe yani tasavvufi bilgi tarziyla elde edilen hakikat bilgisine
itimat ederek teslim olur. Dolayisiyla “teslim” tim kesimlerin yaklasimidir. Zira her kesim neticede benimsedigi
bilgi yontemine teslim olmaktadir.

36 Bursevi, Kirk Hadis Serhi, 278, 360, 429, 494; ismail Hakki Bursevi, Esmaii’l-Hiisna Serhi (Tuhfe-i Recebiyye) (istan-
bul: Sufi Kitap, 2014), 143.

37 EbG Abdillah Muhammed b. ismail b. ibrahim el-Cu‘fi Buhari, Sahihu’l-Buhadri, thk. Mustafa el-Buga (Dimesk:
Daru ibn Kesir, 1414), “Bliy(” 3.

38 Eb0 Abdullah Ahmed b Muhammed es-Seybani Ahmed b. Hanbel, Miisned, thk. Suayb el-Arnaut (Beyrut:
Miiesseseti'r-Risale, 2001), 29/533. Hadislerin aciklamali cevirileri Bursevi'ye aittir. bk. ismail Hakki Bursevi,
Kitabii'n-Netice Bursevi'nin Varidati ve Serhleri, ed. Ali Namli (istanbul: Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu Baskanlig,
2019), 29.

39 Bursevi, Ta'lika, 97b, 196a; ismail Hakki Bursevi, Kitabiil-envdr : Tasavvufi Meseleler, cev. Naim Avan (istanbul:
insan Yayinlari, 2016), 494.

Biilent Ecevit Universitesi ilahiyat Fakdiltesi Dergisi, Cilt 11, Sayi 2, 2024



Tefsirde Ekberi Tahkik Kaideleri: Bursevi'de Kelami Te'vil Elestirisi Ornegi

Nitekim o, mertebelerin birbirine kanstirilmamasi ve gayba ait olanin miisahede
edilene kiyas edilmemesi gerektigini vurgulayarak bunu acikca ifade etmektedir.*
Yine ayni dogrultuda bir baska yerde de Hakk'i halka kiyas etmenin sakincalarin-
dan bahsetmektedir.*' S6zgelimi o, ayetlerde gecen istihzanin te'vil edilmeksizin
bu varlik mertebeleri ayrimina itibarla anlasilabilir oldugunu ifade etmektedir.
Sevinmek (ferah), glilmek (dihk), gelmek (itydn) ve gitmek (zehdb) gibi kullara ait
sifatlari Hakk'in kendisine izafe ettigi bu mertebeye hakikat erbabinin terminolo-
jisinde ama-i kevni mertebesi denildigini belirtmektedir.*? Bursevi bu mertebeyi
aciklamak icin ibni'l-Arabi’nin su ifadelerini aktarmaktadir:

“Ama deryasi, Hak ile alem arasinda berzahtir. Bu deryada mimbkdin [varliklar];
alim, kadir ve bildigimiz btitiin ilahi isimlerle nitelenmistir. Yine, bu deryada Hak; sa-
sirma, sevinme, glilme, ferahlama, beraberlik (maiyyet) ve var olanlara ait nitelikle-
rin bliyiik kismiyla nitelenmistir. Artik O’na ait olani birak, sana ait olani al! inmek
(niizal) O'na, ctkmak (mi‘rdc), bize aittir.”*

Bursevi tesbih ve tenzih olgularini bir dikotomi olarak gérmez. Aksine hem
Hz. Peygamber'i hem de Kur'an'i tesbih ve tenzihi cdmi olmakla nitelendirir. Bu
baglamda her iki durumu da (tegbih ve tenzih) bir arada ifade eden & a3 2}
{3uadll 2a2)l 355 “O'na benzer hicbir sey yoktur. O her seyi isitir, her seyi goriir.”* aye-
tine atifta bulunur.*® Ona gore bu gibi yerlerde te'vile gidilmez. Zira tesbih de
kendi makamina mahsustur ve murad-i ilahi ne ise onun tizerine hamledilir. Hat-
ta ona gore bu gibi yerlerde bu iki mertebenin cemini inkar etmek Kur'an'r inkar
etmek anlamina gelmektedir.*®

Secere-i Musa® diye meshur olan olayi anlatan ayetle ilgili hakikat-mecaz tar-
tismalarinda kullandigi su ifadeler Bursevi'nin te'vile yaklasiminin arka planindaki
tahkik tavrini yansitmasi agisindan dikkat cekicidir:

“Ey mahcub, émriin kiyds-i nefs ile gecti. Onun igin bir neticeye eremedin ve
te'vilat-i zayiga ile tarik-1 tahkikden uddl eyledin ve kar ve hdlin dalal-i miibin ve
dalal-i baid oldu. Pes, nefsine levm eyle ki bu bu’d onun sifatidir. Fe-emma tarik-1
tahkikde olanlar mukallid séziine bakmazlar ve risalelerin ellerine almazlar. Zira
ayna erenler ilm-i resmi ve akliyi neylerler ki bu tarik efkar ve inkdr yolu degildir, belki
kesf ve ikrar yoludur.”*

40 ismail Hakki Bursevi, imanin Subeleri: Serh-i suabii’l-imén, cev. Mustafa Selim Orhanzade (istanbul: Samil Yayinevi,
2020), 64.

41 Bursevi, Kirk Hadis Serhi, 203.

42 Bursevi, Kitabu'n-Netice Bursevi'nin Vdriddti ve Serhleri, 203.

43 Bursevi, Ta'lika, 196a; IbniiI-Arabi, el-Fiitihatii’l-Mekkiyye, 1/69-70; ibnii'l-Arabi, Fiitahat-1 Mekkiyye, 1/106.

44 es-S0ra42/11

45 Ayetin ilk kismi tenzih ikinci kismi tesbih ifade etmektedir.

46 Bursevi, Kitabi'n-Netice Bursevi'nin Vdridati ve Serhleri, 270, 737.

47 Su ayette ifade edilen agactan gelen ilahi hitabin mahiyeti tizerine yapllan tartismalari ifade eden bir isimlen-
dirme: {g5.aal &5 <l 6 dl s § 3l 53801 Go 36401 &=l g paRl Sl Sbld be B39 Gl I8y “Oraya gelince, o miibarek yerdeki
vadinin sag tarafindan, (oradakl) agag yéniinden kendisine s6yle seslenildi: “Ey Misa! Muhakkak ki ben yalnizca ben
dlemlerin rabbi olan Allahim.” (el-Kasas 28/30)

48 Bursevi, Kitabi'n-Netice Bursevi'nin Vdriddti ve Serhleri, 550.
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Bursevi, sapkin te'villeri (te'vilat-i zayiga) “Murdd-1 Hak budur ve béyle gerek-
dir” diye ahkam kesen sekilci alimlere (ehl-i riisim) nispet etmektedir. Onlar,
“erbdb-1 hakaika etdikleri tahkikatda ta’'n ederler.” Halbuki ona gore tipki kusdilini
(mantiku't-tayr) sadece Slleyman’in (a.s) bilmesi gibi murad-1 Hakk’i ancak Hakk
ile aralarinda vasita ve hicap bulunmayan hakikat erbabi anlayabilir.*

Bursevi'nin tesbih-tenzih konusundaki bu gorusleri, varlik tasavvuruyla iliskili
oldugu gibi onun bilgi anlayisiyla da dogrudan irtibatlidir. Nitekim o, akil ve kesf
yontemlerini karsilastirirken “ &bl &2515 328 Jasii” (Akil sinirlilik, kesf ise sinirsizlik ifa-
de eder) diyerek aklin sinirhihigina karsin kesfin mutlakhigini savunmaktadir. Ona
gore aklin bendi ancak kesif ile ¢ozilebilir. Bu hususta nazar ve istidlal ehli ile
kesif ehlini karsilikli konumlandirip hakikatlere cagiran kesimin ikincisi oldugunu
ifade eder. Bunu da “muhakkiklerin te’vildti” seklinde isimlendirerek ilk grubun
te'villerine karsi konumlandirir.*® Benimsedigi Ekberi tahkik kaideleri geregi pren-
sipte kelami te'vili elestirmesine karsin Bursevi'nin mensup oldugu kesiminin
yaptigini “te’vil” diye isimlendirmesi celiski gibi gériinmektedir. Fakat o baska bir
yerde, bu hususu ibnii'l-Arabi’ye atifla su sekilde aciklamaktadir:

“Ve Seyh'in kelimat-i dliyesindendir ki: Bizim Kur'dn (zerine tahrir etdigimiz
te'vil degildir, belki tefsirdir. Ya'ni fi'l-hakika murad-i ilahi odur ki, veldkin ulema-i
riisimun miinkirlerinin serrinden hazeren ‘te'vildir’ deriz ‘tefsirdir’ demeziz. Veldkin
x> al cliss 52,31 4Ll Y=l 13] g5 s’ (Toz dagilinca gériirsiin, altinda at mivar esek mi?)
mdcebince bizimle onlarin arasinda fark kiydmetde belli olur.”’

3.2. Evail Ta‘likasi’'nda Kelami Te'vil Elestirisi Uygulamalari

Teknik olarak te'vil olmakla birlikte Ta'lika’'da Bursevi'nin te'vil elestirisine
konu olmayan érneklerin de bulundugu gérdilir. iki ana grupta degerlendiriimek
suretiyle bu 6rneklerin, onun te'vil elestirisine prensipte halel getirmedigi soyle-
nebilir. Buna goére dncelikle elestiriye konu olmayan 6rnekler kelami degil belagi
te'vil érnekleridir. Bu noktada Bursevi, belagi ve kelami te'villeri birbirinden ayi-
rarak elestirilerini kelami te’vil aleyhinde yogunlastirmaktadir. Dil ve edebiyat ile
sinirl kalip Ekberi diistincenin bilgi ydntemi ve varlik tasavvuruna aykirilik tegkil
etmeyen mecaz orneklerini ise dildeki mecaz olgusu baglaminda degerlendirip
elestiri konusu yapmamaktadir.® ikinci grup ise serh/hasiye tslubu geregi mu-

49 Bursevi, Kitabu'n-Netice Bursevi'nin Varidati ve Serhleri, 805.

50 Bursevi, Kitabi'n-Netice Bursevi'nin Vdridati ve Serhleri, 550-551.

51 Bursevi, Kitabii'n-Netice Bursevi'nin Varidati ve Serhleri, 920. ibniVl-Arabi, el-Fiitahatii'l-Mekkiyye, 1/422; ibnii'l-
Arabi, Fiitahat-1 Mekkiyye, 2/351.

52 Bursevi'nin benimseyip aciklamalarinda yer verdigi belagi te'vil uygulamalarindan birisi su siirdeki mecaz 6rne-
gidir:"O geceledi; gece de onunla geceledi, Tipki agril gozlerle geceleyen bir uykusuzun gecesi gibi." Bursevi bu
siirde “geceledi” fiilinin geceye nispet edilmesinin mecaz oldugunu, zira geceleme gibi bir fiilin, gecenin kendi-
sine degil ancak o geceyi geciren kimseye ait olabilecegini belirtir. Dolayisiyla Bursevi bu aciklamasiyla siirde bir
belagi te'vil tlrd olan mecéaz-1 akli oldugunu vurgulamis olmaktadir. Bursevi, Talika, 151a.
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sannifi anlama ve anlatma gayesiyle yapilan aciklamalardir.® Bursevi’nin te'vil
konusunda kelam ve tefsir literatliriindeki hakim anlayistan farklilastigi asil yerler
tasarrufa giderek bu yorumlama tarzini acgik bir sekilde elestirdigi kisimlardir. Bu
kisimlarin dil ve edebiyat sinirlarini asip metafizik iddialar barindiran hususlar ol-
dugu anlasilmaktadir. Bu gibi yerlerde Bursevi'nin, Ekberi literattiriin akil ve te'vil
elestirisinden beslendigi gorilir. Asagida Evdil Ta'likasi'ndan bu minvaldeki or-
nekler zikredilecektir.

3.2.1. Ekberi Akil ve Te'vil Elestirisinin Tefsire Yansimasi

Envarii't-Tenzil mukaddimesinde Kur'an'in indirilmesi ve cesitli acilardan agik-
lanmasi baglaminda gegen “...her kim ‘kalb’e sahipse yahut taniklik ederek [bun-
lara] kulak verirse iki cihanda évgliye ve bahtiyarliga mazhar olur.” ifadesini serh
ederken Bursevi kelami te'vil elestirisi yapmaktadir. Bu baglamda o, dncelikle
kalbi aciklamak Uzere felsefe gelenegindeki nefs teorisine atifta bulunmakta-
dir. Buna gore kalb ile bazen insanin hakikati olan nefs-i natika kastedilir. Bazen
de cam kozalagi seklindeki et parcasi kastedilir. Bu da nefs-i natikanin tasarruf-
larinin mahallidir ve dolayisiyla onunla ilintilidir. Hissedici (hassds) hayvani ruh,
cesedin her yanina buradan yayilir. Bu da kalpteki kanin harareti sebebiyle kalp
boslugundan/icinden ¢ikan buhardir. Bursevi'ye gore Beyzavi'nin ibaresinde kalb
kelimesinin 6zellikle nekre ve miiphem kullanilmasi kalbin yiiceligine vurgu ifa-
de eder. Yani bu nekre kalpten kasit, engellerden azade olan kamil kalp (kalb-i
selim-i kamil), ve boyunduruktan (avanik) azade mukaddes akildir (akl-1 kutsi). Bu,
tahkiki-istidlali-kesfi imana sahip kimselerin kalbidir. Bir de taklidi-cezmiimana sa-
hip kimselerin kalbi vardir. Bunlardan ilki ziyadesiyle tahkik icermesi sebebiyle
once zikredilmistir.>*

Beyzavi'nin ibaresi “Kalbi olan veya suurlu olarak séze kulak veren kimse icin
bunda biiytlik ibret vardir.”>> ayetinden miilhem oldugundan Bursevi te'vil ve akil
elestirisi baglaminda bu ayette sdyle bir nikteye dikkat cekmektedir: Bu ayette
ozellikle ‘akl olan’ degil de ‘kalbi olan’ denilmistir. Zira akil hem lligat hem de
hakikat bakimindan sinirhlik (kayd) ifade eder. Liigat bakimindan aklin tasidigi
sinirhhk manasi Arapcada deveyi yularla/iple bagladi (‘akale’l-ba‘ira bi'l-‘ikal) kul-
laniminda goériilmektedir. Hakikat bakimindan aklin tasidigi sinirlama manasi ise,
nazar ve fikrinin ulastigi neticeyle akil yetisinin akilli kimseyi kisitlamasi olgusun-
dan anlasiimaktadir. Birbirine zit bircok ilahi nitelik/sifat bulunmasina ragmen

53 So6zgelimi Bursevi Ta'lika'da tefsir ve te'vil kavramlarini agiklarken te'vilin yaygin tanimina yer verir ve makbul
te'vili makbul olmayandan ayirt eder. Bu hususta Bursevi'nin Seyhzade'den alarak aktardigi agiklamalar hakim
kelam geleneginin te'vil anlayisini yansitmaktadir. Nitekim devaminda te'vil yasagi baglaminda mevzubahis
edilen rivayetler Gzerinden kufirle neticelenen te'vilin mahiyeti tGizerine tartismalara yaptigdi atiflar ve te'vil-tefsir
kavramlarinin farklarina dair kritik etmeksizin Ragip'tan aktardiklari da s6z konusu serh/hasiye Gslubunun teza-
hiirlerindendir. O, bu gibi yerlerde serh/hasiye tslubu geregi serh ettigi eserdeki musannifin gorislerini agikla-
mak dogrultusunda boyle bir yol takip etmektedir. Bursevi, Ta'lika, 12b, 13a-b.

54 Bursevi, Ta'lika, 16b.

55 Kaf 50/37

Journal of Theology Faculty of Bulent Ecevit University, Vol. 11, No. 2, 2024

333



334

Alim HATIP, Omer CELIK

aklin tasidigr bu sinirlilik, durumu tek bir nitelige/sifata indirger (hasr). Halbuki
hakikat hasri reddeder.>® Bazi biiyliklere®” referans vererek aciklamali bir sekilde
ifade ettigi bu kisim bir nevi te'vil ve dolayisiyla akil elestirisi mahiyetindedir. Zira
birbirine zit bircok ilahi sifat bulunmasina karsin Bursevi’nin elestiriye konu etti-
gi tasarrufu agisindan aklin iki zit sifati bir arada diisinmeye ve hakikatini idrak
edip agiklamaya tahammiil edemedigi anlasiimaktadir. Bu da Bursevi agisindan
sifatlardan bazisinin esas alinip bazisinin ona hamledilmesi suretiyle te'vil edil-
mesi yani aslinda yok sayilmasi anlamina gelmektedir. Bu sebeple Bursevi te'vil
hususunda aklin bu dezavantajina karsin kalbin lehine bir bilgi anlayisini benim-
ser. Ona gore akil, riism ehli icin olan kayit alemindendir. Kalb ise hakikat ehli
icin olan 1tlak alemindendir. Zira hadiste de ifade edildigi izere yiice Allah ancak
mimin kulunun kalbine sigabilir, aklina degil!*®

3.2.2. ilahi isim ve Sifatlarin Anlasiimasi

Beyzavi Envarii't-tenzil'de ilahi isimler hususunda hakim kelami yaklasima uy-
gun hareket etmektedir. Nitekim Besmele’deki Rahman ve Rahim nitelemelerinin
icerdigi temel anlam olan rahmetin aslinda yufka yureklilik (rikkatii’l-kalb) ve sef-
kat anlamlarini icermesinde de gorildugul tizere ilahi isimlerin tenzihi bir yorum
tarziyla degerlendirilmesi gerektigini distnir. Buna gore ilahi isimler, etkilenme
(infial) ifade eden verili/ilksel (mebadi) anlamlarina itibarla degil, etki etme (fiil)
ifade eden nihai/te'vili (gayat) anlamlarina itibarla telakki edilmelidir. Ta’lika’da
bu yaklasimin analiz ve kritigini yapan Bursevi'ye gore bu yorum, yiice Allah’
imkan manasini glindeme getirecek durumlardan miinezzeh kabul etmekten
ileri gelmektedir. Bu tarz fiillerin Yiice Allah hakkinda kullanimi teknik tabiriyle
mecdz-1 miirseldir. Dolayisiyla bize nispeten yakin yahut uzak olan sebeplerin se-
bep olarak addedilmesi s6z konusudur. Bu yaklasimi benimseyenlere gore ylice
Allah hakkinda kullanilamayacak olan merhamet ve yufka yureklilik aslinda ih-
san ve latfun sebebidir, dolayisiyla da bu anlam iliskisi dahilinde tasavvur edilir.
Yiice Allah icin hakikatleri ispat edilemeyen bu gibi isimlerin verili/ilksel (mebadi)
anlamlarn ve nihai/te'vili (gayat) anlamlari vardir. Allah hakkinda rahmet, kulu ni-
metlendirme ve hayir irade etme manalarina, kan basincini artirip mizaci karisti-
ran gazab hali ise zarar verme ve intikam irade etme manalarina hamledilir. Allah
hakkinda naslarda kullanilan istihzd, hadi‘a, mekr, istihyd, taacctib, dahik, ferah,
ma'‘iyyet vb. kevni nitelikler bdyle anlasilir. Bursevi detaylica anlattigr bu yaklasi-
min, en risksiz yolu arayip te’vil metoduna sarilanlarin yaklasimi oldugunu belirtir.
Fakat ona gore isin dogrusu bu gibi nitelikleri, ylice Allah icin O’'nun murad ettigi
lizere ispat etmektir. Ornegin bazi hadislerde de geldigi tizere Yiice Allah’in bir

56 Bursevi, Ta'lika, 17a.

57 Bursevi'nin ismini aciklamaksizin “ba‘du’l-kiibera” diyerek atif yaptigi kisi ibnii'l-Arabi'dir. ilgili degerlendirme icin
bk. Muhyiddin ibni'l-Arabi, Fusdsu’l-Hikem Terciime ve Serhi, cev. Mustafa Tahrali - vd. (istanbul: Tiirkiye Yazma
Eserler Kurumu Baskanhgi, 2017), 1/747-748.

58 Bursevi, Talika, 17a.
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ntizald, bizim de bir mi‘racimiz vardir. (Varlik) mertebelerini takip eden kimse bu
gibi hususlarda tokezlemez. Dolayisiyla da bilir ki alemlerin rabbi olan ylice Allah
alemlerden mistagnidir. Bursevi fiil ve infi‘dl sirri dedigi bu ilaht isimler/sifatlar
probleminin ¢6ziimunin bu sekilde oldugunu ifade eder.>®

Rahman isminin yalnizca Allah hakkinda kullanildigi hususunda Ragib’dan ak-
tardigi goriise gore ortada Bursevi'nin iddiasini zedeleyecek bir problem yoktur.
Dolayisiyla o da bu hususta Ragib’i takip ederek Rahman isminin Allah’a mah-
sus oldugunu ifade eder. Zira bu isim icerdigi yogun ve 6zel miibalaga sebebiyle
zaten yaratiimiglar icin kullanilmadigindan halik ile mahldk arasinda bir tesbih
meydana gelmemektedir. Asil tartisma rahim gibi isimlerdedir. Bursevi tartisma
ve kafa karisikliginin bu ve bu gibi isimlerde oldugunu distindiigiinden bu husu-
sun (izerinde durmaktadir. Oncelikle Bursevi bu gibi sifatlarin hem yaratici hem
de yaratilan icin tasavvur edilebilir nitelemeler oldugunu séylemektedir. S6z ge-
limi merhametli adam/baba (racul*"/eb"" rahim) demekte bir sakinca yoktur. Fakat
bu gibi nitelemelerin yaratilmislar icin kullanimi mecaz yoluyladir ve dolayisiyla
beraberinde bir noksanlik ifade eder. Yiice Allah icinse hakikat yoluyladir ve do-
layisiyla kemal ifade eder.®° Goruldugu tzere ayni sifatin her ikisine de nispeti s6z
konusu oldugunda Bursevi mecazi mahlUka, hakikati Allah’a nispet etmektedir.
Kelami te'vilde ise mutat uygulama bunun tam aksi tarzdadir. Kelami yontemi
benimseyenlerin tanri tasavvurlari naslar Gzerinden kurguladiklar mecazi bir an-
lam zeminine oturmaktadir. Dolayisiyla onlar hakikati fizik aleme, mecazi ise me-
tafizik aleme ait kilmaktadirlar. Bursevi ise mecazi noksanlk, hakikati ise kemal
ile niteleyerek aralarinda bariz bir hiyerarsi kurmasi sebebiyle hakikati metafizik
aleme, mecazi fizik aleme uygun gérmektedir. Bursevi aralarinda bir hiyerarsi 6n-
gordligl mecaz ve hakikat olgularinin nispetini varlik mertebelerini g6z oniine
alarak yapmaktadir. Buradan hareketle Beyzavi'nin sahsinda kelamcilarin ilahi
isimlerde gereksiz te'vile gittiklerini diistinerek bir te'vil elestirisine gitmektedir.
Gereksiz buldugu bu te'vile karsin o, hakikati (ismin/sifatin hakiki manasini) layik
oldugu varlik mertebesine teslim etmek anlaminda bir tahkike girismektedir. Bu
tahkik tavri neticesinde de kelamcilarin tevili yaklasimina karsin ilahi isim ve sifat-
larin anlasiimasinda tahkiki bir yaklasim takip etmektedir.

3.2.3. Seriat-Tarikat-Ma’rifet-Hakikat Asamalari Agisindan Te'vil ve
Tefsir

Beyzavi'nin mukaddimede eseri icin sectigini belirttigi Envarii't-tenzil ve
esrdri't-te'vil isimlendirmesi baglaminda Evdil Ta'likasi'nda yaptidi aciklamalar
Bursevi'nin te'vil kavramina yaklasimi hususunda bazi detaylar barindirmaktadir.
Ona gore bu isimlendirmede sakli bazi imalar bulunmasi olasidir: Bu terkipteki
tenzil ile Kur'anin muhkem ayetlerine, te'vil ile de mutesabih ayetlerine isaret

59 Bursevi, Ta'lika, 97b, 195b-196a.
60 Bursevi, Ta'lika, 98a.

Journal of Theology Faculty of Bulent Ecevit University, Vol. 11, No. 2, 2024

335



336

Alim HATIP, Omer CELIK

edilmektedir. Yahut bir diger ihtimale gore ilkiyle ahkam bakimindan zevdhire,
ikinciyle de maarif bakimindan bevatina isaret edilmektedir. Fakat Bursevi bu
s6z konusu isaretin madrif bakimindan oldugunu hakdik bakimindan olmadigini
ozellikle vurgulamaktadir. Her ikisinin de (maarif ve hakaik) esrar kapsaminda ol-
masina karsin bu baglamda bu ayrimi yapmanin énemini belirtir ve s6yle bir dua
ile okuyucuyu uyarir: “[Bu ayrimi] iyice fehmet ki Yiice Allah seni kitdbinin sirlarina
ve hitabinin hakikatlerine eristirsin!"'

Bursevi, Beyzavi'nin tefsirine sectigi isimde onun te'vil anlayisinin da etki-
li oldugunu distndugiinden bu isim Uzerinden ¢ikarimlar yapar. Buna gore
Beyzavi'nin Kur'an ayetlerini muhkem ve miitesabih olarak iki temel kategoride
degerlendirip te'vilin mutesabihler icin gecerli oldugunu disindigini ifade
eden ilk ihtimal kelamcilarin genel yaklasimini temsil etmektedir. ikincisinde ise
0, Beyzavi'nin zahir-batin/ahkdam-ma‘rifet ayrimini gézettigi ihtimalinin Gzerin-
de durmaktadir. Fakat Bursevi’'nin devaminda yaptigi degerlendirmenin altinda
tasavvufun seckinci tavri yatmaktadir. Zira Bursevi'nin burada zikrettigi ma‘rifet
ve hakikat, cesitli eserlerinde “Ehl-i siinnetin d6rt mertebesi” dedigi seriat, tarikat,
ma'rifet ve hakikat dortlistine atiftir. O, Ehl-i slinnetin yalnizca seriatin zahirine
gore telakki edilemeyecegini, ma'rifet ve hakikat mertebelerine itibar etmeye-
nin Ehl-i sinnet kapsaminda kabul edilmeyecegini ileri stirer.5? Zira seriat ilimle-
ri, tarikatin faydalari, ma'rifet nurlari ve hakikat sirlari bu tmmetin alimlerine Hz.
Peygamber’le asikar olmustur.® Seriat fetva ve ruhsat, tarikat ise takva ve azimet
ifade etmektedir. Bu sebeple tarikat ehli ahkam ve seriata ilaveten bazi adap ve
halin incelikleriyle de emrolunmustur. Dolayisiyla seriat avam, tarikat havas, ha-
kikat ise havassu’l-havas icindir.5* Bursevi'ye gore Beyzavi bu mertebelerin ancak
bazilarinin farkindadir. Seriatin zahirine ek olarak bazi batini ma’rifetlerin farkinda
olsa da onun ima ettigi kisim esrdrin ancak bir kismindan ibarettir. Zira Bursevi'ye
gore dinde seriat ve ma'rifet disinda tarikat ve hakikat mertebeleri de bulunmak-
tadir. Bursevi'nin cesitli eserlerinde de sergiledigi bu dort mertebeli Ehl-i stinnet
telakkisi, Beyzavi'nin sahsinda kelami yontemin reddi ve tasavvuf diisiincesi le-
hine hakikati sahiplenme iddiasidir ve tasavvufi bir tahkik tavrinin tezahdridr.

3.2.4. Sare isimleri Nasil Anlagilmali?

Bursevi'nin te'vil elestirilerinin tezahirlerinden biri de stre isimlerinin nasil
anlasilacagi hususunda yaygin anlayisa muhalefet etmesidir. S6z gelimi o, Fatiha
suresinin kenz/hazine seklinde isimlendirilmesinin te'vile gidilmeksizin hakiki an-
lamda anlasilmasi gerektigini disiinur. Buna gore kenz/hazine isimlendirmesin-
den maksat temsil degil hirzdir (blinyesinde barindirma ve muhafaza). Sundugu

61 Bursevi, Ta'lika, 35b.

62 Ismail Hakki Bursevi, Kesin Delil -Kitabii'l-hucceti’l-baliga-, cev. Mustafa Ozsaray (istanbul: insan, 2022), 100.

63 Ismail Hakki Bursevi, Varligin Dili : ibn Mesis Salavati ve Serhi -Serh-i salavat-1 lbn Mesis-, cev. Nedim Tan (istanbul:
iz Yayinailik, 2014), 82.

64 Bursevi, Esmali’l-Hiisna Serhi (Tuhfe-i Recebiyye), 210.
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gerekge ise bu surenin icinde barindirdidi hayir, bereket ve sevabin bollugudur.
Bu, Bursevi'nin Fatiha suresini bizatihi ve hakiki bir hazine olarak telakki ettigi
anlamina gelmektedir.

Ona gore bu sQre iki sekilde tasavvur edilebilir: a. Fatiha suresi gaybin gizlerin-
dendir (mekndndti’l-gayb) ve yarisanlar onu elde etmek icin yarisir. b. Ars sari ve
manevi kemalat hazinelerinin timiind icerir. ilimler ve ma'rifetler de buna dahil-
dir. Dolayisiyla her kemal ancak arsin 6zel korunagindan (hirz) iner. Bu korunagin,
hazine (kenz) ile ifade edilmesiyse nazil olanin nefasetine delalet eder. Bursevi bu
aciklamalari ehlullah dedigi kesimin goriisii olarak nitelendirir. Ayrica o, ars de-
nilen seyin de tipki insan-1 kamilin kalbi gibi letafet aleminden oldugunu, levh-i
mahfuzdan her ne inerse bu makama munasip bir suret izere o kalpte muhafaza
edildigini ifade etmektedir.®> Tabiri caizse Bursevi icin Fatiha suresi hakiki mana-
da bir hazine olmasi bakimindan, insanligin asina oldugu diinyevi hazinelerden
asagi degildir. Bilakis Fatiha suresinin hazinelik vasfini anlamak i¢in onu diinyevi
hazinelere kiyas etmek Bursevi'ye gore gerekli olmamakla birlikte dogru da de-
gildir. Zira bizatihi sahip oldugu biinyesinde bircok hayir, bereket ve sevap barindir-
ma (hirz) manasi, Fatiha suresini zaten hakiki bir hazine kilmaktadir. Bu sebeple o,
Fatiha suresinin bu isimlendirilmesinin temsil yani mecaz kabilinden olmadigini
ileri strerek genel kanaatten ayrilir. Bu da diger bircok hususta oldugu gibi onun
Kur'an tasavvurunda tahkik tavrinin belirleyiciligini gdstermektedir.

Sonug

Tahkik veiliskilioldugu kavram kiimesine diger disiplinlerde oldugu gibi tefsir-
de derastlanilmaktadir. ilkelerini diger ilimlerden edinen tefsir ilminde istimdatci
bir telakki hakim olmasi sebebiyle s6z konusu kavramlarin delaletlerini belirle-
yen etken mifessirlerin mezhebi ve mesrebi aidiyetleridir. Nitekim Envarii't-
Tenzil'in mukaddime ve Fatiha suresi kisimlari tizerine kaleme aldi§i Ta'lika ‘ala
evdili Tefsiri’l-Beyzavi isimli eserinde Bursevi'nin, bu kavramlari Ekberi dislince
dogrultusunda kullandigi gérilmustir. Dolayisiyla tahkik ve iliskili oldugu kav-
ram kiimesini ifade eden Hak, hakikat, tahakkuk, ehl-i hak, muhakkik, muhakkikdin,
mezheb-i ehli’l-hak/hakadik gibi kavramlar, onun kullanimlarinda miteahhir do-
nem tasavvufundaki vahdet-i viictd dislncesinin bilgi ve varlik anlayisini temsil
etmektedir. Bu da Ta'lika’da sergiledigi tahkik tavriyla Bursevi'nin, Ekberi disin-
cenin hakikat iddialarindan yani vahdet-i viicidcu teorilerden beslendigi anlami-
na gelmektedir.

Ekberi dlistincenin tahkik tavri, bilgi, varlik, ahlak ve nas yorumculugu husus-
larinda bircok alt meseleyi kapsamaktadir. Tasavvufi bilgi ydonteminden beslenen
Kelami te'vil elestirisi de bu climleden olup Ekberi literatlirde metafizik ilkeleri
ifade eden tahkik kaidelerine dayanmaktadir. Bu mesele, nas yorumculugunda

65 Bursevi, Ta'lika, 43b.
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benimsenen yontem hususunda Ekberi diistinceyi diger diistince sistemlerinden
ayristirmasi bakimindan Kur'an tefsiri icin 6nem arz etmektedir. Nitekim Bursevi
de kelami te'vil elestirisini Ta'lika’da yorum faaliyetleri baglaminda islevsel kil-
maya calismistir. Dolayisiyla Bursevi icin tahkik tavri, Kur'an yorumunu te'vil ve
mecaza karsin tahkik ve hakikat Gizerine bina etmek anlamina gelmektedir. Zira
onun Kur'an tefsirinde uyguladig te'vil elestirisi, benimsedigi Ekberi tahkik tavri-
nin yorum diizeyindeki bir tezahiridiir. Diger yandan bu calismada Bursevi'nin,
belagi ve kelami te'villeri birbirinden ayirarak elestirilerini kelami te'vil aleyhinde
yogunlastirdigi gorilmustir. Dil ve edebiyat ile sinirli kalip metafizik imalara sa-
hip olmayan, boylelikle de Ekberi diistincenin bilgi yontemi ve varlik tasavvuruna
aykirhk teskil etmeyen mecaz 6rneklerini ise dildeki mecaz olgusu baglaminda
degerlendirip elestiri konusu yapmadign anlasilmistir.

Bu calismada, Bursevi'nin benimseyip Ta'lika’da uygulamaya calistigi te'vil
anlayisinin prensipte kelami te'vil anlayisina taban tabana zit oldugu anlasiimis-
tir. Kelami yontemi benimseyenlerin tanri tasavvurlari, naslar Gizerinden kurgu-
ladiklari mecazi bir anlam zeminine oturmaktadir. Dolayisiyla onlar hakikati fizik
aleme, mecazi ise metafizik aleme ait kilmaktadirlar. Bursevi ise mecazi noksanlik,
hakikati ise kemal ile niteleyerek aralarinda bariz bir hiyerarsi kurmasi sebebiyle
hakikati metafizik aleme, mecaz fizik aleme uygun gérmektedir. Dolayisiyla o,
aralarinda bir hiyerarsi 6ngordiigl mecaz ve hakikat olgularinin nispetini varlik
mertebelerini goéz 6niline alarak yapmaktadir. Bu dogrultuda o, s6z gelimi ayni
sifatin hem tanri hem de yaratilmislara nispeti s6z konusu oldugunda mecazi
mahlika, hakikati Allah’a nispet etmektedir. Kelami te'vilde ise mutat uygulama
bunun aksi yondedir. Buradan hareketle o, Beyzavi'nin sahsinda kelamcilarin
-basta ilaht isimler olmak lizere- bircok hususta gereksiz te'vile gittiklerini diisi-
nerek bir te'vil elestirisine girismektedir. Ekberi diistincenin nas yorumculugunu
benimseyen Bursevi, gereksiz buldugu bu te'vil tarzina karsin, hakikati layik oldu-
gu varlik mertebesine teslim etmek anlaminda bir tahkiki yorum yontemi takip
etmektedir. Bunu Envdrii‘t-tenzil literatlriindeki hakim kelam, fikih ve dil agirlikli
yaklasimlara karsi yapmasi, Ta'lika'yi bu literatiirde ayricalikli kilmaktadir.
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