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Oz

Osmanli Devleti’nin adalet sistemi, yiizyillar boyunca farkl etnik ve dini gruplarin
bir arada yagsadig1 bir imparatorlukta diizenin korunmasinda hayati bir rol oynamistir.
Bu sistem, sadece Osmanli vatandaglarina degil, ayn1 zamanda yabanci devletlerin
vatandaslarina da adalet sunmus ve bu yoniiyle donemin uluslararas: iliskilerinde
dikkat ¢eken bir &rnek olugturmustur. Osmanli Devleti’nin uluslararasi hukuk
kurallarina baghiligi ve adaletin tesisi konusundaki titizligi, modern devlet
anlayisinin  temellerinden biri  olarak degerlendirilmektedir. Diger yandan
makalemize konu olan dava, Osmanli yarg: sisteminin karmasikligini ve cok
yonliiligiinii ortaya koymakla birlikte, donemin diplomatik iliskilerine de 1s1k
tutmaktadir. 14 Mayis 1896°da istanbul’da Italyan asilli bir kadimn 61diiriilmesinden
bes giin sonra bu defa Italyan bir erkek cinayete kurban gitmistir. Cinayetleri ortak
yapan nokta sadece bu insanlarin tabiiyeti degil ayn1 zamanda onlarin Osmanl
ordusunun bando okulu olan Muzika-yi Hiimayun’la olan iligkileridir. ilki, bu
kurumda ¢alisan egitimci bir binbasinin {ivey kizi iken, ikinci kurban bizzat bu
kurumda yer alan bir egitimci ylizbasidir. Bu durum iki cinayetin iligkili
olabilecegini gozler dniine sermektedir. Bu makale cinayetlerin nasil diplomatik bir
mesele haline doniistiigiinii konu etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Muzika-yi Hiimayun, cinayet, 1talyan, sefaret.

Abstract

The justice system of the Ottoman Empire played a vital role in maintaining order in
an empire where different ethnic and religious groups coexisted for centuries. This
system not only provided justice to Ottoman citizens but also to the citizens of
foreign states, making it a noteworthy example in the international relations of the
time. The Ottoman Empire's commitment to international legal principles and its
diligence in establishing justice are regarded as foundational aspects of the modern
state concept. On the other hand, the case discussed in this article illustrates the
complexity and multidimensionality of the Ottoman judicial system while shedding
light on the diplomatic relations of the era. Five days after the murder of an Italian-
born woman in Istanbul on May 14, 1896, an Italian man also fell victim to murder.
The commonality linking these murders lies not only in the nationality of the victims
but also in their connections to the Muzika-yi Hiimayun, the Ottoman military band
school. The first victim was the stepdaughter of an instructor working at this
institution, while the second victim was a captain who was directly part of it. This
situation suggests that the two murders may be related. This article examines how
these murders transformed into a diplomatic issue.
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Giris

Bir devletin ii¢ temel gérevinden biri adaleti saglamaktir diyen Yusuf Has Hacib’in asirlar 6nce
ortaya koydugu bu devlet felsefesi yiiz yillar boyunca gegerliligini korumakla kalmamis modern
devlet anlayisinin da olugmasinda temel ilkelerden biri olmustur. Bir iilkenin adalet sistemi ve
yargilama yontemini ortaya koymadan o {ilke ile ilgili saglikl1 bir degerlendirme yapmak miimkiin
degildir. Ozellikle kendi vatandaslarma sagladigi yarg1 hizmeti disinda diger iilke vatandaslarina
sunacagi adalet, bu durumu bir kat daha hassas yapmaktadir.

Osmanli Devleti'nde Tanzimat Donemi’ne kadar anlagsmazliklarin ¢6ziim yeri Ser’i
Mahkemeleridir.! Ortagag Osmanli diinyasinin adalet sisteminin de temelini olusturan bu
mahkemeler yonetimin ve diger gii¢ odaklarinin baskisindan uzak olarak yiizyillarca Osmanl
toplumunun ihtiya¢ duydugu adaleti temin etmistir. Ne var ki birgok kurumda oldugu gibi degisen
zaman Osmanli adalet sistemini de etkilemis ve bir miiddet sonra yeni bir takim diizenlemelere
gidilmek zorunda kalinmistir. Elbette bu calismalarin basariya ulasip ulasmadiginin 6l¢iisii daha
adil yargilamalarin olup olmadigi olacaktir. Nitekim “adil ve barig¢1 yasalar” kadar onun
uygulamadaki realizasyonu da 6nemlidir.

Bilindigi gibi Osmanli Devleti’nde Tanzimat’a kadar temel yargi Ser’t Mahkemeler ile
yiriitiilmekle birlikte 6zel gorev ve yetkili yarg: kurumlart olan Divanlar, Cemaat Mahkemeleri,
Konsolosluk Mahkemeleri, Idare Mahkemeleri ve Askeri Mahkemeleri de bulunmaktaydi.> Ancak
Tanzimat ile birlikte Miislim ve Gayrimiislim iiyelerinin de bulundugu yeni bir takim mahkemeler
de kurulmustur. 1875 yilinda ise Divan-1 Deavi Nezareti, Adliye Nezareti’ne doniistiiriilerek Divan-
1 Ahkam-1 Adliye ve Ticaret Divan-1 Istinaf da buraya baglanmistir.> 1879 yilinda Berlin Anlagmasi
geregi mahkemelerde 6nemli bir diizenlemeye gidilerek Teskilat-1 Mehakim Kanunu kabul
edilmistir. Bununla Osmanli Mahkemelerine ilk defa savcilik kurumu getirilmis ve modern anlamda
avukatlik miiessesesi kurulmustur.* Gayrimiislimlerin de savei olarak atanmasi miimkiin kilinmigtir.
Boylece Osmanli vatandaslari arasinda hukuki esitlik adina 6nemli bir esik daha asilmis olmaktadir.

Elbette Tanzimat sonrast Osmanli yarg: sisteminde yapilan biitliin diizenlemelerin amaci daha
cagdas ve adil yarg: sistemi olusturabilmektir. Bu diizenlemelerin amacina ulasip ulasmadigin
gérmenin yolu ise hi¢ kuskusuz goriilmils davalara bakmaktir. Bu amacla incelemeye konu
edindigimiz iki cinayet davasi vardir. Bu davalar bize son donem Osmanli yargi sistemi ve bunun
isleyisi hakkinda bize 6nemli bilgiler vermektedir.

' Abdullah Vefa Karatas, “Tanzimat Donemi Hukuk Muhakemesinde Istinafi Miimkiin Kararlar: Ceride-i Mehakim’de
Yayimlanmig Kararlar ~ Kapsaminda  Bir  Inceleme,”  Adalet  Dergisi, 1/70 (2023):572-575.
DOI:10.57083/adaletdergisi.1285806; Abdiilazim Ibrahim, “Tanzimat Sonrasi Gayrimiislim Osmanli Tebaasinin
Hukuki Durumu,” Necmettin Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi (NEUHFD), 5/1 (2022):79. DOI:
10.51120/NEUHFD.2022.38.

2 fbrahim Durhan, “Tanzimat Déneminde Osmanl Yargt Teskilatindaki Gelismeler,” EUHFD, XII/3—4 (2008):57;
Ahmet Yiiksel, “Iki Sorusturma Arasinda Bir Osmanli Savelr Muavini,” History Studies 2/3 (2010):318; Ekrem Bugra
Ekinci, “Tanzimat Devri Osmanli Mahkemeleri,” Yeni Tiirkiye, 6/31, (Ocak-Subat 2000): 764-773.

3 Ekrem Bugra Ekinci, “Tanzimat Devri Osmanli Mahkemeleri,” Yeni Tiirkiye 6/31(Ocak-Subat 2000): 764-773.

4 M. Macit Kenanoglu, “Nizamiye Mahkemeleri”, TDV Islam Ansiklopedisi, XXXIII(istanbul 2007), s.185-188; Nevin
Unal Ozkorkut, “Saveilik, Avukatlik Ve Noterlik Kurumlarinin Osmanlh Devleti’ne Girisi”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi 52/4 (Kasim 2003): 149. https://doi.org/10.1501/Hukfak 0000000504.
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Bir cinayet sorusturmasinin ilk agsamasi olay yeri incelemesidir. Gergeklesen olay haber alinir
alinmaz kolluk kuvvetleri cinayet mahalline intikal etmesiyle tahkikat siireci baglar. Olay yerinde
yapilan incelemeler, elde edilecek deliller ¢ogu zaman sugun aydinlatilmasina en biiyiik katkiy1
saglayacak veriler sunmaktadir.

Bir sucun aydinlanmasi adina olaya sahit olan kisilerin varligi da ¢ok 6nemlidir. Osmanl
Doénemi’nde de giiniimiizde oldugu gibi siiphelinin ifadesi genellikle sorusturma sonuna
birakilmaktadir. Bu baglamda Siiphelinin kolluk ve savciliktaki beyanina ifade, mahkemedeki
beyanina ise istintak (sorgu) denmektedir. Bu konuda belgelerde gegen diger bir terim olan isticvap;
sorup cevap alma, cevap alma maksadiyla sdyletmektir. Genellikle siipheli ilk yakalandiginda
konuyu anlamak adina soru-cevap seklinde yapilirdi.®

2. Valantini Cinayeti, Gorgii Tamiklar1 ve ifadeler

Bir cinayet sorusturmasinin ilk asamasi, olay yerinin incelenmesiyle baslar. Olay gerceklesir
gerceklesmez, kolluk kuvvetleri derhal cinayet mahalline intikal eder ve tahkikat siireci baglar. Olay
yerinde yapilan ilk incelemeler, cogu zaman elde edilen deliller ¢ercevesinde sugun aydinlatilmasina
biiyiik katki saglar. Makaleye konu olan ilk olay, Valantini cinayetidir. Valantini, italyan kdkenli
olup yirmi bir yasindadir ve Italyan asilli Muzika-yi Hiimayun &gretmeni Binbasi Mosyo
Lombardo’nun tivey kizidir.®

Bir sugun ¢dziilmesinde taniklarin ifadeleri olduk¢a Onemlidir. Osmanli Dénemi'nde de
siiphelinin ifadesi genellikle sorusturmanin sonunda alinirdi. Siiphelinin polis ve savciliktaki
ifadesine "ifade", mahkemedeki beyanina ise "istintak" denilmektedir. Belgelerde gecen "isticvap"
terimi ise, soru sorma ve cevap alma anlamina gelmektedir.” Valantini’nin 61diigii geceye dair tanik
ifadeleri mevcuttur.

Valantini cinayetinin ilk resmi belgesi, 18 Mayis 1896 tarihli Besiktas Polis Memuru Hasan’in
raporudur. Polis memuru Hasan, 14 Mayis 1896 aksami Besiktas’taki bir toplu konutta bir Italyan
kizinin yaralanarak oldiiriildiigiine dair ihbar almis ve hizlica olay yerine gitmistir. Yaklagik bir
buguk saat sonra, Doktor Kanosi’nin haber vermesi lizerine gelen memurlar, Valantini’nin cesedini
alt katta yemek odasinda bulmustur. Maktul, sol kasigindan yaralanmis ve sirtiistii yatmaktadir.
Cesedi inceleyen Doktor Leponenci Efendi, bigak yarasindan dolay1 6ldiigiinii belirlemistir. Olay
yerinde savci Mincalaki ve Miifettis Bonet ile zaptiye memurlari da inceleme yapmugtir.®

Besiktas Polis Memuru Hasan’in raporuna gore, Valantini’nin odasinda, kendi el yazisiyla
Fransizca yazdigi, Doktor Vigre’ye hitaben ask ve sevdaya dair bir kagit bulunmustur. Tahkikat
ekibi, Lombardo’yu siipheli olarak degerlendirmemistir; ¢linkii onun, Valantini’ye karst herhangi
bir kin, garez ya da diismanlik besledigine dair bir kanit bulunmamaktadir. Tahkikat siirecinde,
Valantini’nin dikkat c¢ekici bir yasam tarzina sahip oldugu, ayrica Ortakdy’de Sirp kokenli ve
Musevi bankerlerden biriyle uzun siireli bir gayrimesru iliski yasadigi 6grenilmistir. Bu iliskiden ii¢

5 {brahim Yilmaz, “Osmanli Son Déneminde Adam Oldiirme Sucu Ve Sorusturma Usulleri,” Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 22/2 (2020): s.754.

® Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi(BOA), Yildiz Perakende Evraki Adliye ve Mezahib
Nezareti Maruzati (Y. PRK. AZN), no:16/3_14.

7 ibrahim Yilmaz, “Osmanli Son Déneminde Adam Oldiirme Sucu Ve Sorusturma Usulleri,” Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 22/2 (2020): s.754.

$ BOA. Y. PRK. AZN, no:16/3_14.
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yil 6nce bir kiz ¢cocugu diinyaya getirmis, sonrasinda ise gocugunun babasi olan bankerden ayrilarak
baska biriyle evlenmistir. Valantini’nin evine birgok Italyan erkegin gelip gittigi, bunlarin gogunun
teklifsiz olarak ziyaret ettigi ve Doktor Vigre ile bir miiddet gorlistiigii anlagilmistir. Lombardo,
Valantini’yi uguk mesrepli olarak tanimlamakta ve ona siirekli nasihatlerde bulundugunu
belirtmesine ragmen, Valantini’nin bu uyarilara itibar etmedigini ifade etmistir. Lombardo,
Valantini’nin gayrimesru ¢ocuk dogurmasi, Doktor Vigre ile olan iliskisi, havai yasam tarzi ve
nasihat dinlememesi gibi nedenlerle basina gelen felakete dair bazi tahminlerde bulunmus, ancak
cinayeti kimin igledigini bilemedigini vurgulamistir. Fakat bes sene evvel hizmetinde bulunan Halid
isminde Muzika neferinin kizina olan tecaviizline istinaden tasraya gondertmis ve Halid’in
Dersaadet'e gelmis olduguna dair duyum aldigmi anlatmistir. Olay gecesi yapilan tahkikat
sonucunda, Valantini’nin muhabbetine kapilan bir kisinin kiskan¢lik veya rekabet gibi sebeplerle
cinayeti iglemis olabilecegi diisiiniilmiistiir; fakat bu iddialar1 destekleyen herhangi bir delil
bulunamamaistir. Lombardo tarafindan siipheli olarak anilan Halid isimli sahsin, daha sonra tahkikat
veya mahkeme kayitlarinda isminin ge¢gmemesi dikkat ¢ekicidir.® Lombardo’nun siipheli olarak
ihtimal dahilinde bahsettigi Halid isimli sahsin daha sonra tahkikat dahilinde ya da mahkeme
kayitlarinda isminin gegcmemesi dikkat ¢ekicidir.

Mosyd Lombardo, olay giinii tahkikat sirasinda verdigi ifadesinde, Valantini ve Beyoglu'nda
yasayan Italyan kokenli Etyen Ispatiye ile birlikte yemek yediklerini belirtmistir. O sirada kapi
calinmig ve bahriye Zabitan Muzika Boliigii'nden on sekiz yasindaki nefer Karsli Rifat kapiy1
acmistir. Kapida, Mosy6 Lombardo’yu sormak iizere gelmis bir adam, Lombardo’yu goriince “seni
simdi Ilyas Bey istiyor” demistir. Ardindan, heniiz kapidan ¢ikmadan, basi agik bir sekilde elinde
bicakla iceri giren iki sahis, saldirida bulunmuslardir. Bu kisilerden biri, Lombardo’nun sag bogriine
bicakla saldirmig, ancak elbisesini yirtarak hafif bir yaralanma meydana getirmistir. Lombardo, bu
sahst iterek arka tarafa dogru kagmay1 basarmistir. O esnada Valantini, yemek odasindan koridora
cikmis ve saldirganlardan biri tarafindan kasigindan yaralanmistir. Lombardo, saldirganlari kisa
boylu, kirca az bryikli ve tahminen kirk bes-elli yaglarinda biri olarak tanimlamistir. Kolluk
kuvvetleri, olayin ardindan civarda aragtirma yapmis ancak bir buguk saat gegmesi nedeniyle katili
ve sug ortagini yakalayamamistir.'® Savcl, Lombardo’dan Valantini’nin dzel hayati hakkinda daha
fazla bilgi talep etmistir Lombardo, Valantini’nin hanelerine gelen bir doktor ile konustugunu ve bu
doktorun evlenme teklifinde bulundugunu ifade etmistir. Fakat bu doktorun, Valantini’yi alma
niyeti olmadig1 anlagilmistir. Ayrica Refail Efendi’nin dort bes ayda bir evlerine gelip Valantini’yi
sordugunu ifade etmistir.!!

Doktor Vigre, iki yildir Lombardo ailesinin ev hekimi oldugunu belirtmistir. Valantini’nin seker
hastas1 oldugu i¢in giinde iki kez evlerine gitmekteydi; ancak son ii¢ ayda gitmemistir. Gitmeme
sebebini, Valantini’ye evlenme teklif etmesine ragmen, onun bu teklifi kabul etmedigi seklinde
aciklamistir. Olay giinii, Valantini’nin katledildigini 6grendiginde biiyiik bir iizlintii duydugunu
ifade etmistir.'> Etyen Ispatiye de, olay giinii aksam saatlerinde Lombardo Efendi’nin evine
geldigini, yemek yeme konusunda israr edildigini belirtmistir. Etyen, olayin basinda kapinin

°BOA. Y. PRK. AZN, no:16/3_14.

10 BOA. Y. PRK. AZN, no:16/3_14.

I Cumhurbaskanlig1 Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanli Arsivi(BOA), Yildiz Perakende Evraki Zabtiye Nezareti
Maruzati (Y. PRK. ZB), no: 18/8 13.

2 BOA. Y. PRK. ZB, no:18/8 13.

www.ottomancivilization.com 285


http://www.ottomancivilization.com/

Osmanli Medeniyeti Arastirmalari Dergisi
Sayi 24, Mart 2025, 282-296.

calinmasi ve Lombardo’nun ¢agrilmasi gibi gelismeleri aktararak, daha sonra igeri giren iki sahsin
saldirdigin1 ve Valantini’nin yaralandigin1 gordiigiinii ifade etmistir. Etyen, saldirganlardan birinin
kiyafetini ve goriinlimiinii ayrintili bir sekilde tanimlamig, son olarak kendisine gordiigli kisinin
stipheli Hizir olup olmadigi soruldugunda gordiigii sahsin Hizir'a benzemedigini ifade etmistir.!3

3. Refail Marighano Efendi Cinayeti, Gorgii Taniklar1 ve ifadeler

Yiizbas1 Refail Marighano Efendi, Italyan vatandasi olup, Muzika-yi Hiimayun’da keman
ogretmeni olarak gorev yapmaktadir. Yaklasik 53 yasinda olan Refail, Miss Arcail Marighano ile
evli olup, biri kiz sekiz gocuga sahiptir.!* Hakkinda daha fazla bilgi bulunmamaktadir. Gorgii
taniklar1 olay gecesi tahkikat siirecinde ve ardindan mahkemede ifade vermislerdir. Cinayetler
sonrasinda Besiktas Polis Memuru Hasan’in tuttugu tahkikat raporu ve mahkeme tutanaklari
dogrultusunda konunun daha iyi anlagilmasi1 adina ifadeler iizerinden degerlendirme yapilmstir.

19 Mayis 1896 aksaminda Mosyo Refail’in Giimiissuyu Hastanesi karsisindaki sokakta iki
bilinmeyen sahis tarafindan yaralandig: bildirilmistir. Olay sirasinda Refail’in feryatlar: lizerine
cevrede bulunan mahalle sakinleri hizlica olay yerine intikal etmistir. Taniklar, Refail’in bir kisiyle
miicadele ettigini ve diger sahsin kagtigini gézlemlemisglerdir. Olay1 haber alan Gazhane Mevkii
Polis Cavusu Hakk1 Efendi ve polis memuru Sadeddin Efendi olay yerine gelerek durumu kontrol
etmislerdir. Stiphelilerden birinin Namik Paga Bahgesi’ne dogru kagtig1 goriilmiis, bu esnada Hizir
isimli bir sahis tutularak karakola gotiiriilmistiir. Hizir’in olay yerinde bir rovelver ve fisekler
biraktig1 tespit edilmistir. Yarali Refail, Glimiligsuyu Hastanesi'ne kaldirilmigtir. Tahkikata gore,
Refail’in olaydan dnce elinde et ve diger yiyeceklerle Beyoglu’ndan geldigi ve Mihail’in kahvesinde
oturdugu belirlenmistir. Olaymn ilk sahidi Bahriye Meclisi katiplerinden Omer Fahri Efendi,
Refail’in kahveden ¢iktiktan birka¢ dakika sonra kavga sesi duydugunu ve Refail’in bir sahsi
paltosundan tutarak bagirdigini ifade etmistir. Omer Fahri, olay sirasinda silah sesi duydugunu ve
yaralt Refail’i gordiigiinde kan bulastigini anlamig, ancak saldirganlarin kim oldugunu teshis
edememistir. Kahveci Mihal, olaydan kisa bir siire 6nce tanimadig iki adamin kahvenin disinda
oturdugunu belirtmis, ardindan Refail’in yaralandigini anlamistir. Refail’in esi Miss Marighano,
esinin feryatlarmi duyduktan sonra disar1 ¢iktigini, ancak saldirganlar1 gérmedigini ifade etmistir.
Diger taniklar, olayla ilgili olarak benzer sekilde bilgilere sahiptir; fakat saldirganlari
tanimadiklarini belirtmislerdir. Polis memurlari, olayin gerceklestigi bolgedeki aramalarda Hizir’
tutmus ve elinde bulunan rovelveri incelemislerdir. Ayrica olay mahallinde saldirganin biraktig1 sar1
boz aba palto, beyaz sarigin da kol memuruna teslim edildigini beyan etmistir.!>

4. Hastane Siireci, Doktor Raporu ve Italya Sefaretinin Miidahalesi

Refail Marighano Efendi, 20 Mayis 1896 tarihinde Glimiigsuyu Hastanesi'ne derin yaralarla
getirilmis ve ndbet¢i doktor tarafindan hemen miidahale edilmistir. Ancak birkac saat sonra vefat
etmistir. Refail’in otopsisi Tabip Kolagasi Ziihtii tarafindan gergeklestirilmis olup, raporda Refail’in
bircok yerinde bicak yarasi oldugu ve oOliim sebebinin kan kaybi oldugu tespit edilmistir.
Guimiigsuyu Hastanesi’ndeki doktorlar, Refail’in durumu hakkinda detayli raporlar hazirlamistir.
Olay gecesi, Italya Sefareti Konsolosu ve sefaret doktoru, Refail’i muayene etmek iizere hastaneye

3 BOA. Y. PRK. ZB, no:18/8 13,s.2.
“BOA. Y. PRK. ZB,n0:18/8 11; BOA. Y. PRK. AZN, no:16/3_5; BOA. Y. PRK. AZN, no:16/3 15.
S BOA. Y. PRK. ZB, no: 18/8 13; Y. PRK. AZN, no:16/3 11.
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gelmislerdir. Refail’in akrabalari ve sefaret gorevlileri, yarali Refail’in kendi hastanelerine
taginmasini talep etmis ve bu talep iizerine gerekli izinler alinmistir. Giindiiz saatlerinde cenaze
toreni ve defin islemleri i¢in gerekli diizenlemeler yapilmistir. Bashekim Mirliva Mehmed Emin,
Refail’in tibben 6liimiiniin ardindan hastaneden alindigini ve Italya hastanesine teslim edildigini
belirtmistir.'6

Italya Sefareti gorevlileri, olayla ilgili olarak kendi doktorlartyla birlikte hareket etmis ve
Refail’in hastanedeki muayenesi ve otopsisi i¢in 6zel bir caba gdstermistir. Bu siire¢ hem tibbi hem
de diplomatik agidan 6nemli bir boyut tasimaktadir.

3. Cinayet Zanhsinin Tespiti ve Mahkeme Siireci

Lombardo ve Refail’in esi Bayan Marighona’nun haricinde savcilik makami tarafindan sahit
olarak bilgisine basvurulanlar; 38 yasinda Istanbullu Doktor Vigre Efendi, Italya'da bulunan
Liyovrino ahalisi deniz kaptanlarmdan 22 yasinda Etyen Ispatiye, Strd-y1 Bahriye Kalemi
katiplerinden 23 yasinda Omer Fahri Efendi, Yeni Cami’de Ilbasanli Kahveci 30 yasinda Mehmed
Aga, Besiktag’ta sakin polis ¢avusu 30 yasinda Hakki, polis memuru 21 yasinda Sadeddin Efendi,
Glimiissuyu'nda sakinlerinden 28 yasinda Kahveci Mihail ve 38 yasinda Nevsehirli Bakkal
Istefan’dir.!” Valantini cinayetinde birde siirpriz tanik vardir. Bu siirpriz tanik Miiteveffa Miihendis
Petro'nun oglu 27 yasinda gemi kaptani Ligornalt Mosy0 Stefano Spanya’dir. Spanya’nin sahitligini
olay ile ilgili verdigi ifadenin ¢arpitildigina dair itirazin1 igeren belgeden 6grenmekteyiz.

Cinayetlerin bas siiphelisi olarak belirlenen Hizir, mahkemedeki ifadesinde ¢oban oldugunu ve
Istanbul'a geldiginden beri Yeni Cami'de bulunan Arnavud Mehmed Aga'nin kahvehanesinde
kaldigini anlatmistir. Olay giinii is bulmak amaciyla disar1 ¢iktigini, Unkapan1i Kopriisii'nden
gecerek Okmeydani'na gittigini ve geri donerken yanliglikla Tophane'ye yoneldigini ifade etmistir.
O sirada bir giiriiltii gikmis ve yakalanmustir. Uzerinde bulunan elbiseyi, tanimadig1 bir saticidan
aldigini, bu sirada abadan yapilmis Arnavud elbisesinin bitlendigini ve degistirdigini belirtmistir.
Tutuldugu zaman ftizerinde bos rovelveriyle yeleginin cebinde figseklerin oldugunu anlatmistir.
Kimseyi vurmadigin1 korkusundan {izerindeki tabancay1 bahgeye attigin1 yani ates etmedigini,
yaraltyla hicbir aligverisi olmadigin1 yani tanimadig1 ifade etmistir. Kendisini tutup baglayacaklari
sirada itip darp ederek yiizi {istii diisiirmiis olduklarindan iki elinin {izeri yaralanmistir. Sol elinin
avucundaki yaranin ise evvelce ¢oban sopasi yontarken bigcakla kestigi icin bezle sarmistir.
Istanbul'un baska yerlerini bilmemekte oldugunu ve kendisine isnat edilen Valantini ile Refail
Efendi'nin oldiiriilmelerinden asla bilgisi bulunmadigini ifade ederek suglamalari reddetmistir.!8
Hizir’n, tahkikat ve ifadelerine miiracaat edilen kisilerin verdikleri bilgilere nazaran maktul Refail
Efendi'yi yaralayan kisi olmadig1 iki kisi tarafindan beyan edilmistir. iki sahsmn birisinin Hizir
olmasi yakin ihtimal oldugunu ifade etmesiyle beraber maktul Refail Efendi'nin ve gecen persembe
gecesi Binbag1 Lombardo Efendi'nin kiz1 Valantini'nin 6ldiiriilmesinin denk gelmesi, deliller, her
ikisinin Italyali olmalari, Valantini'nin evvelce izdivaci meselesinde maktul Refail Efendi'nin
muhalefet gostermesi ve her iki aile arasinda miinasebet olmas1 delilleriyle bu iki cinayetin iligkili
bulundugu anlasilmakta oldugundan iki cinayetin tahkikatinin birlikte ylriitiilmesi uygun

1 BOA. Y. PRK. AZN, no:16/3 5,17, 8,9, 10, 12, 13, 16, 18; Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Baskanligi Osmanl
Arsivi(BOA), Irade Maliye (I. ML), n0:17/59.

7 BOA. Y. PRK. ZB, no:18/8 13.

8 BOA. Y. PRK. ZB, no: 18/8 13, S.2, 3.
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goriilmiistiir (20 Mayis 1896).!° Hizir sonrasinda ifadesine ek olarak, kendi halinde bir adam
oldugunu ve haksiz yere yakalandigini ve olay mahallinde bulunan palto, kama ve sarigin kesinlikle
kendisinin olmadigini 1srarla beyan etmistir. Diger yandan Hizir’in bahgeye attig1 tabancanin
yapilan muayenesinde ateslendigine dair bir eser goriilmemistir. Yarali durumdaki Mosy6 Refail’in
belki gdrse zanliy1 taniyabilecegine dair hastanede 6nce gorevlilere sdyledigi haber verilmis ise de
ifade verecek giicte olmadigi i¢in bilgi alma anlaminda daha fazla ileri gidilemedigi anlasilmaktadir.
Sonu¢ olarak Mosyd Refail'i yaralayan zanlimin Hizir olduguna dair goriip sahitlik eden
bulunmamasi ve kendisi heniliz Edirne tarafindan gelmis bir ¢coban olmasi Mosyd Refail ile
mesleken asla bir miindsebeti olmamasi, sucun alenen belgelenememesi ve ge¢miste diismanlik
olmamasi, Hizir'in kendisini tutan memurlara direnmemesi, sahibi oldugu tabancay1 bahgeye atmasi,
tabancanin ateslenmesine dair eser goriilememesi gibi sebepler fiilin baska bir sahis tarafindan ifa
edildigine isaret edilirken bir yandan da kayip zanlinin arkadasi olup olmadigi da bilinmemektedir.°
Hizir’n sugsuzlugu iizerinde duran deliller, Hizir’in cinayetle dogrudan baglantisi olmadigini
gostermekteydi. Sorusturmada dikkat ¢eken bir konu Hizir’a yaninda biri olup olmadigina dair soru
sorulmamasidir. Halbuki olay giinii iki kisi oldugu tiim sahitler tarafindan da teyit edilmistir.

21 Mayis 1896 tarihli iddianamede; Refail Efendi'nin ve Valantini'nin 6ldiirtilmesinden dolay1
tutuklanan Arnavut Coban Hizir bin Fettah hakkinda yapilan tahkikat sorgulamasinda miitalaa
olunmugtur. Lombardo Efendi ile maktul Refail'in ve Doktor Vigre'nin ifadelerinden yola ¢ikarak,
gerek Valantini hakkinda ve gerek Refail aleyhinde Valantini’nin flortleri tarafindan kin ve
kiskanclik nedeniyle onlardan biri tarafindan yapilmis olmasi diisiincesine dayanilmaktadir.
Bununla birlikte Hizir'm Okmeydani'ndan gelisinde hangi yoldan geldigini tayin edememesi,
giydigi elbiseyi Kahveci Mehmed Aga'dan emaneten aldiini ortaya atti§1 halde bu ifadesinin
tersinin ortaya ¢ikmasi ve kendisinin olay yerinde yakalanmasi gibi nedenlerle bu sugun Hizir ile
firarda bulunan kisi taraflarindan tertip olundugu isaret etmektedir. Diger taraftan Refail’in 6lmeden
once kendisine saldiranin tombalak bir adam oldugunu beyan etmesi, Hizir’in ise bu vasfa sahip
olmay1p zayif bir adam olmasina, Refail'in viicudunda goriilen yaralarin kesici bir aletle yapilmasi,
Hizir’da yle bir alet bulunmayip saklamak istedigi Namik Paga Bahgesi'nde yalniz bir adet rovelver
ile kursunlar bulunmasi, rovelverin kullanilmadiginin anlasilmasina bakilarak Hizir'in bizzat katil
olmayip suca istiraki diisiiniildiiglinden gozaltina alinmistir. Buna gore Ceza Kanunnamesi 45.
Maddesi geregince 174. Maddesi hiikkmiinii gerektiren cinayet suguna gereken cezanin icra kilinmasi
ve heniiz kimligi belirlenemeyen diger arkadasinin yakalanarak haklarinda gereken muamelenin
icrasmna karar verilmistir. Ardindan tiim evrak Istinaf Mahkemesi savciligina birakilmis ve heniiz
kimligi belirlenemeyen diger arkadasinin yakalanarak haklarinda gereken muamelenin icrasina
karar verilmistir.?!

Mahkeme 13 Haziran 1896 tarihinde Cinayet Mahkemesi Reis Vekili izzet Bey baskanliginda
yapilmistir. Valantini ile Refail Efendi'nin cinayetlerinin baglantili oldugu bu cinayetin hangi
sebeple islendigi savcilik tarafindan agiklanmigtir. Konugma ve de savunma sirast Hizir’ in Avukati
Adil Bey’e geldiginde Oncesinde bahsi gecen konularda gerekli savunmayi yapmis ek olarak
miivekkilinin bdyle bir fiile ciiret ettigi farz edilmis olsa orada durmayip firar edecegi gibi yanindaki
rovelveri dahi teslim etmeyeceginin asikar oldugunu ve miivekkilinin bu gibi bir cinayeti islemesi

1 BOA. Y. PRK. ZB, no:18/8 9.
20BOA. Y. PRK. AZN, no:16/3 11.
2 BOA. Y. PRK. AZN, no:16/3 6, 17.
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icin tedarik edilmis olsa hi¢ olmaz ise iizerinde bes on liranin bulunmasi gerektigi gibi Hizir da
tahkikat sirasinda para bulunmadigi belirterek Hizir’in beraatini talep etmistir.

Mahkeme neticesinde; Madmazel Valantini’ye ilgi duyan mechul bir sahsin malum olmayan
bir sebepten dolay1r siipheli Hizir ile mecghul arkadasini tutarak(tetik¢i olarak) Madmazel
Valantini'nin sakin oldugu Lombardo Efendi'nin hanesine gonderdiginden bunlarin haneye
girmesiyle her nasilsa ¢ikan tartisma {izerine hanede bulunan arkadasi ve Lombardo Efendi'yi
oldiirmeye tesebbiis ile o sirada Madmazel Valantini'yi yaralamistir. Bu yaradan Madmazel
Valantini'nin vefati vuku bulmus oldugu gibi son olarak Refail Efendi'yi mechul bir sebepten dolay1
oldirtildiigl, sahitlerin ifadeleri, deliller ve tabibin raporu bir araya getirildiginde Hizir'im
sugluluguna karar verilmistir(13 Haziran 1896).?2 Ceza Kanunu’nun 174. Maddesinin fikra-i
evvelisine uygun olarak; bir kimse min gayr-1 ta ‘ammiid yani kasit tasimayan bir sekilde bir sahsi
oldiirmek sugundan 15 yil kiirek cezasina ¢arptirtlmigtir.?®

Hizir’in aldigt cezayr anlamak adina Tanzimat’in hukuk alaninda yaptigi reformlar
cergevesinde kanunnamelerden kisaca bahsetmek gerekmektedir. Bu kanunnamelerin ilki 1840
tarihli olup ardindan eksikliklerin giderilmesi amaciyla 1851 Ceza Kanunnamesi hazirlanmis, daha
sonra ise gegerlilik siiresi 68 y1l olan 1858 Ceza Kanunnamesi ilan edilmistir. Bu kanunnamede
suclar; cinayet, clinha ve kabahatler olarak siniflandirilmig ayrica ammeye yonelik suglar, sahislara
yonelik suclar ve kabahatler olarak adlandirilmistir.>* Islam hukukunda kasten cinayet kisas ile
kasitsiz cinayet ise diyetle cezalandirilirdi?> 1858 Ceza Kanunnamesi ile cinayet suglari igin
cezalar; idam, miiebbet ya da stireli/gegici kiirek, miiebbet ya da siireli/gegici kalebentlik, siirgiin,
Omiir boyu riitbe ve memuriyetten mahrumiyetti. Ciinha suglar1 i¢in cezalar; bir haftadan ii¢ yila
kadar hapis, siireli/ge¢ici siirgiin, memuriyetten kovulma ve para cezalaridir. Kabahat suglari i¢in
ise bir glinden bir haftaya kadar hapis ve 100 kurusa kadar para cezasi uygulanmistir.?® Yine 1858
tarihli Ceza Kanunnamesinde, cinayet sugu; taammiiden Oldiirme, gayri taammiiden oldiirme ve
hataen Sldiirme olarak {ige ayrilmistir. Buna gore; taammiiden cinayete idam, gayri taammiiden
cinayete 15 sene kiirek, hataen cinayete ise 6 aydan 2 seneye kadar hapis cezas1 ongérmektedir.?’
1858 Kanunnamesi cercevesinde anlasildigi ilizere Hizir gayri taammiiden cinayet hiikmiine
dayanarak 15 sene kiirek cezasina ¢arptirilmistir. En basindan itibaren Hizir’1n bir sug ortagi oldugu
iddias1 ve de katili direk gorenlerin Hizir olmadig1 iizerine ifadelerinden bu cezanin verildigi
anlasilmaktadir.

22 BOA. Y. PRK. ZB, no:18/8 13/5; BOA. Y. PRK. AZN, no:16/3 1, 2.

23 BOA. Y. PRK. ZB, 18/8 6, 8; BOA. Y. PRK. ZB, 18/8 10; BOA. Y. PRK. ZB, 18/8 13,s.6, 7.

24 Ozlem Poyraz, “Osmanli Imparatorlugu’nda Agir Cezalar1 Gerektiren Suc Sebepleri Uzerine Bir Tetkik (1839-
1861),” Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi 20/3(2022):s.303-304.

25 Hasan Ali Es-Sazeli, “Cinayet”, TDV Islam Ansiklopedisi, VIII (Istanbul 1993),s. 14-15.

26 Ozlem Poyraz, Osmanli imparatorlugu’nda Agir Cezalar1 Gerektiren Sug Sebepleri Uzerine Bir Tetkik (1839-1861),
Manisa Celal Bayar Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, 2022; 20 (3); 301-318, S.303-304.

?"ibrahim Y1lmaz, “Osmanli Son Déneminde Adam Oldiirme Sugu Ve Sorusturma Usulleri,” Dokuz Eyliil Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisti Dergisi, 22/2 (2020): s.741; Ahmet Akgilindiiz, “1274/1858 Tarihli Osmanl Ceza
Kanunnamesinin Hukuki Kaynaklari, Tatbik Sekli Ve Men'-i IrtikAb Kanunnamesi”, Belleten, 51, sy 199, (Nisan 1987),
189.
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4. Hizir’in Affedilmesi

27 Haziran 1896 tarihli Adliye nezaretine hitaben yazilan belgeden Hapishane-i Umumide
mahk{im olan Prizrenli Coban Hizir bin Fettah'in ciddi surette hastalandig1 ve saglik raporuyla da
bu durum teyit edilerek Hizir’ in affedilmesi talep edilmistir. 28 haziran tarihli belgede de agir
hastalif1 gerekge gosterilerek Hizir’in affi Sadrazam Rifat’in teklifi ile padisah tarafindan
onaylanmigtir.?

Adliye Nazir1 Abdurrahman tarafindan sadrazamliga gonderilen yazida Hizir’in mahkGim
oldugundan beri giinden giine ilerleyen hastaliginin iyilesmesi i¢in hapishane doktorlarinca gerekli
tedaviler yapildiysa da doktor raporlarina gore Hizir’in hastaligr tehlikeli olup son zamanlarini
memleketinde duayla gegirmesi i¢in merhamet edilerek affedilmesi beyan edilerek tibben bu
durumdaki mahkimlarin af edildiginin emsalleri dile getirilmistir (27 Haziran 1896). Raporda
Hizir’m ¢ok agir ve tehlikeli kalp hastas1 oldugu ve iyilesmesinin asla miimkiin olmadig1 gibi
hastanede kaldig: siirece her an ¢ok kotiilesip kriz gegirmesi halinde hastanede kalmasinin faydasi
olmayacagi belirtilmistir (27 Haziran 1896).%

8 Temmuz 1896 tarihinde bizzat Hariciye Nazir1 Tevfik tarafindan sadrazamliga hitaben
gonderilen yazida hastalig1 sebebiyle Prizrenli Hizir bin Fettah’in affedilmesi haberinin gazetelerde
ilan edilmesi ve ayrica Hizir’in katil olduguna dair kanaat olmadigindan asil katilin yakalanarak
gereken cezanin verilmesi italya Sefaretinden 1srarla talep olundugu bildirilmistir. Aym bilgi 13
Temmuzda ise Zaptiye Nezareti’ne hitaben yazilmis ve Hariciye Nezareti tarafindan malumat
verilmesi istenmistir.>°

Hizir’'m affedilmesinin gazetelerde ilan edilmesi ve Hizir’in katil olduguna inanilmamasi
hasebiyle cinayetin gercek failinin biran dnce yakalanarak gereken cezanin verilmesi Italya sefareti
tarafindan 1srarla talep edildigi anlasilmaktadir. Zaptiye Nazir1t Nazim tarafindan bu durumun bizzat
sadrazamliga bildirildigi ve italya Sefaretinin talebine cevap olmasi niteli§inde cinayetin tahkikati
oncesi zabitaca ¢ok fazla kisi gorevlendirilmis Hizir’in yakalanmasi sonrasi bile gorevlerinin
bitmesine ragmen bizzat kendisinin emriyle takibata devam edildigi sefaret terciimani Mdsyo
Bodista'nin bilgisi oldugunu ve sefaret adina memnuniyet bildirip tesekkiir ettiini ve gizli
yiriitiilecek bir tahkikatta bile kendisinin hazir bulunmus olmasi hasebiyle sefaretin sikayetinin
dikkate deger olmadigin gibi katil olmak iizere mahk(im olan bir sahsin katil olduguna kanaat hasil
olamadigina dair yazisinin kabul olamayacagina dair cevap verdigi beyan edilmistir(20 Temmuz
1896).3! Zaptiye Nazir1 Nazim tarafindan ayni tarihli yani 20 Temmuz 1896 da bizzat italya sefareti
Bodista araciligtyla Coban Prizrenli Hizir bin Fettah''n affi iizerine bir araya gelindigi
anlasilmaktadir. Bu toplantinin ayrintilar1 nazim tarafindan beyan edilmistir. Buna gore Italya
sefaretinin itirazinin sebepleri arasinda Hizir’in yakalanmasindan dokuz saat sonra vefat eden
Refail’e gosterilmemesi, Hizir’in Osmanli’ya gore katil ilan edilmesi ancak katil olarak kabul
edildiyse o zaman idam1 gerekirken on bes y1l hapse mahkiim edilmesi, bu cezanin kabul edilmesi
halinde bu defada bu hiikmiin emsali davalarda iki yildan 6nce temyiz mahkemesinden tasdikin

28 Cumhurbaskanhgi Devlet Arsivleri Bagkanligi Osmanli Arsivi(BOA), Bdb-1 Ali Evrak Odast (BEO),804/60272;
BOA. . AZN, n0:20 10 3.

2 BOA. I AZN, n0:20/10_1; BOA. 1. AZN, no:20 10 2.

39 BOA. BEO, n0:809/60630 1, 2.

31 BOA. BEO, n0:804/61063 2.
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miimkiin olmamasina ragmen tasdikin hemen icra kilinmasi ve ayrica ardindan kimlerin nasil bir
amagla aracilik etmesiyle padisah tarafindan affedilmesi vardir. Bu sikayetlere cevaben Zaptiye
Nazir1 Nazim’1in ise cevaben Italya’nin sikyetlerinin kendi raporlarina dayandigini, Refail’in en
yakin ve askeri bir hastane olan Giimiigsuyu’na gotiiriildiigii, bu hastaneye sorusturma dahilinde
sivillerin kabuliiniin kumandan emrine bagli olmasi, Hizir’in Besiktas memurlari tarafindan tutulup
Besiktas Karakoluna gétiiriilmesiyle tahkikat 6ncesinden tahkikat yapilmasina kadar gegen siirede
sabah olmus vakit bulunamadan Refail dlmiistiir. Tahkikatin bu duruma baglh olarak sekteye
ugramamistir. Zaten tahkikat oncesi ve sirasinda elde edilen deliller neticesinde Hizir’in katil
olduguna hiikkmedilmis, idama mahkim edilmesi meselesi hakimin vicdanen keyfiyetine bagl olup
buna karigilmasinda kimsenin hak ve yetkisi bulunmamaktadir hakimler tayin [edilen] cezada
miistakil birey olduklar1 asikardir. Mahkimun tedavisi olmayan hastalig1 sebebiyle hapishanede
kalmasinda mahsur goriilmesi doktor raporuyla onaylandigi lizere aykiri bir durum olmadigi
belirtilerek simdiye kadar zabitaca yapilan tahkikat mesaisi i¢in sefaret adina tesekkiir etmisken
sonrasinda boyle kotii niyetli raporla sefaretin sikayet etmesini sasirtict oldugunu ifade etmistir.
Sonrasinda devam eden Nazim, Mosy0 Bodista’nin bu sdylemler karsisinda kizarip bozarip
savunmaya gecerek Besiktas zabitasinin Lombardo'nun hanesindeki cinayetin sorumlusu olarak
Ortakdy civarindaki bahg¢ivanlardan biri oldugunu malumat almig iken cinayet gecesi o civardaki
bahgivanlar hakkinda tahkikat icra edilmemis oldugunu beyan etmistir. Buna karsilik nazim, bu
haberin ilk olarak kendisinden isitildigi ve zabitaca katilin takip edildigi esnada ve yolda bir
bahgeden bir adamin refikine Ismail diyerek hitap etmesi bu cinayetin mutlaka bahgivanlar
tarafindan ifa edildigine hicbir sekilde ispatlamayacagini mamafih zabitaca tahkikat miikemmel
sekilde yapilmis oldugunu beyan etmistir. Bu durum karsisinda M6syo Bodista yeniden bir miidafaa
ya da itiraza girismemis ve gecende bir Italyan tiyatro kumpanyasmin Beyoglu'nda icra etmek
istedigi halde kendisi tarafindan engellenmis olan miinasebetsiz bir oyuna ruhsat verilmek i¢in
iltimasta bulunmus ancak mahsurlu bulundugunu sdylemesi iizerine bir miiddet oturup higbir sey
olmamug gibi kalkip gittigini beyan etmistir.>?

23 Agustos tarihinde Zaptiye Nezareti’'ne hitaben ve ayrica Hariciye Nazir1 Tevfik tarafindan
sadrazama yazilan yazida; hastalik sebebiyle yakin zamanda affedilen Hizir'in yakalanmasi sonrasi
devletin gerek kolluk kuvvetleri gerekse adliye teskilatinin ivedilikle yapilan gayretli ve 1srarli
calismalar icin Italya Sefaret Terciimami Mosyd Bodista tarafindan sefaret namina defalarca
memnuniyetleri dile getirilerek tesekkiirler edilmistir. Ancak cevaben Italya sefareti, katil olmak
tizere mahk(im olan bir sahsin katil olduguna dair kesin kanit olmadigindan esasen bu durumun
kabul olunamayacagi ifade edilerek tezkirede adi gecen tercliman tarafindan asla tesekkiir
edilmedigi gibi sahit makaminda gosterilen bir Italyalinm asil katili tanimamakta ise de merkum
Hizir'n fail olmadigini ifade etmis oldugu sefaret tarafindan Hizir’in bu fiili yapmadigini
gostermektedir. Bu nedenle asil katilin buldurularak yakalanmasi ve cezalandirilmasi istenmistir.3

[talya’nin itirazlarinm sonraki giinlerde de devam ettigi anlasilmakla birlikte yazismalardan bir
de diger mahkeme belgelerinde bahsi gegmeyen bir tanik oldugu goriilmektedir. Bu tanik Miiteveffa
Miihendis Petronun oglu yirmi yedi yasinda gemi kaptani Ligornali gemi kaptanmi Sitefano
Spanya’dir. Zaptiye Nezareti’ne yazilan ve elden gonderilen belgede; Spanya’nin affedilen Hizir’in

32 BOA. Y. PRK. 7B, no:18/8 1; BOA. Y. PRK. ZB, no:18/8 14; BOA. BEO, 1n0:804/61063 1; BOA. BEO,
n0:804/61063 2; BOA. Y. PRK. ZB, n0:18/8 4; BOA. Y. PRK. ZB, n0:18/8 2, 3.
33 BOA. BEO, n0:830/622219 1, 2.
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katil olmadig1 yoniindeki ifadesi italyan Sefaretinden hariciye nezaretine 23 Agustosta teblig
olunmustur. Ancak bu ilannamede kendisinin yani Spanya’nin Refail ve Valantini isimli kizin katili
olarak sanki Hizir’i tamdigini beyan etmis gibi yazilmistir. Ustelik gazetelerde de o yonde
yaymlatilmistir. Halbuki Italya Sefareti terciimanmmin hazir bulundugu halde verdigi ifadede
Valantini’yi takip ve katlederken gordiigii sahsin merkum Hizir olmadigin1 ve Refail Efendi'nin
katiline gelince vakada bulunmadig: cihetle bu babda higbir sey sdyleyemeyecegini konsolosluga
miiracaatla beyan ettigini ifade etmistir. Ayrica bu defa ifade evrakinin terciimesini gérmek ve bir
niishasint almak istemistir. Bu durumda aldigi sahadetnamenin yabanci gazetelerde
yaymlanmasinin hiikiimet ag¢isindan sikinti olacagi beyan edilerek kisacast yapilan hatanin
diizeltilmesi istenmistir(26 Eyliil 1896).3* 29 Eyliil ve 10 Ekim tarihli yazigsmalardan anlagildig
tizere konu hakkinda malumat istenmesi lizerine Hariciye Nazir1 Tevfik ve Zabtiye Nazir1 Nazim
tarafindan sadrazama yazilan belgede gemi kaptani Stefano Spanya namindaki sahsin sehadette
bulundugunu, ifade verdigi belgeden, daha dogrusu bahsi gecen durumdan ve italya Sefaretinden
iltimas olunan gazete ilainindan kesinlikle bilgisi olmadigini bildirmislerdir.

5. Refail’in Ailesine Maas Baglanmasi

Osmanli Devleti tarafindan maktuliin ailesinin magdur olmamasi i¢in Maliye Nezaretince
Hazine-i Maliye'den bin kurus maas tahsisi i¢in talimat verilmistir. Refail’in esi Bayan Marighano
ile yedi oglu ve bir kizina 31 Mayzs itibariyle 125’er kurus maaslar verilmesi dokuz ay on ii¢ glinliigii
olan 9419 kurus karsiliksiz oldugundan bunun tahsisata ilaveten 6deme yapilmasi uygun
goriilmiistiir.>® Ancak diizenli 6deme ¢ok siirmemis, Refail’in ailesine baglanan maaslarini yedi
aydan beri alamadiklar i¢in zaruret ve sefalet icinde kaldiklar1 belirtilerek ailenin maaslarinin
diizenli 6denmesi istenerek italya sefaretinin bu konuya énem verdigi ifade edilmistir (11 Temmuz
1905).%7

Refail’in esi Bayan Marighano’nun bizzat i¢inde bulunduklari zorlu durumu padisaha bir
mektup ile dile getirdigi anlagilmaktadir;

“Cendb-1 Hakk veli-ni ‘met-i bi minnetimiz veli-ni ‘met-i cihan padigahimiz efendimiz hazretlerini kemal-
i sthhat ve dfiyet iizere taht-1 ali baht-1 Osmani'de madamii'z-zaman daim ve ber kardar buyursun dmin.
Cariyeleri bu def a irtihdl etmis olan Refail kullarimin zevcesi olup sekiz nefer ¢ocuklarimla beraber
ndn-pdre tedarikinde miiskildt-1 azimeye giriftar ve hal-i sefdlet-igtimal cariyanem bedihi ve bediddr
olacagi melhiiz iken sdye-i kerdmet-pirdye-i hazret-i padisahide mdhiye tahsis ve ihsdn buyrulan 1000
gurus edd-yi tesekkiiratindan min kiilli'l-viiciih dciz kalmis oldugum gibi sadaka-i ser-i sevket-i efser-i
cendb-1 tdcidarileri olmak iizere ihsan ale'l-ihsan olarak indyet buyrulan 3000 gurusun tarafimiza
vusuliinde dahi cocuk ve cocuklarimla beraber ciimleten riimii‘-i meserret ile ders-i daimi-i
mefharetimiz olan dud-y1 devam-1 6mr i ikbal-i cendb-1 padisdhileri ref*-i kabulgdh-1 cendb-1 miite ‘al
kilinmis oldugunu miibeyyin gayr-1 haddin atabe-i felek-mertebe-i hazret-i sehinsdh-1 addlet-pendh ve
merdhim-iktindhilerine takdime ictisar eyledim. Ol babda ve kdtibe-i ahvailde emr u ferman-1 hiimdyiin
sevketlii, kudretlii, kemdl-i merhdametlii padisahimiz efendimiz hazretlerinindir’. Miss Arcail(?)
Marighano?®

3* BOA. BEO, n0:843/63187 1, BOA. BEO, 845/63342_4; BOA. BEO, 845/63342 5.
35 BOA. BEO, n0:845/63342 1,2, 3.

3 BOA. BEO, n0:786/58948; BOA. BEO, n0:826/61915 1, 2.

37BOA. BEO, n0:2620/196437.

33 BOA. Y. PRK. ZB, no:18/8 11.
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Sonug

Bir iilkede “yargi siirecinin seffafligi ile adalet dogru orantilidir” demek pek yanlis
olmayacaktir. Ayni sekilde yargilama sirasinda toplanan kanitlarin dogru olarak degerlendirilmesi,
giivenilirligi ve mesruiyeti, tanik ifadelerinin 6zgiir ve hukuka bagli kalinarak alinmasi da adaletin
saglanmasi baglaminda elzem bir durumdur. Bu meyanda Osmanli Devleti’nde adalet sistemi
hakkinda bir seyler sdyleyebilmek ancak yargilama siiregleri ve bu siireclere gosterilen hassasiyetin
ortaya konmasi ile miimkiindiir. Boylece yargi siirecinin ne kadar tarafsiz ve ne denli adil yiiriitiiltip
uydurabilmek adina Osmanli Imparatorlugu'nun adalet sisteminde 6nemli degisimlere gidilmis ve
bu degisimler, imparatorlugun hem i¢ hem de dis politikalarinda kritik rol oynamaistir.

Incelenen bu iki cinayet vakasi, bu baglamda Osmanli yargi sisteminin karmasikligini ve
zorluklarin1 gozler 6niine sermekle beraber donemin diplomatik iliskilerine de 1s1k tutmaktadir.
Valantini ve Yiizbasi Refail Efendi’nin cinayetleri davasi, sadece siradan birer ceza davasi olmanin
otesine gecerek, Osmanli Devleti'nin uluslararas itibarin1 ve diplomatik iligkilerini de dogrudan
etkileyen olaylara doniismiistiir. Bu davalar, Osmanlida bulunan yabanci uyruklularin yargilama
stireclerinin ve adaletin ne kadar titiz ve tarafsiz oldugunu sorgulamak agisindan da ayrica dnem
tagimaktadir.

(Calismada detaylandirildig: lizere, Tanzimat 6ncesi klasik donem Osmanli yargi sistemi bu gibi
davalarda “ser’i hukuk” ¢ercevesinde hiikiim vermistir. Bu sistemde savci ve avukat yoktur. Kadilar
kendilerine getirilen deliller ve alinan ifadelere bakarak tek baslarina karar vermislerdir. Ancak
Tanzimat sonrasi yapilan reformlarla yargilamada Gayrimiislim unsurlarin da yer aldigi daha
modern ve evrensel hukuk prensiplerini uygulamaya g¢alisilmistir. Ancak, bu siiregte ortaya ¢ikan
sorunlar, teknik ve personel yetersizlikleri, baz1 durumlarda adaletin tam anlamiyla saglanmasina
engel olmustur.

Yargilama siireclerinde olaya matuf sorularin azalmasi beklenirken, bu yargilama siirecinde
aksine akillardaki sorular ¢cogalmistir. En 6nemli soru ise Hizir’in bir katil ya da tetik¢i mi? yoksa
kurban m1? oldugudur. Diger yandan tahkikat ya da mahkeme asamasinda zanlilarin iki kisi oldugu
belirtilmesine ragmen diger zanli hakkinda Hizir’a soru sorulmadigi gibi bahsi hi¢ gegmemis olmasi
da ayrica dikkat ¢ekmistir. Yine Lombardo’nun siliphe ettigini ifadesinde belirttigi daha 6nce
maktuleye tecaviize yeltenen eski asker Halid hakkinda higbir tahkikat yapilmamistir. Bizzat
Refail’in, Sitefano Spanya’nin ve de Valantini cinayetinin taniklarindan Etyen Ispatya’nin
bahsettikleri katil profili su¢lanan Hizir’a kesinlikle uymamaktadir.

Dikkat ¢eken baska bir nokta ise Sitefano Spanya’nin ifadelerinin degistirildigi iddiasidir.
Davanin bagindan itibaren italyan Sefareti Hizir’in katil olmadigina inanirken Osmanli yargi sistemi
bunlar1 yanildiklarini ispata ¢aligmistir. Elbette yargilamanin hiz1 adaletin tesisi i¢in ¢ok dnemlidir.
Nitekim “geciken adalet adalet degil” dir. Ancak mahkeme siirecinin akillarda onca soru varken ve
sorgulamaya muhtag pek cok kisi daha bulunurken bir ay gibi kisa bir siirede alelacele sonuc¢lanmasi
da olaya farkli bir boyut kazandirmistir. Yine Valantini’nin iivey babasinin verdigi ifadelerde tasvip
etmedigi maktulenin bohem 6zel hayatinin donemin degerlerine aykir1 olmasi bu cinayetin daha
teferruatli arastirilmasina ve adaletin teminine engel olmus gibidir.

Yine davadan kisa bir siire sonra saglik nedenleri gerekcesiyle suglu kabul edilen Hizir’in
affedilmesi onun bir kurban oldugunu ve de telafi i¢in saliverildigi diisiincesini pekistirmektedir.
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Ozellikle italya Sefaretinin bu durumu Osmanli Devleti’ni zora diisiirmek amaciyla basina yansitma
tehdidi olaymn farkli bir boyutudur. Ancak italya’nmn tiim miidahalesine ragmen gerek mahkeme
sonucundan gerekse Hizir’in af edilmesinden taviz verilmedigi anlagilmaktadir. Ayrica yargilama
sonucunda Osmanli Devleti’nin uluslararast imajin1 koruma ve yabanci iilkelerle olan diplomatik
iliskilerini siirdiirme ¢abasini yansittig1 goriilmektedir. Bu durum, yargi siirecinin bazen diplomatik
baskilara maruz kalabilecegini ve adaletin tarafsizlik ilkesiyle catisabilecegini gostermektedir.
Ancak Osmanli Devleti, her iki davada da hukukun iistlinliiglinii koruma c¢abas1 gostermistir.
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