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DiNn SosyorLouisi METOT ARIYOR: MUMTAZ TURHAN VE
GOSTERGEBILIMSEL ANALIiZ

Birsen Banu OKUTAN"

Ozet

Sosyolojinin metotlarim kullanan bir alt disiplin htiviyetindeki din
sosyolojisi, Miisltiman bireylerin toplumda neleri nasil yaptigini, ku-
rumsal yapilanmalarin ve sosyal iliskilerin nasil gelistigini inceleme
sorular olarak ele almaktadir. Bugtin nomotetik yaklasimlardan zi-
yade ideografik egilimleri takip eden calismalar, siradan insana egi-
lerek bireyi, énce kendi toplumunun, sonra buyuk T1i Toplumun
icinde gelistirdigi tavirlarnn baglamlarinda ag¢iklamaya, daha net ifa-
deyle “anlamaya” ugrasmaktadir. Bu ¢alismanin hedefi inceleme ma-
sasina yatirilan birimlerin katlarim a¢mak i¢in, iletisim, gorsel sa-
natlar, medya, reklamcilik, dilbilimi gibi alanlarda genis ac1 saglayan
“gostergebiliminin”, din sosyolojisi alan1 icindeki yéntemsel imkanim
tartismaktir. Hipotetik olarak “gostergebilim din sosyolojisi disiplini-
ne metodolojik a¢1 saglar” ve “Mumtaz Turhanin din sosyolojisine
katkilar gostergebilimsel olarak yeniden okunabilir” seklinde formtile
edilen iki 6nerme sorgulanmaktadir. Bu cer¢evede, ¢alismanin birin-
ci bolimuinde, din sosyolojisi disiplini ile géstergebilimin yéntemsel
olabilirligi tartisilacak; ardindan Miimtaz Turhan’in din sosyolojisine
katkilar1 agimlanarak, alan ¢alismasindan elde ettigi verileri goster-
gebilim acismndan tekrar yorumlanacaktir.

Anahtar Kelimeler: Din sosyolojisi, metot, gostergebilim, kultiir,
Mumtaz Turhan

SOCIOLOGY OF RELIGION SEEKS FOR METHODS: MUMTAZ
TURHAN AND SEMIOLOGY

Abstract

The sociology of religion as a sub-discipline that uses the methods
of sociology brings up questions of what and how Muslim individu-
als act in the society, and how institutional structures and social
relations develop. Today, studies that follow ideological tendencies
more than nomothetical approaches tend to explain —in other words
to “understand”- the individual by focusing on the ordinary man
from the perspective of his/her attitudes within their own society
first, and then the Society with capital S. The aim of this study is
to discuss the methodological possibilities of “semiology” providing
a broad perspective on fields such as communication, visual arts,
media, advertisement, linguistics, within the field of sociology of re-
ligion, in order to unfold the units that are analyzed on the examina-
tion desk. Hypothetically two propositions formulated as “semiology
provides a methodological perspective to the discipline of sociology
of religion”, and “the contributions of Mumtaz Turhan to the soci-
ology of religion can be re-read semiologically.” In this framework,
in the first part of the study, the possibility of sociology of religion
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with the methodological possibility of semiology is discussed; then,
Mumtaz Turhan’s contribution to the sociology of the religion are
explored and the data obtained from the field study will be reinter-
preted in terms of semiology.

Key Words: Sociology of Religion, method, semiology, culture, Miim-
taz Turhan
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Giris

Din Sosyolojisinin alandaki 6zerkligi, kullandig1 metotlarla yakindan ilis-
kilidir. Bugtin her ne kadar “din sosyolojisinin” sosyolojinin metotlarim kul-
landig1” 6nermesi kabul edilse de, disiplinlerarasi calismalar ile kullamilan
farkli metotlar, alanin simmirlarini genisletmektedir. Wuthnow!' “din sosyoloji-
sinin”, sosyolojinin teorik meseleleriyle kaynastigini, sosyoloji icinde iyi ku-
rumsallasmis bir alt alan oldugunu kabul etmekle birlikte metodolojik olarak
genis bir sahada durdugunu 6ne suirmekte; disiplinleraras:1 olup olmadig:
sorusunun netlesmis cevabini “buiytik olasilikla disiplinleraras1” olarak be-
lirtmektedir. “Dini faktorlerin”, aile, siyasi davranis, cemaatler, is, sanat, bos
zaman gibi sosyal hayatin degisik yonleriyle kesismesi ve sosyal fenomenler
aciklanirken “dinin”, “sosyal simmif”, “toplumsal cinsiyet” ve “irk/etnisite” gibi
ozel bir parametre olarak karsimiza ¢ikmasi bu genislik iddiasimi dogrula-
maktadir.?2 Dinin bu her kategoriyle kolay iliskilendirilebilen niteligi, calisma-
larin “antropoloji”, “siyaset bilimi”, “psikoloji”, “tarih”, “teoloji” gibi alanlarla
ortismesine neden olmaktadir.

Son dénemde ise yeni bir girisim olarak okunabilecek calismalarda, “gos-
tergebilim (semiyoloji) ve din” yakinlasmasi goze carpar. Baska bir ifadeyle
gostergebilim, temelde Saussure®, Pierce?, Eco®, Barthes® gibi diistintirlere
dayanan dilbilim, reklamcilik, iletisim, sosyoloji, mimari, edebiyat ve gorsel
sanatlar icinde sik sik kullanilan akademik calisma modeli olmakla birlikte,
yakin zamanda “din semiyolojisi” (Semiotics of Religion)” biciminde yeni bir
kavram ile bilimsel arenada yer almaya baslamistir. Dini verilerin gésterge-

1  Robert, Wuthnow, “Studying Religion, Making It Sociological”. Handbook of Sociology of Reli-
gion, ed. Michele Dillon. Cambridge, Cambridge University Press, 2003, s.16-30.

2 Wuthnow, Handbook of Sociology of Religion, s.28.

3 Ferdinand De, Saussure, Genel Dilbilim Dersleri, cev. Berke Vardar, Istanbul, Multilingual,
1998.

4  Charles Sanders, Peirce, “The Icon, Index and Symbol”, Collected Papers of Charles Sanders
Pierce, Cambridge, Harvard University Press, 1960, s.156-173.

5 Eco, Umberto, “islev ve Gosterge: Gostergebilim Acismdan Mimari”, cev. Fatma Erkman

Géstergebilime Giris, Alan yaymcilik, istanbul, 1987. s.88-99.

Roland Barthes, Cagdas Séylenler, cev. Tahsin Yiicel, Metis Yaymlari, istanbul, 2011.

Bkz B. Bernard S, Jackson, Studies in the Semiotics of Biblical Law. Sheffield Academic Press.

Sheffield, U.K, 2001; Robert A, Yelle, “Rhetorics of Law and Ritual; A Semiotic Comparison

of the Law of Talion and Sympathetic Magic”. Journal of the American Academy of Religion,

C.69, Sa.3, 2000, s.627-47.
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bilim metotlariyla ¢6ztimlendigi alanda yinelenen rittieller, performanslarin
siirselligi, byt ve imamn dogal-simgesel dili, Protestan liberalizm ve iko-
noklazm (ikon kiricilik), bliytisti bozulmus dunya-sektlerizasyon ve de kut-
sallik, buyrultusallik ve aract kurum (agency) gibi olusumlar® bu baglamda
incelenmektedir. Gostergebilimin metot olarak din ¢alismalarindaki gticti ise
genellikle belirli sembollerin acilimimin saglandig: ve siradan séylemlerden
ayrilan “rittiellesme” ® kavraminin detaylandirilarak ¢oztimlendigi yerler ola-
rak gortilmektedir.

Bu inceleme 6zelinde ise din sosyolojisi ve metot olarak gostergebilimin
imkam tartismaya acilacaktir. Sosyal olaylar1 yorumlamak, toplum elestirisi
sunmak ve kulttirti analiz etmek icin temel anlam mercekleri olan kategoriler,
Posner tarafindan kurgulanan kultiir ve gostergebilim iliskisiyle anlasilmaya
calisilirken, din-kultir alisverisinin sahadaki varhig sosyal bilimler alaninda
ciddi calismalar ortaya koyan Mumtaz Turhan ile ete kemige buirtinecektir.
Calismanin birbirini tamamlayan iki iddias1 “gostergebilimin din sosyolojisi
disiplinine metodolojik a¢1 kazandirdig1” ve “Miimtaz Turhan'in din sosyoloji-
si disiplinine katki saglayan calismalarinin “gdstergebilimsel” olarak yeniden
okunabilecegi” 6énermelerine dayanmaktadir. Boyle bir okuma modeli ile din
sosyolojisi disiplini icindeki kultiir calismalarimin metodolojik smin genisle-
mekte; din-gelenek cercevesinde edimlerini gelistiren bireylerin kolektif an-
lam bicimlerini ve hayat tarzlarim analiz edecek veriler artmaktadir.

1. Kiiltiir ve Gostergebilim

Din sosyolojisinin calisma sahalarindan biri, ktlttirel incelemelerdir.!°
Din-kultar iliskisi veya etkilesimi olarak formitle edilebilecek olusumu an-
lamak tizere yapilan arastirmalar!'! Weber'den'? itibaren hizinm arttirarak de-
vam etmektedir.'® {lk dénem din sosyolojisi icindeki kiiltiir calismalarinin
antropolojiyle bircok acidan kesistigi gortilse de!* son dénem calismalar sos-

8 Robert A, Yelle, Semiotics of Religion: Signs of the Sacred In History Bloomsbury Advances in
Semiotics, Bloomsbury Academic, London, 2013.

9 Robert A, Yelle, “Semiotics”, The Routledge Handbook of Research Methods in the Study of
Religion, ed. Michael Stausberg- Steven Engler, The Routledge, London-New York, 2011,
5.355-365.

10 Stefan Kurth, - Karsten, Lehmann, Religionen Erforschen. Kulturwissenschaftliche Methoden
in der Religionswissenschaft, VS Verlag, Germany, 2011.

11 Clifford, Geertz, The Interpretation of Cultures: Selected Essays, Basic Books, New York,
1978.

12 “Evrimci modeli kirmak ve din ve toplum arasmdaki bagimhihgin analizini kulttirler arasi
bir cerceveye oturtmak Max Weber'e (1864-1920) kaldi. Weber'in ¢ncelikli amaci kalttirlerin
nasil tesekkul ettigini anlamakt1”. Bknz Walter H, Capps, “Toplum ve Din”. Din Toplum ve
Kiiltiir, Din Sosyolojisi ve Antropolojisine Giris, ed. Ali Coskun, iz, Istanbul, 1995, s.37.

13 Weber'i takiben din-kultir iliskisini ¢calisan dastnurler Gustave von Grunebaum, Wilfred
Cantwell Smith, Clifford Geertz, Joachim Wach gibi isimlere bakilabilir.

14 Morris tarafindan yazilan Din Uzerine Antropolojik Incelemeler adli kitabin Weber, Marx,
Durkheim eserlerine ayrilan boltimleri Robertson tarafindan yazilan Sociology of Religion
adli kitap boltimleri ile aymilik géstermektedir. Bknz Brian, Morris, Din Uzerine Antropolajilk
incelemeler, cev. Tayfun Atay, imge, Ankara, 2004; Roland, Robertson, ed. Sociology of Reli-
gion. Penguin, London, 1969.
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yoloji, medya ve iletisim arastirmalariyla birlesmektedir. Ozellikle, popiiler
kultar!s, tiketim kalttra!é, materyal kaltar!?, sektler kultir'®, kamu kualti-
ri'?, modern kultiir?®, gorsel kulttir?! gibi kavramlarimn din ile girdikleri etkile-
sim, arastirma cabasi olarak sahada yer bulmaktadir. Culture and Religion ve
Journal of Religion and Popular Culture gibi dergiler, din sosyolojisi ve kultar
calismalarinin hem antropolojik, etnolojik ve etnografik érttismelerini iceren
hem de disiplinlerarasi egilimlere yer veren yaymlar olarak boslugu doldur-
maktadir.

Kiultar arastirmasi olarak din sosyolojisiyle antropolojinin kesistigi yer-
de baslayan bu calisma, din sosyolojisi ve gostergebilim yakinsamasinn ilk
onculi olarak antropolojideki kulttre iliskin temel kavramlarin gostergebi-
limsel acidan yorumlanmis olmasim dikkate almakta, dolayisiyla teorik ze-
minini Posner’e dayandirmaktadir. Posner?? kulturti gostergebilimsel olarak
sorunsallastirdigl calismasinda, gostergebilimin yasam tarzini anlaml kil-
mas1 gerektigine isaret ederken, “bir kultiirti incelerken bu kulttrdeki de-
gisik simgesel bicimlerin rastgele bir araya gelmis bir y18in olmadiklarini,
tersine insan zihninin isleyisinin bir somutlasmasi seklinde bir araya”®® ge-
tirildiklerini iddia eder. Gostergebilimin amaci da bu noktada ortaya cikar.
Toplumun var oldugu her sey a¢imlama bandina yatirildiginda, kulttirtn
“hem kurumlar1” hem “insan yapimi nesneleri” hem de “diistinsel tirtinleri”
icerdigi anlasilmaktadir.?* Toplumsal kurumlarin icine devlet, ibadethane,
klinik, tutukevi, tiyatro gibi yekviicut halde isleyen ve bir kimlik ile temsil
edilen yapilar girmektedir. Baittin kurumlarin tek tek incelenmesi, kurumlar-
da ortaya cikan gostergesel stireclerin birbirinden farkhiliklarini analiz etmeyi
gerektirecektir. Ornek olarak, Hiristiyan Kilisesindeki ayinlerin, rittiellerin
uygulanim bicimlerinin sorgulanmasi, kurumsal olarak yapilanan “toplum-

15 Bruce David, Forbes, - Jeffrey H, Mahan, Religion and Popular Culture in America, Berkeley,
University of California Press, 2005.

16 Jose Eduardo, De Andrade Chemin Filho, Pilgrimage in a Secular Age: Religious and Spiritual
Landscapes of Consumer Culture. Doctoral Thesis, University of Exeter, UK, 2011.

17 Mary Ellen, Konieczny, “Sacred Places, Domestic Spaces: Material Culture, Church, and
Home at Our Lady of the Assumption and St. Brigitta”. Journal for the Scientific Study of
Religion, C.48. Sa.3, 2009, s.419-42; David, Morgan ed. Religion and Material Culture: The
Matter of Belief, Routledge, New York, 2009. Morgan, D. (ed.), Key Words in Religion, Media,
and Culture . Routledge, New York, pp. 172 - 86.

18 Margaret R, Miles, Image as Insight: Visual Understanding in Western Christianity and Secu-
lar Culture, Beacon Press, Boston, 1985.

19 Stephen A, Marini, Sacred Song in America: Religion, Music, and Public Culture. University of
Illinois Press, Urbana-Champaign, Chicago, 2003.

20 Louis, Dupre, Religion and the Rise of Modern Culture, Erasmus Institute Books, UK, 2008.

21 Sally, M Promey, - Shira, Brisman, “Sensory Cultures: Material and Visual Religion”, The
Blackwell Companion to Religion in America. ed. Goff Philip, Wiley-Blackwell, New York, 2010.
Brent S, Plate, ed. Religion, Art, and Visual Culture: A Cross-Cultural Reader, Palgrave Mac-
millan, 2002.

22 Roland, Posner, “Kiultir Nedir? Antropolojideki Temel Kavramlarin Géstergebilim A¢isindan
Yorumu, Géstergebilim Tartismalart, haz. Esen Onat ve Sercan Ozgencil, 2001, s. 25-63.

23 Posner, “Kulttr Nedir?”, s.28.

24 Posner, “Kultur Nedir?”, s.34-37
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sal kulttirtin” incelenmesi anlamina gelecektir. Hiristiyan kurumlarda kulla-
nilan kutsal ekmek, hag, tespih, kilise sarkilar1 gibi “insan yapimi nesneler”
ile bunlarn uretilme ve kullanilma yerleri ise ayr1 bir alan olarak mercek
altina alinmalidir. incelemeyi kolaylastirmak icin Posner, “insan yapimi” nes-
neleri arag, gerec ve metinler olmak tizere tice?® ayirir. Amaca yonelik olarak
kullanilan insan yapimi nesneler, bir gerec veya arac olmaktadir. Bir dal par-
casl, baston olma durumunda “gerec¢” olurken “hem gere¢c hem insan yapimai,
hem de suirekliligi olan nesneler” arac olarak isimlendirilmektedir. Metinden
anlasilan ise insan yapimi olan islevsel nesnenin (gerec) belirli bir ktilttirtin
anlam sifresinde bir deger ifade etmesidir; bu durum “o kiiltiire ait bir metin"¢
olarak formile edilmektedir. Bir metin, toplum uyelerinin edimleri tarafin-
dan olusturulan ve defalarca yeniden tretilebilen yapimlardir. Sadece yazili
urtnler degil dilsel 68elerin hepsi bu metin kavraminin icini doldurmaktadir;
sadece durumlar1 kalic1 degil “anhktir”. Bunun yaninda, sézctiklerin kayit
cihazina alindig1 ve ¢éztimlendigi zaman, yine kalic1 gerecler haline gelmesi
mumkundur. Metinsel analizler icinde baglamsal degerlendirmeler sifrelerin
cozuimlenmesi siirecinde de 6nemlidir. Metinlerin arasma tg¢tincti 6ge ola-
rak sifrelenmis isaret sistemi yani “dizilmis” semboller katilmaktadir. Ornek
olarak otomobil hizimin seksen kilometre olmasi icin uyaran sembol veya ile-
ride yol yapim calismalar1 oldugunu belirten gostergeler gibi trafik isaretleri
de metin icine girmektedir.?” Nesnelerin metinselliginde ise insan yapimi bir
gerecin bi¢cimi ile islevi arasinda digerleri tarafindan bir baglant1 kolayhkla
kurulabiliyorsa o gere¢ kultiirin metni?® haline gelmistir.

Bunun yaninda, bir diger incelenmesi gereken parca “diistinsel kultar”
urunleridir. Toplumun zihinsel/dustinsel tirtind, kulttran uygarhga ve ya-
sam tarzina yansiyan taraflarinin arastirilmasidir. Katolik azizlerin simgele-
ri, giinahlarin smiflandirilmasi, papazlarin jest ve mimikleri sifreler diinya-
sinin gostergeleri olarak dustinulebilir. “Kavramlar, diistinsel tirtinlerdir”?®
ve gostergeler blittintinde gosterilen olarak tanimlanmaktadir. Bu durumda
gostergenin parcalar: yani gosteren-gosterilen ikilisi “sifre” olarak ifade edil-
mekte, diistinsel kultar de bir anlamda sifreler kiimesi olarak karsimiza
cikmaktadir. Toplumun “gosterge kullanicilar ktimesi”, uygarligin “metin-
ler kimesi” ve dustnsel kultiirin “sifreler kiimesi” olarak adlandirildig:
bir semada, temel birimlerin gostergebilim acisindan konumu kisaca soyle
tanimlanmaktadir:*°

25 Posner, “Kultar Nedir?”, s.38.
26 Posner, “Kultiir Nedir?”, s.39
27 Posner, “Kultar Nedir?”, s.40
28 Posner, “Kultiir Nedir?”, s.45
29 Posner, “Kultiir Nedir?”, s.47
30 Posner, “Kultar Nedir?”, s.48
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Arastirma Alan1 fcerik Gostergebilimsel icerik
Toplumsal kultar Kurumlar Gosterge kullanicilar:
Maddi kualtar Insan yapimi nesneler Metinler
Duistinsel kultar Dar anlamda kulttr Sifreler

dtistinsel trtinler

Tablo 1: (Posner, 2001:48)

Toplumun ktltiirel yapisini ve isleyisini anlamak icin sematik olarak
sunulan bu gosterim, deginilen dokiimiin kendi aralarindaki iliskiselligini
varsayar. Ortak benlik olarak kultiir, “bilginin depolanmasina yarayan or-
tak bir mekanizma”®! gibi o toplumda sifreleri ve iletisimi anlamlandirmay1
gerektirir. Insanlarin kullandiklar bu kiiltiirel formlar, metinler araciligiyla
biriktirilmektedir; bu metinlerin coklugu ve kullanim siklig1 varlik alanla-
rinin devamhiligini saglamaktadir. Toplumsal aktarim olarak bir metin, bir
téren veya ayinin parcasi olursa atasozii, darbimesel, hikaye veya kaliplas-
mis bicimsellikler ile uzun yasar. Bu birikim bir manada kultartin kimliksel
devamini®? saglar. Mimtaz Turhan da kalttrt acimlamaya calisan dastuntir-
lerden biri olarak toplumsal aktarim mekanizmalarini masaya yatirmakta
ve zamanin ruhunu kiiltiirel degisimler tizerinden aciklamaktadir. ilerleyen
boltm, kultiirin Turhan tarafindan nasil ¢alisma nesnesi olarak ele alindi-
gma odaklanacaktir.

2, Kiiltiir Degismeleri ve Miimtaz Turhan

Mumtaz Turhan, 1910 jenerasyonu® olarak isimlendirilen verimli déne-
min énemli diistintirlerinden biri olarak Hilmi Ziya Ulken ve Fahri Findikoglu
gibi hocalarinin yénlendirmesiyle felsefe egitimi almis, ardindan 1928 yilinda
Berlin Universitesinde psikoloji 6grenimi gérmustiir. Tirkiye'ye déndiigin-
de ise “tecriibi psikoloji” kiirstistine asistan olarak girmistir. 1939 yilinda
Yiiz Ifadelerinin Tefsiri Haklanda Tecriibi Bir Tetkil adli calismasiyla docent
olan dustnur, Kiltiir Degismeleri adiyla ikinci doktora calismasini Camb-
ridge Universitesinde tamamlamus, kiiltiir {izerine genisletilmis arastirmalar1
sonucunda 1950 yilinda profesér olmustur.®* Arastirmalarnin genel doku-
sunu olusturan kiltiir meselesine egilimi, 6zellikle Ingiltere’de bulundugu
yillarda Cambridge Universitesindeki cahismalariyla pekismistir. icinde bu-
lundugu sartlan bilimsel bir bakis acisiyla gbzlemleme ve ¢éztimleme gayreti,

31 Posner, “Kultur Nedir?”, s.56

32 Posner, “Kultiar Nedir?”, s.57.

33 Miimtaz Turhan, Nurettin Topcu, Sabri Ulgener gibi sosyal bilimler alaninda énemli katki-
lar saglayan sosyo ekonomiden siyasaya dtizensizlikleri, problemleri elestiren 1910 kusagi
6nemli bir doneme isaret etmektedir. Bkz Mustafa, Acar - Huisnu, Bilir “Gercek Bir Alim
Miimtaz Bir Sahsiyet: Sabri Fehmi Ulgener”, KMU Sosyal ve Ekonomik Arastumalar Dergisi,
C.16, Sa.26, 2014, s.114-122.

34 Turhanin hayati icin bkz. Yilmaz, Ozakpinar, Kiiltitr Degismeleri ve Batiilasma Meselesi,
TDV Yayinlari, Ankara.1999.
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yasadig1 bolgenin kulttra tizerindeki degisiklikleri fark etmesini saglamistir.
Bir diger ifadeyle, Turhan'in sosyal bilim rotasi, “sosyal antropoloji”, “kultir
sosyolojisi” ve “sosyal psikoloji” ilimlerinin®® birlesme noktalarinda “kulttir”
arastirmalarim gostermektedir. Hem psikoloji, hem sosyoloji hem de sosyal
antropoloji ile temas ettigi ¢calismalarimin “din sosyolojisine” bakan kapisi,
elbette titiz bir iz stirmekle acgilacaktir, ciinkti Turhan’in din sosyolojisi adiyla
calismasi yoktur; fakat arastirmalarindaki ama¢ ve metodolojik durus din
sosyolojisi alanina etrafli katkilar saglamaktadir. Bu katkilarm en énemlile-
ri pozitivizm kiskacindan kurtulan bir yaklasim ile dinin toplumsal hayatta
o6nemli bir olgu olarak ele alinmasi ve din-ktlttr iliskisinin bir zihniyet me-
selesi olarak yeniden formtilasyonudur.

Turhan’a gore insanlarm asli ihtiyaclarindan biri olan din,3¢ tizerinde iti-
nayla durulmasi gereken bir konudur. Dinler tarihi, etnoloji, sosyal antropo-
loji ve sosyoloji gibi bilimlerin objektif verilerine gére insanlik tarihinin en il-
kel kavimlerinden olgun toplumlarina kadar dine rastlanmaktadir. Din, tipki
diger kurumlar gibi degisimden etkilenebilir ama tek basma gelisme ve iler-
lemeyi durdurmaz. “Bir cemiyetin terakkisi bakimindan dini ancak herhangi
bir mtiesseseyi mesul tutabildigimiz kadar suclu veya sucsuz sayabiliriz”.%”
Toplum dtizeninde, kurumlar icinde ve bireylerin davranislarinda kesif etkisi
asikar olan dinin ortadan kalkmasiyla yerine ne gelecegi sorunsal hale gelir;
zira ahlak da felsefe de dinin yerine gecemez;* ilim ve teknolojinin dinin yeri-
ne gecebilecegini diisinmek de problemli bir durumdur. Turkiye sartlarinda
teknoloji ve din birbirine zit olarak gosterilmeye calisilmakta, kalkinmann
ontinde dinin bir engel oldugu algis1 beslenmektedir. Ozellikle, dénemin tar-
tismali konularindan “Islam dini terakkiye manidir” tiimcesi realiteyi yansit-
mamaktadir.®® Kurumsal olarak dinler, menfaatlerini koruma istegi ve kendi
nufuzlarm kuvvetlendirmek icin “ilerleme” karsisinda direnc¢ gostermistir.
Ortacag Hiristiyanh@inin reformasyona karsi elestirileri, Italyan tiniversite-
lerinin ilmi kesiflere isyam veya Ingiltere’de isci ve esnafin endiistri inkilabi
karsisinda gosterdikleri mukavemet bu tar tepkilerin érnegidir. Musltiman-
lik ise diger din veya miiesseseler gibi diren¢ gdstermemistir. Islamiyet’in di-
ger dinlere gore akla verdigi 6nem ve ilmi tesvik eden hiiktimleri “ilerlemeye”
mani olmadigini gostermekte; tarihin tanmikhiginda gecmiste ilerlemeye engel
olmayan Islamiyet’'in bugiin mani oldugunu sdylemek mantiga aykiri*® go-
riinmektedir. Turhan’a gére “Islam dini bir vakitler, zamanmn en yiiksek me-
deniyetini meydana getirmis olmasi bakimindan terakkiye mani olmadigina
dair imtihanm ¢oktan gecirmis bulunmaktadir”.*!
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Diger yandan, cagdas toplumlarda dini kurumlarin aksayan taraflarin-
da iyilestirmeler yapilmasi gerekebilir. Iyilestirmelerin bas énciilii ilimdir.
Turhan'm ilim hususundaki merkezi vurgusu “ilerleme” ve “kalkinma” fik-
rinin de ¢ekirdegini olusturur ve bu haliyle de pozitivizmden keskin simir-
larla ayrilir. llerleme kérti koriine Batiy: taklit etmekten uzak bir gereksinim
olurken, Bati nihai olarak ulasilmay1 beklenen son durak degildir. Aksine
Turhan'in literattirtindeki Batililasma, gerekli kurumlar insa edip, yeterli
eleman yetistirerek meydana gelen bir modele denk dtiser.*?> “Bir cemiyeti
muayyen bir tarzda davranisa sevk eden amil ve sartlar1 hazirlamadan onun
gibi hareket etmeye, onu taklit etmeye calismak, bizi hem ondan hem de
kendimizden uzaklastirir.”® Bu noktada, 6énemli kiilttirel doneler iceren “dil
devriminin Garplilasma karsisinda bir nevi irtica ve gerilik olarak vasiflandi-
rilmasi icap eder”.** Boyle bir yargimmin temeli “devrim” kelimesinin icerigiyle
anlamli kilinir. Devirmek mastarmdan geldigi sdylenen devrim kelimesi Ttirk
toplumunun dusttigii kaotik durumu iyi ifade etmektedir; ¢ctinkti Tturkcede
devirmek kelimesi, sandalyeyi devirmek, sobay1 devirmek, sofrada sise, bar-
dak devirmek ve ¢cam devirmek gibi kelimelerle tamamlandig: gibi bir seyin
asli ve dogal durumunu bozmak, diizenini alt ist etmek anlaminda kulla-
nilmaktadir.?® Elitlerin yukaridan yerlestirdigi yenilik de bu ktltarel alt Gist
olusun bir érnegi olarak yorumlanmaktadir. Ozellikle, sehirlerde mevcudu
yikmakla ise baslayan yenilik hareketinin kiictik yerlesim birimlerine naza-
ran daha sarsic1 oldugu dustintilmektedir. Turhan’'in zaviyesinden,

Koyde degismelerin yerli kiilttirtin mevcut sartlara fena intibak etmis taraflarinda
baslayip daha iyi teskilatlanmis bir biittin meydana getirmesine mukabil, sehirler-
de yenilik hareketi mevcudu yikmakla ise girismis, bunlarin yerine daha iyisini ko-
yamamistir. Bunun tabi bir neticesi olmak tizere isler diizelecek yerde mutemadi-
yen koéttilesmis bozulmustur. Bundan daha fenasi, her seyin yolunda gitmediginin
farkina varilmamasi ve bilhassa bozuklugun nerede oldugunun goérulememesidir.*®

Turhan bu noktada, “sosyal psikoloji” alaninin énemine deginir ve top-
lumdaki reformun halkin yasam tarzina gore yapilmas: gerektigine isaret
eder.*” Bunun yaninda, ilerlemek icin toplumsal degismenin sancili bir stire¢
oldugunu kabul ederken toplumun “karada kendisini koruyan, fakat denize
dasttigti zaman basina bela kesilen muharibin zirhi gibi agir bir ytik altinda™®
oldugunu dustnur. Halk bunyesinin 6zellikleri diistintilmeden yapilan de-
gismeler toplumda tahribat yaratmakta, bireysel hafizada sikintilara neden
olmaktadir. “Turk gerceklerini inkar edip onun disinda tedbirler aradikca bu
memleketin hicbir meselesinin halledilemeyecegi”*° gibi Batiy1 sistematik ola-
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rak taklit etmek de cikmaza dismektir. Belirli bir hedeften mahrum Batiyla
sekil benzerligi tizerinden kurulu bu anlayisi Turhan® soyle resmeder:

Garpla sirf sekil benzerligi altinda, fakat herhangi bir gaye ve hedeften mahrum,
memleketin hakiki ihtiya¢larindan uzak bir maarif teskilati, gittikce genisleyen ve
mutemadiyen bir ¢18 gibi kendiliginden buiytliyen tesisleriyle, bos dénen ve yalmz
gurulta cikaran bir cark halinde memleketin kesesinden cektigi muazzam paralar-
la sirf onun sirtindan gecinen insanlar ortaya atmaktadir...

ikinci olarak vurgulanan husus, toplumlarin kendi ktilttirel miraslarinin,
ahlak ilkelerinin ve dini egilimlerinin sekillendirmesiyle olusan zihniyet ya-
pilarndir. Eger Turk toplumunun amac ilerleme ve kalkinma hamleleri ise
bu amaca yonelik ilim tabanli bir zihniyet yapisinin déntistimti gereklidir.
Bu acidan “ne sadece carsafin ne birden cok kadinla evlenmenin ortadan
kalkmasi ne de ilk tahsil”®! tek basina bu kalkinmay: gerceklestirebilir. Bu
gibi hususlar dinden daha cok belirli iktisadi sartlarin yasam bicimlerin-
de meydana gelen ve sonug¢ olarak toplumsal olaylar oldugu icin konulara
zihniyet meselesi baglaminda yaklasilmasi gerekir. Esasen, Turhan’a goére
“ilim bir metottan ziyade bir zihniyet meselesidir”; herhangi bir konu, olgu
veya olay hakkinda tevattrt bir kenara birakip asil meselenin ne dedigini
dinlemek nasil ortaya ciktigini gozlemlemek ve realiteye bagh kalarak objek-
tif olmak gerekir. Ilim zihniyeti, ortacag zihniyetinin tam tersidir. Ortacag
zihniyetinin otoriteye dayanan, stibjektif, hissi idaresi, dogmatik kurallar
ve toleranssiz tutumuna karsi, ilim zihniyeti objektif, olaylara kars1 stipheci
ve gercege baglhdir.5® Dolayisiyla, ilim kategorik olarak hem devlet organlari-
nin hem de kurumsal yapinin motor giicti olarak gortlmektedir. Toplumda-
ki smifsal esitsizliklerin yegane ¢6ztimii de “bilgilenme” sifresine dayamr ki
hakiki reform zihinlerde yapilacak dtizenlemelerdir; bu da ancak bugtinkii
medeniyetin ilme dayandiginmi1 kabul edip, cemiyette ilmin hakim olmasi zaru-
retine inanmakla ve ilim zihniyeti edinmekle mtimktndur”.5* Turhan’a gore
“Turkiyenin geri kalmishginin sebebi, halkin cehaleti degil, mtinevverlerinin
gerek keyfiyet, gerek kemiyet bakimindan kifayetsiz olusudur”.5®* Halkin ce-
haleti ile onun batil inamslariyla mticadele etmek ve halkin zihniyetini degis-
tirmek isteyen aydin, kendinden baslayan degisim pusulasi takip etmelidir.
Turhan'in diliyle,

Hicbir memlekette ne isci ve esnaf kullandig: alet ve makineyi, ne de koyla ziraat
vasiflarini, fenni metotlarla topragini isleme tarzini kesfetmis degildir. Halk okur-
yazar veya ilk tahsilden gecmis olsa bile bilgisi buna kafi degildir. Kullandig alet-
lerin, makine ve metotlarin miikemmel veya kaba olmasindan, ¢alisma veya idare
tarzindan, istihsalin verimli olup olmamasindan da halk mesul degildir... Buttiin
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bunlar, bu eser ve mesuliyetler hep mtinevvere, ilim ve ihtisas adamlarina disen
vazifelerdir”.5¢

Aydim kendi bilgisini arttirarak ilmi prensipler yériingesinde diistinme
gelenegine sahip olmalidir; toplumsal ilerleme ve beraberinde gelecek kal-
kinma bir nesil sonra meyvelerini verecektir. Biytik bir sorumlulugu olan
aydin, halkin cehaletinden bizzat sucluluk hissetmeli; fakat Bat1 karsisinda
asagilik hissine kapilmamalidir. “Biz firka kumandanlar durumundayiz, biz
panige kapilirsak btiytik kitle ne yapar” diye soran Turhan, ytiklendigi so-
rumluluk bilinci ile hayat icinde yegane kavgasimmin insanlhk binasma ktictik
de olsa bir tas koymaya ¢alismak oldugunu sdyler.>” Bu yorungede, bilim ve
insan arasinda kurulan anlamh iliski, distintiri insan1 buytten kilttirel
incelemelere yoneltir. Halki anlamak i¢in onlarla konusur; ctimlelerinden ve
yasam tarzlarindan zihniyet yapilarini ¢éztimlemeye calisir. Yaptig1 calisma-
larin 6z insana, topluma ve buiytik T'li Toplumuna fayda saglamaya yoéne-
liktir. Mekansal olarak koéyde yasayan topluluklarin zihniyet diinyalarimim
ve kiltar degisimlerinin arastirilmasi, diistintirtin mikro sosyoloji sahasinda
oldugunu imlerken, yasadig: koy ve civar yerleri incelemesi refleksif sosyoloji
ornegidir. Buytik resim ise tim bu kulttirel incelemelerin temelinde halkin
daha iyi sartlarda nasil yasayabilecegi sorunuyla mesgul oldugunu tanitlar.
Ozcesi, Turhan'm din-kulttir iliskisinin zihniyet meselesi olduguna dair for-
multntn en sarih érnegi kéy calismalarinda gértilmektedir; ilerleyen bdltiim-
de bu formulasyon gostergebilim aracilifiyla serimlenecektir.

3. Teleskoptan Mikroskopa Koyii Anlamak

1970li yillar makro sosyolojinin giictinii yitirdigi ve sosyal antropologla-
rn izinden giden sosyologlarin kiictik insanm biiytitmeye basladig yillardir.
Sadece sosyoloji alaninda degil, tarih alaninda da yapilan bu kiictik birim
incelemeleri Burke'un® deyimiyle “teleskoptan mikroskopa” donusu ifade
eder. Mikro birim anlayisinin en kapsamli calismalarindan biri olan Le Roy
Ladurie 14. ylzyil basinda Fransanin “okyanustan bir damla” dedigi Mon-
taillou kéytintin monografisini verir.?® Bolgenin cobanlik ekonomisinden aile
yapisina, kadmlarin aile ici konumlarindan, din anlayislarina kadar cesitli
ktimelerin incelendigi mikroskobik 6érnekler btittin kalttirtin yorumlanmasi
adina 6nemli bir islevi yerine getirir. Turhan ise 1970’lerden cok 6nce, 1936-
1940’h yillar arasinda tablasma “kéyti” koymus, objektifini kendi yasadigi
yerlere cevirmistir.

Turhan'in haritasindaki kdy geri kalmis, gocebe, kaba davramslarin ve
sozlt kultartin bir parcasi olarak gortilen hakim ideolojinin ¢izdigi resmin
disindadir. Kéyde “Turkiye'nin smirlan i¢inde yolsuzluk ve kott idare yii-
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ziinden iktisadi bakimdan birbirinden ayrilmis ytizlerce kiictik Turkiye mev-
cuttur; bu Tuarkiyeciklerin de icinde, yine iktisadi ve ictimai bakimdan, bir-
birinden farkl ytizlerce koy bulundugu dtistintltrse, koy dendigi zaman ne
anlasilmasi icap ettigi hakkinda bir fikir edinilmis olur.”®® Bir mustakil varlik
olarak koyun ekonomik faaliyetleri, hayat tarzi ve degerleriyle birlikte ken-
dine has kulttrtit meydana gelmektedir. Bir koyti kalkindirmakla, parcasi
oldugu buytk toplumu kalkindirmak birbirinden farkh degildir. Bu nedenle
kalkindirma projesi hazirlanirken ziraatel, veteriner, sosyal antropolog, sos-
yal psikolog, muihendis, doktor gibi uzmanlardan olusan buiytk bir ekibin
bolgeye giderek incelemeler yapmasi gerekmektedir. Ancak bu noktadan son-
ra koyde yapilacak iyilestirmeler hususunda bilgi edinilebilir ve isbéltmiu
yapilarak gorevler teslim edilebilir.5!

Teknoloji sehir hayatinin ¢cehresini nasil degistirirse kdy hayati icin de
birtakim kultiar degismelerine yol acmaktadir. Bu kiiltiir degisimleri serbest,
kendiliginden veya isteyerek oldugu gibi zorunlu degisimler de olabilmekte-
dir. Ozellikle, kdy hayati icin en yaygin degisim sahasi zirai hayattir. Ziraat,
teknoloji, toprak, tohum, gubre, ziraat aletleri kullanma bi¢imi, arazi ve ha-
seratla ugrasma bilgisini kapsayan genis bir sistem olarak dustintilmelidir.
Bu sistemi takiben koytin ve kdyliintin kalkinmasi icin esash dtizenlemeler
olusturulmalidir. Turhan etraflica tasarlanmis bir proje hazirlar ve bu pro-
jenin en kapsaml tarafini toprak reformu olarak belirler. Projeye gore top-
rak reformunun genel, toplumsal ve ekonomik diizeyde yeri tespit edilmeli,
ulkenin sosyal yapisina gore ilkeler belirlenmeli, sonrasmda en uygun zirai
istihsal Unitesine gore uygulamalar gerceklestirilmelidir. “Toprak dagitimi
m1, yoksa baska is sahalarina yatinm m yapilmahdir” kilit sorusuna cevap
aranmali ve toprak dagiimini devlete ytiksek maliyet ytiklemeden basarma
yollar1®? aranmalidir. Turhan yapilmasi gerekenleri yektin halde géormekte,
buytlik resmin icinde kiictik parcayr anlamlandirma modeli sunmaktadir. Bir
bakima sistem ve parcalarinin dengeli isleyisi ve fonksiyonlarinin birbirine
bagliliklar temel vurgudur. Turhan'in® bakis acisiyla,

Her hangi bir kismin kiymet ve ehemmiyeti, manasi, buittin sistem icinde tuttugu
yer ve oynadigi role tabidir; bu ise sistemin gaye ve fonksiyonlariyla taayytin eder.
Eger sistem bir kiil olarak alinamayacak derecede ahenk ve tecantisten, gaye ve
hedeften mahrum ise, onu teskil eden kisimlardan herhangi birisinin de gaye ve
roltinti tayin etmek mumkiin olmayacaktir. Halbuki kisimlardan herhangi biri-
nin gaye ve fonksiyonu bilinmedik¢e onun tizerinde hakiki 1slahat yapilamayacak,
munferit meselelere takilip kalinacaktir ki, bu da maruf tabiriyle “agaclardan or-
mani1 gorememek” demek olacaktir.
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Buittinctil bakis acisini kaybetmeden sahaya inen Turhan, giinti anlama-
ya yonelik calismasimda arkaplan okumasi yapmay1 da ihmal etmemis, de-
gisimin nedenini ve nasilligini anlamak icin ge¢cmis dénemi de bugiine tasi-
mustir. “Her arastiriciinin] tetkik edecegi cemiyetin kiiltiirtine ait degismeler-
den 6nceki durumunu tespit eden vesikalar temin etmek mecburiyetinde”%
olduguna inancla “zaman” kavramim gecmisten koparmadan strec icinde
inceleme yontemini benimsemistir. Bu baglamda, Turhan, Birinci Diinya
Savas1 6ncesindeki kuiltiirel uygulamalar ve savas sonrasinda meydana ge-
len degismeleri Turkiye’de ve diinyada meydana gelen yenilikler baglaminda
okumaya calisir. Diistintir, hem kendi dogdugu yasadigi bélgeler oldugu icin
koytin durumuna vakiftir, hem de stiregiden yillar icerisinde degisimi goz-
lemleme imkan bulmustur:

16 yasma kadar bu koéy cemaatiyle birlikte yasadigim icin o vakitlerde ki hayatla-
rina ve yasayls tarzlarina dair hatiralarim taze ve canliyd:; bu bakimdan ¢ocuklu-
gum zamanina ait koy kitltiartyle, onun bugiin almis oldugu son seklini kolayca
mukayese edebiliyordum.®

Diger yandan, guvendigi yash bireylerden koydeki yeni hayat tarzim din-
ler, degisimin dinamiklerini yakalamaya calisir. Eski hatiralardan yola cika-
rak sosyal, siyasal ve 6zellikle toplumsal kurumlarda meydana gelen yenilik-
leri mercek altina alir. Halkin reaksiyonlarini anlamaya calisirken davranis
tarzlarini, duyus-diistincelerini ve ayni zamanda genel gortislerini de kaydet-
mektedir. Halk genel itibariyle basit, anlasilabilir bir diistince ve hayat tarzi-
na sahiptir; halkin hakiki ve dogal hali gozlemlenebilme imkani saglamakta®®
bu ise s6z akisindaki verilerin gtivenilirligini ytikseltmektedir.

Calismaya yakindan baktigimizda, s6z konusu arastirmanin Erzurum-
Kars arasmdaki koylerde 1936-1942 ve 1948 yillan icinde, 6-10 hafta arali-
ginda degisen, gozlem ve milakatlardan olustugu gortlir. Hipotetik olarak
kiltarel degisimin sorgulandigl calismada, Asagl Pasin ovasindaki Horasan,
Azap, Aros, Zars ve Zanzak koyleri incelenen gruplar olarak karsimiza c¢ikar.
Nuifusu 150-800 arasinda degisen koyler, zenginler, orta tabakaya mensup
denilebilecek isciler ve fakirlerden miitesekkil bir dokuya sahiptir. Isci sinfi,
ziraat ameleleri olarak maraba, ortake¢i, coban, beke¢i ve zanaat erbaplarin-
dan olusmaktadir. Ayrica bir senelik mukavele karsiigi giindelik isciler de
calistirlmaktadir.%” Koydeki kulttire ait degisimler yalinkat bir yaklasimla
ikiye ayrilir. Ilk olarak savas sirasimda kéyliilerin muhacir olarak gittigi yer-
lerden edindikleri kuilttirel birikimler géze carpar; 6zellikle halk, Kayseri'de
sehirli kulttar hayatiyla temas etmistir. Bu, ayni zamanda btuiytik bir toplum-
sal grup ile ilk baglanti amdir. Ayrica muhacir grup, kéytine dondtginde
kayda deger degismelerle karsilasir. Savas zamaninda Sarikamis’la Erzurum
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arasinda Ruslar tarafindan yapilan dekovil hatt1 civar kasaba ve sehirlerle
ulasimi saglama yolunda mtithim bir adimdir. Ruslarin yine savas zamaninda
Azap, Ardos ve Zanzak'tan gecen ikinci karayolunu insa etmeleri ulasimin
kapasitesini genisletmistir. Bunlarin yaninda sosyal hayattaki degisimler te-
melde ziraat isinde usta olan Ermeni is¢ilerin Rusya’ya go¢ etmeleri ve 6ltim-
ler demografik azalmaya neden olmustur. 1928 depreminin bolge halkinin
psikolojisinde yarattigl zararlar uzun stire etkili bir korkuya neden olmus,
tas Uisttinde tasin kalmamasi halki yeni bir oturma plani yapmaya sevk et-
mistir. Bunlarin yaninda civar vilayetlerden Kars ile yogun temaslarin yasan-
masi yarmm asir Rus yonetiminde kalan Kars halkinin Ruslardan 6grendigi
teknik vasitalarin taninmasimna®® olanak saglamistir.

Turhan'm c¢esitli tarihsel olaylardan beslenerek olusturdugu kulttir degi-
simi® kavramsallastirmasina, Posner’in bakis acis1 ve gostergebilim malze-
mesi ile bakildiginda “toplumsal kiltiir”, “maddi kaltar” ve “diistinsel kulttir”
olmak tlizere Uclii kategorizasyon yine karsimiza cikmaktadir. Bu ayrimin
koylerdeki kiiltiirel gostergeleri aciklama kapasitesi sunacagi diistntldtuga
icin ilerleyen boéliimde kavram setleri aracigiyla alanin bize sundugu veriler
yeniden yorumlanacaktir.

a. Toplumsal Kiiltiir

Incelenen bélgede, toplumsal davranis bicimlerinin degisimi veya dénii-
stimi, dini davranisin zihinsel tasarim yéniinde de farkhiliklara yol acmistir.
GoOc¢ oncesi din, yasam bicimi olarak halkin hayatinda cok 6énemli bir yer
teskil eder, tavirlarinin asli kismim sekillendirir. “Her sey rengini dini hisler-
den alir, ona gore kiymetlendirilir’”®; halk, Hiristiyan veya baska mezhepler-
den kisilere hosgortlti oldugu halde, Musliman olup da dini yaptirimlara,
orf ve adetlere uygun davranmayanlar1 hos karsilamaz. Bu durum, kolektif
yasanan bir din anlayis1 oldugunu imlemektedir. Din ile hemhal olmus bir
toplumsal kulttirde dinin nerede basladigini, orfin veya geleneksel yapti-
rimlarin nerede devreye girdigini anlamak zorlasmaktadir. Sehir kultartyle
karsilasmis kdy halkinin, savas sonrasi kodylerine déndtiklerinde ise din an-
layislarinda meydana gelen bireysellesme egilimleri dikkat cekmektedir. S6z
konusu egilim temelde dini baglarin veya dini hassasiyetlerin tamamen goz
ard1 edilmis oldugunu géstermez. Kéy cemaati yine kendi paralariyla mescit
yaptirmakta veya ibadethaneleri bakimli hale getirme cabasi gtitmektedir.
Bunun yaninda daha énceden dini kural olarak goriilen bazi adetlerin ve hu-
rafelerin terki s6z konusuyken”’; en buyuk dini tavir degisimi egitim alanin-

68 Turhan, Killtiir Degismelerti, s.77.

69 Turhan kultir degismeleri kavramim “serbest kultir degismeleri” ve “mecburi kulttir de-
gismeleri” olarak ikiye ayirmakta, bu kavramlar da kendi icinde cesitli 6zelliklerine gore ba-
samaklanmaktadir. Detaylandirma ¢alismanin smirlarin asabilecegi icin Posner’in teorik
zeminine bagh kalarak bir okuma bic¢imi gerceklesmistir.

70 Turhan, Kiltiir Degismeleri, s.85
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da ac¢iga c¢ikar. Birinci Dinya Savasindan once devlet okullarindaki egitim,
halkin okur-yazar olmayan kism tarafindan -sehirliler ve 6zellikle iktidar
sahipleriyle veya devlet memurlariyla temasta bulunan zenginler bu anlayi-
sm disimdadir- dini duygularn zayiflatacag zannedildigi i¢in zararh kurumlar
olarak gorulmektedir. Koylerdeki mektebin basinda bulunan din gérevlileri
her seyi bilen, problemleri ¢6zen otorite olarak kabul edilmekte; kimi zaman
hastalarin sifa bekledigi merci olarak anlasilmaktadir.”? Savas sonrasinda
ise yasanan toplumsal degisime paralel olarak halkin ¢ogu, devlet okullarini
ve dZretmenlerini faydal gormekte, 6gretmenlerden hayranlikla s6z ederken
cami hocalarini kismen elestirmektedir. Turhan, cami hocasmin elestirildigi
bir 6érnek olay1 soyle serdeder:

...taassubu ytizinden hoca, 6z oglunu ne resmi mektebe gondermis, ne de bir sa-
nat 6grenmesini temin etmis, halbuki ¢cocuk fevkalade kabiliyetli imis, eger boyle
giderse ciftcilikle de maisetini temin etmesi miimktin degilmis”... “o giin toplantida
hazir bulunan koéyltilerin hepsi hocanin bu hareketini “divanelik” diye vasiflandiri-
yor ve bir babanin nasil olup da mesuliyet hissinden bu derece mahrum buluna-
bilecegini bir tarlti anlayamiyordu.”

Bu cercevede, toplumsal kulttirtin olusmasinin, yerlesmesinin ve saglam-
lasmasmin kurumsal kiultirle es bicimli gittigi gortlmekte, halk nezdinde
gerceklesen doniistimiin, kurumlarin algilanma bicimlerini de etkiledigi soy-
lenebilmektedir. Gostergebilim tablosuna Posner’in haritas1 uyarlandiginda,
toplumsal kultar gostergesi olarak egitim kurumu ele alinmaktadir. Temelde
okul, 6gretmen ve 6grenciler gibi gésterenlerden olusan egitim kurumunun
gosterilenleri, tarihsel bagajlarina ve bulunduklar1 duruma goére sekillenmek-
tedir. Savas 6ncesi devlet okulu, 6zellikle okur-yazar olmayan halk katinda
dini duygular asagi cekici belirtecler olarak telakki edilirken; sonrasmda bu
alg1 kirllmakta ve egitim, toplumsal kurum olarak saygin bir konuma ulas-
maktadir. Kurumlarin toplumsal hafizada edindigi yerin zaman icinde do-
nustime ugramasi, gosteren-gosterilen ikilisinin degisen zaman dilimlerinde
ayni bakis acisiyla degerlendirilemeyecegi sonucuna isaret etmektedir. Giin-
delik hayatin bir parcasi olan kurumlarin halk ile birlikte yasamasi onlar
canli organlar haline getirirken, stire¢ icinde bazi niteliklerini pekistirmekte,
bazilariin ise yitirilmesine neden olmaktadir.

Gosterge Gosteren Gosterilen
Egitim Kurumu Mahalle Mektebi Tahsil ve terbiye
Ogretmen
Ogrenciler
Tablo 2

72 Turhan, Kiltiir Degismeleri, s.87
73 Turhan, Killtiir Degismeleri, s.86
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b. Maddi Kiiltiir

Degisimlerin gortinen ytizi olarak ifade edilebilecek maddi kulttir tirtinlerd,
baglam icinde anlam kazanir. Turhan'in s6z konusu arastirmasmdaki maddi
kultar degisimlerini anlamak i¢in toplumun uzun yillar ¢ektigi savas sikinti-
s1, go¢ etme zorunlulugu, deprem ile ytizlesme ve tzerindeki biiytik iktisadi
buhranin etkileri hesaba katilmahdir. Béyle bir ortamda, halkin degistirmek
zorunda kaldigt maddi kualttr unsurlari, evlerin sekli, insa tarzi, kullanmilan
aracg-gerecler, ic-dis diizenleme, hayvan yetistirme, stitctiliik ve ziraat ilkeleri-
dir. Tablo 3’e bakildiginda maddi kuilttir unsuru olan “ev” gosterge olarak alin-
makta; evin icindeki pencere, cam, masa, sandalye, karyola, catal gibi esyalar
gosteren tarafini kodlamaktadir. Gosterilen olarak bu esyalarin nicelikleri gibi
nitelikleri de zenginlik, servet ve ayn1 zamanda itibar1 sembolize etmektedir.
Bolgeye yakindan bakildiginda, deprem sonrasi insa edilen kultibelerin tizer-
lerinde kiremitli veya sach cati tipi bir yenilik olarak yerlestirilmis, en 6énemli
degisiklik ise pencerelerin insa tarzinda ve “camlarda” yapilmistir. Arastirilan
bolgede de 6nceleri duvarlarin ¢atiya yakin kismimnda veya cati tizerinde gayet
kiictik pencereler varken, ilerleyen zamanda insa edilen evlerin hemen hep-
sine sehir dokusuna benzeyen pencereler acilmistir.”* Camin varhigi-yoklugu,
buyukliga ktictkltgi toplumsal yasam bicimi ve sosyo-ekonomik diizen hak-
kinda bilgi vermekte;”> camin sayisal olarak varlig: ve fazlaligl zenginlik alameti
olarak islev gormektedir. Diger yandan, karyola, masa, sandalye gibi esyalar
da evlerin i¢ dekorasyonunda muithim bir yer isgal etmeye baslamistir. Bu es-
yalar kéyluiniin zihin diinyasinda asamal toplumsal degisimler sonunda yer
etmis tirtinlerdir. Turhan'm ifadesiyle,

Koyltulerin bu mobilya parcalarini nasil kabul ve elde ettiklerini kisaca anlatmak
gerekiyor. Birinci Diinya Savasindan evvel bu nevi ev esyalari, btlittin cemaat icin-
de yalmz iki ila ti¢ zengin evinde bulunabilmekte idi. O vakitler, bu zengin aileler
diger tabakalar arasindaki i¢timai farklarin ¢ok derin olmasi, halkin bunlarn taklit
etmesine mani oluyordu. Halbuki muhacir olarak bulunduklar sehirlerde, bilhas-
sa Kayseri'de kendi ictimai simiflarina mensup olanlarin da bu nevi esyalan kulla-
nabileceklerini mtisahede etmislerdi. Bu da, firsat distigti zaman halkm bu nevi
esyalar1 kabul edebilmesi i¢in hi¢ olmazsa zihnen hazirlanmis bulunmasi imkanini
vermisti. Hakikatte muhacirlikten eski yurtlarina avdet ettikleri zaman, buralarim
birer karargah olarak kullanan Rus ve bilahare Ttrk askeri kuvvetlerinin birakmis
olduklar bu egyalar derhal benimsemis ve kullanmak tizere almislardi.”

Halkin benimsedigi eve iliskin yenilikler, mobilyalarin kullanim sekli
uzerinde de etkilidir. Artik mobilyalarin yeni bir degeri olusmaktadir. Halk
edindiklerini kaybettiginde veya esyalar eskidiginde bir daha yerine yenisini
koyamayacagim diistindtiga icin esya ile kurdugu bagi 6zellestirmektedir.

74 Turhan, Kultior Degismeleri, s.78

75 Kirik camlar teorisini hatirlarsak eger, bir camin kirilmasi digerlerinin kirllmasma neden
olacak derecede etki gostermektedir. James Q, Wilson —George L, Kellin, “Broken Windows:
The Police and Neighborhood Safety”, Atlantic Monthly, C.29. Sa.38. 1982, s.29-38.
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Bir karyola, orta halli bir ailenin odasimin bir késesinde tistti kiymetli hal
ya da battaniyeyle kaplanarak ziynet esyas1 gibi saklanmakta, masalar gu-
zel islemeli beyaz ortiilerle kapatilmakta, kenara dizilen sandalyeler de aym
tezyini vazifeyi gormektedir.”” Uzerlerinde zemine degen értiilerin bulundugu
masalar, esyalarin siralandigi raflar olarak kullanilsa da, misafir geldiginde
esas fonksiyonunu icra etmektedir. Bu fotograf, maddi kaltiir unsurlarimin
nasil “gerecsellestiginin” 6rnegi olarak kabul edilebilir. Zira kdy halki kendi
durumundan yola ¢ikarak maddi kalttr unsurlarim hayat sartlarina adap-
te etmis, esya ile kurduklar yatay iliski dtizlemine duygusunu katmstir.
Ailelerin genel tutumlan biriktirme ve israf etmeme, kiymet bilme gibi dini
davranislardan uzak dtismediginden, mali imkansizliklar icinde edindikleri-
ni saklama edimi, zihin diinyalarina yabanci gelmemistir. Esyalarin tizerin-
den varsilligin gosterimi ise 6zellikle sehir hayati tecriibesi edindikten sonra
belirginlesmis; halk kendileri ile aynm dtizeydeki ailelerin de bu tip esyalarn
kullandigim 6g8renince, varlikli olmanin koétti bir sey olmadigim diistinmeye
baslamistir.

Gosterge Gosteren Gosterilen

Ev Pencere-cam, Zenginlik, servet, itibar

Masa, sandalye, karyola, catal

Tablo3
c. Diisiinsel Kiiltiir

Dustinsel kuilttr tirtinleri, degisimin halk tasavvurunda aldigl bicimi sim-
geler. Kimi zaman uzaktan bakan, gézlemleyen kisi, halkin neden ve nasil
davrandigini ¢oéziimleyemez. Urtinler ancak o toplulugun icindeki bireylerin
anlam haritalarinda yer bulur. Diger bir ifadeyle, diistinsel kultur triina
olarak somut, maddi ya da gortinen birim ile anlasilmayan, gosterilen ta-
rafin da ancak bolge halk: icin anlam ifade ettigi durumlar vardir. Turhan,
dustinsel kultartint anlamaya calistig: halk ile soyleside bulundugu sirada,
s0z aralarinda olmayan birine gelir. Sahsa yonelik sert elestirilerin yapilmasi,
kisinin sevilmedigini gostermektedir. Durumu daha iyi anlamak i¢in sohbet
derinlesmekte, arada gecen diyaloglara bakildiginda ise rahatsizligin sebebi-
nin cavdar ekimi oldugu anlasilmaktadir.

“Efendim, cavdar ekip satiyor” diye cevap verdi. “Peki, bunun fenalik neresinde, sa-
tin alanlar bunun ¢avdar oldugunu bilmiyorlar mi1? sualine de muhatabim “bilmez
olurlar m1” elbette biliyorlar, zaten ¢cogunu hiikiimet satin aliyor” cevabini verdigi
bir sirada diger hazir bulunanlar séze karismis, konusma umumilesmisti. Hepsi
de benim bu husustaki fikrimi 6grenmek istiyorlardi. Ben de ¢avdarin daha verimli
ve istifadeli olup olmadigimi sormustum. Onlar da “tabii, cok verimli ve karli, aslina
bakarsan onun zengin olmasimin sebebi de budur” demis ve hemen ilave etmisler-

77 Turhan, Kiltiir Degismeleri, s.79
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di: “fakat goreceksiniz felah bulmayacak, eninde sonunda akibeti fena olacaktir.
Bu haysiyetli bir insanin yapacagi is degildir. Allah hi¢ kimseyi cezasiz birakmaz”.”®

Turhan “haysiyetli insan” ve “cavdara ekmeme” arasimndaki baglantiy1 ku-
ramamustir. Zira bahsedilen kisi zeki, miitesebbis, oldukca tahsil gérmus,
seref ve haysiyetini bilen durtst biridir. Koy icerisinde sadece onun evi sac-
la désenmistir; at ile cekilen biricik bicme makinesine de o sahiptir. Ayrica
kendisi umum meclisinde kazay1 temsil edenlerden biridir. Kisi hakkinda
yapilan bu tir elestiriler bireysel kiskanclhik belirtilerine de benzemeyince
sorulan sorularm derinligi arttinlir. Ulasilan netice, distinsel kulttir tiriinti
olarak sifrelenmis bir kodu ¢6zmeyi gerektirecektir. Bir anlamda, bolge hal-
kinin “cavdar” tizerinden gelistirdigi sembolik sistemi anlamak i¢in kéyltiintin
zihin diinyas1 ¢6ztimlenmelidir. Hadiseye gore koyltlerin zihin diinyasinda
“cifteilik” yalnizca maddi ihtiyaclarn giderme islevi géren siradan bir ugras
degildir; aksine btittin beseri, maddi, dini, ahlaki, bedii ihtiyaclarn karsilayan
his ve heyecanlarin doyumu ile gérevli, oldukca “islenmis bir kalttirtin 6zi”
ve temsilcisidir.” Tarihsel olarak gelisip, cesitli kurallara, sekil ve ol¢tilere
dayanan bu is bicimine halkin 6rfi olarak itibar etmesi beklenmekte, mesle-
gin haysiyet ve serefine dikkat edilmesi istenmektedir. Meslegi sadece maddi
ihtiya¢ tatminine yarayan bir ara¢ olarak gérmek, isin itibarmm dastrmektir.
Kazanc sadece bireysel cikar olarak goriilmemekte, mensup olunan kaltariin
tim kayitlar1 ve ananesinin smirlan icinde gerceklesmis olmasi1 gerekmek-
tedir. Cavdar ekimi ise tim kuilttirtin bir tirtinti olarak geleneksel birikimin
neticesi bir islem degildir. Dolayisiyla, Tablo 4’e referansla gostereni cavdar
olan bir denklemin, gosterileni ahlaki 6l¢tistizliik ve orfi kayitlara saygisiz-
Ik gibi diistince urtnlerini imlemektedir. Bu vaka, boélgede dogup buytiyen
emik yaklasimu ile olay: irdeleyen arastirmaci tarafindan bile gortinen haliyle
céziimlenememis, daha stimullti sifre ¢6ztim bilgilerine gerek duyulmustur.
Bir ekim isleminin dahi kulttirel zihin dtinyasinin tirtinti olarak gértilmeden
aciklanmasi, anlasilmanmn imkanin zorlamaktadir; sahada herhangi bir du-
stnsel kultartin “gosterilen isaretlerinin” farkindaliginda sondaj yapilmasi
bu nedenle ihtiyac¢ olarak belirmektedir.

Gosterge Gosteren Gosterilen

Tahil Cavdar Ahlaki ol¢tustizluk

Orfi kayitlara saygisizhik

Tablo 4

78 Turhan, Kiltiir Degismeleri, s.92.
79 Turhan, Kiltiir Degismeleri, s.92.
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Degerlendirme ve Sonuc

Anlamlar dizgesi olarak kulttir, tizerinde yogun calisma isteyen muhatara-
I1 bir kavramdir. Kaltartin parcalari, rastgele bir araya gelen yigmlarin aksi-
ne, zihniyet dinyasimmn tirtinti olarak telakki edilmesi gereken birimlerdir. Bu
birimlerin a¢iklanmasi ve anlasilmasi, farkh disiplinlerin yol ve yéntemlerini
zorunlu kilar. Dini referansh topluluklarin din-kulttir etkilesiminde olusan ya-
sam bic¢imlerini agimlayan din sosyolojisi de kultiirti inceleme nesnesi olarak
disiplin programu icine alirken bu zorluklarin farkindaliginda yakmn alanlar-
la yontem birlikteligine gider. Bu calismada, en etrafli ac1 sunan yéntemler-
den birinin géstergebilim sahasi oldugu diistintilmektedir. Gostergebilim bir
nesneye nasil yaklasilmasi gerektigini denklem tizerinden imleyen ve var olan
olusumlarin salt, nedensiz, safiyane, anlamsiz ve ayni zamanda islevsiz ora-
da bulunmadigim belirten énemli bir metot saglar. Gostergenin dékiimintn
yapildig1 parcalarin en ktictik ayrintilart metinler gibi okuma akisindan geciri-
lir. Gosteren ve gosterilen bilesenlerinden olusan denklemin buittinti hakkinda
degerlendirmeler, sembolleri en detayh sekilde ¢6ztimlemeyi kolaylastirir. Her
ne kadar bugtin yapilan calismalarda din sosyolojisi ve gostergebilim yakinlas-
ma ornekleri yok denilecek kadar az ise de, yapilan alan ettitlerindeki kultiar
modelleri gostergebilim yontemi ile yeniden okunabilir.

Muimtaz Turhan’in kéy monografilerine énctiltik eden arastirmasi da boyle
bir yeniden okuma stirecinden gecirilmistir. Géstergebilim lensleri ile konuya
yaklasildiginda, kultiir degismelerinin “toplumsal kulttir”, “maddi kalttir” ve
“diistinsel kultar” kategorileri ile aciklanabilecegi gortilmustiir. Toplumsal
kulttr trtnt olarak kurumlar, maddi kaltar Grtint arag, gerec ve metinsel-
likle eklemlenen insan yapimi nesneler ve diistinsel ciktilardan olusan sifre-
leme ktimeleri pratik bilgileri icine alan sablon islevi gormustiir. Arastirma
bulgularindan secilen ti¢ kiltiir unsuru “egitim kurumu”, “ev” ve “cavdar”
kategorik ¢coztimlemenin icine yerlestirilmistir. Semaya goére, bir gosterge ola-
rak egitim kurumu, okul, 6gretmen ve 6grencilerden olusan gésteren unsur-
lar ve gosterilen anlamlar baglamsal farklilasmalara gore kultiirden etkilen-
mektedir. Bu nedenle kuilttirel olarak kurumun pekismedigi dénemlerde dini
zafiyet olarak gortilen mektep, sartlar degistiginde tahsil ve terbiye yuvasi
olarak algilanmaktadir. Ikinci olarak, ev gostergesinin icindeki mobilyalar,
dis yapidaki cam ve pencerelerin sayisal ¢cogunlugu varsillig: imledigi gibi iti-
bari deger ve statii gosterilenidir. Bu esyalarin kullanim durumlari, aractan
ziyade gere¢ mahiyetindeki islevsellikleri, konuk-esya iliskisi incelenen bol-
genin giindelik hayat1 hakkinda oldukca bilgi vermektedir. Bir diger ifadeyle,
guindelik hayat sosyolojisi yaparken bu gibi nesnelerin art alan arastirmasi
kultarel kodlart anlamak i¢in veridir. Bugiin modern teknoloji, iletisim ve
moda agiyla koy ve sehirlerde birbirine benzeyen yasam modelleri yaratil-
sa da bundan yirmi y1l 6éncesine kadar sehirlerdeki evlerde de rutin olarak
kullanilmayan ve konuklar i¢in 6zenle temiz tutulan “misafir odas1” gelenegi
veya esyayl Ortme, saklama ve ona ziynet muamelesi gosterme aliskanlig:
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devam etmekteydi. Turhan’'in calismasi araciligiyla esya ile kurulan iliskinin
sadece maddi kultar neticesinde ortaya ¢ikan materyal aliskanliklardan iba-
ret olmadig1 aksine duygu ve deger yonelimli tavirlarin icine yerlestigi edimler
butint olarak okunabilecegi ortaya cikmaktadir. Son olarak, ekilen tahil
gostergesi cavdarin, gosterilenini anlamak icin sifreleme sisteminin ¢ozul-
mesine duyulan ihtiyac¢, bélgenin kultiir malzemelerinin kolay anlasilmadig:
bilgisini saglamlastirmaktadir. Ciftcilik mesleginin ekimde belli 6rfi, dini ve
zevki duygular prensip halinde stirdtiren dogasmdan étirt sadece para ka-
zanmak icin cavdar ekilmesi, Allah’'in hosnut olmayacagi bir durum olarak
etiketlenmektedir. Eldeki veriler, koyliintin zihin diinyasini hesaba katma-
dan bir ‘tahilin’ bile anlasilamayacagini gosterirken, i¢ ice gecmis iplerden
miitesekkil kiilttir yumagimin desifresi icin saglam ipuclan gerektigine isaret
etmektedir. Turhan, teleskoptan mikroskopa giden bilimsel tavr1 ve ormamn
kaybetmeden agaclar goren refleksif bakis acisiyla bu yumagin nasil tutu-
lacagim 6gretmekte, din sosyolojisi binasina da buytik bir tas koymaktadir.
Bugiin, Turhan’'m “zihniyet-kalttr” ikilisinin iliskisel bi¢ciminden yola cika-
rak yapilacak din sosyolojisi calismalari, degiskenlerin kendi i¢csel nitelikleri-
ni ve baglamsal farklilasmalarini da dikkate alarak “sektiler zihniyet-poptiler
kultiir” mecrasini acgiklayabilir; ileriye yonelik zamansal kesim islemine ugra-
tilan parcalar ile kesme tas duvarin ytkselmesine katki saglayabilir.
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